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TEKKE EDEBIYATI MI, TURK TASAVVUF EDEBIYATI MI?’
Ismail GULEC™
Oz
Edebiyatimizin 6nemli damarlarindan olan tasavvufi edebiyatin isimlendirilmesi
tartisilan konulardandir. 1k baglarda Tiirk halk edebiyat1 kitaplarmnin bir bliimii
olarak degerlendirilen bu tiir, daha sonra mistakil kitaplarin konusu olmaya
baslamakla beraber, isimlendirilmesinde ortak bir goriis olusturulmus degildir.
Tam olarak belirlenemeyen bir diger husus da tasavvufi siir ve mutasavvif sair
tanimlamalarindan ne anlagilacagidir.
Bu bildiride tasavvuf edebiyatinin ¢ergevesini tespit etme 6nerisinde bulunulacak
ve ‘Mutasavvif sair kimdir?’ ve ‘Tasavvufi siir nedir? sorularina cevaplar verilmeye
caligilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Tiirk edebiyati, Tekke edebiyati, tasavvuf edebiyati,
tasavvufi siir.
Turkish Mystic literature or Dervish lodge’s literature?
Abstract
The sufi (mystic) poets denomination which the most of the major arteries is
debated issues. In the beginning, it had been classified the part of Turkish folk
literature, later on, began to be matter of substantive books. Nonetheless has not
been created a standard name. Exactly one other issue that can not be
determined is what it mean sufi poets and poems.
In this paper we will propose to determine the framework of mystic literature and
we will try to answer questions “Who is mystic poet” and “What is the mystic
poetry”
Keywords: Turkish Literature, Lounge literature, Mystic Literature, mystic
poetry.

Tirkiye’de son yillarda tniversitelerin ve aragtirmacilarin sayisindaki artisa
paralel olarak tasavvuf-tekke edebiyat: ile ilgili calismalar genis bir literatiir
olusturacak kadar artmistir. Yeni yapilan bu ¢aligmalarla sahanin sinirlart daha da
belirginlesmis, ilk baglarda halk edebiyati kitaplarinin bir bolimi iginde
degerlendirilen bu edebiyat, miistakil kitaplarin konusu olmaya baslamstir.
Bununla birlikte edebiyatimizin 6nemli damarlardan biri olan tasavvufi siirin
isimlendirilmesinde heniiz bir birlik olusturulmus degildir. Klasik edebiyatimizda
bir Gslup o6zelligi olarak dile getirilen ve ‘tasavvufine’, ‘rinddne’, ‘hakimane’,
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‘arifane’ gibi terimlerle ifade edilen bu tarz siir; dini, Islami, Islami-Tiirk,
tasavvufl, mistik, dini-tasavvufi halk edebiyati, tekke, ziimre-tarikat edebiyat: gibi
adlarla anilmis ve arastirmacilarin goriis ve degerlendirmelerine gore cesitli
sekillerde tasnif edilmistir.

Ginimizde, tekke -tasavvuf- edebiyati, ansiklopedi ve ders kitaplarinda yer alan
genel tasnife gore; anonim ve dsik edebiyati ile birlikte halk edebiyatinin bir alt
bolimii olarak incelenmektedir. Anonim halk edebiyatinin halk bilim
calismalariyla birlegsmesi ve kendi i¢inde miistakil bir disiplin olugturmasi asik ve
tekke edebiyatlarindan farklilagmasini saglamig ve bu iki tarz siirin mistakil
olarak degerlendirilmesine yol agmuistir.

Oysa baglangi¢c donemlerinde, Tirkiye’de halk edebiyati ¢aligmalarinin ilk ve
onemli temsilcisi Fuad Koprili basta olmak tizere (1991: 1-7), Abdulbaki
Golpinarh (1968: 357-74), Pertev Naili Boratav (2000: 86-87) Siikrii Elgin (1986: 1-
4) gibi aragtirmacilar, bu tiir metinlerin halk edebiyati i¢cinde degerlendirilmesi
gerektigini soylityorlardi. Buna kargin Agah Sirrt Levend (1988: 28-37) Vasfi Mahir
Kocatiirk (1968: 3-7) ve Abdurrahman Giizel (2000: 48-49) ise bu tip metinlerin
halk ve divan edebiyatlar ile iligkileri olmakla birlikte zaman icinde kendilerine
ozgl bir kimlik gelistirdiklerini belirttikten sonra ruh ve yapi itibartyla Tiirk
edebiyatinda ayr1 bir disiplin, diger iki gelenegin de bagh oldugu ii¢lincii bir
gelenek olmasi gerektigini iddia etmektedirler. (Akarpinar, 2006: 632-33)

Bu edebiyatin olugmasi ve gelismesi, tasavvufi disiince hareketlerinin bu
topraklara gelisiyle ¢ok yakindan ilgilidir. Bundan dolayr meseleyi daha iyi
anlamak icin tarihsel gelisim g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Osmanlilar Anadolu’ya geldikleri zaman tasavvufi hareketler iyice yayilmist1 ve
hemen her bolgede niifuz sahibi seyhler bulunuyordu. Selguklular déneminde
Konya ve Kirsehir tasavvufun iki farkli yoniiniin gelistigi iki kaynakti. Ozellikle
Selguklu Devleti'nin yikilmasindan sonra olusan siyasi karmaga ve kavgalarda,
kendilerine taraf ve mesruiyet kazandirmak isteyen beylikler seyh efendilere
yogun ilgi gosterdiler. Ertugrul Gazi ve devletin kurucusu Osman Gazi
mutasavviflarla ¢ok vyakin iligki icindeydiler. Edebdli birinci padisahin
kaympederi, Hac1 Bektas Veli ise ikinci padisah Orhan Gazinin dua edicisi
seyhler idi. Dolayisiyla bu devirlerde yazilan siirlerde tasavvufi ve dini 6geler
¢okga bulunuyordu. Bundan dolayr Osmanli edebiyatinin baglangicini tasavvuf
devrinin actig1 diisiiniiliirdii. (Sehabeddin Siileyman, Képriilii, 1913; s. 132-3) Asik
Paga, Stleyman Celebi ve Seyhi bu donemin mutasavwvif sairleri arasinda
zikredilmektedir. Bu anlayisa gore tasavvuf bir edebiyat olarak degil, Tirk
edebiyat1 devirlerinden biri olarak goriilmektedir.

Fuat Koépriilii (1890-1966), daha sonra tek basina kaleme aldig1 Tiirk Edebiyati
Tarihinde Hoca Ahmed Yesevi ile baslattigi bu akim igin ‘Tasavvufi Halk Siiri’
ismini kullanmaktadir. (1981: 192) Anadolu’ya gelindiginde ise bu akimi Yunus
Emre ile devam ettirirken ‘Sufiydne Tirk Siiri’ bashigiyla yeni bir akimdan soz
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etmekte, Ahmed Fakih, Seyyad Hamza ve Sultan Veledi bu isim altinda
degerlendirmektedir. (1981: 260-3) Isimlendirirken de siirlerin hitap ettikleri
toplumlar1 g6z 6niinde bulundurmaktadir.

“Edebi eser “muayyen bir zevk seviyesine mensup okuyuculara her hangi bir tesir
telkin ve teblig eden” eserdir. Zevk seviyeleri, ilerlemis cemiyetlerde birbirinden
¢ok farklidir. Clnki ictimdi is bolimi, bir cemiyet icindeki ferdleri ayri ayri
vazifelere tahsis etmek sfiretiyle onlar arasinda yasamak, gérmek ve duymak
itibarryla bir ¢ok farklar doguruyor. ictimai siniflari, mesleki ziimreleri viictida
getiren bu amil, tabiatiyla cesitli gesitli bir takim zevk seviyeleri de viicida
getiriyor. Buglinkii degil, mesela bundan ti¢ dort asir evvelki “Anadolu Tirklerini
bir misal olarak g6z oOniine getirirsek, fikir ve zevk seviyeleri bakimindan
birbirinden ¢ok farkli bir takim smiflarin ve mesleki-mezhebi ziimrelerin
mevcidiyetini goririiz... “Halk edebiyati” mahsulleriyle bedii ihtiydcini tatmin
eden basit bir koylt, klasik edebiyat tesiri altinda kalmis dervis-agiklarin
destanlarin1 dinleyen bir yenigeri, Arap-Acem edebiyatlarinin biitiin inceliklerine
vakif bir medrese veya saray mensubu elbette birbirinden c¢ok farkli zevk
seviyelerine mensuptur... Diger taraftan mahiyetleri ve an‘aneleri birbirinden
farkli olan ve birbirinden ayrilan ¢esitli tarikat mensuplari mesleki ziimreler
erbabi da kendilerine mahsus ‘ziimrevi edebiyatlar’ viicida getirmislerdir. ”
(Kopriili, 1981: 3-4)

Fuad Koéprili'niin bu degerlendirmesi kendisinden sonra gelen aragtirmacilarin
bu yonde diistinmelerini temin etmis ve bir donem talebesi olan Abdiilbaki
Golpnarll tarafindan gelistirilerek asagida agiklanacak olan {gli tasnife
dondstirilmistiir. Goélpinarlinin bu tasnifi de kendisinden sonra gelen bircok
arastirmaci tarafindan taklit edilmistir.

Fuad Képriilii, tasavvuf edebiyatinin mensei bahsinde Islamiyet etkisinde gelisen
Tiirk edebiyatinin daha iyi anlasilabilmesi icin Islami edebiyatin olusum siirecini
anlatmakta ve bu siirecte olusan ‘Edebiyat-1 Sitfiye’ yani tasavvuf edebiyatinin
dogusunu ve gelisimini bizdeki tasavvuf edebiyatinin beslendigi ve etkilendigi
kaynak olarak zikretmektedir. (1981: 125-127) Bu tarihsel bilgi onun
temellendirecegi tasnif i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Koprili, Acem edebiyatinda tasavvufun gelisimini Ozetlerken tasavvuf
edebiyatinin bir Ozelligine daha dikkat cekmektedir. O, Hakim Senai ve
Feridiiddin Attar gibi sairlerin siirlerini tasavvuf altinda degerlendirmemektedir.
Isimleri gecen sairler hayatlarmi bir sufi gibi gecirmelerine ragmen eserlerini
halka ahlak ve stifi adabini telkin maksadi ile yazmis olduklari i¢in tam manasiyla
mutasavvif sair sayilmazalr. Ciinkit Kopriild, onlarin siirlerini ruhtan kopan akil
basta degilken séylenen bir ferydd degil, uzun ve ince diistincelerle belirli bir
bicimde yazilmus “ahlak-1 stifiye” mecmuasi seklinde degerlendirmektedir. (1981:
126) Koprili'nin bu ayrimina gére mutasavvif sairlerin = siirleri ikiye
ayrilmaktadir: Ogretici (didaktik) olanlar ve coskulu (lirik) olanlar. Mesnevi,
Mantiku’t-Tayr, [lahindme, Giilsen-i Rdz vb halka hakikatleri 6gretmek iizere
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kaleme alinmis eserler olarak kabul edildigi icin ilkinden ayrilmaktadir.
Mevlana’nin Divdn'’i tasavvufi siire, Mesnevi’'si de ahlak-1 stifiye denilen tiire giizel
bir 6rnek olarak verilmektedir. iran siirinde lirik eserlerin azligina karsin didaktik
eserlerin ¢okluguna dikkat ¢eken Kopriilii, tasavvuf edebiyatinin sosyal sartlarin
da etkisiyle o kadar etkili oldugunu, 1a-dini siir yazan sairlerin bile tasavvufun
kavramlarini, mecazlarini, mazmunlarim siirlerinde kullandigini séyler. (1981:
130) Sthane deyince akla gelen Nedim'de bile bu tir o6zellikleri goriiriiz.
Koprili'ye gore bu o6zellik bu tip siirleri tasavvufi siirden saymamiza yetmez.
Tasavvufl saymamiz ic¢in tasavvufi bir hal igindeyken, kendinden ge¢mis bir
vaziyette soylenilmis olmasi lazimdir.

Tasavvuf edebiyatinin iki ana damardan beslendigini sdyleyebiliriz. Bunlardan
birincisi, Kaside-i Biirde ile baslayan, Ibn Fariz kasideleri ile devam eden Arap
edebiyati eserleriyle, Ebu Said’in riibaileriyle zirvelesen ve Mevlana ile tekemmiil
eden Acem edebiyatinin giizel 6rnekleridir. Selguklu'nun merkezi Konya basta
olmak iizere Arap-iran edebiyatinin tasavvufi 6rneklerinden beslenen sairler de
halka ulagsmak igin Tiirkce yazacaklardir. Ikincisi ise Islamiyet 6ncesi Tiirk
edebiyatinin etkisinin devam ettigi ve hece 6l¢tistiniin kullanildigi, dilinin daha
anlagilir oldugu Ahmed Yesevi ile baslayan ve Yunus Emre ile devam eden XIII.
asirda Tirkistan, Harezm ve Horasan’dan gelen Yesevi ve Hayderi dervislerinin
kendileriyle beraber getirdikleri hikmetler ve ilahiler etkisindeki kaynaktir. Bu
kuvvetli akim neticesinde Ahmed Fakih, Seyyad Hamza, Sultan Veled, Hoca
Dehhani ve Yunus Emre gibi biiyiik sairler ¢ikti. Birincisinden ‘Tasavvuf Siiri,
ikincisinden ise daha ¢ok ‘Tasavvufi Halk Siiri’ anlasilmaktadir

Koprild, tasavvufi halk siirinin Anadolu’daki ilk miimessilleri arasinda Sultan
Veled, Ahmed Fakih ve Seyyad Hamza'y: siralamakta, ancak Yunus Emre’de en
istlin olgunluk derecesine yiikseldigini belirtmektedir. (Koprilid, 1981; 263-7).
Beslendikleri kaynaklara gore yapilan bu tiir ayrim isimlendirme problemlerinin
hem sebebi, hem de ¢6ziimii olacaktir. Tasavvufi siir daha ¢ok klasik edebiyat
biinyesi i¢inde degerlendirirken digeri tekke edebiyati altinda islenecektir.

Daha ¢ok Mevlevilik ve Bektasilik ile ilgili nesrettigi kitaplarindan tanidigimiz
Abdiilbaki Golpmarhi (1900-1982) tasavvufi halk edebiyatini hitap ettigi

.....

oldugunu sdyledikten sonra ztimreleri i¢ ana baglik altinda inceler:

1- Tasavvufi (Zihdi) halk edebiyati: Zahidane siirlerden olusur ve temsilcileri
arasinda Said Emre, Ismail Emre, Hac1 Bayram Veli, Esrefoglu; Ummi Sinan ve
Sinan Ummi, Niyaz-i Misri ve Aziz Mahmud Hiidayi zikredilmektedir.

2- Alevi-Bektasi halk edebiyati: Bu edebiyatin kendine has bir terminolojisinin
olmasi, Alevi inanglarinin yer almasi, erkidndan bahsetmesi, ehl-i beyt sevgisinin
had sathada olusu, Erdebil dergdhina baglilik gibi 6zellikleri bulundugu bu siirin
onemli temsilcileri arasinda Kaygusuz Abdal, Hatayi, Pir Sultan Abdal, Kul
Himmet, Seyrani, Harabi, Dertli, Turabi zikredilmektedir.
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3- Hamzavi-Meldmi halk edebiyati. Batini temaytillerinin az oldugu, vahdet-i
viicid inancinin ¢ok saglam oldugu, ehl-i beyt sevgisinin fazla oldugu ve
tasavvufun temel kavramlarinin gorildigi Hamzavi-Meldmi edebiyatinin
temsilcilerinin arasinda Haci Bayram, Ahmet Sarban, Dukakinzade Ahmed, Vizeli
Alaaddin, Idris-i Muhtefi, Muhyi, Lamekani Hiiseyin, Oglanlar seyhi Ibrahim,
Sunullah Gaybi, Bosnali Abdullah, Sar1 Abdullah 6nemli temsilcileridir. (1968;
360-375)

Yukarida ti¢ farkl isim altinda incelenen sairlerin bir kismi klasik edebiyat, bir
kismi da tekke edebiyati altinda incelenmektedir. Ayrica biitlin tarikatlar
arasinda Bektasilik ve Melamilik’i ayr1 baghklar altinda incelemesi, bunun
yaninda digerlerinin hepsini bir baglik altina almasi tasnifte sikint1 yaratmaktadir.
Kendine has 6zellikleri olmasi bakimindan Mevlevi edebiyati1 da pekala bir baslik
altinda incelenebilir. Ornekler ¢ogaltilabilir.

Konu ile ilgili goriig sahibi bir diger aragtirmaci olan Agah Sirr1 Levend (1894~
1978) Ummet Cag1 Edebiyati’min ii¢ kolundan biri olarak ‘Tasavvufi Halk
Edebiyatr’ ismini kullanmaktadir. Bununla beraber diger iki koldan biri olan Halk
Edebiyat1 i¢ginde ‘tekke siiri'nden bahsetmektedir, ancak bununla neyi kastettigini
agiklamamaktadir. (1988: 35) Bu tiir sairlerin tasavvuf felsefesine dayandigi,
muhatap olarak halk: sectikleri ve halka yakin olduklar i¢in bu tiire Tasavvufi
Halk Edebiyati adimi verdigini sdylemektedir. Bunlarin icinde bir boligiiniin ise
tasavvuf negvesi icinde ilahi bir inancin heyecaniyla yazilmis olmasindan dolay1
Tekke Siiri olarak isimlendirilmektedir. (1968; 182) Levend’in verdigi 6rneklere
baktigimizda halkin itikadinin ve tasavvuf anlayisinin sekillenmesinde etkili
olmus Mesnevi, Envaru’l-Asikin, Muhammediye, Ahmediye, Glilsen-i Tevhid,
Ravzatii’t-Tevhid, evliya menkibeleri ve tezkire tiirii eserleri goriirtiz. Stiphesiz bu
isimle kastedilen anlam kendisinden sonra gelenlerce zikredilen isimle ayni
olmasina ragmen farklidir. Bu eserlerin ortak 6zelligi 6gretici olmasidir. Koprila
bu tiir eserleri tasavvufi eser olarak kabul etmez. Golpinarl’nin tasnifine gore ise
bu tiir eserleri zithdi edebiyat altinda tasnif edebiliriz. Bir de bunlardan farkli
olarak tekkelerde okunan ilahi, nefes, nutuk ve devriyeler vardir. Bunlarin 6zelligi
ise cogkulu oluglaridir. Bunlara da tekke siiri adim1 vermektedir. (1968; 183-84)
Onemli temsilcileri arasinda Yunus Emre, Kaygusuz Abdal, Hatayi, Hact Bayram
Veli, Esrefoglu Rumi, Ahmed Sarban, Ummi Sinan, Uftade, Pir Sultan Abdal, Aziz
Mahmd Hiiddyi, Niyazi-i Misri Sezai-i Giilseni gibi isimler sayilmaktadir. Her iki
baglik altinda siralanan sairlerin aynmi diistincede insanlara hitap ettigini
distindiigiimiizde  isimlendirmenin  sorunlu  oldugunu  soyleyebiliriz.
Golpinarli’nin tasnifine gore de dar kapsamlidir.

Tirkiye’de halk edebiyati ¢alismalarinda Kopriili'den sonra akla gelen ilk isim,
bir dénem onun asistanhigini da yapan Pertev Naili Boratav'dir (1907-1998).
Boratav’in genel olarak kullandig: isim “Tekke sairleri ve edebiyat1” seklindedir.
Bununla beraber bu baglik altinda bir takim farkliliklara da dikkat ¢ekmektedir.
Boratav, Tekke sairlerini yetistikleri muhit agisindan ikiye ayirmaktadir.
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Tekkelerin (Bektasi, Kadiri, Halveti vb. ) kurulduklan ve gelistikleri sehirlerde
yetisen sairleri tekke sairi olarak saymakta, buna karsin koy cevrelerinde 6zellikle
Kizilbasg-Aleviler veya kendi mezhepleri arasinda yetisen sairleri asiklardan
ayirmanin gii¢ oldugunu dolayisiyla tekke sairleri arasinda degil, siklar arasinda
zikredilmesinin daha dogru olacagini belirtmektedir. Mesela Pir Sultan Abdal
bir¢ok yoni ile agiktir. Buna karsin sehirlerde yetigsmis tekke sairleri icinde asik
gelenegiyle ortak 6zellikler gosterenler Bektasi sairleridir. Aziz Mahmut Hiidayi
ve Niyazi Misri gibi sairlerin ise katiksiz tekke sairi olduklarini sdyler. (Boratav,
1992; 21-22)

Boratav'in tekke siirine yiikledigi bu anlam onun genel anlayistan farkli oldugu
bir yondiir. Farkli oldugu bir bagka yon ise bir baska eserinde sairler arasinda
Bektasi-Alevi ayirimi yapmamasi, din ve tasavvuf sairleri ile laik sairler diye ikiye
ayrrmasidir. (Boratav, 2000°) Yunus Emre, Kaygusuz Abdal, Hac1 Bayram Veli,
Hatayi, Pir Sultan Abdal, Kul Himmet, Ummi Sinin ve Harabiyi din ve tasavvuf
sairleri arasinda zikretmektedir. Gorildagi gibi Boratavin konuya iliskin
goriisleri zaman icinde degisiklik gostermistir.

Boratav'in Halk Edebiyatinin anonim eserleri incelemesi gerektigini, Asik ve
Tekke edebiyatlarinin farkl: siniflara ait ziimre edebiyatlar1 oldugunu ve miistakil
olarak incelenmesi gerekti-gini sdylemesine karsin (1982: 31-32) Sitkrii El¢in her
ne olursa olsun Tekke Edebiyati sairlerinin tiriinlerini Halk Edebiyat1 igerisinde
degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir. (1977: 1-16) Ancak eserlerinde bu
konu cergevesinde verdigi bilgiler oldukc¢a azdir. Caligmalarini halk edebiyatinin
diger sahalarinda yogunlastirmis olmasi onun konuya biraz uzak kaldig
izlenimini uyandirmaktadur.

Tekke siiri ve abdallar ziimresi diye bir ayirim yapan bir bagka arastirmaci Necla
Pekolcay'dir (1925-2008). Pekolcay ibrahim Giilseni, Ummi Sinan, Aziz Mahmud
Hiidayi, Hac1 Bayram Veli, Uftdde ve Ahmed Sarban gibi sairleri, tekke sairleri
icinde, Boratav'in asik olarak ifade ettigi Kaygusuz Abdal, Abdal Musa, Abdal
Murad, Abdal Kumral ve Pir Sultan Abdal1 ise abdallar ziimresi iginde
degerlendirmektedir. Pekolcay’a gore bunlarin &zellikleri Miisliiman ve Islam
tasavvufuna bagli olan Tirkler olmalartyla birlikte inanclarinda $amanizm
etkilerinin goriilmesi ve bir kisminin Alevi, bir kisminin da Hayderi ve Kalenderi
olmasidir. (1994b; 286) Bu tasnif de metin merkezli olmaktan ¢ok yazarin
distincesine gore yapilmistir.

Nihat Sami Banarli (1907-1974), Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi isimli eserinde
Koprali'niin tasnifinin etkisinde kalarak bu edebiyati ‘Tasavvuf Edebiyati’ ve
‘Tasavvufi Halk Edebiyati’ seklinde isimlendirerek birbirinden ayirmaktadir.
(1983; 307, 325) Banarli meshur eserinde 6nce Tirk edebiyatim yiiksek ziimre,
halk ve tasavvuf olarak tice ayirmaktadir. Tarikat mensuplarinin meydana
getirdigi edebiyat olan tasavvuf edebiyatina tekke de denilebilecegini séylerken
(1983; 216) tekke ile tasavvuftan ayni anlamdaymig gibi bahsetmektedir. Ayrica bu
edebiyatin divan ve halk edebiyati arasinda kopri vazifesini gordigini de ilave
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etmektedir. Bektasiligi halk tarikati, Mevleviligi ise yiiksek ziimre tarikat1 olarak
gormektedir. (1983; 291-294) Banarl’'nin bu kitabinda isim konusunda bir birlik
gorilmemektedir. Bazen Tirk tasavvuf edebiyati bazen de tekke edebiyati
seklinde ge¢mekte, ayrica Hayderi ve Kalenderi derviglerin meydana getirdigi
eserleri de ‘Tasavvufi Halk Edebiyat1’ adiyla tarif etmektedir. Daha ¢ok Bektasi ve
Babai tarikatlar1 arasinda gelisen bu edebiyatin temsilcileri arasinda Yunus
Emre’nin en 6nde gelen sair olarak zikredilmesi dikkat ¢ekmektedir.

Vasfi Mahir Kocatiirk (1907-1961) Tiirk Edebiyat Tarihi isimli eserinde
edebiyatimiz1 saz, divan ve tekke basliklar1 altinda ti¢ bolimde incelemektedir.
(1968; 52) Tekke edebiyatinin ilk biiyiik temsilcisi olarak da Ahmet Yeseviyi
zikretmektedir. (s. 53) Bu eserde tasavvufi ve tasavvufi halk siiri ayrim
yapilmamakta, hepsi tekke edebiyat1 ad1 altinda incelenmektedir.

Amil Celebioglu (1934-1990) makalelerinde dini-tasavvufl edebiyati kullanmay1
tercih etmekle birlikte, mubhtelif yazilarinda Islami-Tiirk edebiyatim da
kullanmistir. O tasavvufu mdustakil bir edebiyat olarak goérmemekte, dini
edebiyatin bir par¢asi olarak ele almaktadir. (1998; 697-701)

Cemal Kurnaz (2002; 44) ve Mustafa Tat¢1 (1997) daha ¢ok dini-tasavvufl halk
edebiyat1 ismini tercih etmektedirler. Kitaplarinin bashiginda bu ismi kullanirken
kitaptaki ilk yazida Islami Tiirk edebiyatini tercih etmislerdir (1997; 1). Tatg1, daha
sonra yazdig1 bazi eser, makale ve sdylesilerinde “Tiirk Tasavvuf Edebiyat1” ismini
tercih etmistir.

Konuyla ilgili miistakil kitaplar yazan Abdurrahman Giizel ve Erman Artun
eserlerine “Dini-Tasavvufi Tiirk Edebiyat” adin1 vermiglerdir. Bu konuda yaptigi
mistakil calismalarla 6ne ¢ikan Abdurrahman Giizel kitabinda bir¢ok yerde
tekke edebiyati adlandirmasini da kullanmaktadir. Giizel, dini-tasavvuf
edebiyatinin kokenini Islamiyet 6ncesine kadar gétiirmekte, Uygurlar ddneminde
dini ve vecdi muhtevali eserleri bu edebiyatin 6nciilleri saymakta, islamiyet’le
birlikte daha gii¢lii 6rneklerin verildigini belirtmektedir. (2000; 17)

Erman Artun’da gordiigiimiiz tasnif farklidir. Artun konuyu 6nce ‘Dini-tasavvufi
halk edebiyat1’ ve ‘klasik tasavvuf edebiyatr’ olarak ikiye ayirmaktadir. (2002; 46-
47) Birincisinden halk edebiyati iginde geligen, ikincisinden de divan edebiyati
biinyesinde gelisen edebiyat kastedilmektedir. Artun’a gore sehir merkezlerinde
ve aruzla yazilan tasavvufi siirlerde telkin goriilmez. Buna karsin halk arasinda
yayilmis tarikatlarin mensuplarinin siirlerinde, muhataplarinin halk olmas:
hasebiyle halk siirinden aldiklar1 bicim ve tiirlerde halkin anlayacagi bir dille
yazmiglardir. Bunlar tam anlamiyla ne divan sairi ne de asik sayilabilirler. Eger
divan siirinin formlarini kullandilarsa tasavvufi halk gairi ve halk siirine yakin ise
hak agig1 seklinde iki ayri ziimreye ayirmaktadir. (2002; 47-48) Hak agiklarn
digerlerinden telkinci yaklasim sahibi olmalarn bakimindan da ayrilirlar.
Goriildugu gibi Kopriili'den esinlenen bu tasnifte de birbirinin i¢ine giren siir ve
sairlerin olmasi kaginilmazdir.
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Artun ayrica, beslendikleri kaynak bakimindan dini-tasavvufi halk edebiyatini
zimrelere ayirmaktadir. (2002; 50-57) Zithdi halk edebiyati, Melami-Hamzavi
ziimre edebiyati ve Alevi-Bektasi ziimre edebiyati olmak {izere {ige taksim
etmektedir. Son ikisine mensup sairlerin isimlerini verirken ilkinde herhangi bir
isim vermedigi icin hangi sairleri kastettigi tam olarak anlagilmamaktadir. Ayrica
yukarida isimleri verilen edebiyatlar1 ziimre edebiyati baghg: altinda incelerken
Batini, Hurafi ve Israkilik akimlarini yukaridaki edebiyatlar: etkileyen ziimreler
olarak tasnif etmektedir. Golpinarl'nin tasnifi etkisi altinda yapilan bu tasnif
kendi icinde bir takim problemleri barindirmaktadir.

Nurettin Albayrak tekke disinda gelisen ve dini yonii agir basan eserlerin de bu
bolime girmesinden dolay1 tekke edebiyati teriminin anlamini ‘Dini-tasavvufi
halk edebiyatr’ seklinde genigletmistir. (2004: 228-229)

Bunlardan bagka bir¢ok arastiric1 eserlerinde konu ile ilgili degisik isimlendirme
ve tasniflerde bulunmuslardir. Suat Batur Aciklamah-Ornekli Tiirk Halk
Edebiyat1 isimli eserinde ‘Dinsel-Tasavvufi Tiirk Halk Siiri'ni kullanmigtir. (1998;
276-308) Ancak bu isim olduk¢a sorunlu olup birincisinde Tiirkce -sel ekini
kullanip ikincisinde Fars¢a nisbet i’sini kullanmasi tutarsizlik olup kulaga hos
gelmemektedir. ~

Metin Karadag isim olarak ‘Tekke Siiri'nin en iyi tercih oldugu goriistindedir.
Ancak bu tabirle sadece dervisglik mabhsiilleri ve sadece tekkede meydana gelen
siirleri degil, onlara mahsus evsafi tastyan biitlin dini siirlere de tesmil etmek
lazimdir, demektedir. (1993; 132) Golpmnarlimin tasnifine bagh kalarak tekke
edebiyat1 altinda ziimre edebiyatlarini incelemekte, Alevi-Bektasi ve Hamzavi-
Meldmi alt baghiklarina ayirmaktadir. (133-135) Ancak zimre edebiyatlar
aralarinda oldugu soylenen farklara baktigimizda genel tekke siiri ile aralarinda
pek bir farkin olmadigi goriliir. Hele Hamzavi-Melami siirini agiklamak icin
sOylenen oOzellikleri tiim siirlere tesmil edebiliriz. Dolayisiyla Karadag'in bu
tasnifini aciklarken ileri stirdiigii gorisler oldukga tartigsmalidir.

Ocal Oguz ise Alevi-Bektasi Edebiyati gibi ziimreye dayali tasnif ve
isimlendirmelere karsi ¢ikmakta, Kadiri, Naksi vs. edebiyati olmayacag: gibi onun
da olamayacagim soylemektedir. (2000; 92)*

Mustafa Sever Tiirk Halk Siiri isimli eserinde kendisinden oncekilerden daha
farkli bir tasnif yapmaktadir. S6z konusu siirleri yazan sairleri agik bahsi altinda
incelemektedir. Asiklar1 bulunduklari ziimrelere gore koyld, kasaba, yeniceri,
gocebe ve tasavvuf olarak bese ayirmakta, mezkur siirleri besinci baglik altinda
incelemektedir. (2003; 39) Bu tasnif de tasavvufi siirin tamamim
kapsamamaktadir.

* Ayrica belagat bakimindan da bu isimlendirme kusurludur (kiyasa muhalefet).
2 Boyle olmakla beraber bagligi Alevi-Bektasi edebiyati olan ¢ok sayida eser
yaymlanmis ve bu eserler miustakil bir literatiir olusturacak mahiyete erismigtir.
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Tekke-Tasavvuf Edebiyati adlandirmasini kullanan diger iki arastirmaci R. Bahar
Akarpmnar ve Mustafa Arslan’dir (2006; 213). Arastirmacilar, bugiine kadar
kullanilan isimleri siraladiktan sonra konu ile ilgili tartigsmalarin kisa bir 6zetini
vermekte, konunun sinirlarint belirlememin zorlugunu belirttikten sonra
goriislerini soyle 6zetlemektedirler:

“Her metnin tretildigi ve tiiketildigi ¢evrelerden “anlam” kazandigy; o ¢evrelerin
diinyaya bakigin1 ve ortak degerlerini yansittigi kabuliinden yola ¢ikarak dini-
tasavvufi karakterli metinlerin adlandirilmasinda “belirli bir sosyal cevrede, belirli
bir distinceye gore, belirli islevler yiikleyerek, belirli icra ortamlarinda aktarilmak
tizere meydana getirilen edebi birikim” yaklagimini vurgulayabilmek icin “tekke-
tasavvuf edebiyat1” ifadesinin kullanilabilecegi kanaatindeyiz. ” (2006; 215)

Oncekilerin ziimre edebiyatiyla kastettiklerini farkli bir séylemle iddia eden R.
Bahar Akarpinar bir bagka makalesinde ise ‘tasavvufi halk edebiyat1’ ve ‘tasavvufi
Tiirk edebiyatr’ isimlerini kullanmaktadir. (2006”: 633-659) Tasavvufun konusu
olan bilginin halka aktarilmasinin siir yoluyla oldugunu séyledikten sonra bu
acidan bakildiginda tasavvufi siirin estetik bir yol degil, bir egitim veya telkin
yontemi olarak secildigini sdylemesi (2006: 632) Koprilli'niin en basta yapmis
oldugu agiklamayla farklilik gostermektedir. Ayrica tasavvufi siirin tam da bu
olmadig1 daha farkli oldugu hep séylenegelmistir. ’

Sonuc

Halkbilimdeki gelismeleri ve halk edebiyat: baghg altinda daha ¢ok anonim
eserlerin yer aldigimi disindtgiimizde, Abdurrahman Giizel'in de agikga
belirttigi gibi tasavvuf edebiyatinin mistakil bir baglik altinda incelenmesi bir
zaruret halini almistir. Nitekim son yillarda bu baglikla yayinlanan kitaplarin
sayisinin artiyor olmasi da bunu géstermektedir.

Bu edebiyata mensup sairlerin ortak 6zellikleri bir tarikata mensup oluslaridir.
Ancak bu mensubiyet de tek bagina yetmemektedir. Bunun i¢in siiltiku esnasinda
yasadigi yogun duygularn dile getirmeli veya baslangic diizeyinde olanlari
uyarmak ve egitmek amaciyla yazilmalidir. Bu iki ama¢ diginda yazilanlar bu
edebiyatin konusu degildir. Biz, yukarida siralanan isimler arasinda “Tiirk
Tasavvuf Edebiyat1” isminin en dogrusu oldugunu distiniiyoruz. Gerekgelerim
de sunlardir:

1. Bu edebiyatin konusu olan eserler Tiirkge oldugu igin bas tarafina Tirk
ibaresini koydum. Tiirk¢e olmayan eserler konumuz icinde degildir. Ancak
tasnifde Dogu Tirkeesi ve Bati Tirkgesi seklinde bir ayirima gidilebilir, veya

* Yukarida zikredilen isim ve eserlerin sayis1 cogaltilabilirdi. Ancak sonucu
degistirecek veya katkida bulanacak bir goriis olmadigindan ve tekrarlara
diismemek icin bunlarla yetinildi. Yukarida isimlendirme ile ilgili gortsleri ve
kullanimdaki tercihleri 6zetledik.



214 The Journal of SAU Education Faculty, 17 (May 2009)

Anadolu sahasi ve Orta Asya sahast gibi bir ayrim da yapilabilir. Ancak bu
ayirimlar simdilik ismi etkileyecek tiirde degildir.

2. Ikinci olarak ‘tasavvuf diyerek dini edebiyat ile kastedilen tiirleri de disarida
birakiyorum. Clinkii burada yer alan tevhid, miinacat, naat vb. tiirler zaten klasik
edebiyatimizin tiirleridir. Dolayisiyla onlar1 oradan ayirmak klasik edebiyatimizi
klasik yapan 6zellikleri koparmak demektir. Dini edebiyat i¢inde yer alan tiirlerin
aslinda klasik edebiyat icinde de yer aldigini diisindiigiimiizde kesinlikle tasavvuf
edebiyatinin icinde yer almamalidir. > Ayrica Islami Tiirk Edebiyat1 icinde de aym
tiirler ve eserler zikredilmektedir. Dini-Tasavvufi olup Islami-Tiirk edebiyatinin
konusu olmayan hicbir eser bulunmamaktadir. Ayrica, mutasavvif sairlerin,
siirlerinde elestirdikleri zahid tipiyle bir arada zikredilmekten hoglanacaklarini da
sanmiyorum.

3. Edebiyat diyerek de hem manzum hem de mensur eserleri aliyoruz. Bununla
beraber tasavvuf edebiyatiyla kastedilen agirlikli olarak siirdir. Mensur eserler
daha ¢ok 6gretme amaciyla yazildiklart ve edebi bir kayg: tagimadiklar: i¢in bu
bahiste degerlendirilmelerine gerek goriilmemektedir. Ancak siirlerde gecen kimi
kavram ve terimlerin daha iyi anlagilmasi i¢in bu tiir kaynaklara miiracaat
edilmelidir. Edebiyat seklinde isimlendirilmesi bundan sonra yazilacak tiim edebi
eserleri de kapsamasi icindir.

Burada ileri siirmek istedigim bir 6neri de sudur: Ttrk Tasavvuf Edebiyati olarak
isimlendirdigimiz bu tiir, halk edebiyatgilarinin konusu olmaktan ¢ikarilmali ve
mistakil bir bilim dali gibi distintilmelidir. Halk edebiyatgisi olmak igin alinan
egitim tasavvufi metinleri okuyup anlamlandirmaya cevap verememektedir.
Ayrica inceledigim kitaplarda, tasavvuf edebiyat: boliimlerinin tekrardan ibaret
oldugunu, orneklerin bile neredeyse ayni oldugunu goérdim. Halk
edebiyatcilarinin ¢alismalarina baktigimizda ise iclerinde tasavvuf edebiyati ile
ugrasan birisine rastlamadim. Tanidigim bazi halk edebiyat: uzmanlariyla konuyu
tartisgtigimda bana derslerinde tasavvuf edebiyati metinlerini anlatirken ¢ok
zorlandiklarini, bilinen seyleri tekrardan 6teye gidemediklerini soylediler. Ayrica
halk edebiyat1 aragtirmacilarindan tasavvuf edebiyatini anlamalarim1 beklemek
onlara haksizlik etmek olur.

3 Amil Celebioglu “Tirk Edebiyatinda Manzum Dini Eserler” baglikli makalesinde
dini-ahlaki, dini-tasavvufi ve dini-menkibevi diye konularina gére bir
isimlendirmede bulunduktan sonra hepsini de Islami Turk Edebiyati bashg
altinda degerlendirmektedir. Ayrica ladini edebiyatin bile tam manasiyla
degerlendirilebilmesi icin dini edebiyatin da bilinmesi gerektigini séylemesi (1998;
364-5), onun bir tasnif ve isimlendirmeden ziyade bir tespitte bulunmasi seklinde
degerlendirilebilir.
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Turkish Mystic literature or Dervish lodge’s literature?
[smail GULEC

Parallel to the increase in Turkish universities and researchers in recent years,
studies about Islamic mystic-monastery literature have accumulated to
considerable amount of references. New studies have better defined the
periphery of this subject. This type of literature that was previously examined
only as a chapter in books about folk literature has recently become the subject of
separate books. However there isn’t any substantial unity yet in the nomenclature
of Islamic mystic poetry considered to be one of the significant creative aspects of
our literature. This type of poetry commonly termed as ‘tasavvufdne’, ‘rindédne’,
‘hakimane’, ‘arifdne’ is frequently considered as a style within classical Turkish
literature. Such poetry has been referred to as Islamic, Islamic-Turkish, mystic,
religious-mystic, Islamic monastery, community-cult literature and has been
categorised quite differently depending on researchers’ opinions and judgement.

According to the categorisations made in modern encyclopaedic and academic
publications Islamic mystic-monastery literature is considered as a subgroup of
folk literature alongside anonymous and asik* literature. The amalgamation of
anonymous folk literature and ethnological studies along with this subject being
transformed into an independent discipline within itself has resulted in the
differentiation of dsik and Islamic monastery literature. Nowadays days these two
styles of poetry are considered independently.

The formation and development of this literary style is closely related to the
arrival of Islamic mystic movements into Anatolia. Historical developments must
definitely be considered to better understand this issue.

Considering the developments in ethnology and that there are more anonymous
works under the main heading of folk literature, as explicitly said by
Abdurrahman Gtizel, it is a necessity to consider Islamic-mystic literature under
an independent heading. As a matter of fact the recent increase in books
published under this heading is an indicator of such a change.

The common feature of poets from this literary style is that they are all members
of cults. However allegiance to the cult alone is not satisfactory on its own. Poets
have to express the intense feelings experienced on entering the cult or write
these feelings to warn and educate people at beginner levels. Anything written
other than these two purposes is not the subject of this literary style. Amongst
the several names listed above we think that “Turkish Islamic-Mystic
Literature (Tiirk Tasavvuf Edebiyat1)” is the most appropriate term. My
justification is as follows:

1. | incorporated the expression “Turkish” as the entire works subject of this
literary style is written in Turkish. Works written in other languages is not the

* Asik (ashuk): wandering bard
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subject of this study. However a further distinction could be made in the form of
Eastern Turkish and Western Turkish or alternatively Anatolian and Central
Asian. However such a distinction is not specific enough to affect the term for the
time being.

2. Secondly, by saying “Islamic-Mystic” I am excluding all styles referring to
religious literature. This is because styles such as tevhid, miinacat, naat etc. are all
elements of classical Turkish literature. Hence, separating these would translate
as detaching classical element of our classic literature. In fact, when we consider
the styles within religious literature are also part of classic literature this style
should certainly not be included in mystic literature. Additionally same styles
and works are also mentioned within Islamic-Turkish Literature. There is no
work to be religious-mystic and not be subjected to Islamic-Turkish literature. I
also believe that mystic poets would not like to be alluded to the personality type
called “zahid” meaning devotee that is always criticised in their poetry.

3. By literature we include both verse and prose. Nevertheless the term mystic
literature predominantly means poetry. As the works of prose are rather written
with educational purposes and generally has no literary concern, there is no need
to be evaluated in this discussion. Yet some of the concepts and terminolgy used
within this style of poetry should be consulted to those type of references in
order to be better understood. Naming it as literature aims for the coming
literary works to be included in.

Another point I would like to put forth is as follows: This style nemaed as
Turkish Mystic Literature should be excluded as a subject of folk literature and
must be considered as an independent discipline. The education given to
researchers on folk literature does not meet the necessary understanding for
comprehension and interpretation of mystic texts. Besides I realised that the
chapters on mystic literature in the books I've researched were only repetitions
and almost all the examples have been the same. And when we look through the
works of folk literature researchers I have not met someone interested in mystic
literature. When I discussed the subject with some acquainted specialists on folk
literature they told me that they had really hard time in teaching mystic literary
texts and they could do nothing but repeat the already known. Moreover it is not
fair to expect folk literature researchers to understand mystic literature.



