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Abstract

1912-1913 Balkan Wars ended with important social, economical, cultural and political
results for both Southeast Europe and Ottoman Empire. It is a significant turning point
for the history of Turkey as well as World History. Balkan Wars had important effects
on from dawn of Modern Turkey to starting of national struggle war and coming fore
of national identity wars. That’s why It is a point to be emphasized how Balkan Wars
are taught in both Turkish and Balkan history books. Primary education 7th Class Social
Sciences, 8th Class T.R Revolution History and Kemalism 10th Class History and 11st
Class T.R Revolution History and Kemalism Course Books include the subject of Balkan
wars. In this research, it was examined how Balkan wars are taught in history books in
terms of content, method and style. Literature survey and document analysis methods
are used in the research. Primary Education Social Sciences and Secondary education
history course books being instructed between academic year 2011-2012 and course
books written before teaching program changed were examined. In the books
examined, it was examined that the reasons and outcomes of Balkan Wars, the images
used about the subject, roles of Great Powers in Balkan Wars, assessment and
evaluation questions having regard to the subject. Also, it was questioned whether
there is difference in terms of method and content between these course books.
Balkan Wars are given place in one or two pages in Social Sciences and History course
books. The reasons, outcomes, relationship with Great Powers of Balkan Wars are told
in similar method and style. His situation is also valid for the course books prepared
within the framework of new curriculum. Assessment and evaluation questions aim to
examine students’ knowledge in Balkan Wars. Rather narration is on the nail in
handling the subject. Again, the course books are visually poor. A map is generally used
but there does not include different resources such as photographs, memoirs and
letters.
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Extended Summary

Purpose

Balkan wars are the historical events resulting in important and serious
developments for both Ottoman Empire and Balkan States. As an important
part of Ottoman history, it takes place more or less in the Turkish History
textbooks and also history textbooks of Balkan States. In this study it is aimed
to set forth how Balkan wars are told in Turkish social studies and history
textbooks and develop suggestion how it should be told.

Method

The method of the research is primarily the analysis of selected social
studies and history textbooks that is document analysis. The study was
supported with the information obtained via literature surveying. Some books
used as textbooks at the level of primary and secondary education in different
periods were selected and reasons, results, reasons of the defeat, status in
assessment questions of the wars were examined and the study was classified
in this way. In addition, last period books written due to program change and
the books instructed in previous years were compared.

Results

In social studies and history text books, Balkan wars are told within 1
or 2 pages. However, in the Republic of Turkey Revolution of History and
Kemalism text book written by Mikerrem K. Su and Ahmet Mumcu the subject
is told within 5 pages. (Mumcu, Su, 2002: 21-26).

Reasons of Balkan wars in social studies and history textbooks are
stated in similar sentences. It draws attention that the sentences used in the
reviewed books are very close expressions.

Some expressions about the reasons of First Balkan Wars are as
follows:

e Support of Western Countries to Balkan States
e That Balkan States wanted to elbow out Ottoman Empire from
Balkan Peninsula.

e That Ottoman Empire was striving against Turco- Italian War
during those years and Balkan States took advantage of this.
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As for the results of Balkan wars, they take place in similar expressions
in social studies and history textbooks. History and social studies textbooks
highlighting the serious defeat of Ottoman Empire give place the agreements
which Ottoman Empire made with Balkan States and Balkan States made
between each other and the articles of the agreements. While the social
results of Balkan Wars generally are not expressed, some books partially give
place the minority status of Turks staying at that region and immigrations after
Balkan wars.

The reasons of losing Balkan wars are expressed with similar sentences
in almost all the books.

Among reviewed fourteen books, three of them do not include
pictures. As for eleven books, they include one map and one includes one map
and one picture.

Questions about the subject in social studies and history textbooks are
asked under the titles of “Assessment Questions”, “Test Questions” and
“Assessment and Evaluation”.

Assessment questions at the end of the unit are at the level that
measures students’ knowledge levels. Questions asked focus on the reasons
and results of Balkan wars. There are not questions about Balkan Wars at the
ends of some text books. Some questions in the textbooks are as follows:

Open-ended questions;

e What was the reason of First Balkan Wars? Which countries
participated the war?

e What was the reason of Second Balkan Wars? Which countries
participated the war?

One of the highest points in Balkan wars is “Great Powers”. It is
heavily felt in the history textbooks that the countries called Great Powers
were highly effective on both starting, ending and arising conditions of post-
war agreements.

Discussion

Balkan wars are one of the important events of Ottoman History in
terms of political and social results. In the teaching of Balkan wars at different
levels taking place in Turkish social studies and history textbooks, serious
similarity is a matter. Again the subject taking place in 1 or 2 pages in a great
majority of books differs by the languages used. In all the books, reasons and
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results of Balkans wars, reasons of Ottoman Empire’s defeat are mentioned
briefly and it is presented a short summary of the wars. But the social wounds
that the wars made on Balkan and Ottoman society are not emphasized. The
first reason of this may be that rich Turkish history had to be compressed into
history textbooks and the second one may be that Balkan wars which was a
defeat for Ottoman Empire are not seen as worthy of telling.

One of the biggest problems confronted about telling Balkan wars is
expression far from scientific language. Sentences such as Russia provoked
Balkan States, which is shown among the reasons of Balkan wars, Western
Countries got into flap because of the defeat of Ottoman Empire and arranged
the London Conference, which is shown among the results of Balkan Wars are
seen closer to narrative expression. It is not seen sufficient to express the
policies having regard to interests of Russia in Balkan region as provocation.
But the expression “Provocation of Russia” has taken its place in last written
secondary education history textbook.

Again the term” Great Powers” used very frequently in the textbooks
does not leave clear information on students’ minds. In case it is not laid bare
what the term Great Powers refer to, it is highly probable for the students to
associate this term with wrong information on their minds.

One of the questions seen in social studies and history textbooks,
social studies and history textbooks are treating way of the subject. While the
pictures take place in minute amount, alternative sources don’t take any place.
This case is valid for the secondary education history textbooks which are last
written too.

Conclusion

As Balkan wars are one of the important events of Ottoman History
based upon its results, it takes place in social studies and history textbooks
even a little. Balkan wars are one of the subjects of Republic of Turkey
Revolution History and Kemalism, 7™ Class Social Studies and 10™ Class History
lessons. Fourteen books used as social studies and history textbooks in
different years were reviewed for the survey.

Main concern in the subject teaching is mainly seen as method
problem. History and social studies textbooks should drift away pedantic style
and use different sources such as photos, statistics, memoirs and letters.
Further, it can give place such kind of sources of the countries participated in
Balkan Wars. Thus the students will be able to look at the Balkan wars
ambidextrously and will become closer to the history by the help of the
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sources of the period. The problem that bare historical information leads to
rote learning and forgetting the information memorized in a short time should
be overcome by versatile history teaching. As a result of the study, it came up
that history textbooks about the teaching of Balkan Wars should be developed.
Rich historical materials having regard to Balkan Wars are available.
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1912-1913 Balkan Savaslari hem Gilineydogu Avrupa’si hem de Osmanli Devleti igin
onemli sosyal, ekonomik, kiltlrel ve politik sonuglar dogurmustur. Dinya tarihi kadar
Tirkiye tarihi acgisindan da bir donim noktasidir.  Balkan savaslarinin, Modern
Tirkiye’'nin  dogusundan, milli micadele savasinin baslamasina, ulusal kimlik
savagslarinin glindeme gelmesine kadar uzanan énemli etkileri olmustur. Bundan dolayi
hem Tirkiye’nin hem de Balkan devletlerinin tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin
nasil islendigi onemle Uzerinde durulmasi gereken bir konudur. Balkan Savaslari
konusuna ilkdégretim 7. sinif sosyal bilgiler, 8. sinif T.C inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik 10.
sinif Tarih ve 11.sinif T.C Inkilap Tarihi ve Atatiirkciilik ders kitaplarinda yer
verilmektedir. Bu ¢alismada Balkan Savaslarinin Sosyal Bilgiler ve tarih ders kitaplarinda
icerik, yontem ve Uslup bakimindan nasil islendigine, bakilmistir. Arastirmada literatiir
tarama ile birlikte dokiiman analizi yontemi kullanilmistir. 2011-2012 egitim 6gretim
yilinda okutulmakta olan ilkégretim Sosyal Bilgiler ve ortadgretim tarih ders kitaplari ve
dgretim programi degismeden dnce yazilmis olan ders kitaplari incelenmistir. incelen
kitaplarda Balkan Savaslarinin sebeplerine ve sonuglarina, konu ile ilgili kullanilan
gorsellere, Bliyik Guglerin Balkan Savaslarindaki rollerine, konu ile ilgili 6lgme-
degerlendirme sorularina bakilmistir. Ayrica bu ders kitaplari arasinda yontem ve igerik
acisindan fark olup olmadigi sorgulanmistir. Balkan savaslarina Sosyal Bilgiler ve Tarih
ders kitaplarinda bir iki sayfa icinde yer verilmektedir. Balkan Savaslarinin sebepleri,
sonuglari, blyiik glglerle iliskisi benzer yontem ve Uslup ile anlatilmaktadir. Bu durum
yeni dgretim programi cercevesinde hazirlanan ders kitaplari iginde gegerlidir. Olgme
degerlendirme sorulari 6grencilerin Balkan Savaslari konusundaki bilgisini dl¢meyi
hedeflemektedir. Konunun ele alinisinda daha ¢ok hikayeci bir anlatim s6z konusudur.
Yine tarih ders kitaplari gorseller agisindan oldukga yetersizdir. Genellikle bir harita
kullanilmis, Balkan Savaslari ile ilgili fotograf, hatirat, mektup gibi farkl kaynaklara yer
verilmemistir.

Anahtar Kelimeler: sosyal bilgiler, Balkan devletleri, Balkan Savaslari, tarih ders
kitaplari.
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Giris

Balkan Savaslarindan 6nce Osmanli Devleti'nin elinde Arnavutluk,
Makedonya ve Bati Trakya bulunuyordu. Balkan devletleri Osmanli'nin bu
topraklarini ele gegirmek ve Osmanli’yl bu topraklardan g¢ikarmak istiyorlardi.
Klglk Karadag'in Buyldk Osmanl Devleti'ne 8 Ekim 1912’de savas ilan etmesi
ile . Balkan Savasi basladi. Rusya tarafindan desteklenen Bulgaristan,
Yunanistan, Sirbistan ve Karadag Osmanl Devleti’'ne karsi savastilar. Balkan
devletlerinin savasa cesaret etmelerinde Osmanli Devleti’nin Trablusgarp
Savasl ile mesgul olmasi da etkili olmustur (Oral, 2004: 131). Osmanli birlikleri,
Trakya’da Bulgaristan’la, Makedonya’da Bulgar, Yunan ve Sirp giicleriyle, Kuzey
Arnavutluk ve Kosova’da Sirp ve Karadag gicleriyle, Gliney Arnavutluk’ta
Yunan glicleriyle olmak lzere dort cephede savasmak zorunda kalmislardir.
Savas batida Arnavutluk kiyilarindan, doguda istanbul’a kadar yaklasik 170.000
kilometrekareye yayilmistir (Glenny, 2001: 229). Osmanli Devleti Bulgaristan,
Sirbistan ve Yunanistan karsisinda agir bir yenilgi almis, Yanya ve iskodra
disinda Bati Trakya bosaltiimistir. 8 Kasim 1912’de Yunanlar Selanik’i isgal
etmis, istanbul’u almak isteyen Bulgaristan amacina ulasamamustir. Ancak barig
sartlarinin gorisilmesi i¢in toplanan Londra Konferansi siirerken, Bulgaristan
Edirne’yi ele gegirmistir. Balkan Savaslarinin birincisi 30 Mayis 1913’te
imzalanan Londra Antlasmasi ile sona ermistir (Oral, 2004: 132). Londra
Antlasmasi’'na gore Trakya’da Osmanli-Bulgar siniri Midye-Enez hatti olarak
belirlenerek Trakya ve Edirne Bulgaristan’a birakilirken, Gliney Makedonya,
Selanik ve Girit Yunanistan’a Kuzey ve Orta Makedonya Sirbistan’a, Silistre
Romanya’ya verilmis, Arnavutluk’un bagimsizligi kabul edilmistir.

I.Balkan Savasi Tiurk ordusunun tarihte yasamis oldugu en buiyik
bozgunlardan biri olarak kabul edilmektedir. Savasin kaybedilmesinde Osmanli
subaylarinin “ittihatg)” ve “Halaskar” diye iki gruba ayrilmasi ve komuta
kademesinde birligin saglanamamasi etken olarak kabul edilmistir (Oral, 2004:
132). Riza Nur’a gore Balkan maglubiyetinin sebebi terhis ve kumandanlarin
dirayetsizligidir. Daha 6nemlisi ise ordudaki askerlerin ittihat¢i ve muhalif grup
olarak bolinmesidir. Hatta ordunun icinde bulunan Bulgar, Rum vs. Gayr-i
Muslim askerlerin Tirk ordusunun aleyhine calistigini ve gayr-i Muslimlerin
askere alinmasinin hata oldugunu dislinmektedir ( Riza Nur, 1992: 376-377).

Savasin kot gidisatindan iktidar sorumlu tutan ittihatgilar, Enver Pasa
liderliginde gerceklestirdikleri Bab-1 Ali Baskini ile hiikiimeti devirip yonetime el
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koymuslardir. Sadarete getirilen Mahmut Sevket Pasa Il. Balkan Savasi
baslamadan 6nce muhaliflerce bir suikast sonucunda 6lmustir. Bu suikasttan
sonra lttihatgillar &ne cikarak Halaskar grubunu etkisiz hale getirmeye
cahsmislardir. Osmanli’da bu gelismeler yasanirken, Balkan devletleri ise kendi
aralarinda aldiklari topraklari paylasmada sikinti yasiyorlardi. Neticede aldiklari
topraklari paylasamayan Balkan devletleri tekrar kendi aralarinda savasmaya
basladilar. Bulgaristan’in 29 Haziran 1913’te Yunanistan ve Sirbistan’a
saldirmasiyla 1l. Balkan Savasi ortaya ¢iktl. Bulgaristan, Romanya,Yunanistan,
Sirbistan karsisinda yenildi. Bu firsati degerlendiren Osmanli Devleti, 15-21
Temmuz 1913’te Bulgaristan’a saldirdi. 29 Eylil 1913’te imzalan istanbul
Antlasmasi ile Osmanl Devleti Edirne’yi geri aldi. Meri¢ Nehri Osmanli-Bulgar
siniri olarak kabul edildi (Oral, 2004: 132). Balkan devletleri arasinda Blkres
Antlasmasi (1913), Yunanistan ve Osmanh Devleti arasinda ise Atina
Antlasmasi imzalandi (1913).

Balkan Savaglari, Balkan bdlgesinde 550 yillik Osmanh hakimiyetini
sona erdirmistir. Tirk tarihini en blyik facialarindan biri kabul edilmistir
(McCarthy, 1998: 144-145).

Osmanl Devleti’'nin Balkan Savaslarinda hizla yenilmesi bu bolgede
yasayan Misliman halkin pek ¢ok aciyla karsilagmasinin yolunu agmistir.
Balkanlardaki bu yenilgi o cografyada yasayan Tirk-Musliman unsurlarinin
kaderlerini de etkilemistir. Sonuglari itibariyle Musliman koyli ve kentli nifus
Gzerindeki etkileri bakimindan 1877-1878 Osmanli-Rus savasina benzetilen
Balkan Savaslari bolge halkina ¢ok ciddi aci ve yikim yasatmistir. Bolgedeki
Musliman halk oldarilme, irza gegme, soygun, talan ve evlerinden sokulip
atilma gibi pek cok eziyete g6glis germek zorunda kalmislardir.

Bblgede savas sirasinda ve savas sonrasinda yasanan biyik gocler, cok
saylda insanin magdur olmasi ile sonuglanmistir. Gé¢cmenler, barinma,
beslenme ve gilvenlik  sorunlariyla karsilasirken, salgin hastaliklarla da
miicadele etmek zorunda kalmislardir. Go¢gmenlerin sikintilarini hafifletmeye
calisan Osmanl yardim cemiyetleri ortaya ¢ikmistir. Esirgeme Dernegi (1912),
Donanma Cemiyeti Hanimlar Subesi (1912), Mudafaa-i Milliye Osmanli
Hanimlar Cemiyeti (1913) gibi dernekler Balkan Savaslarinin Osmanli’da agtig
yaralari sarmaya calismislardir (Kurnaz, 2011: 159-161). Ozellikle Osmanli Hilal-
i Ahmer Cemiyeti Hanimlar Heyet-i Merkeziyesi’'nin (1912) faaliyetleri Balkan
Savasl sirasinda yasanan sosyal problemlere stk tutacak niteliktedir
(Hacifettahoglu, 2010).

Balkan Savaslari ile ilgili bilgiler Balkan Savaslarinin Tiirk tarihindeki
Onemini ve toplumda biraktigi izleri acgik¢a ortaya koymaktadir. Ancak tarihi
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bilgilerin gelecek nesillere uygun yontem ve metotlarla aktarilmasi tarihi
bilginin kendisi kadar hassas bir konudur. Tarihi bilgilerin gelecek nesillere
aktarilmasinda en 6nemli araglardan biri de ders kitaplaridir ve ders kitaplari
vazgecilmez olarak degerlendirilmektedir (Ulusoy, 2008: 192). Bu agidan sosyal
bilgiler ve tarih ders kitaplari tekrar tekrar gozden gecirilmelidir. Bu
arastirmada Balkan Savaslarinin sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarindaki
durumu incelenmis ve Balkan Savaslarinin 6gretimindeki problemler tespit
edilmeye calisiimistir.

Yontem

Herhangi bir alanda hissedilen bir bosluk ihtiyaglar dogurmaktadir. Bu
ihtiyaclar ise cesitli sorunlari beraberinde getirmektedir. insanlari arastirmaya
sevk eden glicli dirtiilerden biri de insanin karsilastigi bu ihtiyaglardir ve
ihtiyaglarindan kaynaklanan sorunlarin giderilmesi ¢abasidir. Giderilmek
istenen her glclik problemdir ve insani fiziksel ve distinsel yonden rahatsiz
etmelidir (Karasar,2002:54).

Balkan Savaslarinin  6gretimi konusunda hissedilen bosluk bu
¢alismanin motivasyonunu olusturmustur. Clnki sonuglari bakimindan 1877-
1878 Osmanli-Rus Harbine benzetilen Balkan Savaslari (1912-1913) Osmanli
tarihinin 6nemli olaylarindandir. Balkan Savaslari neticesinde Osmanli Devleti,
Balkan bolgesinde 550 yillik hakimiyetini kaybetmistir. Balkan Savaslari hem
Osmanli Devleti icin hem de boélgedeki Balkan halklari icin geride ¢ok ciddi
acilar birakmistir. Yasanan acilara, biyik caph goclere, toplu 6limlere ragmen
bolgede kalici bir barisi saglamak mimkiin olmamistir. Clinkl ¢ok kisa bir siire
sonra Diinya, Balkan bolgesinde 1.Dlinya Savasinin baslamasina sahit olmustur.
Bu sebeple Balkan Savaslari kimi zaman | Dilinya Savasinin provasi olarak
degerlendirilmistir. Ayrica Balkan Savaslari Osmanli tarihinin de trajik bir
déniim noktasi kabul edilmektedir (Oztuna : 2013).

Baslamasi, sonuglari ve sonrasinda yasanan gelismeler nedeniyle
Balkan ve Osmanh tarihi acisindan 6nemli olan Balkan Savaslarinin sosyal
bilgiler ve tarih ders kitaplarinda nasil 6gretildigini ortaya koymak ve konunun
ogretimi ile ilgili O©neriler gelistirmek bu arastirmanin  problemini
olusturmaktadir.

Tarih ve sosyal bilgiler ders kitaplarinda Balkan Savaslari konusu
arastirmacilar arasinda son zamanlarda ele alinmaya baslamistir. Ozellikle
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Balkan ulkelerinde kullanilan ders kitaplari bu agidan incelenmeye baslanmistir.
Balkan Savaslarinin yizinci yildonimine binaen yapilan konferans ve
sempozyumlar balkan Savaslarinin ¢ok boyutlu ele alinmasina imkan
saglamistir. Ancak Turk tarih ve sosyal bilgiler ders kitaplarinda Balkan Savaslari
konusu hala arastirmaya acik konulardir.

“1997 ile 2012 yillari arasinda okutulan ilkdgretim sosyal bilgiler ve orta
O0gretim tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslari”’ni konu alan bu arastirmanin
amaci, mevcut imkanlar goz onlnde bulundurularak asagidaki sekilde
belirlenmistir:

1- 1997 ile 2012 yillari arasinda okutulan ilkdgretim sosyal bilgiler ve
orta Ogretim tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin sebeplerinin nasil
ogretildigini tespit etmek,

2- 1997 ile 2012 yillari arasinda okutulan ilkdgretim sosyal bilgiler ve
orta 0gretim tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslari ile ilgili gelismelerin nasil
verildigini tespit etmek,

3- 1997 ile 2012 yillari arasinda okutulan ilkégretim sosyal bilgiler ve
orta Ogretim tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin sonuglarinin nasil
verildigini tespit etmek,

4- Konu ile ilgili kullanilan gorselleri tespit etmek,

5- 1997 ile 2012 yillari arasinda okutulan ilkdgretim sosyal bilgiler ve
orta O6gretim tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin “Blyik Gilglerle”
iliskisinin nasil 6gretildigini tespit etmek,

6- 1997 ile 2012 yillari arasinda okutulan ilkégretim sosyal bilgiler ve
orta Ogretim tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslari ile ilgili 6lgme-
degerlendirmenin nasil yapildigini tespit etmek,

7- Balkan savaslarinin nasil 6gretilmesi gerektigine dair Oneri
gelistirmektir.

Arastirmanin Onemi

Osmanli Devleti’'nin, Avrupa’daki topraklarinin biylk bir kismini terk
etmek zorunda kalmasi Balkan Savaslarinin neticesinde gerceklesmistir. Balkan
Savaslari Osmanli tarihinde sadece bir toprak kaybindan ibaret degildir. Savas
sirasinda ve sonrasinda yasanan katliamlar, kitliklar, hastaliklar ve toplu gocler
yasandigl donem icin trajik sonuglari ile ciddi problemler ortaya ¢ikarmistir.
Kadiniyla, erkegiyle Osmanl halkini ¢6ziim lretmeye zorlamistir. Dolayisiyla
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tarihsel agidan 6nemli olan Balkan Savaslarinin nasil 6gretildigi ve nasil
ogretilmesi gerektigi tarih egitimi acisindan dikkate alinmasi gereken bir
konudur. Bu arastirma 1997 ile 2012 yillari arasinda okutulan ilkégretim sosyal
bilgiler ve orta 6gretim tarih ders Kitabi olarak kullanilan kitaplarda Osmanh
tarihinde olduk¢a 6nemli bir yere sahip olan Balkan Savaslari’nin nasil
ogretildigini ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Béylece Balkan Savaslarinin
nasil 6gretilmesi gerektigine dair dneriler gelistirilmesini miimkin kilacaktir.

Problem Cuiimlesi

Arastirmanin problem climlesi “Sosyal bilgiler ve tarih ders
kitaplarinda Balkan Savaslari nasil 6gretilmektedir ve Balkan Savaslarinin
o0gretimi nasil gelistirilebilir?” seklinde belirlenmistir.

Alt Problemler
Arastirmanin alt problemleri su sekilde belirlenmistir;

1- Balkan Savaslari 6grencilere hangi seviyede 6gretilmektedir,
sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda ne kadar vyer
almaktadir?

2- Sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin
sebepleri nasil anlatilmaktadir?

3- Sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin
sonuglari nasil anlatiimaktadir?

4- Balkan Savaslari ile ilgili sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda
kullanilan gorseller nelerdir?

5- Sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslari
konusunda 6lgme-degerlendirme nasil yapiimaktadir?

6- Sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin
Bliylk Guglerle iliskisi nasil ele alinmistir?

Sinirhiliklar

1- Arastirma icin literatlir tarama ve dokiiman analizi yeterli
goralmastir.

2- - 1997 ile 2012 yillari arasinda okutulan ilkdgretim sosyal bilgiler
ve orta 6gretim tarih ders kitaplariyla sinirlidir.
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Gozlem, gorisme ve dokiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigl, algilarin ve olaylarin dogal ortamda, gercek¢i ve
bltlincil bir bicimde ortaya konmasina yonelik, nitel bir sirecin izlendigi
arastirma yontemi nitel arastirma olarak tanimlanmaktadir (Yildirim ve Simsek:
1999, 14). Bu calismada nitel arastirma tirlerinden olan dokiman analizi
yontemi kullanilmistir.  Geleneksel olarak, tarihgiler, antropologlar ve dil
bilimcilerin dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen, olay veya olgular
hakkinda, bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsar (Simsek, 2009: 40).
Dokiiman incelemesinde genellikle su islemler yapilir:

e Dokiimana ulasma,

e Dokimanlarin orijinalliginin kontrol edilmesi,
e  DokiUmanlarin incelenmesi ve anlasiimasi,

e Doklimanlardaki verilerin analiz edilmesi,
Verilerin kullanilmasi. (Simsek, 2009: 43).

Arastirmada oOncelikle secilen sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinin
analizi esas alinmistir. Literatlr taramasi ile elde edilen bilgilerle ¢alisma
desteklenmistir. 1997 ile 2012 VYillari arasinda ilk ve orta 6gretim diizeyinde
ders kitabi olarak kullanilan kitaplardan bazilari segilerek bu kitaplarda savasin
sebeplerine, sonugclarina, yenilginin sebeplerine, degerlendirme sorularindaki
duruma, kitaplarda Balkan Savaslari ile ilgili kullanilan gorsellere bakilmis ve
¢alisma belirlenen alt problemler isiginda tasnif edilmistir. Ayrica program
degisikligi sonucu yazilan son dénem kitaplarla 6nceki yillarda okutulan kitaplar
kiyaslanmistir. Yine sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin
biyik guglerle iliskisine bakilmistir.

Bulgular ve Yorum

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin birinci alt probleminde Balkan Savaslarinin 6grencilere
hangi seviyede Ogretildigine, sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda ne kadar
yer aldigina bakilmistir.

Yapilan analiz neticesinde sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda
Balkan savaslarinin ortalama 1 ve 2 sayfa icerisinde anlatildigi goérilmustar.
Ancak Miikerrem K. Su ve Ahmet Mumcu’nun yazdigi T.C. inkilap Tarihi ve
Atatlrkculik ders kitabinda konuya 5 sayfalik yer ayrilmistir (Mumcu, Su,
2002: 21-26).
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2011’den o6nce Balkan Savaslari, ders kitaplarinda asagidaki Unite ve
konu basliklari altinda verilmistir.

e T.C.inkilap Tarihi ve Atatiirkgliik,
Girig Balimii: XX. Yizyil Baglarinda Osmanli imparatorlugu

o ilkdgretim Sosyal Bilgiler 7. Sinif, Unite 5: 19. ve 20. Yizyillarda
Osmanli Devleti

Konu: 20. Yiizyil Baslarinda Osmanli Devleti ve Yikilisi
e Tarih Lise 2, 3. Unite: Osmanli Siyasi Tarihi (1600-1922)
Konu: Dis Baskilar Donemi (1839-1922)

2011’de ise ilkégretim sosyal Bilgiler 7. sinif ve T.C. inkilap Tarihi ve
Atatirkcgtlik derslerinin konulari icinden cikarilan Balkan Savaslari sadece
Ortaogretim Tarih 10. sinif ders kitabi icinde iki sayfa olarak yer almaktadir. Bu
kitapta V. Unite: En Uzun Yiizyil (1800-1922), 6. Konu: XX. Yiizyilda Osmanli
Devleti ve Savaslar, basligi altinda anlatilmaktadir.

Yunanistan, Bulgaristan ve Arnavutluk gibi Balkan Ulkelerinin tarihinde
onemli yere sahip olan Balkan Savaslari dogal olarak bu lkelerin ders
kitaplarinda da yer almaktadir. Tarih ders kitaplarini iyilestirme cabalari
dogrultusunda birincil ve ¢ok yonli kaynaklara tarih ders kitaplarinda yer
verilmeye baglanmistir. Ornegin Yunanistan’da okutulan tarih kitabinda Balkan
Savaslari ile ilgili glinlikler, mektuplar, halk tirkileri yer almistir ( Avci, 2009:
54). Ancak 2011’de Tirkiye’de okutulan Ortadgretim Tarih 10 ders kitabinda,
klasik anlatim ve yontemin etkisi devam etmektedir. Balkan Savaslari ile ilgili
herhangi bir hatira, fotograf, mektup vs. kullanilmamis ve diiz anlatim tercih
edilmistir. Oysa Balkan savaslari konusunda ¢ok sayida hatirata ve fotografa
ulasmak muimkin olmakla beraber bunlarin egitimde kullanilmamasi tarih
Ogretiminin eksikligi olarak dusuntlmelidir. Yapilan ¢alismalar bu tir
kaynaklara ulasmayi kolaylastirmaktadir ( Cesur, 2008, Tiirkoglu, 1998). Balkan
Savaslari ile ilgili hazirlanan alternatif egitim kitaplari da Balkan Savaslari ile
ilgili fotograf, harita, mektup, hatirat ve istatistiklerle zenginlestirilerek
hazirlanmaktadir (Kolev, Koulouri: 2009).

Ortadgretim Tarih 10. sinif ders kitabi icinde sadece iki sayfada
verilmeye calisilan Balkan Savaslarinin 6grenciye 6gretildigini dlisiinmek zor
goriinmektedir. Konunun islenisinde daha ¢ok klasik tarih 6gretimine yakinlik
bu gorisu gliclendirmektedir. Balkan Savaslari ile ilgili materyal zenginligine
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ragmen 2012'de de kullanilan ayni ders kitabinda bu materyallere yer
verilmedigi fark edilmektedir.

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum?

Arastirmanin ikinci alt probleminde, sosyal bilgiler ve tarih ders
kitaplarinda Balkan Savaslarinin sebeplerinin nasil anlatildigina bakilmistir.
incelenen ders kitaplari Balkan Savaslarinin  sebepleri bakimindan
karsilastirilmistir.

Sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin sebepleri
benzer ciimlelerle ifade edilmistir. incelenen kitaplarda kullanilan ciimlelerin
birbirine ¢ok yakin ifadeler oldugu dikkat cekmektedir.

I. Balkan Savasi’nin nedenleri ile ilgili bazi ifadeler su sekildedir:

e Balkan Devletlerinin Osmanli Devleti’ni Balkanlardan atmak
istemeleri (Komisyon 3 2006: 6, Kara, 2002:141)

e Osmanl Devleti’'nin o yillarda Trablusgarp Savasi ile ugrasmasi
ve Balkan devletlerinin bunu firsat bilmesi (Komisyon 3 2006:
6, Sarialioglu, 2004: 138)

e Rusya’nin destegi ve Balkan Devletlerini kiskirtmasi (Komisyon
3 2006: 6, Kara, 2002:141, Kurt, 2006: 20)

e Milliyetcilik akimi ile Osmanh egemenliginde yasayan
devletlerin bagimsiz olma istegi ve bazi devletlerin bunlara
destek olmalari (Komisyon 3, 2006: 6, Komisyon 6, 2006: 118)

II. Balkan Savasinin sebeplerinden bazilari ise su sekilde ifade
edilmektedir:
e Londra Antlasmasi’ndan sonra Bulgaristan’in en blyik payi
almasi (Komisyon 8, 2012: 207, Komisyon 3, 2006. 7).

e Balkan Devletleri’nin Osmanh Devleti’'nden aldiklari topraklari
aralarinda paylasamamalari (Kurt, 2006: 21, Kara, 2002: 143).

2 Cahisma icinde komisyon tarafindan hazirlanan ¢ok sayida ders kitabi bulundugundan karisikligi
onlemek icin bu kitaplar 1,2,3,.. seklinde numaralandirilmistir. Kaynakgada komisyon tarafindan
hazirlanan kitaplar Komisyon 1, Komisyon 2,.. seklinde verilmistir.
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e Londra Antlagsmasi’nda en buyik payl Bulgaristan’in almasi ve
diger Balkan devletlerinin bundan memnun olmamasi
(Komisyon 6, 2006: 119, Sarialioglu, 2004: 138).

Yukarida siralanan sebepler benzer climlelerle hemen hemen butin
ders kitaplarinda yer almaktadir. Ders kitaplarinda savasin sebepleri ile ilgili
ortak bir dil oldugu fark edilmektedir. Bu durum savasin sebebi agisindan dogal
kabul edilmelidir. Ancak konunun islenisindeki tek tiplilik kitaplari birbirinin
kopyasi yapmaktadir.

Uglincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin Uglinct alt probleminde, sosyal bilgiler ve tarih ders
kitaplarinda Balkan Savaslarinin sonuglarinin  nasil anlatildigi gbzden
gecirilmistir.

Balkan Savaslarinin sonuglari sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda
yine benzer ifadelerle yer almaktadir. Osmanl’nin agir yenilgisine vurgu yapan
ders kitaplari Osmanl’nin Balkan devletleri ile ve Balkan devletlerinin kendi
aralarinda yaptiklari antlasmalara, antlasmalarin maddelerine yer vermektedir.
Balkan Savaslarinin sosyal sonuglarina ise genellikle yer verilmezken, baz
kitaplar O bolgede kalan Turklerin azinlik konumuna ve Balkan Savasi sonrasi
yapilan goclere kismen yer vermektedir. Balkan Savaslarinin kaybedilme
nedenleri ise bltin kitaplarda benzer cimlelerle anlatiimaktadir.

Ders Kitaplarinda Osmanli Devleti’'nin I. Balkan savasinda yenilme
nedenleri su sekilde verilmektedir:

e Ordu icindeki karisikliklar (Komisyon 3, 2006: 6, Komisyon 5,
2006: 70).

e Askerlerin biuyik béliminin terhis edilmesi (Komisyon 3,
2006: 6, Komisyon 5, 2006: 70, Komisyon 6, 2006: 120).

e Balkan yarimadasinda Osmanli ordularinin diizensiz olmasi
(Komisyon 5, 2006: 70, Komisyon 3, 2006: 6).

e Komutanlar arasindaki anlasmazliklar (Komisyon 5, 2006: 70,
Komisyon 3, 2006: 6 ).

e Osmanlh yoneticilerinin savas ¢ikmayacagina dair Rusya’dan
glivence alarak ordunun buyiik bir kismini terhis etmis olmalari
(Kara, 2002: 142, Komisyon 5, 2006: 70).
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e Orduda particilik ve ikilik olmasi (Komisyon 6, 2006: 120,
Komisyon 5, 2006: 70).

e Ordular arasinda dizenli haberlesme olmamasi (Komisyon 3,
2006: 6).

e Ordudaki siyasi bolinmeler (Komisyon 5, 2006: 70).

Ders kitaplarinda I. Balkan Savasindaki yenilginin temel nedeni olarak
ordu gosterilmektedir. Ordu icindeki siyasi ayriliklar, ordu icinde yeterince
haberlesmenin saglanamamasi ve Rusya’nin Balkanlara saldirmayacagi
glvencesi ile askerin ¢ogunun terhis edilmesi, Osmanli’daki askeri yetersizligi
on plana ¢lkarmaktadir. Ayrica Rusya’nin izledigi politikanin farkinda
olunmadigina isaret etmektedir.

Sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda I. Balkan Savasinin sonuglarinin
bazilari ise asagidaki ciimlelerle ifade edilmektedir:

e Osmanl Devleti yenildi ve slrece bliyik devletler miidahale
etti, blylk devletlerin gozetimi ile Londra Konferansi
diizenlendi (Komisyon 5, 2006: 70, Komisyon 3, 2006: 7).

e Osmanh Devleti ile karadan baglantisi kesilen Arnavutluk
bagimsizligini ilan etti (Komisyon 6, 2006: 119, Komisyon 5,
2006: 70, Kara, 2002: 142).

e Balkan devletleri ve Osmanli Devleti arasinda Londra
antlagsmasi imzalandi ( 30 Mayis 1913) (Komisyon 5, 2006: 70,
Komisyon 3, 2006: 7, Komisyon 6, 2006: 119)

e Osmanh Devleti her cephede (dort cephede) yenildi
(Sanalioglu, 2004: 138, Komisyon 3, 2006: 6, Komisyon 5, 2006:
70).

e Yunanlilar Ege adalarini ele gegirdi. Bulgarlar Catalca’ya kadar
ilerledi. Londra Antlasmasi imzalandi . Gelibolu Yarimadasi
disindaki Midye-Enez hattinin batisinda kalan topraklar Balkan
devletleri tarafindan paylasildi (Sarialioglu, 2004: 138, Kara,
1997: 17, Komisyon 5, 2006: 70).

e Midye-Enez hattinin batisinda kalan topraklar Balkan
devletlerine birakildi (Komisyon 3, 2006: 7, Kara, 1997: 18).
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e Bulgarlar Catalca’ya kadar ilerlediler. Sirplar, Karadaglar,
Yunanlar bitin Makedonya’yi isgal ettiler. Arnavutluk bagimsiz
oldu (Komisyon 8, 2012: 206).

e Midye-Enez hatti sinir kabul edildi (Komisyon 6, 2006: 119,
Komisyon 5, 2006: 70).

e Londra Konferansi devam ederken, ittihat Terakki Partisi’nin
ileri gelenleri tarafindan hikimet darbesi yapildi (Komisyon 5,
2006: 70, Kara, 1997: 18).

e Ege adalarinin durumu ve Arnavutluk’'un durumu bilyuk
devletlere birakildi ( Komisyon 3, 2006: 6, Komisyon 5, 2006:
71).

Yine ciimlelerden ders kitaplarinda savasin sonuglarinin benzer ciimle
ve ifade ile anlatildiklari fark edilmektedir. Savasin sonuglari kisminda Londra
Antlasmasi’'nin maddelerine de yer verilmektedir.

Antlasmanin maddeleri ise genel olarak su sekildedir:

Midye-Enez Hatti sinir kabul edildi.

Arnavutluk ve Ege Adalarinin durumu biylk devletlerin kararina
birakildi.

Gelibolu Yarimadasi disinda, biitiin Trakya Bulgaristan’a birakildi.

Makedonya, Yunanistan ve Sirbistan arasinda paylasild.

II. Balkan Savasinin Sonuglari ise su sekilde anlatilmaktadir:

Osmanli Devleti Balkan Devletlerinin kendi aralarinda savasa
girmesinden yararlanarak Edirne’yi geri aldi (Komisyon 5, 2006: 71,
Komisyon 8, 2012: 207, Saralioglu, 2004: 138 ).

Balkan devletleri arasinda Biikres Antlasmasi imzalandi (1913)
(Komisyon 5, 2006: 70, Kara, 1997: 20, Sarialioglu, 2004: 138).

Bulgaristan ile istanbul antlasmasi imzalandi (1913) (Komisyon 5,
2006: 70, Komisyon 6, 2006: 119, Kara, 1997: 20, Sarialioglu, 2004:
139).

Yunanistan ve Osmanli Devleti arasinda Atina Antlasmasi imzalandi
(1913) (Komisyon 5, 2006: 70, Komisyon 6, 2006: 119, Kara, 1997:
20, Sarialioglu, 2004: 139 ).

Bulgaristan yenildi (Komisyon 5, 2006: 70, Komisyon 8, 2012: 207).
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e Adalarin durumu Avrupa devletlerinin hakemligine birakildi (
Komisyon 6, 2006: 119).

e Ordunun subay kadrosu genglestirildi (Kara, 1997: 20).

e Bulgaristan butin cephelerde yenildi ( Komisyon 8, 2012: 207,
Komisyon 6, 2006: 119, Komisyon 5, 2006: 71).

e Osmanl’nin ne kadar gii¢sliz oldugu anlasildi (Kara, 1997: 20,
Komisyon 3, 2006: 7).

e Turklerin Avrupa kitasindaki varligi Dogu Trakya ile sinirlandirldi
(Komisyon 3, 2006: 7).

e Almanya’dan subay getirtilerek, Osmanli ordusunun yeniden
yapilandiriimasina gidildi (Komisyon 3, 2006: 7).

e Adalarin durumu biylk devletlerin hakemligine birakildi. Sonra
Gokceada, Kas, Meis ve Bozcaada disindaki adalar oradaki
Tirklerin haklarini glivence altina almak sartiyla Yunanistan’a
verdiler ( Komisyon 5, 2006: 71

Ayrica ders kitaplarin hepsinde Il. Balkan Savasi sonrasinda imzalanan
antlasmalar maddeleri ile birlikte yer almaktadir. Bu antlasmalar;

Bikres Antlagmasi:

1. Dobruca, Silistre Romanya’ya verildi.
2. Manastir, Uskiip, Pristine Sibistan’a verildi.
3. Serez, Drama, Dedeagag Yunanistan’a verildi.

istanbul Antlagsmasi:

e Merig Irmagi Turk-Bulgar siniri olarak kabul edildi.
e Edirne, Kirklareli, Dimetoka Osmanli Devleti’ne birakildi.
e Bulgaristan’da kalmis Turklerin hakki belirlendi.

Atina Antlasmasi (14 Kasim 1913)
e Yanya, Selanik ve Girit Adas’nin Yunanistan’a ait oldugu kabul
edildi.
1914’de (13 Mart) Sirbistan ile antlasma imzalandi. Buradaki Tirklerin
durumu belirlendi, seklinde kisa cimleler halinde anlatilmistir.
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Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Balkan Savaslari ile ilgili sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda
kullanilan gorseller nelerdir? Sorusu arastirmanin dérdinci alt problemini
olusturmaktadir.

incelenen on dort kitap igerisinde Ugiinde konu ile ilgili gorsel
bulunmamaktadir. Bu kitaplar Milli Egitim yayinlarindan olan ve 2011’'de
basilmis olan 8. Sinif T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik, ilkdgretim Sosyal
bilgiler 7, Ortadgretim T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkcilik kitaplaridir. Kitaplar
komisyonlar tarafindan hazirlanmistir.

Diger kitaplarda ise Balkan savaslari ile ilgili sadece bir harita oldugu
gorialmastir. Bu kitaplar sunlardir;

11. Sinif T.C. inkilap Tarihi ve Atatirkcilik (Kara, K,1997), Tirkiye
Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik (Komisyon2006), 10. sinif Tarih Lise
2 (Komisyon, 2006), Liseler icin Osmanh Tarihi (Komisyon, 2006), Ortadgretim
Tarih 10. Sinif (Komisyon, 2011), Ortadgretim Tarih 10. Sinif (Komisyon, 2012),
Tirkiye Cumbhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatiirkcilik (Kurt, 2006), 11. Sinif T.C.
inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iiliik Mumcu, Su, 2002), ilkdgretim Sosyal Bilgiler 7
(Sanalioglu, 2004)

Kemal Kara tarafindan yazilmis olan (2002) Lise Tarih 2 ders kitabinda
bir harita ve bir resim bulunmaktadir

Haritalar;
e |I. Balkan Savasl Sonrasi,
e Balkan Savasi’'ndan sonra Balkan Devletleri ve Osmanli Devleti,

e Balkan Savasi’'ndan sonra Balkan Devletleri ve Osmanl
Devleti’nin Balkanlardaki sinirlari,

e Balkan Savaslari Sonunda Osmanl Devleti’'nin Avrupa’daki
sinirlari,

e Balkan Savaslari Sonunda Osmanli Devleti’'nin Bati sinirlari
seklinde benzer basliklar tasimaktadir.

Sadece bir ders kitabinda “ikinci Balkan Savasi sirasinda Makedonyali
askerlerin Bulgarlara, Sirplara ve Yunanlilara karsi savasini gosteren bir
fotograf” bulunmaktadir (Kara, 2002: 142). Bu durum Tirk tarih ders
kitaplarinin Balkan Savaslari ile gorseller agisindan oldukga yetersiz oldugunu
da ortaya koymaktadir. Haritalarin birbirine benzer olmasi normal karsilanabilir
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ancak Balkan Savaslari ile ilgili diger gorsellerin dikkate alinmamasi tarih ders
kitaplariigcin problem olarak degerlendirilmelidir.

Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslari konusuna
iliskin ne tiir 6lgme-degerlendirme metotlari kullanildigl besinci alt problemde
ele alinmstir.

Ders kitaplarinda konu ile ilgili sorular “Degerlendirme Sorularl”, “Test
Sorularl” ve “Olgme ve Degerlendirme” basliklari altinda sorulmaktadir.

Unite sonunda yer alan degerlendirme sorulari, dgrencilerin bilgi
seviyesini 6lcme diizeyindedir. Sorulan sorular Balkan Savaslarinin sebep ve
sonuglarina odaklanmaktadir. Ders kitaplarinin bazilarinda (inite sonlarinda
Balkan savaglari ile ilgili sorular bulunmamaktadir. Ders kitaplarindaki bazi
sorular ise su sekildedir:

Klasik sorular;

e Birinci Balkan Savasinin sebebi nedir? Hangi Ulkeler arasinda
olmustur? (Komisyon 3, 2006: 20, Kara, 1997: 33)

e ikinci Balkan Savas’'nin sebebi nedir? Hangi (lkeler arasinda
olmustur? ( Kara, 1997: 33)

e Osmanh Devlet Balkan Savasi sonunda hangi topraklari
kaybetmistir? (Kara, 1997: 33)

e ikinci Balkan Savas’nin nedenini, bu savasin kimler arasinda
gectigini, Osmanh Devleti’nin bu savastan nasil yararlandigini
ve savasin sonucunu aciklayiniz (Komisyon 6, 2006: 131)

e Balkan Savaslarinin nedenleri nelerdir? (Sarialioglu, 2004: 147)
e Balkan Savaslarinin sonuglari nelerdir? (Sarialioglu, 2004: 147)

e |l. Balkan Savasinda Osmanh Devleti hangi topraklari geri
almistir? (Komisyon 3, 2006: 20)

e Balkan Savaslari sonunda Osmanli Devleti'nin imzaladigi
antlagsmalari ve bu antlasmalarin sartlarini belirtiniz (Komisyon
6, 2006: 131)

2011’de hazirlanan tarih programi dogrultusunda Ortadgretim Tarih
10. sinif ders kitabinda (2012) ise Balkan Savaslari ile ilgili sorular metin
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kenarlarinda sorulmaktadir. Konu ile ilgili metin kenarlarina yerlestirilen sorular

sunlardir:

I. Balkan Savasi’nin nedenleri nedir?

Domeke Meydan Savasi’'nda biyik bir zafer kazanan Osmanli
Devleti, I. Balkan Savasi’'nda bliylk bir yenilgi almistir. Osmanli
Devleti'nde kisa slirede neler degismistir? Sebeplerini
arastiriniz.

Osmanli Devleti Il. Balkan Savasi’nin g¢ikmasindan nasil
yararlanmistir?

Atina ve istanbul Antlasmalarinin azinlik haklari bakimindan
Onemi nedir?

Unitenin sonunda yer alan ve “Olgme ve Degerlendirme” bashg ile
sorulan sorularda ise;

Osmanli Devleti’nin I. Balkan Savasi’nda yenilgiye ugramasinin
ic sebepleri nelerdir?

Il. Balkan Savasi’’ndan Osmanli Devleti nasil faydalanmistir?
Seklinde iki soru bulunmaktadir (Komisyon, 2011: 210).

Ders kitaplarinda yer alan bazi test sorulari;

Asagidakilerden hangisi ikinci Balkan Savasinin
nedenlerindendir? (Sarialioglu, 2004: 151)

Osmanli Devleti, Ege Adalarini, Bati Trakya’yl ve Arnavutluk’u
hangi savasin sonunda kaybetmistir? ( Komisyon 3, 2006: 21).

Asagidaki devletlerden hangisi Balkan Savaslari sirasinda
Osmanli Devleti ile savasa girmemistir? Komisyon 3, 2006: 21)

Asagidakilerden hangisi ikinci Balkan Savasinin
nedenlerindendir? (Sarialioglu, 2004: 151)

II. Balkan Savasinda Osmanli ordusunun Midye-Enez sinirini
asmasi  Osmanli  Devleti’'nin  asagidakilerden hangisinin
kosullarini kabul etmedigini gosterir? (Komisyon 6, 2006: 132)

Sorulara bakildiginda sorularin agirlikli olarak tarihsel bilgiyi dlgmeyi
amagladig fark edilmektedir. Bazi sorularin ise i¢ ice birka¢ sorudan olustugu
gorilmektedir. Balkan Savaslarinin tarih ders kitaplarinda diz anlatim seklinde
anlatilmasina paralel olarak sorular da verilen bilgiyi 6lgmeyi amaglamaktadir.
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Ancak Ogrencilerin tarihsel kaynaklari analiz edip bilgiye kendi tarihsel
becerileri ile ulasabilmeleri icin diiz anlatim yodnteminden uzaklasmak
gerekmektedir ve Balkan Savaslari ile ilgili farkli kaynaklarin ders kitaplarinda
kullanilmasi amacglanmalidir.

Altinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin altinci alt probleminde, Balkan Savaslarinin Biylk
Guglerle iliskisinin sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarina nasil yansitildig
incelenmistir. Ulasilan bilgiler su sekildedir;

Savasin Cikmasindaki Rolleri:

Balkan Savaslarinin ¢ikmasinda Rusya’nin kiskirtici rol oynamasi ve
oradaki isyan hareketlerini desteklemesi bunun iginde Balkan devletleriyle olan
irk ve din birliginden yararlanmasi Balkan savaslarinin sebeplerinin anlatildig
kitap bolimiinde fazlasiyla dikkat ¢ekmektedir. Rusya’nin Balkanlardaki
rolinin tarihi gercgekligi bu vurguyu gerekli kilmaktadir. Ancak kitaplarda
“Rusya’nin kigskirtmasi” olarak belirtilmesi bilimsel dilden ziyade hikayeci bir
anlatim hissi vermektedir.

Ders kitaplarinda Balkan Devletlerinin bir araya gelerek anlasmalarinda
ve Osmanli’ya karsi birlesip savas agmalarinda Rusya’nin destegine vurgu
yapilmaktadir ve Rusya’nin biliyik rolii oldugu seklinde ifade edilmektedir. Bu
da ders kitaplarinin gogunda “Rusya’nin kiskirtmasi” “olarak tanimlanmaktadir.
Kemal Kara T.C. inkilap tarihi ve Atatlirkc¢tlik ders kitabinda Rusya’nin bu birligi
saglama amacini “Bogazlari ele gegirmek ve bu yolla Ege ve Akdeniz'e
inebilmek ve Osmanli Devleti’'ni yikmakti” clmlesiyle belirtmektedir (Kara:
1997: 17)

Mumcu ve Su’ya (2002) ait T.C inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik ders
kitabinda ise Balkanlarda ¢ikan ayaklanmalari Rusya’nin kiskirttigi ve boylece
Rusya’nin Baltik Denizi'ne ve Akdeniz’e inmeye c¢alistigl anlatilirken, Balkan
Devletlerinin Rusya gibi islav ve Ortodoks olmasinin Rusya’nin bu bélgede etkili
olmasini kolaylastirdigi aciklanmistir. Rusya’nin Bogazlar (izerindeki isteklerini
gerceklestirmek icin Balkan devletlerini ara¢ olarak kullandigl, bu geng
devletleri Osmanli varligina son vermek icin kiskirttigi, Osmanli Devleti’nin
artik bliylik devletlerin oyuncagi haline geldiginin anlatildigl Balkan Savaslarinin
nedenleri kisminda ingiltere’nin Orta Dogu lizerindeki cikarlari, Almanya ile
olan c¢ikar ¢atismalari, Osmanli Alman yakinlasmasi, Almanya, Fransa ve
ingiltere’nin Yakin Dogudaki ¢ikar catismalari, Fransa, ingiltere ve Rusya’nin
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yakinlasmasinin sebepleri, ingiltere’nin Rusya’yi Osmanli politikasi konusunda
serbest birakmasi ile Rusya’nin Balkan devletlerini Osmanliya kars! bir araya
getirmesi ve aralarinda anlasma saglamasi, bu cikar catismalari ile Balkan
savaslarina gelinen sirecin arka plani ayrintilariyla agiklanmistir (Mumcu, Su,
2002: 22-23). Ders kitaplarinin ¢cogunda “Buyik Glcler” ifadesi ile anlatilan
devletlerin adi bu kitapta acgikca gecmektedir. Ogrenciler béylece biiyiik
devletlerden ne kastedildigini fark edebilmektedirler. Ders kitaplarinda yer
alan “Batili Gigler, Buyik Gugler, Avrupali Gigler” ifadelerinde 6grenciyi kesin
bilgiye gotlrecek aciklik s6z konusu degildir.

Lise Tarih 2 ders kitabinda Batili Devletlerin Balkan devletlerine
destegini Balkan Savasinin sebepleri arasinda gosteren Giines ve Ozbek, “Batili
Devletler” seklinde genel bir ifade kullanmistir. Balkan Savasi’nin ¢ikmasinda
Fransiz ihtilali ile yayilan milliyetgilik hareketlerinin i¢ barisi bozdugunu ve
isyanlarin c¢ikmasinda etkili oldugunu belirtirken Rusya’nin bu isyanlar
destekledigini de ilave etmektedir (Giines, Ozbek, 2002: 101)

Osmanli Devleti’nin Yenilmesindeki Rolleri:

Kara, Lise tarih 2 ders kitabinda Osmanli yoneticilerinin savas
¢tkmayacagina dair Rusya’dan glivence alarak ordunun biyuk bir kismini terhis
ettigini belirtmis olmasi dolayli olarak Osmanli Devleti’'nin Rusya tarafindan
kandirildigina ima etmektedir (Kara, 2002. 142).

Yine komisyon tarafindan yazilan MEB’e ait Tarih Lise 2 ders kitabinda
Rusya’nin Balkanlara saldirmayacagi dislincesi ile ordularin buyik bir kisminin
terhis edildigi climlesi bulunmaktadir. Bu da Osmanh ordularinin yetersiz
kalmasinda Rusya’nin rolline vurgu yapmaktadir. Osmanl’nin bu dislinceye
nasil kapildigi ile ilgili agiklama yer almamaktadir (Komisyon 5, 2006. 70).

Savaslarin Sonuglarindaki Rolleri:

Avrupa Devletleri tarih ders kitaplarina gore Balkan Savaslari siirecinde
savasin devam ettigi ve sonuglandigi asamada Balkanlardaki gelismeleri
yakindan takip etmisler ve cikarlarinin riske girdigi her asamada gelismelere
miidahale etmislerdir. Ozellikle savaslar sonunda imzalanan antlasmalara
konulan maddelerin kendi ¢ikarlarina ters diismemesine itina gostermislerdir.

I. Balkan Savasi sonunda diizenlenen Londra Konferansi ve imzalanan
antlagsmalarda aktif olarak yer almislardir. Bu durum tarih ders kitaplarinda
birer ciimle ile yer almaktadir. Ornegin Avrupa devletleri durumu
degerlendirmek Balkanlardaki savasi durdurmak amaciyla Londra’da bir
konferans diizenlenmesini sagladilar (Komisyon 7, 2011: 194) ifadesi bu
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climlelerden biridir. Yine Biliylk devletler Balkan yarimadasinin yeni haritasini
belirlemek icin Londra’da bir konferans dizenlediler (Mumcu, Su: 2002: 24)
climlesi bu konferansin arka planina isaret etmektedir.

Tarih ders kitaplarinda “Avrupali devletler, Biyik Gugcler” seklinde
ifade edilen bu devletler antlasmalarin imzalandigl asamada da iradelerini
ortaya koymuslardir.

I. Balkan Savasl yenilgisi sonucunda buyik devletlerin siirece miidahale
etmesi, blylik devletlerin gozetimi ile Londra Konferansinin dizenlenmesi
(Giines, Ozbek, 2002: 101) kitaplarda yer alan ifadeler arasindadir. Londra
antlagsmasinin sartlarinin anlatildigi kissmda “Ege adalarinin ve Arnavutluk‘un
durumu Bliylik devletlere birakildi” seklinde bir madde bulunmaktadir (
komisyon 5, 2006: 71).

Il. Balkan Savasindan sonra Yunanistan ve Osmanli Devleti arasinda
Atina Antlasmasi imzalandi (1913). Adalarin durumu bilylik devletlerin
hakemligine birakildi (Giines, Ozbek, 2002: 102) ciimlesi de Biiyiik giicler olarak
adlandirilan devletlerin hakemlik rolii ile gelismeleri yakindan izleme
tutumlarini ortaya koymaktadir.

Osmanli Devleti'nin Balkanlarda agir yenilgi almasi Osmanh ordusu
lizerinde iyilestirme ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Bu sebeple orduya danisman
olarak ¢ok sayida Alman generali ve subayi getirilmistir. Boylece Almanya ile
Osmanli birbirine iyice yaklasmistir (Mumcu, Su: 2002.26). Balkan savaslari
Oncesi baslayan Almanya-Osmanli Devleti yakinlasmasi savas sonrasi
glclenerek devam etmistir. Almanya ile ilgili bu clmleler ise Osmanli
Devleti’'nin Almanya ile birlikte I. Dlinya Savasi’'na girmesinin 6n asamalarini
gostermektedir.

Komisyon tarafindan 2011 tarih programina gore yazilmis Ortadgretim
Tarih 10. sinif ders kitabinda (2012) Balkan Savaslari konusu 1897 Osmanli ve
Yunanhlarin yaptigi “Domeke Meydan Savasi” ile baslatiimaktadir. Turklerin
elde ettigi basari ile Tirklere Atina yolunun acilmasi Rusya ve Avrupa
devletlerini telaslandirmis, bu devletlerin girisimiyle istanbul da bir konferans
dizenlenmis ve sinirlar eski haline getirilerek, Girit'e ozerklik taninmstir,
seklindeki ifadeler onceki ders kitaplari ile benzer Gslup iginde olduklarini
gostermektedir. “Avrupali Devletler” seklindeki kapal ifadeler, Rusya ve
Avrupa Devletleri’nin Tirklerin basarisindan sonra telaslanarak bir konferans
diizenlemesi gibi aciklamalar hikayeci bir anlatima daha yakindir. Ancak bu
ciimleler Rusya’nin, ingiltere, Fransa gibi Avrupa Devletlerinin Balkan bolgesini
kontrol altinda tutmak istediklerini ve bu bolgede cikarlarini gozettiklerini de
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ortaya koymaktadir. Yine Balkan Savaslarinin sebeplerinin anlatildigi metin
kisminda Osmanli Devleti ile Almanya’nin yakinlasmasindan rahatsiz olan
ingiltere’nin Rusya’yi Balkanlar iizerindeki politikalarda serbest birakmasi,
Rusya’nin Balkan devletleri arasinda ittifak olusturmasi, Rusya’nin Balkan
devletlerini kiskirtmasi gibi tarih ders kitaplarinda yaygin olarak kullanilan
cimleler bulunmaktadir (Komisyon 7, 2011: 194) . Bunlardan “Rusya’nin Balkan
Devletlerini kiskirtmasi” climlesi tarih ders kitaplarinda en fazla yer alan
ifadedir. Alman-Osmanl yakinlasmasi, ingiltere-Rusya-Fransa yakinlasmasi ve
Balkanlarda, Yakin doguda Avrupa devletlerinin c¢ikar catismalari, biyik
glclerin Balkan Savaslari ile olan iliskilerinin gerekgelerini de agiklamaktadir.
2011’de hazirlanan tarih programina goére yazilan ve 6grenci merkezli olarak
distnulen ders kitabinda metin kisminin bulundugu sayfalarda agik uglu olmak
Uzere dort soru sorulmustur. Diger kitaplarda degerlendirme sorulari kisminda
yer alan sorular metin kisminin oldugu sayfalara konularak farkhlik
olusturulmak istenmistir. Ancak genel olarak Balkan Savaslarinin islenisinin
daha onceki donemlerde okutulan ders kitaplari ile belirgin farki olmadigi
gozlenmektedir.

Tartisma ve Sonug

Balkan Savaslari siyasi ve sosyal sonuglari bakimindan Balkan ve
Osmanli tarihinin 6nemli olaylari arasindadir. Cesitli seviyelerde sosyal bilgiler
ve tarih ders kitaplarinda yer alan Balkan Savaslarinin islenisinde ciddi benzerlik
s6z konusudur. Yine kitaplarin biyik cogunlugunda 1-2 sayfa yer bulabilen
konu, kullanilan dil bakimindan da aynilik arz etmektedir. Biitlin kitaplarda
Balkan Savaslar’nin sebep, sonuclarina ve Osmanli Devleti’nin yenilmesinin
sebeplerine kisa kisa deginilmis, savaslarin kisa bir 6zeti seklinde sunulmustur.
Ancak savaslarin Balkan ve Osmanli toplumlarinda actigi sosyal yaralar
Uzerinde durulmamustir. Bunun iki nedeni oldugu distnulebilir. Bunlardan ilki
zengin Turk tarihinin kisaltilarak tarih ders kitaplarina sikistirlmak zorunda
kalinmasi digeri ise Osmanli igin bir yenilgi olan Balkan Savaslar’nin her
yoniyle anlatilmaya deger goriilmemesi olabilir. Ancak yeni tarih 6gretimi
yaklasimlarinda savas konularinin tarih ders kitaplarindan tamamen
¢ikarilmasinin mimkin olmadigl onun yerine tarih ders kitaplarinda savasin
sosyal, psikolojik, ekonomik boyutlari ile ele alinmasi gerektigi gorisu
savunulmaktadir (Aktas, 2010: 337). Konunun bu sekilde ele alinmasi Balkan
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Savaslari ile ilgili hatiratlarin, mektuplarin, raporlarin, fotograflarin, filmlerin vs.
ise kosulmasini kaginilmaz kilacaktir.

Sosyal bilgiler ve tarih ders kitaplarinda Balkan Savaslarinin
anlatilmasinda karsilasilan en biiylik problemlerden birisi bilimsel dilden uzak
ifadelerdir. Balkan Savaslarinin sebepleri arasinda gosterilen Rusya’nin Balkan
devletlerini kiskirtmasi, yine sonuglari arasinda gosterilen Batili devletlerinin
Osmanli Devleti'nin yenilmesinden telasa kapilarak Londra Konferansi
diizenlemeleri gibi climleler hikayeci anlatima daha yakin goérinmektedir.
Rusya’nin Balkan boélgesindeki c¢ikarlari ile ilgili politikalarini kiskirtma olarak
acitklamak yeterli olarak gordlmemelidir. Ancak “Rusya’nin kiskirtmasi” ifadesi
en son yazilan ortadgretim tarih ders kitabinda da yerini almistir.

Yine tarih ders kitaplarinda ¢okga kullanilan “Buyik Glgler” kavrami
O0grencinin zihninde net bir bilgi birakmamaktadir. Blylik glglerden ne
kastedildigi tam olarak ortaya konmadigi takdirde 6grencinin bu kavrami kendi
zihninde yanlis bilgilerle iliskilendirme ihtimali olduk¢a yiksektir. Bazi ders
kitaplarinda ise blylk glgler yerine “Batili Devletler, Avrupali Devletler”
ifadeleri  kullanilmistir. Bliylk glgcler ifadesine goére kismen agiklayici
gorilebilecek bu ifadelerde yeterli degildir. Batili veya Avrupali Devletler birkag
devletten daha fazlasini icermektedir.

Tarih ders kitaplarinda gorilen sorunlardan biri de konunun islenis
seklidir. Gorsellere yok denecek kadar az yer verilirken, alternatif kaynaklara
hic yer verilmemistir. Bu durum en son yazilan ortadgretim tarih ders kitabi
icin de gecerlidir. Tarih ders kitaplari kuru anlatimdan uzaklasarak, Balkan
savaslari ile ilgili fotograf, istatistik, hatirat ve mektup gibi farkli kaynaklar
kullanmahdir. Hatta Balkan Savaslari’'na katilan (lkelerin bu tir kaynaklarina da
yer verebilmelidir. Boylece 6grenciler Balkan Savaslar’'na c¢ok yonli
bakabilirken, donemin kaynaklari ile tarihe daha da yakinlasabileceklerdir. Kuru
tarihi bilginin ezbercilige yol acmasi ve ezberlenen bilginin kisa silirede
unutulmasi sorunu c¢ok yonli tarih 6gretimi ile asilmahdir. Yeni Ogretim
yaklasimlarinda 6grencinin bilgiyi kendisinin olusturmasi beklenmektedir.
Ulkemizde de 6gretim programlari olusturmaci yaklasimlara gore degisim
gostermektedir. Olusturmaci yaklasimda 6grencilerin aktif olarak bilgiyi
olusturmasi, yorumlamasi, On bilgilerine gore yeniden organize etmesi
beklenmektedir (Yelken, 2010: 49-50). Dolayisiyla yeni programlarin yapisi
cercevesinde Ogrenciyi aktif kilacak, ¢ok yonli kaynaklarla tanistiracak
metotlara ihtiyag vardir. Talim Terbiye Kurulu tarafindan hazirlanan 2011 tarihli
tarih programinda “Bilgi, insanlik tarihinin her doéneminde 0Onemini
korumustur. Cagimizda ise tartisilmaz Ustlnlik “bilgiyi tGreten ve kullanan”
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larindir. Bilgiyi Greten ve kullanan donanimli insan gicliniin yetistiriimesi de
egitimin temel amaclarindandir” seklindeki yer alan ifade 6grencinin bilgiyi
Uretmesi ya da olusturmasi gerekliligine isaret etmektedir. (TTKB: 2011). Ancak
2011’de 6gretime sunulan Ortadgretim Tarih 10. Sinif ders kitabi hedeflenen
diizeyde bulunmamistir. 2011 6ncesi egitim-6gretimde kullanilan diger ders
kitaplarina gerek Uslup, gerek yontem ve gerek icerik olarak benzemektedir.
Calisma neticesinde Balkan Savaslarinin 6gretiminde yeni tarih 6gretimi
yaklasimlarinin ders kitaplarina yansimadigi séylenebilir. Ozellikle tarih ders
kitaplarinin yeni tarih 6gretimi yaklasimlari dogrultusunda dizenlenmeye
ihtiyaclari oldugu asikardir.
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