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OZET

Bu aragtirmada ogrencilerin orta &gretim kurumu tercihlerinde etkili olan bireysel
faktdrlerden okul tiirine gore etkileri belirlenmeye galigilmistir. Bu amagla Adapazari’nda 21
ortabgretim kurumundaki 9. simf 6grencilerinden 523 kisi ile anket galismasi yapilmug, elde edilen
veriler SPSS paket programi ile analiz edilmigtir. Okul tiiréine gore demografik farklihiklari belirlemek
igin iki degiskenli Kay-Kare testi kullaniimigtir. Okul tercihine etki eden ogrencilerle ilgili faktorlerle
ilgili verilerin analizinde Kruskal Wallis analizi yapilmigtir. Arastirma sonucunda okul tercihinde tim
okul tirlerine gore benzer faktorlerin etkisi oldugu, en etkili faktdrlerin kendilerinin ve ailelerinin istek
ve beklentileri ile sahip olmak istedikleri meslek oldugu saptanmigtir

Anahtar Kelimeler: Okul Tercihi, Ortadgretim, Okul Tirleri, [Ikogretimden Orta  Ogretime Gegis

ABSTRACT

It is studied that to determine the student related factors which affects the students’ choices of
the high school, according to the types of the schools. Whit this aim questionnaire is applied on 523 9th
grade students in 21 secondary schools in Adapazari. These data are analyzed by SPSS programme.
Kay-Kare Test is used to determine the demografic differences due to the types of the school, Kruskal
Wallis analyze is used to analyze the student factors which affect the school choice. As a result of the
findings, it is expressed that in the choices of the schools, similar factors are important.The most

important factors are the students and their families’ wishes and expectations, and the job which they
want to have,

Keywords: School Choice, Secondary Shools, Secondary School Type, Transition From Primary
School To Secondary School
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1. GIRiS

Egitim ve Ogretim ¢ocugun dogdugu giinden itibaren ailesinde baslayip
cevresinde ve okulda devam eden dogrudan hayatina yansiyarak stireklilik arz eden
bir siire¢ olmaktadir. Cocugun ailesini segme sansi yoktur ama egitim gorecegi
okulu segme hakki vardir. Egitim ve 8gretim almacak okullarin tercihinde siiphesiz
ki en kritik basamagi:orta §gretim kurumlarimn tercihi olusturmaktadir. Furkan
(2003) 6grenim goriillecek lise hakkinda verilen karar tig nedenden dolay: kritik
olarak nitelendirilmektedir: Bunlardan birincisi, su anda yiiriirliiliikte olan tiniversite
smav sistemine gore Ogrencilerin girebilecekleri meslekler, iiniversite alanlart
Ogrenim gordiikleri lise tiirtinden dogrudan etkilenmektedir. Aile ve 6grenci hangi
lise tiiriinde egitim goriilecegine karar verdiginde bir yandan da hangi meslek
grubuna girilecegine de karar vermektedir. Ikinei olarak, farkli lise tiirlerinde
ogrenim goren ogrencilerin OSS smavindaki performanslaridir. Ugiinciisii de ilk
ikisinin bir sonucu olarak lise tercihinin bir gelecek tercihi anlamma gelmesidir.
Birey bir meslek segmekle, ileride yasayacag: sosyal ve fiziksel ¢evreyi, ekonomik
durumunu, ne kadar kazanacagini karsilikh iletigim icinde olacagi insanlari da
segmis olmaktadir.

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda Tirk Milli Egitimi’nin Temel
Ilkeleri iginde 6.madde kapsamunda fertler, egitimleri siiresince ilgi, istidat ve
kabiliyetleri 6lctisinde ve dogrultusunda g¢esitli programlara veya okullara
yoneltilerek yetistirilirler ifadesi ile yer almaktadir (MEB,2000). Tiirkiye’de
yonlendirme uygulamalar: ilkdgretimi sekiz yil kesintisiz ve zorunlu hale getiren
4306 sayili kanunda 7ilkGgretimin son ders yilmun (8.smuf) ikinci yarisinda
ogrencilere ortagretimde devam edebilecek okul ve programlarin hangi mesleklerin
yolunu agabilecegi ve bu mesleklerin kendilerine saglayabilecegi yasam standardi
konusunda tanitic1 bilgi vermek {izere rehberlik servislerince gerekli caligmalar”
hitkmii ile agiklanmistir (http://yayim.meb.gov.tr, 2005) .

Bir ailenin sosyo-ekonomik diizeyi (SED), aile reisinin meslegi, geliri,
tasinmaz mallar, evin bulundugu muhit, aile liyelerinin yasadifi sosyal cevre,
toplum igerisindeki sosyal statiileri ile anne babanin egitim diizeyince
belirlenmektedir. Sik olarak kullanilan tek gosterge, babanin meslegidir. Lean(1972)
tarafindan gelistirilen egitimsel tercih teorisine gore ailesinin geliri diizenli ve
istikrarli olan bir ¢ocugun egitim konusunda uzun vadeli hedefler olugturmasi son
derece dogaldir. Aksine babasinn ve ailesinin geliri diizenli olmayan bu bakimdan
yarin kaygist iginde olan bir cocugun kisa yoldan hayata atilmasi istegi daha baskin
bir duygu ve tercih olmaktadir (Sénmez, 2000: 173). Sosyo-ekonomik diizeyin
neden oldugu belirleyici etkenlerin okul basarisi tizerindeki etkisi goz Oniine
alndiginda da basarisiz 6grencilerin alt SED’den bagarili 6grencilerin ise orta ve list
SED’den geldikleri goriilmiistir (Elmacioglu, 1998:132-134). Yiiksek 6gretimdeki
dgrencilerin aile durumlar1 arastirildiginda ise Ankara’daki yiiksek Ogrenim
kurumlarnnda okuyan 6grencilerin yiizde 73-83’1i kentli ailelerden, yiizde 11-13’i
kasabalardan, yiizde 6-12’sinin kéylerden geldigi ve genel olarak yiiksek &grenim
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kurumlarmnda okuyan ¢ocuklarin aile gelirlerinin de ¢ogunlukla Tiirkiye
ortalamasinin {istiinde oldugu goriilmiistiir (Y6riikoglu, 1997:128).

Diigtik gelirli aileler gocuklarin egitim ' masraflarinin  yaninda ulagim
masrafina pay ayrramamaktadwr. Hatta pek gok aile gocuklarmmn yatih egitim
almasimn: tercih etmektedir. Anadolu Ogretmen Liseleri ve Imam Hatip Liseleri’nde

devlet liselerinde okuyan son smif Ofrencilerinin egitimsel ve mesleksel arzu
beklentilerini agiklayan en énemli degisken olarak “ailenin arzusu” bulunmustur.
Ailenin arzusu, sosyo-ekonomik yapi, cinsiyet ve diger degiskenlerden bagimsiz
olarak daha anlamli halde bulunduu sonucundan yola ¢ikarak ¢ocugun aileyi
memnun etme, aile tarafindan kabul goriilecek bir egitim alma ve meslege sahip
olma arzusu aslinda onun degil ailesinin arzusu oldugu yargisma varilmaktadir

é yatlhv egit"irr: géren Bgrenci z.i'i}elerir'xe bakildiginda diisiik gelfr[i ktiyliiv ve is'g:i. aileleri (S6nmez,2000:172). .

lﬁ} & oldugu gortilmektedir. K1z dgrenciler evden uzakta farkli bir yere egitim i¢in yatih : ,

il olarak gonderilmek istenmez. Onun bagari 6lgiitii, iyi bir evlilik yapabilmesine Milli Egitim Temel Kanunu’nda yer alan “gocuklar bilgi, beceri ve
gﬁ ‘ baglanir. Erkegin basarisy, is ve meslek yasamindaki konuma ve kosullarma gore yetenekleri dogrultusunda egitilmelidir” griisii dogrultusunda orta 6gretim kurumu
. hesaplamr. Bu disiinceye gore orta ofretim kurum tercihinde dzellikle kiz tercihinde ogrencinin ilgi ve yetenekleri ona y&n gostermektedir. Ogrencilerin

dgrenciler i¢in orta dgretim kurumunun eve yakinliga daha fazla 6nem tagimaktadir
(Tezcan, 1997:140) .

Gelismis ya -da gelismekte olan toplumlarda kadin egitimi, erkeklere oranla
daha diigiik bir diizeyde kalmaktadir. Sanayilesmis tilkelerde ilkokul iistii 8grenime
devam bakimmndan kadmlarm aleyhine bir durum séz konusu olmaktadir.
Tiirkiye’de ise 1923 yilindan itibaren, kizlarm toplam &grenciler igindeki oranlarinm
her egitim diizeyinde yiikseldigi, 6zellikle de sekiz yillik zorunlu egitime gegisle
birlikte kiz S§renci sayisinun arttigi ancak erkeklerle benzer diizeye ulasamadig
goriilmektedir (Gok,1999: 60). Kiz cocugun evdeki varlign gegici olarak goriiliir.
Opysa ki erkek gocuk ailenin temeli sayilir. Geleneksel toplumda da kizin gegiciligi
diisiincesi ona egitim maliyetini gereksiz kilmaktadir (Tezcan, 1997:140).
Kadinlarin egitim almalarindaki engellerin bagmda “Gayri Safi Milli Hasila”dan
egitime ayrilan paym diigilk olugunun ve ailelerin de giiciiniin yetmediginde kiz
¢ocuklarinin egitimini feda etmesinin oldugu belirmektedir (Tan,2000:40-44).

Aile egitiminden toplumun bekledigi en 6nemli hedefler, erkek cocugunun
baba meslegi ve davramslarini; kiz cocugunun ise annenin davraniglarmi benimseyip
davranisa doniistiirmesidir, Ankara Yildirmm Beyailt Sanat Enstitiisii’'nde 1956-1971
yillar1 arasmda tasdiknameli ya da belgeli olarak kaydolan &grencilerin baba
meslekleri incelendiginde memur ve &pretmenlerin yiizde 34.08 ile birinci sirada,
ciftcilerin yiizde 12.96 ile ikinci sirada, is¢ilerin yiizde 9.60 ile iigiincii sirada oldugu
saptanmugtir (Tezcan, 1997:134-135).

Anne-babalarim  mesleksel diizeyleri ne kadar diisiikkse, ¢ocuklarina
sagladiklar: egitim de o derece azdir. Bunun yam sira anne-babanm egitim diizeyi
yitkseldikge egitime bakig agisi, tutumlan farklilagmaktadir. Cocugunun okulla ilgili
her tiirlii sorunuyla yakindan ilgilenmektedirler. Ev devleri, okul tercihleri, arkadag
cevresi, ergenlik sorunlari gibi pek ¢ok durumda gocuguna daha fazla yardimei
olabilmektedirler. Diger yandan anne-babalar davranislariyla, egitim diizeyleriyle
sahip olduklart meslekleriyle g¢ocuklart igin bir modeldir. Yapacaklan dogru
yonlendirmelerle de 6rnek olduklari gocuklarnin orta 6gretim karumu tercihlerinde
de belirleyici rol oynamaktadirlar (Tezcan, 1997: 99).

Turkiye’de egitimsel ve mesleksel arzu ve beklentilerin belirlenmesi ile ilgili
smirlt saytda ¢aligmalar bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin ortak sonuglarma gore,
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ilgileri yoniinde yetenege sahip olmasi ya da yeteneklerinin oldugu alanlara ilgi
duymalart, yapilan rehberlik ve yoneltme c¢aligmalarmda orta 6gretim kurumu
tercihinin daha saglikli yapilmasinda 6nemli bir etken durumundadir. Burada dikkat
edilmesi gereken nokta ise dgrencilerin ilgilerinin gecici olup olmadigidir. Ciinkii
dgrencilerin ilgi ve yeteneklerine uygun bir meslege yonlendirilmelerine yardimei
olmak rehberlik hizmetlerinin 6nemli bir pargasidir { Kuzgun, 2000:54-55) .

Zeka, cinsiyet, ilgi ve yetenekler, beslenme, sosyo-ekonomik diizey
aligkaniiklar, hazir bulunusiuk diizeyi, hane halki sayisi, aile yapisi, ev ortam gibi
pek ¢ok etken okul bagarismin belirleyicisi olmaktadwr. Okul basarist igin
dgrencinin; kendine, okuluna ve ailesine Onemli gorev ve sorumluluklar
diismektedir. Anne-babanm eZitim seviyesi sahip olduklari meslekleri o da
ekonomik durumlarim belirleyicisi olmaktadir. Ekonomik durum da gocuga
verilecek egitim olanaklarinin tiirtinii ve siiresini belirlemektedir. Tiim bunlarmn yam
sira anne-babanm ve dgretmenlerin tutumlan ile 8grencinin kendi cabalari okul
bagarisiin asil belirleyicilerini olusturmaktadir (Elmacioglu, 2001: 45-46 ) .

Ailedeki ¢ocuk sayisma gore ailenin bityiikliigii gelir ile orantilidir.
Genellikle gelir ne kadar diisitkse dogurganlik orani da o kadar yiiksektir. Gelir
diigiikliigii  egitim olanaklarmi kisitlayan bir etken durumundayken gocuk
sayisindaki fazlalik bu durumu daha da pekigtirmektedir. Uygun bir ev ortaminin
saglanamamasi, 1sinma sorunu saghk sorunlari, yeterli beslenememe, evde gerekli
calisma ortammin saglanamamasi agsir1 kalabalik evde ders caligma ortamnt
engellemekte bu da okul bagarisina ve orta Ogretime geciste smav basarisina
yansimaktadir. Kotii konut ve asir1 kalabalik gocufun ev &devlerini yapmasim
engelledigi gibi, kitap okumasini ve yapici oyun oynamasini da engellemektedir (
Tezcan, 1997:139) .

Sanayilesmis iilkelerde ve iist orta gelir grubu iilkelerinde lise okullagma
oranlan ¢ok vitksek goriilmektedir. Bunun bir nedeni de okul-i yeri isbirligi ile
saglanan meslek egitiminin (¢iraklik egitimi) okullagma oranlari igine alinmasidir.
Bitirilen son 6gretim kurumuna gore Tiirkiye capinda 100 kigiden yalmizea 6°st
ortaokul mezunu olarak hayata atilmigtir. Bu oranin,diger 6gretim kademelerine gore
¢ok diisiik olmasi, ortaokulun genellikle hayata degil iist 5gretime hazirlanmasindan
ileri gelmektedir.Bu nedenle ortaokul mezunu oram biiyiik illerimizde de gok diigiik
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goriilmektedir: Istanbul’da her yiiz kadndan yalnizca 9’u, Ankara’da 8’i Izmir’de
7’si, Konya’da 2.6°s1 ortaokul diplomalidir (Baloglu, 1990:44-47 ).

Orta dgretim kurumlar: Genel Liseler, Anadolu ve Fen Liseleri, Mesleki ve
Teknik Egitim veren Liseler ve Ozel Liseler olarak dort grupta degerlendirildiginde
Genel Liselerin yiiksek 6grenime 6grenci hazirlayan dort yil siireli kurumlar oldugu
ve fiziki donanim bakimindan yetersiz olduklar goriilmektedir. Anadolu ve Fen
Liseleri ise yabanci dil agirlikls egitim veren yiiksek 6grenime 6grenci hazirlayan 4
yil stireli ortadgretim kurumlaridir. Sinif meveutlarn azdir. Fiziki donamim
bakimindan &zellikle Fen Liseleri daha yeterli durumdadir. Bu kurumlarda gérev
yapacak Ogretmenler smavla belirlenmektedir. Mesleki ve Teknik Egitim veren
Liseler, belli bir meslege yonelik egitim ve 6gretim verilen kurumlardir. Bu
kurumlardan mezun olanlar iniversiteye girigte smavsiz gegis hakkindan
yaralanabilmektedirler. Fiziki donanim bakimindan verilen mesleki egitimin tiiriine
gore oldukga yeterlidir. Ozel Liseler tiim bu zellikler bakimmdan en fazla imkana
sahip kurumlardir. Egitim paralidir. Ancak bagarili &grencilerin smavla burslu
egitim alma imkam da mevcuttur. Fiziki donanim bakimindan en iyi seviyededir.
Yabanci dil agirlikli, mesleki egitim agirlikh ya da Fen Lisesi programi uygulayan
orta 6gretim Kurumlaridir ( http://www.meb.gov.
tr, 2005) .

2006 yili OSS sonuglarma gore yerlesen aday yiizdesi dogrultusunda en basarih
ilk bes okul tiirii sirasiyla Diger Meslek Liseleri, Fen Liseleri, Ogretmen Liseler,
Astsubay Hazirlama Okullari, Ozel Fen Liselerinin oldugu goriilmektedir. Ozellikle
son yilarda Tiirkiye’de Mesleki ve Teknik Egitim veren orta &gretim kurumlarma
olan talep ve bu okullardan mezun olan &grencilerin tiniversiteye girme oranlarimda
artiglar meydana geldigi gozlemlenmekte ve meslek lisesi Ggrencilerinin mezun
olduklarinda ve {iiniversiteye giriste genel lise Ogrencilerine karsi ¢ok fazla
avantajlarl oldugu belirtilmektedir. Bunlar sirastyla (http://www.okulpdr.net, 2006);

% Bir meslek sahibi olmalar

¢ Egitimleri esnasinda da para kazanmalar

< Aile biitgelerine katki

%+ 0SS’ye girebilmeleri

3 Ayni anda hem OSS hem de simnavsiz gegise bagvurabilmeleri

% OSS’de basarisiz olursa sinavsiz gegisle meslek yiiksek okulu programlarina
yerlesebilmeleri

% Sadece smavsiz gegisle istedikleri meslek yiiksekokullarina yerlesebilmeleri

% Meslek yiiksekokulunu bitirdikten sonra dikey gegisle lisans programma
bagvurabilmeleridir.

2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu aragtirmanin amact, okul tercihinde etkili olan 6grencilerle ilgili faktdrlerin etki
durumunu tercih edilen ortadgretim kurumlarinin tiiriine gére incelemektir. Bu
amaca ulagmak i¢in de su alt problemler aragtirilmistir.
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1- Okul tercihinde etkili olan bireysel faktorlerin etki puanlart ve etki puanlarma
gore siralamasi nasildr?
2- Tercih edilen okul tiiriine gore bireysel faktorler anlamli olarak farklilagmakta
mudr?
3- Okul tercibinde etkili olan bireysel faktorler;
a) Cinsiyet, b) Anne-babanm egitim durumu, ¢) Ailenin geliri, d) Hane halks
niifusu, €) Okul tiiri degiskenlerine gbre anlamli fark gostermekte midir?

3. YONTEM

Ortabgretim kurumlarina gegisi etkileyen bazi faktorleri belirlemeyi amag edinen bu
aragtirma, var olan durumu betimlemeyi amagladiindan “Tarama Modeli”
arastirmasidir. Bunun yam sira 8grencilerin okul tercihinde cinsiyet, beklentiler, ilgi
ve yetenekler, meslek secimi, okul tiirleri, okullara ait 6zellikler ve diger bazt
faktorlerin ne, derece etkili oldufu “Iliskisel Tarama Modeli” ile belirlenmeye
caligtimastir. {liskisel tarama modelleri, iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda
birlikte degisim varlimi ve/veya derecesini belirlemeyl amaglayan arastirma

modelleridir (Karasar, 2000: 81) .

3.1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Sakarya ilinin merkez ilgesi Adapazari’nda bulunan
Milli Egitim Bakanhif’na bagl ortadgretim kurumlari ile 6zel ortadgretim
kuramlarinda 2005-2006 egitim-6gretim yilinda kayit yaptiran ve egitimine devam
eden 9. suuf (orta Sgretim 1. sinif) Sgrencileridir. Bu evrende bulunan 9. suuf
ogrenci sayis1 8451°dir. Bu evrenden tabakali drnekleme yOntemiyle Sgrenciler
segilerek rmeklem olusturulmustur. Her kurum tiirii bir tabaka olarak alinmugtir. Her
tabakadan evreni temsil yeterliligine sahip okullar yansizlik kuralina dayal olarak
segilmistir. Boylece 523 dgrenci drneklemi olusturmustur.

3.2. Veri Toplama Araglar

Arastirmada iki boliimden olugan ‘bir anket formu kullanilmigtir. Anketin L
bolimiinde bagimsiz degiskenler ile ilgili bilgi toplama amagh “Kisisel Bilgi
Formu” bulunurken IL bolimiinde okul tercih nedenlerini belirlemeye yonelik besli
likert 6lceginde hazirlanmig okul tercihinde etkili olan bazi faktorleri iceren “Okul
Tercih Nedenleri Formu” yer almaktadir. Okul tercihinde etkili oldugu 6nceki
¢alismalarda belirlenen 13 soru yer almaktadir.

Anket sorulari hazirlanirken daha 6nce yapilmis benzer caligmalardaki anket
ornekleri incelenmis gelistirilen anket sorular: igerik gegerliligini saptamak igin biri
Olgme Degerlendirme, biri Egitim Programlar, biri Egitim Bilimleri, biri Tirk Dili
ve Edebiyati ve ikisi Psikolojik Danisma ve Rehberlik olmak iizere alanlarinda
uzman toplam alti kiginin goriislerine bagvurulmustur. Uzmanlarm Onerileri
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dogrultusunda ankette yer alan sorularm giivenilir gegerliliginin test edilmesi
hakkinda yapilan gériigme sonucunda sorularm birbirinden bagimsiz oldugu ve bu
nedenle de veri toplama aracinin gegerli ve givenilir oldugu sonucuna vartoustir.

3.3. Verilerin Analizi

Yapilan anketler sonucu elde edilen veriler SPSS (Statistical Package for
Social Science) paket programi ile analiz edilmistir.

Okul tiirine gére demografik farkliliklarmm incelenmesi igin iki degiskenli
Kay-Kare testi kullanilmigtir. Analiz sonucunda 0.05 anlamlilik diizeyi temel
almmgtir. Katimeilarin sorulara verdikleri yanitlarin titm sorular igin esit sayida
olmasi yani tiim katilimcilarm tiim sorular yanitlamug olmasi ve bir soruya verilen
yiiksek puanm o sorunun etkisinin daha yiiksek oldugunu gostermesi nedeniyle
sorunun Slgtiigii dzelligin benimsenme diizeyini gosteren etki puani hesaplanmustir.
Etki puani, her bir soruya verilen yanitlarm (soru bazinda) toplanmasiyla elde
edilmigtir. f

Okul tiirline gore 6grencilerin tercihlerini etkileyen bireysel etmenlerin
anlamli olarak farklilagip farkhilagmadigmnm belirlenmesinde Kruskal Wallis Analizi
kullanilmagtir.

Ogrencilerin okul tercihini etkileyen faktorlere verdikleri yanitlarin cinsiyet ,
anne ve babanin eitim durumu , ailenin geliri ; hane halki sayis1 ve okul tiirii
degiskenleri agismndan anlamli bir farkliik gosterip gostermedigi istatistiki olarak
incelenmistir. Sozii edilen degiskenlere gdre faktdr puanlarmm normal dagilm
gUstermemesi nedeniyle degiskenlerin alt diizeylerinin sayisi iki oldugunda Mann
Whitney U-Testi, ikiden fazla ise Kruskal Wallis Analizi uygulanmugtir.

4. BULGULAR

4.1. Ankete Katilan Ogrencilerin Okul Tiirine Goére Demografik
Farkhliklarma Ait Bulgular
Aragtirmaya katilan &grencilerin okuduklart okulun tiirine gore demografik

Ozelliklerinin degigimini incelemek amaciyla iki degiskenli Kay-Kare analizi

yapiimis. Analiz sonucunda sirasiyla ; annelerin iegitim durumu , kendine ait bir

caligma odasi olma durumu , ailenin aylik gelir durumu , hane halki sayis1 ve

OKS’ye hazirlik ¢aligmalarina katilma durumu gibi demografik 6zelliklerin anlamli

farklilik gosterdigi belirlenmistir. Ankete katilan Anadolu ve Fen Liseleri ile Ozel

Liselerdeki 6grenci annelerinin egitim seviyesinin yiksek, Genel Lise ve Meslek

Liselerindeki 6grenci annelerinin egitim seviyesinin ise diigitk oldugu, 6grencilerin

biiyiik bir kisminin kendine ait bir ¢alisma odasmin oldugu, ailelerin ¢oguntugunun

orta gelir grubuna ait olduklari, alt gelir grubundaki ailelerin ¢ogunlugunun Genel

Liseler ile Meslek Liselerindeki 6grenci aileleri, iist gelir grubundaki ailelerin ise

sadece Ozel Liselerdeki aileler oldugu, Genel ve Meslek Liselerindeki ogrenci

ailelerinin biiyik ¢ogunlugunun hane halki sayisinin 4 ve iizerinde oldugu, Anadolu
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ve Fen Liseleri ile Ozel Liselerdeki dgrenci ailelerinin biiyiik' gogunlugunun hane
halki sayisinin ise 3 ve altinda oldugu, ankete katilan 6grencilerin biiyiik bir
kismimnimn ortadgretim kurumlart 6grenci segme ve yerlestirme smavi (OKS) i¢in
hazirlik galigmalarma katildigi caligmalara katilim oranmin diigitk oldugu okul
tirlerinin ise Genel Liseler ile Meslek Liselerinin oldugu goriilmektedir. Bu
sonuglar Tablo 1°de belirtilmektedir.

4.2. Okul Tercihini Etkileyen Ankette Yer Alan Ogrencilerle Ilgili Faktorlerin
Etki Puanlan

Tablo 2 incelendiginde okul tercihine en fazla etki eden &grencilerle ilgili
faktoriin 6grencinin kendi istek ve beklentileri oldugu goriilmektedir. Etkisi diger
bireysel faktorler arasmnda en az olan faktor ise arkadaglarimin tercih ettigi okul
olmasidir. Etki puam dogrultusunda etkisi en fazla olan bireysel faktdrden
baglayarak tiim bireysel faktorler sirasiyla 6grencinin; 1.Kendi istek ve beklentileri,
2.Ailesinin istek ve beklentileri, 3.Sahip olmak istedigi meslek, 4. Okul basarisi,
5.1lgi ve yetenekleri, 6.Ailesinin ondan sahip olmasim istedigi meslek, 7.Basn,
yaym organlarindan ortadgretim kurumlar hakkinda edindigi bilgiler, 8.Cinsiyeti,
9.0gretmenlerinin istek ve beklentileri, 10.Akraba, tanidik ve komsularmin beklenti
ve istekleri 11.Mezun oldugu ilkdgretim okulunda (8. smifinda) okul tercihi igin
yapilan rehberlik. ve yonlendirme ¢alismalan, 12.Ailesinin ekonomik durumu
13.Arkadaslarmin bu okulu tercih etmeleridir. ‘

Yukaridaki siralamadan da goriilecegi gibi ilk siralarda 6grencinin kendisinin
ve ailesinin istek ve beklentileri, sahip olmak istedigi meslek ve bunlar
gergeklestirmesine imkan saglayacak olan okul bagarisi ile ilgi ve yetenekleri yer
almaktadir. Son siralarda ise arkadaslarmin okul tercihleri, ailesinin ekonomik
durumu, yapilan rehberlik ve yonlendirme c¢aligmalari &gretmenlerinin istek ve
beklentileri ile cinsiyetidir.

Buna gore Ogrencilerin okul tercihinde kendilerinin ve ailelerinin istek ve
beklentileri ile bireysel baz1 6zellikleri daha gok etkili olurken ailesi digindaki yakin
cevresinin istek ve beklentileri, goriisleri, yénlendirmeleri ve cinsiyeti daha az etkili
olmaktadir. Bununla ilgili iki olasi sonugtan bahsedilebilir. Birincisi aileler
cocuklariyla ozellikle okul segiminde yakindan ilgili olduklart ve gocuklarimin
isteklerine saygili olduklart diigimiilebilir. Ogrencilerin de kendi yetenek ve
bagarilarinin farkinda olduklart yani segimlerini bilingli yaptiklar stylenebilir.
Ikinci sonug ise dgrencilerin arkadaslarma bagliliklan ayn1 okula gitmeyi isteyecek
kadar ¢ok olmayabilir. Ogrencilerin 6gretmenleri ve mezun olduklari ilkdgretim
okuilarindaki rehberlik servisi ile iliskilerinin zayif oldugu, hatta cogunun geldigt
okulda rehberlik servisinin bile olmadiffi, rehberlik servisinin olan okullardaki
dgrencilerde ise yonlendirme konusunda fazla etkili olamadig: goriilmektedir.
Cinsiyetlerinin de okul segiminde onlari etkilemedigi, kiz §grencilerin kiz liselerini
tercih etmelerinin nedeninin cinsiyetleri degil kendilerinin ve ailelerinin istek ve
beklentilerinin oldugu sdylenebilir.
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4.3.Demografik Degiskenlere Gore Okul Tercihine Etki Eden Ogrencilerle ilgili
Faktorlerin Farklihige

Ogrencilerin faktdrlere verdikleri yanitlarm cinsiyet, anne-baba egitim
durumu aile geliri, hane halk: sayisi, okul tiirii degiskenleri agisindan anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Analiz sonuglart her bir demografik
degisken igin bireysel ve okullara ait fakt6rlere gbre ayri ayn verilmistir.

Ogrencilerle ilgili faktorlerin cinsiyete gore Mann Whitney U-Testi
sonuglar1 Tablo 3°de incelendiginde bireysel etmenlerle ilgili olarak faktor 3, 5, 6,
11, 12 ve 13’tin Ogrencilerin cinsiyetleri agismdan anlamli olarak farklilastigt
goriilmektedir. Bu durum erkek Ogrencileri okul tercihlerinde, sahip olmak
istedikleri meslegin, ilgi ve yeteneklerinin, okul basanlarmm, rehberlik ve
yonlendirme g¢ahgsmalaninin, ailelerinin  onlardan sahip olmalarmi istedikleri
meslegin ve orta Ggretim kurumlari -hakkinda edindigi bilgilerin, kiz 6grencilere
kiyasla daha fazla etkiledigini gostermektedir (kiz = 335, erkek = 188).

Annenin egitim durumunun §grencinin okul tercihine olan etkisi
ogrencilerle ilgili faktorler agisindan incelendiginde faktsr 3, 8, 11, 13°de anlamli
bir farklilik oldugu goriilmistiir. {lkokul mezunu annelerin gocuklar: ile yiiksekokul
veya liniversite mezunu annelerin ¢ocuklari, lise mezunu annelerin gocuklarma gore
okul tercihi yaparken sahip olmak meslegi daha fazla 6n planda tutarken,
yiiksekokul veya iiniversite mezunu annelerin ¢ocuklarmi ise diger okullardan
mezun annelerin ¢ocuklarma gére okul tercihi yaparken 6gretmenlerinin istek ve
beklentilerinin, rehberlik ve yonlendirme g¢ahigmalarinm ve basin  yaym
organlarmdan ortadgretim kurumlari hakkinda edindigi bilgilerin daha fazla
etkilemis oldugu goriilmektedir (ilkokul mezunu=265, ortackul mezunu=84 lise
mezunu=122, tiniversite-yiiksekokul mezunu=36).

Babanin egitim durumunun &grencinin okul tercihine ‘olan etkisi
ogrencilerle ilgili faktorler arasinda incelendiginde faktor 2,6,7,8,11°de anlamli bir
farkhiik oldugu goriilmiistiir. Buna gdre, “cinsiyet”, ilkokul mezunu babalarm
¢ocuklarim daha fazla etkilemektedir. “Ailenin istek ve beklentileri”, ortaokul
mezunu babalarm gocuklarm daha fazla etkilemektedir. “Okul basarsi”,
“Ofretmenlerinin istek ve beklentileri’, “yapilan rehberlik ve yonlendirme
calismalar” ise orta Ogretim kurumu tercihinde yiiksekokul-iiniversite mezunu
babalarin ¢ocuklarmi daha fazla etkilemekte oldugu sonucuna ulasimistir (ilkokul
mezunu=155, ortaokul mezunu=107 , lise mezunu=137 , {iniversite-yiiksekokul
mezunu=121). :

Ailenin ayhk gelir durumunun 6grencinin okul tercihine olan etkisi
6grencilerle ilgili faktorler arasinda incelendiginde faktor 3, 4, 5, 6, *da anlamli bir
farklilik oldugu gériilmiigtir. Bu duruma gore orta 6gretim kurumu tercihinde,
“sahip olmak istedigi meslek”, “ilgi ve yetenekleri”, “okul basarist”, ailesi iist gelir
grubunda olan gocuklari daha fazla etkilemektedir. “Ailesinin ekonomik durumu”
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ise orta 6gretim kurumu tercihinde ailesi alt gelir grubunda olan gocuklar: daha fazla
etkilemektedir (Alt gelir grubu=124 , Orta gelir grubu=340 Ust gelir grubu=59).

Hane halla sayisi durumunun Ogrencinin okul tercihine olan etkisi
dgrencilerle ilgili faktorler arasmda incelendiginde faktor 2, 12, 13 de anlamli bir
farkhilik oldugu gdriilmiistiir. Buna gore orta.Ogretim kurumu tercihinde etkili olan
bireysel faktorlere bakildiginda, “cinsiyet”, “ailesinin ondan sahip olmasins istedigi
meslek”, orta 6gretim kurumu tercihinde ailesi kalabalik olan 6grencileri daha fazla
etkilerken, “basm-yaymn organlarindan orta $gretim kurumlart hakkinda edinilen
bilgiler” ailesi kalabalik olmayan &grencileri daha fazla etkilemektedir (3 ve 4

kisi=193 , 5 ve iizeri kigi=327).

Okaul tiirii durumunun dgrencinin okul tercihine clan etkisi 6grencilerle
ilgili faktdrler arasinda incelendiginde faktor 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 11, 12 "de anlamh
bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Buna gore orta gretim kurumu tercihinde etkili
olan bireysel faktdrlere bakildiginda, “kendi istek ve beklentileri”, “ilgi ve
yetenekleri”, “okul bagarisi”, “ailesinin istek ve beklentileri”, “Ggretmenlerinin istek
ve beklentileri”, Anadolu Liselerini, Fen Liselerini ve Genel Liseleri tercih eden
ogrencileri orta dgretim kurumu tercihinde daha fazla etkilemistir. “Cinsiyet”,
yapilan rehberlik ve yonlendirme ¢ahigmalari ise sadece Anadelu Liseleri ve Fen
Liselerini tercih eden Ogrencileri, orta Ggretim kurumu tercihinde daha fazla
etkilemistir, “Sahip olmak istedigi meslek”,” ailesinin ekonomik durumu”, Ozel
Liseleri tercih eden ogrencileri, orta 6fretim kurumu tercihinde daha fazla
etkilemistir. Ailesinin sahip olmasini istedigi meslek ise Anadolu Liselerini, Fen
Liselerini ve Mesleki ve Teknik Egitim veren Liseleri tercih eden &grencileri, daha
fazla etkilemistir (Anadolu ve Fen Liseleri=60, Genel Liseler=107 , Meslek
Liseleri=203 , Ozel Liseler=153).

5. SONUCLAR VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Tercih eailen okul tiiriine gbre bireysel faktdrler incelendiginde, Genel
Liseleri, Anadolu ve Fen Liselerini, Mesleki ve Teknik Egitim veren Liseleri- ve
Ozel Liseleri tercih eden ogrencileri benzer faktorlerin etkiledigi gérilmiistiir.
Kisaca tercih edilen ortadgretim kurumu tiiriine gore tercih sirasinda etkili olan
faktdrler arasinda anlamh bir farklihk gériilmemistir.

Erkek &grencilerin meslek sahibi olma diigiincesini orta &gretim kurumu
tercihinde daha 6n planda tottuklar: goriistine varilabilir.

Kiz dgrencilerin orta 6gretim de alacaklar: egitime aileleri veya kendileri
tarafindan fazla énem verilmedigi, iniversite egitiminin ve meslek sahibi olmanin
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zorunlulugunu duymadiklar, ya da bu konularda- klz Ogrencilere de 6nem verildigi
ancak erkek dgrencilerin daha 6n planda tutuldugu diigiiniilebilir,

. Annenin egitim seviyesinin yiiksekliginin orta 6gretim kurumu tercihinde
Ogrencilerin daha bilingli hareket etmelerine, annenin egitim duraumunun
diigiikliigiiniin ise bir an 6nce meslek sahibi olma y8niinde hareket etmelerine neden
oldugu diigtiniilebilir. Annenin egitim seviyesinin diigitk olmast ¢ocuklarinmn meslek
sahibi olma ve dini egitim alma ydniinde bir ¢aba icinde olduklari, bunun annenin
egitim seviyesiyle yakindan ilgili oldugu goriistine varilabilir.

Yiiksekokul-iiniversite mezunu annelerin gécuklamnm ortaggretim sonrasim
diisiinerek kurum tercihi yaptiklar: sylenebilir,

Babanin egitim durumu yiikseldikge orta Ogretim kurumu tercihinde
ogrencilerin daha bilingli hareket ettikleri soylenebilir. Ozellikle kiz gocuklarin
iizerinde babanin otorite kurmastyla baglantili oldugu disiiniiliirse, babanun egitim
seviyesinin diigiikliigiiniin ¢ocuklarina sundugu egmm imkanlarimi kisitlamasina yol
agtif1 soylenebilir. :

Ailesinin ekonomik durumunun 6grenciniﬁ okul tercihinde, 6zellikle ailesi
alt gelir grubunda olan 8grencileri olumsuz yonde etkiledigi s6ylenebilir.

Kalabalik ailelerin gocuklarini orta 3gretim kurumu tercihi yaparken cinsiyet
ve meslek sahibi olma diisiincesinin sinirladigy, kalabalik olmayan ailelerin
gocuklarini ise okullar hakkinda edindigi bilgilerin sinirladig1 sSylenebilir.

Genel olarak demografik degiskenlere gore orta 6gretim kurumu tercihinde
etkili olan bireysel ve orta 6gretim kurumlarina ait faktorlere bakildiginda, anne-
babanm egitim ve gelir seviyesinin ¢ocuklarma sunduklari egitim imkanlart ve
tutum ve yargilarinda, ¢ocuklarinin orta dgretim kurumu tercihinde daha bilingli
olmalarinda etkili oldugu bu etkinin egitim ve gelir sev1yeSI yiiksekligi ve diigiikliigii
ile orantih oldugu goriilmiistiir,

Sonug olarak orta Ogretim kurumu tercihinde Ogrenci ailelerine ait
ozelliklerin ~diger faktdrier lizerinde etkisi oldufu ve bunlarin da Ogrencilerin
tercihlerine yon verdigi goriigiine varilabilecegi sdylenebilir.

5.2. Oneriler

1. Orta Ogretim kurumu tercihi konusunda g¢ocuklarim1 daha dogru sekilde
yonlendirebilmeleri i¢in anne-babalar daha fazla bilinglendirilmeli, bu yonde
rehberlik ¢alismalar: yapilmalidir.

2. Kiz dgrencilerin de bir meslek sahibi olmalari ySniinde orta &gretim kurumu

tercihi yapmalan yoniinde 6grenciler ve aileleri okul rehberlik servisleri tarafindan
bilgilendirilmelidir.

108

3. Ozellikle anne ve babalarmin egitim seviyési diisiik olan ve kalabalik ailelerden
gelen Ggrencilerin orta 6fretim kurumu tercihine yonelik rehberlik ve yoneltme
caligmalaria daha fazla agirhik verilmelidir. :

4. Orta dgretim kurumu tercihinde, ailenin ekonomik durumunun, dgrencinin ilgi ve
yetenekleri ile okul basarismin Sniine gegmesini engellemek i¢in tiim orta 6gretim
kurumlarmin aym fiziki ve egitim olanaklarma sahip olmas1 saglanmali boylelikle
devlet okullari ile 6zel okullar arasmdaki fark ortadan kaldiriimalidir.

5. Yapilan rehberlik ve yoneltme ¢alismalari sadece Anadolu ve Fen Liselerini tercih
eden &grencilere yonelik olmamali. Her 6grencinin kendi ilgi ve yeteneklerini fark
etmesi saglanarak orta 5gretim kurumu tercihinde 6grencilerin dogru segim
yapmalart saglanmahdir.
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Tablo 1. Ogrencilerin Okul Tiiriine Gore Demografik Farkliliklar:
OKS Igin Hazrlik Gal

Kendine Ait Bir Cahigma Odas1 Olma




Tablo 2. Ogrencilerin Kendileriyle {lgili Faktorlerin Yer Aldig: Sorulara Verdikleri Yanitlarin Etki Puanina Gére Siralanmis

Dagilimlart
Etki Degerleri

£ |2 L

@ Z Okul Tercihini Etkileyen ‘

= g Ogrencilerle figili Faktorler Hig etkili Az etkili Kararsizim Cogunlukl | Tamamen | Etki
g |2 olmadi oldu a etkili etkili oldu | Puam
~ ] oldu

2 |3

= &= f % F % f % f % f %

1 Fl Kendi istek ve beklentilerim 120 229 | 100§ 191 61 117 ] 151 1 289 1 90 | 172 1557
2 F7 Ailemin istek ve beklentileri 152 29.1 | 1161 222 32 6.1 134 256 | 89 1461

17.0

3 F3 Sahip olmak istedigim meslek 181 34.6 89 | 17.0 45 861 113 | 21.6 | 95 | 182 1421
4 Fé Okul basarim 180 34.4 96 184 49 94 | 1191228179 15.1 1390
5 FS Tigi ve yeteneklerim 212 40.5 101 19.3 50 961 93| 178 | 67 12.8 1271
6 | F12 | Ailemin sahip olmam istedigi meslek. 261 | 499 | 861 164 | 42| 80 { 75| 143|590} 113 | 1is4|
7 F13 Bas,yaym organlarindan ortadgretim kurumlan hakkimda edindigim bilgiler 315 60.2 74 | 141 49 9.4 65 | 124 | 20 3.8 970
8 F2 Cinsiyetim. 356 68.1 50 9.6 18 341 501 9.6 | 48 9.2 950
9 F8 Ogretmenlerimin istek ve beklentileri 322 61.6 85 16.3 34 6.5 551105 | 27 52 949
10 F9 Akraba, tanidik ve komgularimizin beklenti ve istekleri 325 62.1 91 17.4 23 4.4 51 9.8 | 33 6.3 943
11 Fil Yapilan rehberlik ve yonlendirme ¢aliymalar: 322 61.6 101 19.3 34 6.5 49 94 | 17 33 907
12 F 4 Ailemin ekonomik durumu 340 65.0 91| 174 2 421 39| 75|30 5.7 894
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l 13 l F10 i Arkadaglanmim bu okulu tercih etmeleri

|362[ 69.2| s7r16A6| 16| 3.1l 3J 7.3|20} 3.8| 836‘

Tablo 3. Degigkenlerin Durumlarma Gore Etkili Olan Ogrencilerle Iigili Faktorler

Mann Whitney U-Testi Kruskal Wallis
R . . Sonuglan H-Testi Sonuglar
Ogrencilerle gili Faktorler 1ki Diizeyli Depiskenler Tkiden Cok Diizeyli Degiskenler
Annenin Egitim Babanimn Egitim
Cinsiyet | Hane Halki Sayist Durumu Durumu Ailenin Gelir Durumu Okul Tiyrit
— —_— —_ A-B,A-C
F1 Kendi istek ve beklentilerim 28737.50 29709.00 5.61 6.01 141 *22,13 A-D,B-C
—_ a-C R A-B,A-C
F2 Cinsiyetim, 29809.50 *28443.50 7.78 *11.34 a-d 2.19 *18.15 A-D
a-c Alt-Ust A-D.B-D
F3 | Sahip olmak istedigim meslek *26682.00 30421.50 | *10.45 od 272 *20.08 Orta-Ust |  *37.76 c-D
—_— —_ " A-D,B-D
F4 Ailemin ekonomik durumu 29863.50 30646.50 4.35 6.87 *7.142 Alt-Orta *19.22 C-D
. - — Alt-Ust A-B,A-C
F5 llgi ve yeteneklerim *27404.50 30624.50 597 0.30 *14.03 Orta-Ust *30.46 A-D,B-C
a-d 3 A-B,A-C
F6 Okul bagarim *27549.50 30909.50 4.50 *11.87 b-d *7.18 Alt-Ust *67.13 A-D,B-C
c-d Orta-Ust
_ b-c A-C,A-D
¥7 Ailemin istek ve beklentileri 31299.00 30839.50 3.67 *7.879 b-d 151 *20.62 B-C,B-D
a-d . a-d R

F8 Ogretmenterimin istek ve beklentileri 29867.50 30016.50 *9.20 b-d | *13.76 b-d 2.89 *23.43 A-B,A-C
c-d c-d A-D,B-D

F9 ‘Akraba, tamidik ve komsularimizin beklenti ve istekleri 30231.00 30056.00 5.17 3.82 021 4,54

F 10 | Arkadaslarimm bu okulu tercih etmeleri 29165.00 31519.50 1.53 6.91 3.04 526
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