_ Giil ISIK
i. 0. Edebivat Fakiiltesi
. Asistan.

BETIKSEL DILBILIMDE YENI ASAMALAR
VE URETICI BiR YAZINBILIM TASARISI

Dil kaliplarm: gesitli boyutta ve tirde anlati parcalaring yvan-
sitarak bir <Anlat: Dilbilgisi» olusturma, cabalarim T.: Todorov 1968 -
de sdyle noktaliyordu:

<Tiimece duzeyml asmaya kalkisica daha karmasik sorunlar (;i-
kiyor ortaya. Buraya kadar, ¢éziimlemeden elde ettigimiz sonuclar
dil galismalarindan elde edilenlerle kiyashyabilivorduk. Oysa (bura-
dal) basvurabilecegimiz ve betigi (butunuyle) temel alan bir d11 ku
Ara,ml yok» (11,

Aragstlrma,cwa, gore timee ile butunce ara,smdakl bu bo.g;lugun
bir esi de tek tek bitincelerle bir genel yazm kurami arasinda beliri-
yor, bu arada «evrensel> sayilabilecek bir dilbilgisinin de, tim sim-
gesel edlmlerm kaynagina inen ruhbilimi ternel almast gereklyordu

Ote yanda,n anlat: verileri ¢dzitmlenirken, dilsel verileri kosul-
landmran birtakim dis etmenlerle, érnegin toplumsal kurallar ve va-
salarla, kargilasiliyor, arastirma bu sinirdan oteye gegemlyordu Ger-
¢i anlaty, dilsel olanaklardan dil kahplarmda.n yararlanarak gergek—
lesen bir olguydu ama, temelde birey olarak ruh yapisi, bireyler top-
lulugu olarak da birtakim saymaca kurelleriyle, tiim karmasgiklig:
icinde insam yansiftyordu. Sonug olarak, anlatilar incelenirken, salt
dilsel kahplarim yansitilmasiyle gdziunlenemeyecek kadar karmasik
bir 6érgi giknyordu ortaya. Kisacas: bugitinki durumuyla dilbilimsel
yéntem hem arag, hem de kapsam olarak yetersiz kahyordu.

Son on yu iginde Batili arastirmaciar bilindigi gibi bu sorunlari
irdelediler ve bir yandan dilbilgisinin simirlarini zorlarken, 6te yan-
dan yazinbilimi budunbilim, insanbilim, ruhbilim, toplumbilim, hat-
ta bilisim ve matematik mantik gibi bazi bilim dallarinin verileriyle

1) T. Todorov, «La Grammaire du Récit», Poétique de Ia Prose, Seuil, Pa-
ris 1971,
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zenginlestirmeye yoneldiler. Bu gercksinme iginde geligtirilen, ve dil
olgusuna <«betik» adiyle dzetlenen genis kapsamlt bir diizlemde yak-
lasimi amaglayan iki veni gcaligma bu yazimizin konusu olacaktir (2).

Calismalarin biri Paris'te baglatiig arast;rma,larlm kendi tilke-
sinde strdiiren Hollandali Teun ‘Adrianus Van Dijk’in, &teki Buda-
peste Macar Bilimler Akademisinde baslattifi arastirmalarint ilkin
Goteburg, daha sonra Konstanz ve Bielefeld’in Universite ¢evrelerin-
de gelistiren Macar Janos Sandor Petdfi'nin. :

T.A, Van DijK'in Kuramsal Qah@malam

T.A. Van Dijk baslangic olarak betik ile sbzce arasindaki aligila-
gelmig iliskiyl tersyiiz ediyor ve oncelifi betige Veriyo'r. Bugtinedek
fizerinde durulan sdzce dilbilgisinin, aslinda betiksel dilbilgisinin
yalpizca bir boliima, fstelik de ikincil sayilmas: gereken bir bdlima
oldugunu ve ancak onunla butinlenerek ele alinirsa degerlendirile-
bilecegini ileri stirtiyor: «Sbzcelerin asil degeri, diyor, betikleri olusg-
turmalarindan gelir.» : Lo : S

Ancak Van Dijk betigi de temelde sézcenin derin yapisiyle eshi-
cimli bir tir «uzun sdzce» olarak tammliyor. Fransiz yapisalcl orta-
minda yetistikten sonra {retici dilbilgisinin katkilarindan da yarar-
lanarak, betiklerin ve sdzcelerin temelinde biiyiik yap1 ve kilgilik ya-
pr diye adlandirlabilecek yapﬂaf‘ pulundugunu ileri striyor. Bura-
dan yola glka,i"a,k anlati dilbilgisi sorununu. daha genig bir _aglda,ﬁ
ele ahiyor ve bir Uretici betik dilbilgisine varmayl amaghyor, ‘aynl
zamanda yazinsal betik di'bilgisinin de bu temel tzerinde gelistiril-
mesini Sngdriyor. '

~ Bilindigi gibi Van Dijk 1970’'lerden hu vang yazinsal arastirmads
dilbilime birincil énem veren c¢ift yonll bir ¢aba igerisinde bulunu-
yor ve bir genel betiksel dilhilim cergevesinde bir yazinbilim olustur-
may1 tasarhiyor. Yazm olgusunu dil olgusuna kosut bigimde ve tim

- 2) Betiksel dilbilimin genel tariheesi ve geligimi konusunda bagvarulabi-

lecek bazt yapitlar: ,

W. Diessler, Einfithrung in die Textlinguistik, Max Niemer Verlag, Tilbin-
gen 1972, .

B. Garavelli-Mortara, Aspetti e Probiemi della Linguistica Testuale, Giap-
pichelli, Torino 1974. o ' SR ‘ B

M. E. Conte, La Linguistica Testuale (Feltrinelli, Milano 1977) baghkl anto-
lojiye «Onstzn. <
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karmagikhi icinde ele alarak gesitli boyutlarim inceliyor ve yazin-
bilimin «yetkin» sayilabilmesi igin gerekl kosullar: irdeliyor. Uygu-
lama dilizeyinde ele almirsa «gegitli alanlar arasimda agirhgt yazinsal
uygulamaya veren bir betik dilbilgisi» olarak tammlanabilir bu.
Gostergebilim a,lam'nda;ki gelisinelerle  betilsel dilbilim atasindaki
baglantlyr da Van Dijk yine bu noktada kuruyor. ' o

Uretici diibilgisinin -derin yvapl kavramindan esinlenmis olan
bitylik yapr kavram, betigin temelinde yatan «soyut yapi» ya da <he-
tigin mantiksal bigimi» olarak tanimlamyor ve <«hetik diizeyindeki
derin yapi»y1 olugturuyor, betigin anlamiru bir biitiin olarak belirle-
meye yarayan anlamsal nitelikli bir formiil degeri tasiyor. Gérevi ise
betigin tutarligini, izleksel-anlamsal yapisimn  batinlugini sagla-
mak. Bu nedenle bitylik yapiy1 gerck betikleri olusturan sézcelerin
'derin _jmpﬂar;ndan, gerekse tek tek betikierin ylizeysel yaptarindan
ayri tutmak gerekiyor, : '

o Kiiglik yapr ise betigin yiizeysel yapisina kargilik veriyor ve ikive
ayriiyor: ardarda dizilmis tiimce kesitlerinin derin yapilar ve yii-
zeysel yapilari. .

. “Bicimsellestirme Yéntemlerj ve Ruhsal Gergeklik Sorunu

Van Dijk, simdiye dek sOzcelerin derin yapilarin belirtmede kul-
lanilan bigimse] dillerden yararlanarak betiklerin blyik yapilarmg
da géfse_lleg:tiriyor. Bu bigimsel diller birer genigletilmis yiiklemsel
mantik modeli; Uygulamada ise su ulamlardan yararlaniliyor: Yiik-
lemler, kohular (3), baglayic1 6geler, nicel belirleyiciler, kipsel ve
uygulayimsal égeler. .

Betigin bﬁyﬁk_ yapist déntigsamier yoluyle, betik iginde siralanmis
tek ftek sozcelerin derin vapilariyle baglantilidir.  Bir bagka deyisle:
Bet_ik_se_l derin yapi sbzcelerin derin yapﬂan_ncia, yansimaktadir.

- Klgik yapiy: belirlemek iginse, anlamsal temelden kaynhaklanan
bir déniistimsel dilbilgisinin normal olusturucu égeleri kullamiabilir.

Van Dijk bu ilkelerden vola gikarak, betiksel biiyﬁ.kyapld@n 50z~
celerin yilizeysel yapilarina varan ve mantiksal-anlamsal 6geleri ve

3) . Van Dijk «konuslarm {= arguments) Fillmore’'un «durumlar “dilbilgi-
sisnden cikarmis. Greimas'in <eyleyenler kuramis gibi, yine Tesniére'in  eyloeyen
Kavramiyle islevsel yakimligi bulunan konular sunlar: agent, patient, objeet,
instrument, source, goal. s
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son, bigimini de almamis olan bu model, Chomsky'nin agagh goste-
rimleri ve yeniden-yazma formiilleri kadar, modern maniik biliminin
¢Ozimlemelerine de basvurularak bigimsellestiriliyor. Betigi olugtu-
ran timceler arasmdaki degisik tipte anlamsal haglantilarin (esde-
gerlilik, nedenlik, sonug, kosullandurma gibi) tiretilebilmesi i¢gin Van
Dijk belli sayida bir takim anlamsal ilkogeler Oneriyor. Baylelikle
agach goésterimlerin Gst katlarinda anlamsal ilkégelerle birbirierine
baglanarak betigi olusturan dilsel kesitler, alt katlarinda ise yine
ayni anlamsal ilkdgelerle birbirlerine baglanarak yukardaki kes1tlen
olugtulan tliimceler etiket durumunda.

Van Dijk yine Uretici dilbilgisi gelenegini IZIeyerek buyuk vapi-
larmn bir ruhsal gergekien kaynaklandigini ileri struyor, galismala-
rini 6grenimse!l ruhbilim ve ruhdilbilim verilerine bagliyor: «Buyuk
yvapilar gerek betiklerin tUretilme ve algilanmalari, gerekse konusma
cinin bir betigi ozetlemesi ve anlamini genel glzgﬂerlyle bellegine
uzun sireli olarak yerlestirmesi icin gerekli temeh qusturan tasar
va da 1zlenceierm modehdlrler» (4).

Bu durumda. betiksel dilbilgisinin yetkinlik kazanabﬂmem dilde
butiinsel yapilarm betimlenmesine olanak verecek bir «bliyiik vapi»
kavrammin gelistirilebilmesi koguluna baglh., Van Dijk de, gérildiiga
gibi, betigi- hem ruhsal temeli, hem uygulamadaki boyutlarlyle bir-
likte ele almay1 amacliyor, -

Uretici Yazinbilim

Van Dijk’in, ilkin bir anlatimbilim kurma amaciyle baslams
olan, calismalars, vazinbilimi bir <genel betikier kurami» gergevesi-
ne yerlestirerek slirmiis, son zamanlarda ise arastirmact = 6zellikles
edimgel dilbilime dogru yonelmede (5). :

Ancak «yazin boyutu» aragtirmacin gdziinde gegﬁlig’te oldugu
gibi buglin de dnemini koruyor; Betik-s6zce iliskisinin betikten yana
:tersyuz ediligi de yine onun bu «yazinsal agirlikli bakls aglsnndar*
_kaynaklanlyor zaten. ‘ :

Aragtirmacimin Fransiz yapisaler  gosterebilim  ortami ile olan
iligkileri ve bir «iiretici yawinbilim» tasaris1 {izerindeki cahgmalar:

4) M. E. Conte, a.g.y,, s, 44

5) .T. A. Van Dijk, «Philosophy of Actmn and Themy of Narrative», Poeties
Vol. 5, No. 4, 1976 s. 287-338.



170

Uretici Yazinbilime Katkilar (6) adl bir kitapta toplanmig. Van Dijk
ilk retici yazinbilim ¢alismalarimin «genellikle tiretici dilbilgisi yﬁn—
temlerinin yazinsal betik tiumcelerindeki yapilar: betimlemede kulla-
nig» sayﬂa,bilecegini ve bu yontemlerin dzellikle «yari-dilbilgiseliik»,
«kuraldan sapma» ve <anlatim» gibi kavramlarimin, <belli ddntgiim-
sel kurallarm uygulanmas: va da bu kurallara karcu Qlkllm&Sl» ola,rak
aciklandigin séyHiyor, -

Nitekim tretici  dilbilgisi ilkin yalmzca «dilde kurallara uygun
timeceler tretilmesi» olgusu Uzerinde durmus, daha sonralar: ise da-
ha esnek bir tutumla, «dilbilgisine tiimiyle aykir» tiimcelerle «yal-
mzca bazi kurallara kargl gelen», ‘yani dilbilgisine hir dlgide aykir
olmakla birlikte yine de «kabul edilebilir» ve «anlamh sayﬂabﬂecek»
tumcelere kadar uzanmighy,

Bu ‘rur b1r yvaklagim yazinbilim 1@11‘1 yeterh olamazdi, Qunku ya-
zinbilim hir yandan hetigin tek tek timecelerinin degil, biiflinlintin ele
alinmasini gerektirivordu, 6te yvandan kendi inceleme alam edingten
edime kayiyordu. Kaldi ki yazinbilim kurallardan cok sapmalar fize-
rinde durmay1 yegiivordu: Klasik tretici dilbilgisinin yazinsal sorumn-
lara uygulanabilmesi igin gesgitli yonlerde gemsletﬂmes1 vani bazl
yem ulamlar ve kurallarla donatﬂmasx gereklyordu

Dilbilime YardlmCI Bilimler

Van Dijk ayrica yvetkin bir yazimn kuramimn dilbilimin yamsira
tzerinde duruyor. Ancak, «yazmsalliks kavrammin ruhsal-toplumsal
ruhbilim, toplumbilim ve insanbilimden de kaynaklanmasi ' geregi
boyutlar da yine hetik-baglam-okuyucu arasmdaki iligkilerin  bir
soyut kurama baglanmasm: gerektiriyvor, vani dile kosut olarak ya-
zin alaninda da deneyimsel ve bicimsel bir edimbilim kuram: gerek-
sinmesi 6n plana gikiyor.

- Uretici yazinbiim kurammin temel ilkesi’ sdyle belirtilebilir:
Yazmsal betik de tipla téimceler gibi «ttiretilebilir», yani bicimsel
diizlemde «Gretilebilir» niteliktedir. Anlatim bilimsel calisma ise ayni
zamanda «gdstergebilimsels olarak degerlendirilebilir, ¢ink( yazar
dilsel uygulamasmda kendince yeni «anlamlayict - birimler» yaratir,

8) T. A, Van Dijk, Beitriige zur Generativen Poetik, Bayerischer Schulbuch-
Verlag, Miinih-1972 - (it. cev. L, Tosti, Per tna Poetica Generaliva, I} Mulino, Bo-
logna 1976 - Gindermeler italyanca ceviri istiinden yapuacaktir),
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bir takim <anlamlandirma islemleri»ne girigir. Bu islem hem buyik
yapy, -hem kiigik yap1 dlzeylerinde stirdariliiz ve cesitli diizlemler-

deki (sdzlik,. sdzdizimi, ses gibi) donusumsel ovreleri etkilemekle
kendini gbsterir.

- Baz1 yazinsal betiklerde (0rnegin. siirde) dilkat en cok belli k-
guk yapilarn doénistmlerinde toplanir; hazilarinda (6megin roman-
larda) ise biyik yaplardaki déniigiimler daha gok dnem kazanacak-
tir. R ’ o :

Gbstergebilim ve Betiksel Dﬂblhm 11151(151

- «Betik ve:Baglam» baghkh yaz;smda (7} Van Dl}k yazm—betlk
gostergebilim iligkilerini goyle belirliyor:

«Yazinin hem salt betiksel, hem baglamsal yonleri gOStBI‘ngIh“
min genis kavramsal gor¢evesi iginde incelenebilir, clunki betikler de,
betik parcalar: da (kendine 6zgi) bir bildirisim streci iginde yazar-
dan okura aktanlan anlamsal gosterge yapilaridir. Gostergebilimsel
«sbzdizimi» :yazinsal betikler dilbilgisi diyebilecegimiz caligma dal:-
dir ve yazinsal betiklerin bigimsel ozellikleriyle ilgilenir (...) Bu du-
rumda, gostergebilimsel «anlambilim» (betiklerin anlamsal gosterim-
lerini de icermek tizere) bu bigimsel ézellikierle, tek tek gostergelerin
{anlambirimler, tiimceler, paragraflar, vb.) haglandillar -«gergeks
va da <uydurulmus»- nesneler, durumlar (evrenler), vh. arasimndaki
ihgkﬂen inceleyecektir, Anlambilime daha bilimsel blr deger verir-
sek, yazinsal - anlambilimi <betigin . anlam yapilarmin incelenmesi-
olarak dusuneblhrlz boylelikle de onu «uygulama-» .alan1 kapsamina
giren «gonderme kurami»ndan agzkhk}a, ayirmis -oluruz. Gostergebili-
min tglinci dal1 olan «edimbilim- ise yazinsal betiklerle onlarm <kul-
laniclar olan yazarlar ile ckurlar arasmdaki iliskileri irdeleyecek-
tir»

"~ Yazinsal uygula,ma kurammm gergekle§t1r11m651nde ise. bir yan-
dan gostergeblhme ve istatistik yonelish bilisim kuramina, Ote yan-
dan ruhdilbilime ve toplumdﬂbzhme blﬂncﬂ yardlmm Lilim dallar:
olarak bagvurula,ca,ktlr

Uretm Yazmblhmm Sorunlarl

" Yazmmnsal dilbilgisi, {iretici. dilbilgisine kogut olarak «yalmzca ve
biitin ‘vazinsal betikleri tiretebilecek bir kurallar toplulugu» olarak
tanamlaniyvor. Bu dilbilgisinin islevi ayrica hetiksel tiiretme lkuralla-

7 Bkz, a.gy. s 183-239.
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Tma uygun olarak bu betiklerin yapisal betimlemelerini saglamak.,
Ama Chomsky'nin dislince ¢izgisini izlerken akla su-soru geliyor:
‘Acaba«yazinsal betik Uretme yetisi» de tiimce (ve betik) -firetme
yetisi gibi soyacekimsel nitelikte midir? Kamt ve veri eksikliginden
otart Van Dijk bu konuda kesin bir yamt vermekten kacimyor, ama
yvazmsal betiklerin hic degilse bazt yapisal 6zelliklerinin genel hatta
evrensel nitelikte, dolayisiyle de kismen olsun «dogustan gelme» ol-
malarina bir engel bulunmadigmi, Ustelik yazin yeteneginin insan-
daki diisiinme ve sonuglandwma yeteneklerivie olan sik1 baglantisi-
nin akla daha cok bunu getirdigini ileri striiyor.

Uretici yazinbilimin bir sorunu da yazar ya da okurun betikler
konusunda sahip oldugu simrsiz yaraticlifl aciklamak. Yazar bir
vandan genel betik ditzeyinde oldugu gibi vazinsal beiikte de bulu-
nan bir talkim kendine 6zgii kurallarina hig degilse bir dlgtide bir
ruhsal gerceklikleri’ oldugunu savunuyor ve «yazinsal betigin nasii
algilandigimin- arastirilmasy gerektigini ileri stirtiyor, Aslinda ayni
anlamsal gésterime baglanan yazmsal ve yazm-dist betiklerin algi-
]amglarmdalﬂ farkhlhklar incelenerek degerli ipuclar: elde edilebilir.
Ornegin yazinsal betikte, dteki betik tiirlerinde bulunmayan ba21
ozel dontigiim kurallarinin varligl ortaya cgikarlabilir,

‘Gergekten yazin diretimini kosullandlra,n etkenlerin gogu aynl
zamanda yazinsal betiklerin algilanmasim da kosullandlrmakt&dn
Ornegm insandaki dil ve yazin dizgeleri bilinci, hu dlzgelerm bax
dzelliklérini degerlenchrme yvetenegi, yazinda yeralan bir takim imge-
sel’ olaylarl toplumsal-ekinsel ortamla bagdastirma yetisi, gergek
dunyamn toplumsal ve somut orta,ml ile uydurma anlam yapilar:
arasmda baglantt kurma becerisi, daha énce edmﬂmls ‘agik ya da ka-
pal bir estetik kurallar dizgesi gibi,

Tanhsel toplumsal kogullandirma- da bazen yine «betiksel» ni-
telikte, hatta <betiklerarasi» denebﬂecek tlirdendir (6rnegin viginsal
iletisim arar;la,myle yaratilan kamuoyu ve ortamla,r gibi}.

Bundan baska k1sﬂer1n zihinsel vaptar: gibi- egltlmlem toplum-
sal durumlart ve ilgi alanlari da algﬂamada dnemli birer etmen ola-
hilir. .

- Kisacas:, yazinsal uygulama kuramindan bekienen ey, onun
betigin o6zellikleriyle betigin disindaki ruhsal ve toplumsal nitelikii
6zellikler arasinda bulunan diizenli iliskileri -agga cikarmasidir, Ne
var ki yazmsal betiklerin dzelliklerinin saptanabilmesi her seyden
once bir «genel betik kurami» olugturulmasma baghdir.
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«Normal Betik» - «Yazinsal Betik»

Van' Dijk'e gére yazinsal betik sorunlarnm ¢ézlimlenebilmesi
i¢in geleneksel anlambilimin yerini daha belirleyici, daha ayrinti,
ama ayn zamanda daha esnek bir anlambilimin almasi gerekiyor.
«Normal> bir betikte anlami olmiyan, ancak yazinsal betiklerde rastla -
nabilecek bazi yapilar: degerlendirmenin tek yolu bu, Yazin dili, biv
ugta dilbilgisine uygun, dizenli tlmecelerle, 6teki ugta - érnegin: mo-
dern siirde rastlanilan- <her tlirli sdzdizimsel baglantidan, kopmus-
itumecelere kadar genis bir alam kapsar. Hele egretilemelerde en te-
mel nitelikteki anlam ve mantik haglarinm bile gignendigi sik gorii-
len bir olgudur Demek ki siir dili, anlambirimciklerde baz1 déniigim-
lere yol acan bir takim ek kurallar gerekiirmektedir. Bilindigi gibi,
cogu dilbilimcinin goziinde yazmsal betiklerin birincil 6zelligi dilbil-
glslnden sapma. olgusudur. Oysa simdi dilbilim ¢aligmasinin uygula-
ma anlaminin betik duzeyme yay11ma51yle yazin kuramcmlna bhetikle
rin dilbilgisine hem uvan hem uymayan yapﬂarmdakl her geslt dii-
zem belirleme gérevi dustyor.

Yaplsalm gahsmdlar diye belirtivor Van D1]k tumevarlmsal ge-
nellemeler yapmis, somut olgulardan yola glkarak soyut dizge va da
modelier olusturmay1 basarmistir. Chomsky'nin déntistimsel dilbilgi-
si ise daha ileri giderek varsayimsal ve timdengelimsel bir yontem
yeglemis ve kurarmn yvalniz betimleme diizeyinde degil, ayn1 zaman-
da onerme ve Uretme diizeylerinde de etkin oImaS1 kosulunu getir-
migtir. Simdi artik Uretici yazinbilimin amam var olan dlzgelerm
aciklanmasi kadar, bu dizgelerin nasﬂ olustuklarlmn da behrlenme—
sidjr,

Ne var ki yazinsal betigin olugsumu tiimce, sézce yva da kesit dii-
zeyinde degil, betigin timi Gzerinde belirlenecektir. -Ayrica betik
tiretilirken tiimceler daha baslangictan gostergebilimsel ozelliklerine
gore «isaretlenecek»tir. Bir genel betik kuraminda, bir vazinsal beti-
gin 1retilmesinde kullamlacak baglangig formulu agagl yukari gbylo
olacaktr:

B*—- 5,5 ..8n

B (betik), S (sbzce) simgelerinin yamnda bir. yildiz isareti beti-
Ein tasmidigr «yazmnssal» niteligi belirtecektir (8),

Bagka bir deyisle, simdiye dek tretici dilbilgisinin oclumsuz bir agi-
‘dan bakarak bir yana ittigi «sapmalar» artik olumlu agidan degerlen-

8) Bkz. a.gy., s. 41,
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dirilecek, «dilbilgisi vanlishklari» kavraminin yerini bir «yanhshklar
dilbilgisi» alacaktir. Béylece kurala uygun uretlmln yerine kurall de-
glstlren uretlmm olusumu mcelenecektlr

Yazmsalhk ve Mantlksall_lk

" Yazmsal betikierin temelindeki kurallarm, betiksel derin yap:-
dan ylizeysel yapilara gecis alaninda etkili olduklar saniliyor. Betik-
gel tiretmenin ¢egitli duzeylermde rastlamlan yvazinsal kuraliarl Van
D1]k soyle ozetllyor : c

7 __a,)

o

c}

)

e)

'Mantlksai-anlamsa,l olu.sum kura,llarl Betigi en genel bi-
' ¢imde niteler, kavramsal igerigini bir ‘bitttin olarak behrlerf_

Mantiksal-anlamsal déniisiim kurallari Ozellikle . a.nlatﬂar'—
da sik goruliirler, betiksel derin yapiy1 belirler, drnegin za-
man diizeninin ve bag,ka benzer ogelerm deglgtn ilmesine
yol agarlar _
Kiigiik-anlamsal kurallar: Anlambirimlerin 6Zelliklerinderi

~ vararlanarak sozctiklerin yer. degistirmelerine olana.k veren
- donugumler saglarlar, dlizdegigmece ve egretileme g1b1 olgu~
larmn gerceklegmesine yol agaﬂar dnceki kurallardan daha

ylzeysel niteliktedirler;

Sozdizimi kurallar:: Kuguk-d,niamsal kura,llarm da, egemen
oldugu yazinsal betiklerde gorilirler, «olusturucu» ya da «do~
nusturucu» niteliktedirler; . _

Blglmsel—sesblhmsel kurallar: Eskicag ve Ortagaw dykileri
disinda yalnizca siirlerde gdruliirler. '

Van Dijk kuramsal ¢alismalarinda modern mantigin gintmiz-
deki gelismelerine genis bir yer aywiyor. Arastirmact betiklerin de-
rin yapilarinin behrlenmes1 1gm gerekh mantlk turlerlm de soyle g1+

rahyor

1)
2)
3)

4) -

Nliskiler mantig
Zamansal mantik
Yersel mantik
Kipsel mantik

J. S, Petdifi'nin Betlk Kuram:

" On vili askin blr suredlr bir genel betlkler kura,ml uzermde g:a,h—
san J.S. Petdfi de ayni bigimde galismalarini bir yandan bir genel
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gostergebilim cergevesi iginde degerlendirirken bir yandan:. da man-
tik dalindaki en yeni gelismelerden yararianiyor.

Bu gelisimlerin baginda D. Lewis ile R. Montague'niin mantiksal
ulamalara dayanan yeni dilbilgisi var. Iki arastirmaci, R. Carnap’in
bir mantiksal dil olusturma ¢abalarmdan yola c¢ikarak dilin anlam-
sal yapilarini mantiksal formiillere dontgtlirmeyi amacgiiyorlar.

Petofi baglangicta Uretici dilbilgisi alanindaki iki karsit goriisii
tiretici sozdizimi ve tliretici anlambilim akimlarini uzlagtirmaya, iki-
sinin ortak 6zelliklerini biraraya getirerek bir «betiksel dilbilgisi olug-
turmaya yonelmis. Amact ise aym dilbilgisinden yararlanarak betilk-
lerin hem Qozumlemesml hem bilesimini yapma,k Van Dijk ile temel-
de ortak olan bazi yanlar da var: :

a. Dil olgusunu betik agisindan ve tim karmagik yonlerlyle u;e-

" rebilecek olglide genis kapsamilt bir kurami a,ma(;laylga _

h. Betik olgusunun gbdstergebilim gergevesmdekl yer1 ve yaZm-
sal boyutu uzerinde durusu

I@te hoylece en genig kapsamh bir kuramsal agidan baglayan
aragtirmac: ilkin betiksel dilbilgisinin alanini, suurlarim, ‘bélimlerini
ve yetkinlik kosullarini saptiyor, sonra da kendine gizdigi bu alan
igerisinde gesgitli bollimleri gelistiriyor. Calismalarimi glnimizde
heniiz tamamlams degil, yildan vila baz1 degisiklikler getiriyor, 6zel-
likle de mantikbilimin yeni ka,tkﬂarmdan vararlanarak kuramini
zenginlesgtiriyor. - :

Betik kuraminm alam Van bDijk g1b1 Pet0f1 igin de en derm mantik-
sal-anlamsal vyapidan, stz ile dil-di;1t  OZeler arasindaki edimsel
iliskilere dek variyor. Ancak arastirmact gercekgi bir seglmle galisma-
larini dil -alan: igine 1n1r}1yor

Bir ¢ok calismacmm geligimini biylik 11g1yle izledigi bu kuram
{istline baz1i kisa bilgiler vermeye ¢aiigalun (9): :

M.E. Conte, Pettfi'nin aragtirmalarinda iki dénem ayinyor:

1) Uret101 anlamblhm ilkelerinden yararlanarak b1r betiksel dﬂ—
bilgisi olugturdugu itk donem _

2) Betik kavramiu daha genisleterek «Betﬂ( Yap151» ile «Evren
Yapisi» arasmdaki iliskileri inceleyen bir «Betik Kurami»

9) Arastirmacinin kendisinin ve bazr uzmanlarin sunu yazlarindan aktardi -
gimiz bu kisa bilgilerin Petdfi'nin kuramini yeterli olarak agiklayacagin umini-
yoruz. Aslinda tanitma yazisi-gok daha gends tutulsa bile modern. - mantik uygu-
lamalariauin sagladigl yeni yontemsel olanaklarn kapsamayacakiir,



176

olusturdugu dénem. Petdfi artik gosterimlerde tretici anlam-
bilim yerine Lews- Montague nun “«yaygin  anlambilim»ing
cybnelmistir, A R

‘ _B'eYaEYaK _(Betik—Yé_pis1-Evren-Yap1'81-Kuranu]

Petofi, kisaltilmis adiyle BeYaEYaK1 (Betik-Yapisi-Evren-Yapis:-
Kurami}: (10} «deneyimsel kaynakl ve mantiksal yénelisli> olarak
tanmimladiktan sonra bu <«tikel betik kurami»nin gorevinin «karmagtk
bir gosterge niteligi tasiyan betik olgusunu dﬂbﬂgmel agidan betim-
lemek» oldugunu belirtiyor.

" Kuramin ‘aym zamanda dil olgusunun edimsel yoniuni de iger-‘
mesi. ve dil gdstergelerinin dis evrenle olan baglantilarim da ince-
lemesi gerekiyor, BeYaFYaK ile ¢nerilen dilhilgisi, «gizgisel nitelik
taglmayan» bir takim temel yapilar: isleyen bir tliretici-doniigimsel
betik d11b11g151d1r :

' Arastirmac1 kendi z;a,hgma,larmm tarihgesini yaparken ozelhkle
gostergebilim ve betik kavramlar tizerinde duruyor. Buglin varilan
betiksel dilbilgisi ve betik' kuram: arastirmalarmin bir boliming
«dilbilimin hem y&ntemlerinde, hem amacinda bir degisme», «dilbi-
limin ‘evriminde énemli bir asama» olarak gériyor (11). Ciinki bu
agamada, betimleme iglemi betigin tim dilbilgisel yanlarimi kapsa-
mgtir, - Ustelik bu islem mantiksal-dilsel a,ra§t1rma,n1n en yenl goli-
simleri gézodniine ahnarak gergeklestirilmistir.

Calismalarin en dnemli belirgin 6zelligi ise, betik boyutunu as-
malarl dilbilimi mantikbilimle uzlastlrmayi a,magiamalarldlr

' Mantlkblhmm Katk151

BeYaEYaK’'a mantigim katkisi o denli genis tutulmus;. ki, blI' an
geliyor, Petdfi kendi kendine su soruyu yoneltmek geregini duyuyor:
«Gostergebilimsel betik kurami aslinda  dilbilim mi sayilmali yoksa
mantik m1? Yoksa bunlarmm hi¢ biri degil mi?.» Lewis bir «Genel An-
lambilim»den, Montague bir «Evrensel Dilbilgisi-nden stz ederken
Xendisi aragtirmalarimin sonuncunu, «goéstergebilimsel nitelikli bir
tikel betik kuraml» olarak tanlmlamayl uygun bu_luyor N

10) Ash : TeSWeST (Text-Strultur-Welt-Struktur-Theorie)"
11) «{...} it is without doubt an important stage in the evolution of linguis-
" tics. «Not only linguistic methods can change, the scope 6f linguistics can changs
also. And both may happen at the same  time. This is true for one part of the
present text-grammatical and text-theoretical -researchs (J, 5. Petifi, «Beyond
the sentence, between linguistics and logic», Style and Text, Skriptor 1975}
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Petdfi'ye gdre, betik olgusunun her hangi bir yoniine 1sic tuia-
bilecek kadar genis kapsamli bir kuramn gu iki ogeden olusmac;l
gerekiyor. : ‘ :

a. Dilbilgisel yapiya iligkin soruniari {sdzdizimi, dar-anlamlar,
sescil ve grafematik sorunlar) ve bu yvapimnin digimnda kalan
bigimsel nitelikli stz olgularima (uyalk, dlgii gibi) inceleyen
Ig-baglam Ogesi:

b. Butin oteki sorunlarn, bu arada vaygm-anlamlan, betigin
iiretilme ve algtlanma sorunlarini inceleyen Dig-baglam Oge-
si. .

Bu ayrim bir kez belirlendikten sonra, aragtirmacmin diledigi
her hangi bir sorunu incelemek tzere gesitli «tikel betik kuramlari»
gelistirme olanagi ortaya ¢ikmaktadir,

BeYa-EYaK'm dilbilgisel kurucusu ¢izgisel nitelik tasimayan bir
temele dayaniyor ve betikler Ustiinde fig tiir islem yapmakia gorevli:
cbzirmleme, bhilesim ve karsilastirma. Bu gorevleri yerine getirebil-
mesi igin de su olusturucu o6geleri kapsamas: gerekiyor:

" 1) Olusum kurallar: dizgesi
2)" Donugtim kurallar: dizgesi
' 3) Ozel stzluk _
4) . Betiklerin cozlimlenmesi i¢gin islem mekanizmas:
5) Betiklerin bilesimi igin islern mekanizmasi
6) Betiklerin karsilastirilmas) i¢in islem mekanizmasi

«Dis-haglam» ve «Olast Evrenler»

Petdfi kendi kuramini «evrensel» olarak degerlendiriyor ve her
hangi bir dilde olugturulmug betikierin incelenmesinde ortaya ¢ika-
cak tim sorunlari g¢ozmek igin gegerli bir mekanizma ortaya koydu-
gunu ileri strtiyor. Dontgtmsel kurallar dizgesinin bu evrensel ni-
telipine karsiik degisik dillerin sozitkleri, bu dillerin bireysel yanla-
rin1 olusturuyor. Ayrica bu dilbilgisi bir bigimsel islem meka,mzmas_l
olmakla birlikte, yararlandigi tim ulamlar deneyimsel diizeyde yo-
rumlanabiliyor. Bu kurallar dizgesi ancak tek tek dillerin anlambi-
rimlerine uygulanarak islerlik kazandigindan, bu tir bir dilbilgisi
her diizeyde dil &gretiminde de btiviik varar saglayabilecek nitelikte
goraliyor.

Dig-baglam sorununa gehnoe bu valniz betigin dilsel yapisim
degil, aym zamanda betikle birlikte ortaya gikan evreni de ilgilen-
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diriyor. Bu da o6zellikle yazmsal betikler, yani yazar tarafmdan
«yaratimis» bir imgesel evren 86z konusu oldugunda blyiik 6nem
kazamyor, ¢inkil yazinsal betigin gonderme yaptigi bu evren kisisel
ve soyut nitelikte ve herkesge paylagilan gindelik somut evrenden
cok farkli olabilir. Ancak Petdfi'nin gériigiiyle, bu iki evrenin kar-
silastirlmalari ve aralarmdaki baglantilarin saptanmas: da yine iki-
sine ortak bir tek betiksel dilbilgisinin kullaniimasiyle saglanabilir,
Clnkl hangi evren stz konusu olursa olsun, bu evren her zaman
igin yine betiklerde canlandirdacaktir. g

Arastirmac: yazinsal betiklerin de ancak dig-baglam gozéntne
alimirsa yeterlikle anlasilabileceklerini savunuvor. Gercgi bazi yazmn-
sal betiklerin dilbilgisi aracihigiyle ig-baglam diizeyinde agiklanma-
lar: olanag: yok degildir, ama betigin «yazinsalligi» dogrudan dogru-
va onun dis-baglamla iliniili iglevinden kaynaklanmalktadir

Ancak Van Dijk gibi Petdfi de bu noktaya gelince durakhyor,
dig-baglam sorununun varligmi ve boyutlarmi saptadiktan sonra
son derece karmagik olan bu konuyu kuramsal diizeyde ele almryor,
Ote yandan ic-baglam sorunlar da timiiyle ¢ozlmlenmis degil zaten.

Yazina gelince, bu sorunun Petéfi igin birinci planda geldigi 50y-
lenemez ama arastirmact yine de betiksel dilbilgisini yazmbilim.ala-
ninda kamtlamaya ybdneliyor; bu dilbilgisinin kuramsal agidan ya-
zinbilime uygulanabilecegini, kendi modelinden ya.rarlanarak iek
tek yazarlarin dilsel uygulaylmlarimn simdiye dek oidugundan daha
yveterlikle aq1k1anabﬂecegm1 savunuyor. .

Yazmnbilim uygulamasmda, yazarin anla‘rlmlm belirlevebilmek
amaciyle onun dildeki esanlaml segeneklerden hangilerini vegledigi
ve bu segimi ne Olgtide diizenle yaptig: araghirithiyor. Bu amagla da
betiksel dilbilgisinin <<kar511a§t1rma» yontemlerine bagvuruluyor.,
' Bu karsﬂastu'ma, iglemi gesitli * dizeylerde yurutulebzhyor Bir
yazarin ayni yontemle incelenen gesitli yapitlar: arasinda, bagka basg-
ka, yazarlann vapitlar: arasmda hatta vazar ya da yapmn szellikle-
riyle bir yazin déneminin kendisine 6zgii secimlorinin 1statlst1k orta~
la,mam arasinda..

'. Sonuc

Petéfi BeYaEYaK ile, goguna burada definme firsat: bulamadi-
gimiz gok sayida dil olgusunun yapisal iligkileri iginde inceleyebilme
olanagm verecek genig kapsamlt kuramsal temelin saglandig kani-
sinda. «Kuramsal betik arastirmasy, diyor, betigin olusumunu tiim
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goriintimleriyle incelemeye kalkacak olursa, daha simirhi arastirma-
lardan elde edilebilecek kadar kesin sonuglara varamaz gergi, ama
yine de betiklerin birbirlerinden aywt edilehilecek degisik gbrinim-
lerini ayr: kuramsal gereclerle inceleme ve betimleme olanagim vere-
cek hir betik kurami bulunabilir (ve bulunmahdir dal» (12).

Boyle bir ideal kuram hem yeterli genellik boyutunu, hem de
'tek tek arastirmalarda kesinligi saglayabilecektir,

BRetik olgusunun karmagikhigi nedeniyle, yetkin bir betik kura—
mina ancak dallararast isbirligi sonucu ulagabilecegine Pettfi de ina-
nivor. Ancak boyle bir gahsma diyor, bugtine dek gostergebilimin
degisik alanlarinda elde edilen sonuglarin degerlend1r11mesme ve he-
niz yetennce incelenmemis olan bazi sorunlarin incelenmesine ola-
nak verecektir. BeYaEYaK da igte bu tar bir dallararasi 1sb1r11g1np‘
dogru atilmus ilk acim olarak ele alinmalidir,

‘G, ISIK

RESUME

Dans cet article, G.Izsik se propose de passer en revue les différentes formu-
lations récentes des problémes concernant les conditionnements psycho-socio-
cultureis des phénomeénes linguistiques et littéraires, et les rapports existant,
entre la théorie itextuelle et Ja sémiotigue littéraire. A ce propos l'auteur donne
notamment un apercy genﬂlal de 1‘évoiution theonque de T.AVan Dijk:
d'abord études strictement - ‘sémio-linguistigues et ensulte élaboration dune
«poétique génératives et analyse des rapports entre les structures narratives
et la. philosophie de Ia praxis. Dans Particle se trouve également présentée la
théorie qui sous-itend les recherches textuelles de J.3. Petdfi, :théorie <empiri-,
quement motivée et logiguement orientéesy qui vise & etud1e1 les structures
textuelles en prenant en considération les structures des mond.es possables
auxquels les textes eux-meémes se référent ot propose une grammaire du type
géndratif-transformationnel, sous-iendue par uné base non-Hinéaire & 1aqueHP
il incombe danalysel de synthétiser et de confronter les textes. :

AN

12) -J. 8. Petofi «Sema.ntlcs, Pragmatics, Text Theery» U1bmo Uin., Uiuslar~
arast Gostergebilim ve Dilbilim Merkezi, Working Papers f. 36 1974 (it cev. Se-
mantiéa, Pragmatica, Teoria del Testo, M. B. Conte, a.2.y., 8. 223). I



