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Bu c¢alismada imparator Nero’nun solenlerinin diizenlenmesinden sorumlu olan
Petronius (Arbiter) Niger tarafindan M.S. 60-66 yilari arasinda kaleme alindig diistiniilen
Satyricon adli romanin 26-78.8 paragraflart arasinda yer alan son derece gosterisli ve
abartili bir aksam yemeginin anlatildigi Cena Trimalchionis adli boliimii donemin sosyo-
politik gergekleri ve yazarin iistii kapali elestirileri baglaminda incelenmistir. Yazarin
hizmet ettigi imparatora karsi diizenlenen bagarisiz bir suikast girigimine katilanlar
arasinda anmildigr i¢cin M.S. 66 yilinda intihar ettigi biliniyor, bu nedenle eserin en geg
bu tarihte yazilmis oldugu kabul edilir, ancak yayimlanma tarihi net degildir. Eserden
glintimiize yalnizca 141 paragraflik bir boliim ile bazi fragmanlar ulasmistir, tamaminin
uzunlugu hakkinda farkl goriisler one siiriilebilir, ancak kopukluk ve eksiklikler nedeniyle
bu fikirlerin hicbirisi tam dogru olarak kabul edilemez. Cena Trimalchionis olarak
adlandirilan 52 paragraflik boliimde romanin ana karakterlerinin de katildigr bir aksam
vemegi anlatilir, bu anlatida sunumlar gosterisli, yemekler abartili, karakterler cahil ve
zevksiz olarak yansitilir. Ana karakterlerin adi gecen aksam yemeginden sikilmalart ve
oradan ka¢maya ¢aligsmalar: dikkate alindiginda romanin ana konusunun yemek ve damak
tadi iizerine kurgulanmadigr anlasilir. Yine de Trimalchio gibi énemli bir karakterin
yaratilmasi ve yemegin bu karakter iizerinden yansitilmasi yazarin yemekle i¢li-disli bir
anlatimi tercih ettigi izlenimini uyandirwr. Yapilan inceleme sonunda Cena Trimalchionis’in
donemin sonradan gorme azatlilarmin incelmemis damak zevklerini elestirmek amacuyla
vazildigi, metinde sik sik benzetmelere ve tezatlara basvuruldugu, gercek ile gercek disi
diinya algilarvmin karsilastirildigr ve kendinden onceki bazi edebi eserlerle benzerlikler
tasidigr anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Petronius, Satyricon, Cena Trimalchionis, Roma Aksam
Yemekleri, Satire.

i ATIF: GUVELOGLU Ali, “Cena Trimalchionis ve Eski Roma Mutfak Tarihindeki Yeri”, Tarih ve Gelecek
i Dergisi, 6/2 (Haziran 2020), s. (358-375)
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Abstract

In this study, we examined the novel, Satyricon which was written between 60-66 AD.
by Petronius (Arbiter) Niger, whose ideas were effective for the arrangement of the feasts
of Emperor Nero. The section titled Cena Trimalchionis between 26-78.8 paragraphs,
which describes an extremely ostentatious and extravagant dinner was also examined in the
context of the socio-political realities of the period and the implicit criticism of the author.
As the author’s name mentioned in an unsuccessful assassination attempt against the
emperor he was forced to commite suicide in the year of 66 AD., so the work is considered
to have been written at the latest in this year, but the date of publication is unclear. Only
141 paragraphs and some fragments of the novel have reached today, different opinions
can be put forward about the length of the whole, but none of these ideas can be considered
completely correct due to disconnection and deficiencies. In the 52-paragraph section
called Cena Trimalchionis, a dinner with the main characters of the novel is also included,
in this narrative, the presentations are showy, the dishes are exaggerated, the characters
are ignorant and unappealing. Considering that the main characters get bored of the said
dinner and try to escape, it is understood that the main subject of the novel is not based
on food and taste. Nevertheless, the creation of an important character like Trimalchio
and the introduction of food through this character gives the impression that the author
prefers a narrative-intimate narrative with food. As a result of this study, it was understood
that Petronius was written in order to criticize the unexamined palate tastes of Cena
Trimalchionis of the period afterwards, and in the text, analogies and contrasts were used,
and the real and surreal world perceptions were compared through the novel.

Keywords: Petronius, Satyrica, Cena Trimalchionis, Roman Convivum, Satire.

Giris

onunun giiniimiize olan uzakligi, kaynaklarin az ve giivenilmez olusu,

giiniimiize kadar yapilan yorumlarin niteligi gibi nedenlerle Eski

Romalilarin yemek aliskanliklarini arastirmak, bununla birlikte mutfak

tarihlerini kurgulamak ve yazmak oldukga zorlu bir istir. Bu makalede

imligi tartismali bir yazar olan Petronius Arbiter’in M.S. 1. yiizyilin

ikinci yarisina tarihlenen Satyricon adli romaninin 26-78.8. paragraflari arasinda yer alan
Cena Trimalchionis (Trimalchio’nun Aksam Yemegi) adli anlat1 servis edilen yemekler
bakimindan incelenecektir. Adi gecen roman giiniimiize tam olarak ulasmamistir, ulasan
kisimlardan anlasildigi kadariyla donemin “burjuvazisinin” incelmemis aliskanliklarina
kars1 elestirel bir tarzin benimsendigi anlasilir. Romanin ana karakterleri Enclopius,
Ascyltus ve Giton’dur, bunlarin yaninda ad1 gecen solenin ev sahibi zengin azatli Trimalchio
ile karis1 Fortunata romanin degilse bile en azindan diizenlenen aksam yemeginin ana
karakteri sayilirlar. Trimalchio’nun arkadast Habinnas ve karis1 Scintilla da yemegin yan
karakterleri sayilabilir. Enclopius ve arkadaslarinin adi gecen yemege katilmasina araci
olan Agamemnon zayif fakat etkili bir karakterdir, sélenin diger katilimcilar1 ise zayif
karakterler olarak kabul edilebilir. Son olarak yemek sirasinda zaman zaman ortaya ¢ikan
koleler, akrobatlar ve miizisyenler nemli bir anlatim unsuru olarak yer alirlar, fakat fikirsel



Tarih ve Gelecek Dergisi, Haziran 2020, Cilt 6, Sayt 2
Journal of History and Future, June 2020, Volume 6, Issue 2 https://dergipark.org.tr/tr/pub/jhf

anlamda bir 6nem tasimazlar. Romanin dili basittir, karakterler sokak dili konusur, sikca
kiifiirlere bagvururlar, solenin sahibi siiper zengin eski bir kdle olan (romanda azatli, yani
0zgiirdiir) Trimalchio mal varligiyla 6viinen kaba saba bir adamdir, konuklarina servis ettigi
yiyeceklere bakilacak olursa Romalilarin solen diizenleme aliskanliklarindan haberdar
olmadig1 anlasilir, siirekli zengin icerikli et yemekleri sunmay1 tercih ettigi, damak tadi
zevklerinin yeterince incelmedigi, tatlar arasinda bir gecis olusturamadigi anlasilir.
Petronius’tan giiniimiize ulasan boliimler abartili anlatimlar disinda olagantistii bir sey
icermez, roma donemi kap-kacagi ve pazarlar1 hakkinda kisith bilgiler sunar ancak tiim bu
anlatilarin 52 paragraftan olusan Cena Trimalchionis’in golgesinde kaldig1 bile s6ylenebilir.

Petronius Kimdir?

Romanin yazar1 Petronius donemin farkli yazarlari tarafindan farkli 6n adlarla
ve lakaplarla taninmaktadir, bu nedenle kimligi hala bir tartisma meselesidir. Dénemin
tanig1 olarak yazan Cornelius Tacitus (M.S. 56-120) 61 yili olaylarin1 anlatirken o yilin
consulligiinii* Caesennius Pactus ile paylasan Petronius Turpilianus adli birinden ve bu
ikilinin déneminde Britania’da ¢ikan isyanlardan s6z eder.’ Fakat bu kisinin Satyricon’un
yazar1t olma ihtimali ¢ok diistiktiir, ¢linkii ne Tacitus ne de baska bir onun imparatora
yakiligindan s6z etmez. Tacitus’a gore ‘eylemsizligi baris olarak isimlendirecek’ kadar
zayif biri olan Turpilianus’un gérevi ayni yil iginde sona ermistir.* M.S. 1. yiizyilin ikinci
yarist ¢ok hizli baslamisti, dlen iivey babasinin tahtina oturan Nero (54-68 arasinda
imparator) baslarda iyi bir yonetim sergilemigse de gittikce dizginlenemez bir despota
doniismusti. Hilkiimdarliginin sonlarina dogru toplumun st diizey fertleri tarafindan
nefret edilen bir karakter halini almist1.> Bu kapsamda Piso onderliginde bir gurup M.S. 65
yilinda imparator Nero’ya kars1 basarisizlikla sonuglanan bir suikast girisiminde bulundu.®
Girigim ortaya cikarildiktan sonra imparator bir¢ok kisiyi hemen oldiirttii, aralarindan
soylu olanlara da intihar etmelerini bildirdi. Intihar etmek zorunda birakilanlar arasinda
stoact filozof L. Annaeus Seneca, onun yegeni M. Annaeus Lucanus ve Satyricon’un
olas1 yazar1 Petronius da bulunuyordu.” Bunlardan bagka imparatorun siirgiine gonderip
sonradan orada Oliimlerini organize ettigi isimler arasinda Cluvidienus Quietus, Iulius
Agrippa, Blitius Catulinus ve Julius Altinus ile birlikte Petronius Priscus adl1 bir kisi daha
bulunuyordu.? Boylece 65 yilinda hayatta bulunan fakat higbir kaynakta yeme igme ve
sOlen diizenleme aliskanliklariyla iliskilendirilmeyen bir Petronius daha listeden silinmis
oldu. Tacitus bundan bagka Annaeus Mela, Cerialis Anicius, Rufrius Crispinus ile birlikte

1 Satyricon™un anlatim dili hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Graham Anderson, The Novella in Petronius,
Latin Fiction: The Latin Novel in Context, Ed. Heinz Hofmann, London-New York, 2005, s. 45-49.

2 Imparatorluk déneminde Petronius soy adiyla bildigimiz 6 aile vardir ve bunlarin yarisindan fazlasi con-
sulliik gorevi yapmistir. Bkz. Jonathan R. W. Prag-lan D. Repath (Eds.), Petronius A Handbook, UK.
2009, s. 7.

Tacitus, Annales, XIV. 29. 1, Cev. J. C. Yardley, Ed. A. A. Barrett, Oxford, 2008.
Tacitus, Annales, XIV. 39. 2.

Edward Champlin, Nero Reconsidered, New England Rewiew, 19 /2, 1998, s. 97 vd.
Nail W. Slater, Nero’s Masks, The Classical World, 90 /1, 1996, s. 34 vd.

Seneca, Lucanus ve Petronius’un edebi kimligi hakkinda bkz. Miizehher Erim, Latin Edebiyati,
Istanbul, 1987, s. 186-91.

Tacitus, Annales, XV. 71.
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hayatin1 kaybedenler arasinda bulunan bir Petronius’tan daha s6z eder.’

Bazen Gaius 6n adiyla bazen de 6n adi1 olmaksizin andig1 bu Petronius’un giindiizleri
uyuyup gecelerini zevk ve eglenceyle gecirdigini, herkes caliskanligiyla {in yaparken
bunun sohreti tembelligiyle kazandigini, Bythinia valiligi (M.S. 62 yilinda) ve consulliik
gorevlerinde bulundugunu, bu sayede imparatorun yakin ¢evresine dahil oldugunu ve
imparator Nero’nun ondan fikir almadan eglence diizenlemez hale geldigini sdyler.
Aymni satirlarin devaminda imparatorun yakin arkadasi ve koruma muhafizi Tigellinus’la
aralarinin agilmasina sebep olan seyin de onun bu 6zelligi oldugunu kaydeder. Nero’nun
iizerinde etkili bir isim olmasi1 da isin cabasi olmustur. Fakat aralarindaki bu yakinlik
uzun siirmemistir, Tacitus’a gore Gaius 6n adli Petronius’un adi suikastgilarla birlikte
anildig1 i¢in imparator onu bileklerini keserek intihar etmeye zorlamistir.!® Aslinda onun
ve imparatorun akil hocasi Seneca’nin bu siirecte intihara zorlanmasinda Tigellinus’un
etkisi oldugu gercegi gbz ardi edilmemelidir.'"! Tacitus bu sira dist Petronius’un kendi
Oliimiinii bile zevkli hale getirmek icin ugrastigini, kesilen damarlarini bir miiddet sonra
diktirip yeniden actirdigini, 6lmeden 6nce vasiyetinden imparatoru mahrum biraktigini'? ve
sonradan sahte yazigmalarda kullanilmasin diye miihiir yliziigiinii kirdirdigin1 ekler."

Petronius’un imparator Nero ile olan yakinligindan ve oliimiinden dénemin tanigi
ansiklopedi yazar1 Plinius (M.S. 23-79) da s6z eder, bircok noktada Tacitus ile uyumlu
bilgiler verse de Plinius onu Gaius degil Titus 6n adiyla tanimakta ve Nero’yu mirasindan
mahrum biraktigini vurgulamaktadir.'* Olaylart donemin gorgii tanig1 olarak kaleme alan
bir bagka yazar olan biyograf Mestrius Plutarkhos (M.S. 46-120) Moralia adl1 eserinde
Titus Petronius adli birisinin Nero’yu nasil alt ettigini anlatirken Plinius ile hem isim
hem de olay orgiisii bakimindan ortak noktada bulusur.'” Fakat onun saray soélenlerinin
diizenlenmesindeki roliinden s6z etmez. Her li¢ yazarin soz ettigi Petronius’un da ayni kisi
oldugu aciktir, ancak ya yazarlar ya da onlarin eserlerini kopyalayanlar Petronius’un 6n adi
hakkinda yanilmis veya hata yapmis gibi goriiniiyor.

Tacitus Petronius’tan soz ederken Gaius’un yani sira “arbiter elegantiae”'® lakabini
da kullanir. Bu sifat ve imparatorun solenlerini diizenleme yetkisini elinde bulundurmasi
onu Satyricon’un yazari olma yolunda diger hepsinden bir adim daha 6ne ¢ikarir. Donemin
gorgii tan1g1 Tacitus’un ve onu takip eden diger bazi yazarlarin anlatilarina bakarak M.S. 65
yilindan hemen sonra intihara zorlanmis bulunan Gaius veya Titus 6n adl1, Niger soyadli ve

9 Tacitus, Annales, XVI. 17. 1.

10 Gareth Schmeling, Petronius and the Satyrica, Latin Fiction: The Latin Novel in Context, Ed. Heinz
Hofmann, London-New York, 2005, s. 19.

11 Theresa N. Koper, Nero-Seneca and Tigellinus, Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte, 28 /3, 1979,
347 vd.

12 Imparatorluk déneminde ileri gelenler vasiyetlerinde imparatora bir birakarak onu onurlandirirlardi. Bu
aliskanlik 6zellikle Caligula ve Nero donemlerinde yaygin hale gelmisti.

13 Tacitus, Annales, XVI. 18-19.
14 Plinius, Historia Naturalis, XXXVII. 20, Cev. D. E. Eichholz, Cambridge vd., 2006.
15 Plutarkhos, Moralia, 60 d. Cev. H. Chernis, Ed. J. Henderson, Cambridge vd., 1976.

16 Seckin damak iistadr; agiklamalar i¢in bkz. Gareth Schmeling, The Satyrica of Petronius, The Novel in
the Ancient World, Ed. G. Schmeling, Leiden-New York-Kdln, 1996, s. 458.
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arbiter elegantiae lakapli Petronius’un Satyricon’un yazari oldugunu sdyleyebiliriz.'” Diger
on adlarin yazimindaki itilaf bir yazim yanlis1 olarak kabul edilebilir, yazarin giintimiizde
de tanindig1 soy adi olan Arbiter'® ise onun resmi isimlerinden biri degil, mahlas adidir."
Tacitus’tan anlasildig1 kadariyla Titus (Gaius) Petronius Niger 62 yilindaki Bythinia
valiliginin ardindan Seneca ve Lucanus ile birlikte imparator Nero’nun destekledigi
edebiyatgilarin arasina girmis bu sayede edebiyat diinyasinda bir yer edinmisti.° Bu hamlesi
ona yazdig1 eserine karakter transferi saglamada yardimci olmus olabilir. Giiglii veriler
sunulmasina karsin Satyricon’un yazar1 hakkindaki veriler tam olarak netlestirilemedigi
i¢in baz1 aragtirmacilar zaman zaman eserin adi bilinmeyen bagka bir Petronius tarafindan
kaleme olabilecegini dile getirirler.?!

Satyricon Nedir?

Satyricon veya Latince yazilig bigimiyle Satyrica konusunu giinliik hayatin dinamikleri,
smiflar aras1 farkliliklar ve siradan insanin hayatindan alan Latince yazilmis bir roman
olmasi nedeniyle 6nem tagir. Ancak esrin iddias1 giinliilk yasamdan izler tasimak degildir,
derinlemesine bakildiginda yozlagmishklara karst yapilmis politik bir elestiri goriiniimii
kazanir.> Eserin tarihlemesine dair ipuglari bizzat metnin i¢inde aranmalidir 6rnegin;
51.2. boliimde kullanilan Caesar sifati1 eserin en azindan imparatorluk doneminde (M.S.
27-284 aras1) yazildigini ortaya koyar. 64.4’te imparator Caligula (M.S. 37-41 arasinda
imparator) doneminde yasamis Apelles adl1 bir tragedya oyuncusundan soz edilir,” bdylece
eserin M.S. 1. yiizyilin ilk ¢eyreginden onceye gidemeyecegi fikri netlik kazanir. 52.3 ve
71.6 numarali boliimlerde adi1 gecen Petraites imparator Nero doneminde (M.S. 54-68)
yasamis bir gladyatordii, bu ip ucuyla birlikte eserin tarihlemesi en azindan ayni yilizyilin
ikinci yarisina taginmis olur.?* Metin bize daha baska ip uglari sunmaya devam eder, 73. 3.
boliimde Trimalchio Nero doneminde yasamuis kitaro galgicis1t Menecrates’in® bir sarkisini
mirildanir, bu gonderme eserin Nero doneminde yazilmis olmasi ihtimalini gii¢lendiren
ikinci énemli delil olabilir. Yukarida Tacitus’un Petronius’un kisiligi ve 6liimii hakkinda
yazdiklarma deginmistik, eger yazarin bahsettigi Gaius Petronius Satyricon’un yazari
ile ayni kisi ise eser M.S. 66 yil1 sona ermeden dnce yazilmis olmalidir. Bu tarih birgok
arastirmaci tarafindan terminus post quem olarak kabul edilmistir. Petronius’un eserini
belirli iki tarih arasinda yazmis oldugu gercegine dayanarak bir de terminus ante quem
olusturma istegi dogmasi normal karsilanmalidir.

17 Intihara zorlama uygulamasi imparatorluk dénemi Roma’sinda soylular1 6liime géndermek igin tercih
edilen bir yontemdi, bkz. Schmeling, 1996, s. 459.

18 Bkz. Catherine Connors, Arbitrium and verse in the Satyrica and in Petronius redivivus, Latin Fiction:
The Latin Novel in Context, Ed. Heinz Hofmann, London-New York, 2005, s. 55.

19 Prag-Repath, 2009, s. 6.

20 Kenneth F. C. Rose, The Date and the Author of the Satyricon, Netherlands, 1971, s. 10 vd.

21 Schmeling, 1996, s. 457.

22 Bret Boyce, The Language of the Freedmen in Petronius’ Cena Trimalchionis, Leiden, 1991, s. 2.

23 Suetonius, De Vita Duodecem Caesaribus: Caligula, XXXIII, Cev. G. Ozaktirk- F. Telatar,
Ankara,2008.

24 Henry T. Rowel, The Gladiator Petraites and the Date of Satyricon, Transactions and Proceedings of
the American Philological Association, 89, 1958, s. 15 vd.

25 Menecrates’in yasam1 hakkinda bkz. Suetonius, De Vita Duodecem Caesaribus: Nero, XXX. 2, Cev.
G. Ozaktiirk-F. Telatar, Ankara,2008.



Tarih ve Gelecek Dergisi, Haziran 2020, Cilt 6, Sayt 2
https:/dergipark.org.tr/tr/pub/jhf Journal of History and Future, June 2020, Volume 6, Issue 2 |aas

Aragtirmacilar Petronius’un baska eserlerden karakter transferi yapmis olabilecegi
fikriyle dénemin diger edebi eserlerini incelemis ve filozof Seneca’nin (M.O. 4-M.S. 65)
Epistulae Morales’inde (Ahlaki Mektuplar) beliren son derece zengin, ayni oranda da
gorgiisliz Calvisius Sabinus adli bir azath karakteri dikkatlerini ¢ekmistir.?® Seneca’nin
yarattig1 karakter kendisi okuyup bilgi edinmektense klasikleri okuyup ezberleyecek koleler
satin alir, onlarin bilgisini kendi bilgisi sanirmis, kendisine biraksan Homeros ve Troia
kahramanlarmin adini bile sasirmadan sayamazmis.”” Aslinda zengin ve cahil karakterler
Eski Komedi doneminden beri taninmaktaydi, fakat Roma’da elestirel bakis agisinin
merkezine yerlestirilmeleri M.S. 1. ylizyilda gerceklesmis gibi goriiniiyor. Petronius’un
yarattigi Trimalchio karakteri de zenginlik ve gorgiisiizlik bakimindan Seneca’nin
Calvisius Sabinus’undan geri kalmaz, yemek sirasinda Troia savasi kahramanlar1 hakkinda
konusmaya basladiginda®® akla gelmez hatalar yapan Trimalchio Calvisius Sabinus
karakterinin kopyasi gibi gériiniir.?® ki karakterden hangisinin etkileyen-hangisinin
etkilenen oldugunu sdylemek zor, yine de bu benzerligi bir referans olarak kabul edersek
Seneca’nin mektuplarini yayinlamaya basladigt M.S. 60-62 yili Satyricon ig¢in terminus
ante quem olarak onerilebilir. Donemin eserlerine bir gonderme de 118. paragrafta bulunur.
Bu noktada devreye giren Eumolpus siir diizeni ve siir yazarken kullanilmasi gereken
kelimelerin neye gore se¢ilmesi gerektigi hakkindaki konusmasina Lucanus’un i¢ savaslari
konu alan siirlerinden birini ekler;*® Seneca’nin yegeni Lucanus’un da Petronius’tan bir
yil 6nce (M.S. 65°te) oliime gonderilenler arasinda bulundugunu, dolayisiyla siirini de bu
tarthten once yazdigini diisiiniirsek Satyricon’un M.S. 65 yilina kadar yazilmis oldugunu
anlariz.’' Aslinda bu tarih Petronius i¢in de olast 6liim tarihi oldugundan Lucanus’un siiri
mutlak bir tarithlemeden ¢ok dogrulugu kabul edilen bir tarihin saglamasi olarak goriilebilir.
Gorece kronolojinin olusturdugu semaya gore romanin M.S. 60-62 ile 65 arasinda yazilmis
oldugu bilgisine ulasiriz. Elbette Petronius’un bu ise Bythinia eyaleti valiligini tamamlayip,
imparatorun sélenlerine yon verme gorevine basladiktan sonra giristigini soyleyerek pergelin
ucunu biraz daha daraltabilir ve eserin M.S. 63-65 yillar1 arasinda yazilmis olabilecegini
sOyleyebiliriz.

Eserin adindaki -on takis1 Yunancadan gegtigi i¢in zaman zaman gliniimiize ulagsmamis
Eski Yunanca bir romandan uyarlama oldugu fikri ortaya atilir, fakat Petronius’un romana
verdigi gercek adi bilmedigimizden bu tez saglam bir temele oturtulamaz, karsi tezi
savunanlar ise eserin adinin Latince yazima uygun bi¢imde Satyrica olabilecegini dile
getirir ve bu ismi kullanirlar.*?

26 Seneca, Ahlaki Mektuplar, XII. 8, XLVIIL 1 vd. Cev. T Uzel. Ankara, 1992.
27 Seneca, Ahlaki Mektuplar, XXVII. 5.

28 Trimalchio’nun Homeros destanlarina ilgisi ve bilgi diizeyi hakkinda bkz. Catherine Connors, Petronius
The Poet, Cambridge, 1998, s. 84 vd.

29 Trimalchio’nun Troia kahramanlar1 ve hatta tanrilar hakkindaki yalan yanlis ve ¢elisik bilgileri i¢in bkz.
Petronius, Satyricon, 59. 4-5.

30 Bkz. Petronius, Satyricon, 118-124; ayrica bkz. Costas Panayotakis, Petronius and the Roman
Literary Tradition, Petronius A Handbook, Eds. Jonathan R. W. Prag-lIan D. Repath, UK. 2009, s. 50;
Trimalchio’nun siirle ilgisi hakkinda bkz. Connors, 1998, s. 52 vd.

31 Lucanus’un siitlerinin I¢ Savastaki etkileri hakkinda bkz. Randall Ganiban, Crime in Lucan and Status,
Brill’s Companion to Lucan, Ed. Paolo Asso, Lieden-Boston, 2011, s. 327 vd.

32 Schmeling, 2005, s. 20.
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Nero’nun M.S. 68°de bir darbeyle ortadan kaldirilmasindan sonra Petronius’un da
gozden diistiigii ve pek okunmadigi sdylenebilir, eserden ilk kez M.S. 1. yiizyilin sonlarinda
yasamis olan Terentianus Maurus s6z etmis, o da yanlis bir saptamayla Petronius’u kendi
yasadig1 doneme tarihlemistir.*® Bununla birlikte Deipnosophistai’nin konusuna olduk¢a
uygunolmasinakarsin Athenaios unneden Satyricon’danhi¢ sdzetmedigianlagilamamistir.®*
Romandan giiniimiize yalmizca XIV, XV ve XVI. kitaplar ile konumu belirlenememis bazi
fragmanlar ulagmistir, kitaplarin higbiri eksiksiz degildir, metinde, ciimleler arasinda ve
paragraf sonlarinda boyutu belli olmayan kopukluklar bulunur.’> Ger¢ek metnin boyutu
nedir, Petronius romanini bitirebilmis midir sorularimin cevabini bilemiyoruz, modern
arastirmacilar elimize gegen fragmanlara bakarak romanin 20 veya 24 kitaptan olusmus
olabilecegini soylerler.’® Elimize ge¢en metin biitiiniiyle daha onceki dykiilerin hig¢birine
benzemez, igerik olarak dykii Enclopius adli bir gencin Giton adli daha geng bir delikanliya
duydugu escinsel agk ve bu asiklarin arasinda bir engel olarak duran Ascyltus adli bagka
bir gencin giristigi maceralar1 konu alir, bu agidan bakildiginda Eski Yunan romanindan
etkilenmis gibi goriiniir.”’” Bu makalede incelenecek olan Cena Trimalchionis adli anlati
romandan giinlimiize ulagan en biiyiik parcadir. Ancak kahramanlarin yemekten kurtulmaya
calismasi ve bulduklar ilk firsatta kagarak uzaklagsmalar1 Petronius’un asil romanda egildigi
as1l agirlik merkezinin yeme-igme adetleri olmadigi fikrini uyandirir.

Cena Trimalchionis ile Ne Anlatilmak Isteniyor?

Cena Trimalchionis’in nerede gergeklestigi net olarak bildirilmez, ancak Campania’da
bir kentte oldugu yazar tarafindan birkac¢ kez tekrarlanir. Fakat kentin statiisii hakkinda
verdigi bilgiler ¢elisiktir, birka¢ kez koloni statiistinde bulundugunu soylerken bir kez de
ayni bolgedeki bir Yunan kenti oldugunu dile getirir.*® Konu hakkindaki tartismalar devam
etmekle birlikte Cumae veya Puteoli kentlerinin adi 6ne ¢ikmaktadir.** Metin toplamda
52 paragraftir, biitiiniiyle incelendiginde Trimalchio adli zengin bir azatlinin diizenledigi
aksam yemeginde orta diizeyde seckin konuklara sunulan ultra liikks yiyecekler ile ¢esitli
eglencelerin anlatisidir. Yemekleri ultra likks olarak tanimlamamin nedeni dénemi i¢in
oldukca fazla et igermesidir, Trimalchio konuklarina her serviste et ikram ederek zenginligini
ortaya koymaya calisir. Metin farkli bakis agilariyla farkli boliimlemelere tabi tutulabilir,
bizim bakis agimiza gore 52 paragraflik metinde 7 diizeyli bir anlat1 oldugu anlasilir.*’ 1.
kisim: 26-31. paragraflarda yemek alanina ulasilir ve karakterler tanitilir, 2. kistm: 31-36.
paragraflar, cesitli yiyecek-igecekler sunulur ve eglenceler gergeklestirilir. 3. kisim: 37-38.

33 Prag-Repath, 2009, s. 8.

34 Deipnosophistai hakkinda ayrintilt bilgi icin bkz. Ali Giiveloglu, Antik Cag’in Damak Tadi Diiskiinii
Yazarlari, Tarih ve Gelecek Dergisi, 5 /2, 2019%, s. 256-59.

35 F. Giil Ozaktiirk, Satyricon, Ankara, 2003, s. 10.

36  Nail W. Slater, Reading the Satyrica, Petronius A Handbook, Eds. Jonathan R. W. Prag-Ian D. Repath,
UK. 20009, s. 16-17; ayrica bkz. Schmeling, 1996, s. 459-61.

37 Tim Whitmarsh, Narrative and Identity in the Ancient Greek Novel, Cambridge, 2011, s. 160; ayrica
bkz. Stephen Harrison, The Novel, A Companion to Latin Literature, Ed. S. Harrison, UK. 2005, s.
215.

38 Koloni statiisii i¢in bkz. Petronius, Satyricon, 44.12,16; 57. 9; 76.10, Yunan kenti statiisii i¢in bkz. 81. 3.
39 Romanin gectigi cografya hakkinda tartigmalar icin bkz. Schmeling, 2005, s. 21.
40 Krs. Harrison, 2005, s. 214-15.



Tarih ve Gelecek Dergisi, Haziran 2020, Cilt 6, Sayt 2
https:/dergipark.org.tr/tr/pub/jhf Journal of History and Future, June 2020, Volume 6, Issue 2 |3

paragraflarda Enclopius yanindaki konuklarla sohbet ederek ¢evredeki insanlar hakkinda
bilgi edinir. 4. kisim 41-46. paragraflar arasinda Trimalchio ihtiya¢ gidermek icin disari
cikinca konuklar arkasindan konusur ve gevezelik yapar. 5. kisim 47-64. paragraflarda
yemek sunumu ve eglence devam eder, Niceros bir kurt adam hikayesi anlatir. 6. kisim
65-71. paragraflarda Habinnas gelir ve sohbetin merkezi olur, 7. kisim 72-78. paragraflarda
Trimalchio Habinnas ile atisir, Enclopius ve arkadaslar1 yemegi terk etmek ister, Trimalchio
konuklar1 hamama gotiiriir, Enclopius ile arkadaslar1 sivisir.

Trimalchio’nun yemek diizeni yemeklerin bollugu ve zengin hediyeler bakimimdan
Makedonia’li Karanos’un Diigiin Yemeginden,* 41-46. paragraflardaki tartismalar
ve Habinnas’in ziyareti kapsaminda Platon’un Symposion’undan,*” konuklara agir et
yemeklerinin sunulmasi, ev sahibinin zenginligi, gorgiisiizliigii ve Nasideinius’un balik
tabagmin iizerine yikilan tente anlatistyla da Romali sair Horatius’un (M.O. 65-M.S.
27) II. 8. numarali saturasina konu olan Cena Nasidieni’den® izler tagir. Mesela hem
Karanos’un diigiin yemeginin yazart hem de Petronius Korinthos isi bronz tabaklara
ovgiiler diizer,* Satyricon’da konuklara biitiin olarak pisirilmis domuz ikram edilmesi
Karanos’un aym sekilde hazirlatip glimiis mizraklara taktirarak konuklarina ikram ettigi
Erymanthia domuzunu ¢agristirir.* Bu iki metin arasindaki en 6nemli ortak nokta ev
sahibinin comertligi ve yemeklerin ¢esitliligidir, konuklara dagitilan hediyeler ve koku
siseleri, calgicilar ve cambazlar da baska ortak noktalar olarak kabul edilebilir.*® Ote
yandan Habinnas’in Cena Trimalchio’ya gecenin ilerleyen saatlerinde hem de sarhos bir
bigimde gelmesi, Symposion’da Alkibiades’in ayni sekilde gelmesiyle karsilagtirilabilir.*’
Elbette iki karakter arasinda ciddi farklar bulunur, Alkibiades yaninda kibar bir miizisyen
kizla gelmis, ge¢ kaldigi icin Oziir dilemis, oturmak i¢in izin istemistir; buna karsilik
Satyricon’un geg¢ geleni Habinnas yemek odasina (triclinium) esi Scillinta ile kaba saba
bir giris yapmis, en giizel yere kurulmus ve hi¢ ¢ekinmeden rahat davraniglar sergileyerek
icki istemistir. J. R. Morgan Petronius’un konuklarinin bilgelik agisindan Platon’unkilerin
tam zitt1 oldugunu diisiiniir,*® bagka konularda ortak yanlar bulunabilir, fakat Satyricon bir
bakima idiotlarin toplantisidir.** Satyricon 54’te cambaz ¢ocugun Trimalchio’nun iizerine

41 Athenaios, Deipnosophistai, V. 128-131, Cev. S. D. Olson, Cambridge vd., 2016.

42 Her iki metinde genele yayilmis bir sohbet ortami gozlenebilir, 6zel bir drnek olarak ev sahiplerinin
yoklugunda konusulanlar hakkinda bkz. Platon, Sympesion, 178a-180b, krs. Petronius, Satyricon, 44.

43 Bu saturada Fundanius Horatius’a bir giin dnce katildigi Nasidienus Rufus’un verdigi soleni an-
latir. Nasidienus™un konuklarina biitiin domuz, tek tabakta toplanmis ¢esitli kus ve baliklar sunmasi
Trimalchio’yu animsatir. Biitin domuz ikram1 i¢in bkz. Horatius, Satire, II. 8. 8-10; balik ve kus etlerini
bir arada sunmasi hakkinda bkz. 80 vd.; Yikilan tente hakkinda bkz. 55-60; Trimalchio’nun {izerine dii-
sen akrobatla karsilastirmak i¢in bkz. Petronius, Satyricon, 54-55.

44  Karanos’un daveti i¢in bkz. Athenaios, Deipnosophistai, IV. 128 b-c, krs. Petronius, Satyricon, 49.
45  Petronius, Satyricon, 40. 2, krs. Athenaios, Deipnosophistai, 130 b.

46 Karanos’un konuklara armagani hakkinda bkz. Athenaios, Deipnosophistai, 131 vd, Trimalchio’nun
konuklarina ve hatta kdlelerine dagittigi armaganlar ve kokularla kargilastirmak icin bkz. Petronius,
Satyricon, 40, 41, 50, 60.

47 Platon, Symposion, 212 vd, Cev. Eyiip Corakl1, Istanbul, 2007.

48 John Bodel, The Cena Trimalchionis, Latin Fiction: The Latin Novel in Context, Ed. Heinz Hofmann,
London-New York, 2005, s. 33.

49 J. R. Morgan, Petronius and Greek Literature, Petronius A Handbook, Eds. Jonathan R. W. Prag-lan D.
Repath, UK. 2009, s. 38-39.
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diismesi de Horatius’un Cena Nasidieni’sinde balik tabaginin iizerine tente yikilmasi
olayini ¢agristirir.”® Cena Nasidienus ile Cena Trimalchio arasindaki tek benzerlik bu kadar
da degildir. Her iki ev sahibi de sundugu yemekleri anlatirken konuklar1 biraz sikar;’' her
ikisi de alisik olunmayan bi¢imlerde yemek sunma konusunda israrcidir,> her ikisi de tiirlii
tirlii saraplar ikram etme konusunda comerttir, iki ev sahibi de kisa siireligine yemek
odasini terk etmek zorunda kalir,* yine her ikisi de anlatinin bir kisminda gozyaslarina
bogulurlar® ve her iki s6lenin sonunda da ana karakterler yemekten kagarlar.’ Iki metin de
genel anlamda ev sahibinin incelmemis damak zevklerine ve nobranliklarina elestirel bir
yaklagim sezilir.

M.S. I. yiizyilda Roma’da diizenlenen seckin sélenler ti¢ boliimden olusurdu. Gustatio
olarak adlandirilan ilk bolimde hafif atistirmaliklar ve balli sarap gibi yumusak icecekler
sunulur, konuklarin midesi ana yemege hazirlanirdi. Prima mensa olarak adlandirilan
boliimde ¢esitli et ve sebze yemekleri sunulur, bu boliim yemegin ana boliimii kabul edilirdi.
Secunda mensa adli son kisimda da ¢esitli meyve, tatli ve ¢erezler ikram edilirdi. Eski Roma
davetlerinde Yunanlarinkinden farkli olarak sarap baslangi¢tan sona kadar servis edilir ve
yemekle birlikte tiiketilirdi.’” Oysa Trimalchio’nun sélenindeki yemek servisi bu diizene
uymaz, metinde konuklara igecekler hari¢ 12 kez servis yapilir. Konuklar yemek salonuna
aliip soguk sularla ayak bakimi yapildiktan sonra ilk yemek olarak kocaman bir tepsinin
icinde tizerine iki gozlii bir heybe asilmis olan Korinthos sipasi servis edilir. Heybenin
bir goziinde yesil, diger goziinde siyah zeytin doludur, sipanin iizerine iki biiyiik tabak
kapak gibi kapatilmis ve tabaklar bir kulpla baglanmistir, kulpun tizerine de balli kakircalar
dizilmistir, ayrica ete glimiis bir 1zgaranin iizerinde kaynayan soslar eslik eder.*® Gortldiigi
kadariyla bu agir yemek bir gustatio, yani baslangi¢ olmaktan ¢ok uzak, agir bir yemektir,
hatta genel anlamda degerlendirecek olursak bu tarz bir yemek herhangi bir sélenin prima
mensasinda sunulmak icin bile agir sayilabilir.®® Ikinci olarak tahtadan oyulmus bir tavuk
maketinin altinda tavus kusu yumurtalar1 sunulur, aslinda sunulan sey yumurta degildir,
yumurta sekli verilmis yagli hamurun i¢i agilinca yumurta sarisi ve biber sosuna bulanmig
bir otlegen kusu cikar karsilarina, goriintiisii gerceke¢i olmali ki Enclopius yumurtay1
acip i¢inde sar1 bir seyler goriince yumurtasindan civciv ¢ikacagindan korkmus, bir ara
elindeki hamuru atmaya niyetlenmistir.®* Aslinda yumurta gustatio boliimiinde sunulan
ikramliklardandi, fakat burada sunulan sey yine ana yemek olmaya yakin bir et yemegidir.

50 Horatius, Satire, II. 8. 55-60; ayrica bkz. Panayotakis, 2009, s. 51.

51 Horatius, Satire, I1. 8. 44-53, krs. Petronius, Satyricon, 39; ayrica bkz. Courtney, 2001, s. 89.
52 Horatius, Satire, I1. 8. 2630, krs. Petronius, Satyricon, 33. 4-8, 69. 8-70. 3

53 Horatius, Satire, II. 8. 16 vd., krs. Petronius, Satyricon, 34. 68, 48.1

54 Horatius, Satire, I1. 8
55 Horatius, Satire, I1. 8. 58 vd., krs. Petronius, Satyricon, 72. 1; ayrica bkz. Courtney, 2001, s. 121.
56 Horatius, Satire, I1. 8. 93-95, krs. Petronius, Satyricon, 78. 8.

57 Ali Giiveloglu, Antik Cag’da Beslenme ve Damak Tada, Istanbul, 2018, s. 39.

58 Petronius, Satyricon, 31.

. 7678, krs. Petronius, Satyricon, 41. 9.

59 Romalilarin I. yiizyildaki beslenme diizeni cografyanin etkisiyle belirlenmisti, 6zel davetler disinda agir
et yemekleri nadiren tiiketilirdi, genel izlenim hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Andrew Dalby, Empire
of Pleasure, 2009, London, s. 25 vd.

60 Pertonius, Satyricon, 33.
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Uciincii yemek tam bir gorsel solen niteligi tasir. Ciinkii yuvarlak bir servis tepsisine 12
burg yerlestirilmis, her bir burcun lizerine de o burcu temsil eden yiyecekler yerlestirilmistir.
Mesela kog¢ burcunun {izerinde nohut, boga burcunun iizerinde sigir eti, ikizler burcunda
bir ¢ift bobrek, aslan burcu gorselinin lizerinde de Afrika inciri bulunur, diger burclarin
tizerinde de konuya uygun diisen baska yiyecekler yerlestirilmistir. Bu yemege eslik eden
Misirlt bir ¢ocuk da gilimiis bir 1zgaradan ekmekler dagitmaktadir. Konuklar, 6zellikle de
Enclopius bu vasat yemek karsisinda hayal kirikligina ugrarlar, Trimalchio tam bu sirada
devreye girerek bu yediklerinin yemegin sosu oldugu dile getirip ger¢ek yemegin servis
edilmesini ister.®® Dordiincii siradaki yemek Trimalchio’nun asil yemegidir. Metinde
kopukluk oldugu i¢in yemegi tam olarak anlatmiyor, ancak kalan kisimlara bakilinca bir
onceki gibi gorsel yonden zengin bir yemek oldugu anlagiliyor. Yemek aslinda bir 6nceki
burclar tepsisinin altinda salonda bulunuyormus, bu yemek bitirildiginde Trimalchio’nun
istegiyle dort dansc1 odaya girip iistteki servis tepsisini alinca yeni bir tabak ortaya ¢ikmis.
Alttaki tabakta semiz kuslar, disi domuz karnindan yagli bir par¢a ve tiiylii kanatlarla ugan
at pegasusa benzetilmis bir tavsan varmig, metin burada kopukluga ugradigindan tabakta
daha baska neler oldugunu 6grenemiyoruz, kopukluktan sonra tstteki bir oluktan kanalda
ylizer gibi goriinen baliklarin iistline soslar dokiildiigii anlatilir. Yemegin gorseli ¢ok iyi
kurgulanmis olmal1 ki tiim konuklar ve kdleler hep birlikte alkislamaya baslamiglardir.®
Bu yemekten sonra Enclopius daha fazla yiyememis, bir seyler 6grenmek amaciyla
etrafindakilerle sohbet etmeye baglamistir. Sohbet sirasinda Trimalchio ve karis1 Fortunata
hakkinda bilgiler 6grenir, 6zellikle ev sahibinin malvarligi bu boliimde anlatilir.®

Bir siire sonra ortaya baska bir ana yemek getirilir. Bu gelen basinda 6zgiirliik taci
bulunan kocaman bir domuzdur, biitiin olarak pisirilmistir, dislerinden sarkan sepetlerin
birinin igine kuru, digerininkine de taze hurmalar yerlestirilmistir.** Hamurdan yapilmis
yavru domuz seklinde ekmekler ise annelerini emer bigimde yerlestirilmistir, bunlar
baslangicta bir ise yaramazmis gibi goriinse de aslinda tiiketilmek tizere hazirlanip domuzla
birlikte pisirilmis ve Trimalchio’nun emriyle konuklara verilmisler. Ancak asil siirpriz ana
yemek olarak hazirlanmis domuzun karni yarilinca ortaya c¢ikar, ¢linkii i¢ine canlt ardig
kuslar1 yerlestirilmistir, bunlar etrafta ugusmaya baslayinca koleler tarafindan yakalanip
konuklara armagan olarak verilmis. Domuzun basindaki 6zgiirliikk tac1 bir onceki giinkii
aksam yemeginde yenmedigi i¢in Trimalchio tarafindan taktirilmis, ¢ilinkii konuklar ona
Ozgiirligiinii vermis mis!® Bir giin dnceki yemegin konuklara sunulmasi ilgingtir, 6zellikle
Trimalchio gibi gosterisi seven birinin aliskanligina benzemez, ancak yazar burada yemege
degil domuzun basindaki 6zgiirliik tacina dikkat ¢eker, ¢linkii bu tag¢ servis sirasinda giizel
sesiyle sarki sOyleyen bir kole ¢cocuga verilmis, cocuk bdylece 6zgiirliigiinii kazanmaistir.
Yemekte dikkat ¢eken ikinci unsur biitiin domuzun karni agilinca havaya ucusan kuslardir,
yemek bir onceki giinden kalmisti, bu kadar uzun siire canli kalamayacaklarina gore

61 Pertonius, Satyricon, 35.
62 Pertonius, Satyricon, 36.
63 Schmeling, 1996, s. 465 vd.

64  Domuzun biitiin olarak pisirilmesi Eski Yunan edebiyatinda Yeni Komedi olarak adlandirilan oyunlarda
sik rastlanan bir anlatimdir, bkz. Schmeling, 1996, s. 466; bu gelenek Roma’da ilk kez Cato’nun consulliik
yaptig1 (M.O. 118) y1l uygulanmistir, bkz. Plinius, Historia Naturalis, VIII. 78. 210.

65 Pertonius, Satyricon, 40.
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kuslar servis yapilmadan hemen 6nce o aksam konulmus olmalilar. Ugiincii konu ise
Petronius’un daha baska yerlerde de karsimiza ¢ikan sira dist sunum bi¢imleridir, yazar
goriinmeyen gizli ogeleri agiga ¢ikararak siirprizler yapip okuyucuyu sasirtmayi sever.
Altinct sirada sunulan yemek besincinin neredeyse aymisidir, ancak bu sefer konuklar
icin hemen o aksam hazirlanir, ev sahibi konuklara se¢im yapmalari i¢in canli domuzlar
getirtir ve sectiklerini as¢ilarin hazirlamasini emreder, kisa siire sonra ortaya biitiin olarak
pismis kocaman bir domuz getirilir. Trimalchio konuklarina bir oyun hazirlamistir, as¢inin
hayvanin i¢ini temizlemeyi unuttugunu soyler, konuklar bu durum karsisinda igrenirler de
belli etmezler, asc1 odaya getirtilir ve iyice azarlandiktan sonra pisirmeden dnce yapmasi
gereken seyi yapmasi istenir, domuzun karni temizlenmek iizere agildiginda etrafa pismis
sosisler ve salamlar dagilir.¢ Tipki bir onceki yemekteki gibi gdoriinmeyen bir dgenin
aciga c¢ikarilmasiyla konuklar hosnut kalirlar. Simdiye kadar sunulanlarin hepsi de agir et
yemekleridir ve yemegin prima mensa adi verilen kismina hitap eder, oysa ilk sunumlarin
hafif atistirmaliklar olmasi gerektigine yukarida deginmistik.

Bundan sonra birdenbire yedinci yemek olarak konuklara ici safranli sosla
doldurulmus ¢orekler ve yemisler sunulur. Metin kopuk oldugu i¢in tabagin tam olarak
nasil bigimlendirildigini anlayamiyoruz, ancak tepsinin ortasinda Priapos®” yontusu seklinde
pisirilmis bir hamur isi bulundugu, ¢oreklerin ve 6teki seylerin de bu yontunun kucagina
y1gildig1 anlasiliyor.®® Enclopius ve 6teki konuklarin bu ikramliklari ¢antalarina doldurmasi
sasirilacak bir uygulama degildir. Solenlerde konuklar kendilerine verilen ikramlari
yanlarinda gétiirebiliyorlardi.*” Bu ikramdan sonra ¢esitli eglenceler ve akrobat gosterileri
diizenlenir, bu sirada konuklar sohbet edebilir ve ickilerini yudumlayabilirler. Sekizinci
yemekte konuklara besili tavuklar ikram edilir, Trimalchio bunlarin kemiksiz oldugunu
sOyleyerek konuklar1 yemeye zorlar, ancak Enclopius artik midesinin yemek almadigini ve
tiksindigi i¢in yemekte zorlandigini sdyler,” ¢orekten sonra yeniden et yemegi sunmak pek
alisildik bir durum degildir, yani Trimalchio uygun olmayan bi¢cimde secunda mensadan
sonra yeniden prima mensaya ait yemekler sunar. Ardindan ev sahibi meyve getirilmesi
emredince koleler masalar toplayip etrafi temizler ve iceriye meyve tasirlar, Trimalchio
meyveler getirilmis olmasina karsin lezzetli bir seyler varsa yine de getirilmesini ister.

Bu istek lizerine onuncu sirada servis edilen yemek igerik bakimindan biraz
karigiktir, ¢linkli Trimalchio’nun emri tizerine hem tatli-meyve hem de et yemegi bir arada
sunulmustur. Bir kere hamurdan yapilmis ve iclerine findikla kuru tiziim doldurulmus ardig
seklinde tatlilar bulunur masada, yanindaki tabaklarda da iizerine dikenler saplanarak deniz
kestanesine benzetilmis ayvalar dizilmistir.”' Bu tath tabagina hi¢ ara vermeden getirilen
yemek Enclopius tarafindan igreng bulunur, ¢iinkii masaya etrafina tiirlii balik ve kuslar

66 Pertonius, Satyricon, 49.

67 Aphrodite ile Dionysios’un oglu oldugu sdylenen bag ve bahge tanrisidir, Lampsakos (Lapseki) ve adalar
bolgesinde yaygin tapinimi goriiliir. Bereketi temsil ettigi icin abartilmis erkeklik organiyla tasvir edilir-
di. Anlatida Priapus heykelinin yeri hakkinda bkz. Emily Gowers, The Loaded Table: Representations
of Food in Roman Literature, Oxford, 1993, s. 117.

68 Pertonius, Satyricon, 60.
69 Athenaios, Deipnosophistai, 130 b.
70 Pertonius, Satyricon, 65.
71 Pertonius, Satyricon, 69.
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dizilmis besili bir kaz getirilir, ayrica sonradan Trimalchio’nun yaptig1 aciklamadan
anlasildig1 kadariyla bunlar gergek kus ve balik bile degildir, kaz dahil hepsi de maharetli
as¢1 tarafindan pismis domuz etinden bigimlendirilerek yapilmistir.”> Dahasi as¢isinin ayni
sekilde envar bicimde yiyecegi taklit edebilecegini dile getirir gorgiisiiz ev sahibi. Son
sirada yine Roma yemek geleneklerine uygun olmayan bicimde midye ve salyangozlar
ikram edilir, yemek sunumu daha Oncekiler gibi beklenmedik bir gorsel sovla baslar.
Boyunlarina testiler takili durumda bulunan koéleler bir kurgu icinde birbirleriyle kavgaya
tutusurlar, bu sirada midyeler etrafa sagilir, baska koleler de bunlari toplayip konuklara
dagitir, bu sirada as¢1 sunumu zenginlestirmek i¢in glimiis 1zgaralar {izerinde salyangozlar
sunar.” Trimalchio’nun yemek odasindaki ikramlart bu kadardir, sirada sicak hamam
keyfi yer alir, ancak Enclopius ve arkadaslar1 hamamda ¢ikan hengameden yararlanarak
oradan uzaklasirlar.” Yemek boyunca konuklara igki dagitilir, zaman zaman koleler etrafi
toparlamak icin odaya girebilir veya miizisyenler-akrobatlar gosterilere baglayabilirler,
ascilar, koleler derken yemek salonu her zaman hareketli ve giirtiltiiliidiir.

Kurgu icinde her okur kendine gore 6nemli yanlar bulup vurgulayabilir, bu calismada
yazarin dikkatini ¢eken anlatilar iizerinde durulacaktir. 26 ve 27 paragraflarda Trimalchio
karakteri ilk kez ortaya c¢ikar, yazarin yeni karakteri pohpohlayarak anlatmasi, ihtiyacin
giimiis bir lazimlikta giderdigini, azicik suyla yikadigi ellerini kole ¢cocuklarin saglarinda
kuruttugunu anlatmasi karakteri daha canli ve ilgi ¢ekici kilmak icindir. 28. Paragrafta
masorlerinin Falernum sarabi igtiginden ve sunu olarak yere doktiiklerinden s6z etmesi ise
dikkatleri dogrudan bu konuya g¢eker, ¢iinkii ad1 gegen sarap oldukga iinlii ve pahalidir.”
Burada yazar pahali sarab1 masorlerin kadehine koyarak okuyucunun dikkatini ¢ekmeye
calisir, ayrica yoksul adama zengin sarabi igirerek bir tezat olusturur. Yine ayni paragrafta
Enclopius ile arkadaglar1 Trimalchio’nun evine girerken bir bekgi ile karsilasirlar, kapidaki
beke¢i glimiis bir kapta bezelye ayiklamaktadir, bu kiiciik bilgi bizi iki farkli noktaya
gotlirebilir, ilki bezelye mayis sonu-haziran baglarinda hasat edildigine gore yemek de olsa
olsa bu aylarda bir yerde diizenlenmis olmalidir, bu siire en fazla temmuz ayimna kadar
uzatilabilir. Ikincisi bu denli ucuz bir besinin giimiis bir kapta ayiklanmasidir, yazar tipki
masorlerin en kaliteli saraptan igmesi gibi burada da bir tezat olusturuyor. Yoksul ile varlikli
arasindaki bu tezat gondermeleri romanin bagka boliimlerine de yansitilmistir.

31. paragrafta konuklar yemek odasina girerler, daha giriste el ve ayaklarina buzlu
sular dokiiliir ve bakim yapilir, yukarida yemegin bezelye hasadi yapilan aylarda yani
yaz basinda diizenlendigini sdylemistik, yazar Trimalchio’nun evinde bu mevsimde buz
bulundugunu dile getirerek yeniden bir tezata basvuruyor. Tabii ki varlikli kesimin yaz
aylarinda kullanmak amaciyla kuyularda kar biriktirdigi biliniyor, yine de Roma’da yaz
aylarinda diizenlenen bir s6lende en degerli sey kar, buz veya soguk sudur. Ayni paragrafin
devaminda konuklara koca bir tabagin i¢inde Korinthos sipasi1 sunuluyor, sipanin sirtinda
bir semer, semerin bir géziinde siyah, 6tekinde yesil zeytin var, tepsinin kenarlarinda da bal

72 Pertonius, Satyricon, 69-70.
73 Pertonius, Satyricon, 70.
74 Schmeling, 1996, s. 467.

75 Peter Bicknell, Opimian Bitter or ‘Opimian’ Wine, The American Journal of Philology, 98 / 3, 1968, s.
347-49; Ali Giiveloglu, Antik Cag Mutfak Sozliigii, Istanbul, 2019°, s. 59.
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ve hashas tohumuna batirilmis kakircalar. Yazar ilk yemek i¢in oldukga sira dis1 bir se¢im
yapmis gibi goriintiyor, zira aligkanlik oldugu tizere yemege yesillik, marul, yumurta gibi
hafif yemeklerle baslanir, agir et yemekleri sonradan servis edilirdi.”® Yazar bu se¢imiyle
Trimalchio’yu adet bilmez, damak tadindan yoksun ve geleneklere uymayan bir barbar gibi
gosteriyor. Bu gorgiisiizliigli glimiis bir kiirdanla disini karistirdig1 ve elinde kristal zarlarla
oyun oynadigi bir bagka anlatilarda da kendini gosteriyordu.”” Aslinda Petronius teatral
bir sahnede resmettigi Enclopius, Ascyltus ve Trimalchio karakterleri tizerinden kendi
doneminin sosyal ve dini gruplarini, egitimsiz kesimini elestirmenin bir yolunu bulmustur
demek hig te yaniltict olmaz.”

34. paragrafta bir anlatida konuklara Falernum sarabi ikram edildigi sdylenir, sarap
agizlan algiyla kapatilmis camdan amphoralarla getirilmistir yemek odasina. Trimalchio
bu noktada s6z alir ve konuklarina son derece kaliteli bir sarap ikram ettigini, oysa bir
giin onceki davette ¢ok daha onemli konuklar1 olmasia karsin daha diisiik kaliteli bir
sarap sundugunu soyler. Konugsmanin devaminda igtikleri sarabin Opimius’un’ consulliik
yaptig1 yildan kaldigini ve yiiz yildan daha uzun siire bekletildigini sOyleyip bu siireyi
insan hayatiyla kiyaslar, ardindan da insan 6mriiniin ne kadar kisa olduguna vurgu yapar.*
Trimalchio bu kadariyla yetinmez, daha onun so6zleri biter bitmez bir kole bu is i¢in yapildigi
belli olan giimiis bir iskelet getirip ortada dolastirdiktan sonra masanin iizerine birakir, ev
sahibi vurgusunu biraz daha pekistirmek icin:

“Ey zavalli bizler, nasil da bir hictir,

insan denen yaratik tepeden tirnaga!

Topumuz bunun gibi olacagiz,

veralti tanrist alinca bizi yanina.

Oyleyse yasamaya bakalim,

keyfimiz yerinde olduk¢a.”' (F. Giil Ozaktiirk’iin gevirisi)

seklinde bir siir okur. Boylece insanoglunun yasaminin kisali§i vurgulanirken
Trimalchio hedonist bir yaklasim da sergiler. Bu anlatiyla Trimalchio bir kez daha tezata
basvurmus, insan hayatiyla sarabin dmriinii kiyaslamistir. Ev sahibinin bilgeligi zenginligiyle
es orantil1 degildir, pek bilgili olmamasina karsin bir filozof gibi konugmaya ¢alisir, ancak
bu ¢abasi bosa cikar.?” Bagka bir anlatida sesi berbat olmasina karsin Menecrates’ten sarki
okumaya yeltenir.

76 Giveloglu, 2018, 33 vd.
77 Petronius, Satyricon, 33.
78 Panayotakis, 2009, s. 48.

79 Opimius doneminde iiretilen Falernum Sarabi hakkinda bkz. Bicknell, 1968, s. 347 vd; ayrica bkz.
Giiveloglu, 2018, s. 122.

80 Soyledigine bakilirsa Trimalchio’'nun konuklarina sundugu sarap yaklasik 170 yillik olmali. Bkz.
Andrew Dalby, The Satyrica Concluded, Gastronomica, 5 / 4, 2005, s. 63 vd.

81 Petronius, Satyricon, 34.

82 Petronius, Satyricon, 56; ayrica bkz. Roland Mayer, Sleeping with the Enemy: Satire and Philosophy,
The Cambridge Companion to Roman Satire, Ed. Kirk Freudenburg, UK, 2005, s. 146.
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Yazar Trimalchio’yu sonradan zengin olmus bir azatl olarak resmeder, eskiden ¢ok
fakirken girisimciligi sayesinde edindigi zenginlik sayesinde oldukga popiiler bir kisilik
haline donmiistiir. Enclopius yemege ara verip yaninda oturan adamla sohbet etmeye
basladig1 sirada buna benzer baska oykiilerle karsilasir. Bunlardan biri Gaius Pompeius
Diogenes’tir, o da tipki Trimalchio gibi bir azatl iken sonradan zengin olmustur, bu
adamin ylizsiizliigi ve her seyi kendine yontma aliskanligi sohbet sirasinda elestiri konusu
olmustur. Romanda bu karakterin tam tersinin de bulunmasi ilgi ¢ekicidir, Enclopius ve
sohbet arkadasi eskiden zenginken sonradan fakir durumuna diisen baska bir adamdan sz
etmeye baslarlar, yazar agik agik bu adamin “iyi bir insan” oldugunu dile getirir, isleri ters
gitmeye basladig1 i¢in biitiin mal varligin1 kaybetmistir, anlasildig1 kadariyla bunca badire
atlatmis olmasma karsin insanlik erdemi hala onunla birliktedir.%® Yazar burada insan
yasantisindan ornekler vererek bir tezat olusturur ve hayat tarzlarinin her zaman degismeye
acik, karakterin ise kalic1 oldugunu belirtir.

Cena Trimalchionis’te yemekler bigim bakimindan farkliliklar gosterir. Mesela un ve
yag karistmindan yapilmis tavus kusu yumurtalar tavuk maketlerinin altina yerlestirilir, bu
islem konuklar1 sasirtmaya yetmistir, ¢clinkii Enclopius bir ara kendi yumurtasindan civciv
cikacagini dislintir.** Konuklara ger¢ek yumurta ikram etmek yalnizca lezzet agisindan
degerli olurken bi¢im tizerindeki degisiklik hem heyecan hem de lezzet sunar. Baska bir
yemekte de biitiin olarak pisirilmis disi bir domuzun cinsiyetini belli etmek i¢in yavru
domuzlar bi¢iminde ekmekler yaptirmistir.®> Yine domuz rahminden yapilmis balik, etin
farkli boliimlerinden yapilmis iiveyik, kaz gibi kus formlar1 da yazarin yaraticiligi ve yemegin
bigimleri lizerinde yapilmig oynamalardandir.®® Yazar simgeleri gercek gibi gostermekten
zevk aliyor gibi goriinliyor. Enclopius ve arkadaslar1 yemek odasina gelirken ve hatta yemek
sonunda hep birlikte hamamdan sivisirken duvara ¢izilmis resimdeki kocaman bir kopegi
goriip korkarlar, hatta anlatiya gore Enclopius neredeyse diisiip bacagini kiracakmis, kacis
sirasinda da gercegi bilmelerine karsin sarhoslugun verdigi yanilsamayla duvardaki resmi
bir kez daha ger¢ek sanmaktan kurtulamamislardir.®’

Anlatida dikkat ¢eken unsurlardan biri de tibbi literatiirden bilgiler icermesidir.
Yukarida Trimalchio’nun bir ara yemek odasini terk ettiginden s6z etmistik, 47 paragrafla
birlikte yeniden tricliniuma donen Trimalchio disarida ihtiya¢ giderdigini ima eder.
Ardindan da bir siiredir bagirsaklarinin tikali oldugunu ancak hekimin onerisiyle sirkede
bekletilmis nar kabugu ve ¢am reginesi tiikettigini, bu karistmin simdilik ise yaradigini
dile getirir.®® Bu Oneri tesadiifi degildir, yukarida birka¢ kez siirekli agir et yemekleri
servis edildiginden soz etmistik, Antik Cag hekimleri bu tarz bir beslenmenin bagirsaklari
tikayict etki gosterecegi yoOniinde hem fikirdirler. Petronius da bu gercegi romanina
yansitarak kahramanini istii kapali bir sekilde elestirir. Dahas1t hekimlerin 6nerdigini

83 Petronius, Satyricon, 38; ayrica bkz. Thomas Habinek, Slavery and Class, A Companion to Latin
Literature, Ed. S. Harrison, UK. 2005, s. 391-92.

84 Petronius, Satyricon, 33.
85 Petronius, Satyricon, 40.
86 Petronius, Satyricon, 70.
87 Petronius, Satyricon, 29, hamamdan kagis sirasinda yeniden korkmalari i¢in bkz. 72.
88 Petronius, Satyricon, 47.
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sOyledigi nar kabugu ve cam re¢inesi daha dnce Hippokrates, Dioskorides, Galenos ve Cato
tarafindan da ayni amaglar dogrultusunda 6nerilmisti.® Trimalchio daha sonra 56 numarali
paragraftaki bir konugsmasinda hekimligin en zor mesleklerden biri oldugunu dile getirir
ve mide rahatsizliklarina kars1 hekimlerin kendisine dereotu suyu i¢irdiklerinden s6z eder.
Onun bu Onerisinin de Eski Yunan’dan Roma’ya ge¢mis olan hekimlik uygulamalartyla
uyumlu oldugu sdylenebilir.”® elbette her zaman mide ve bagirsak hareketlerinden sikayetci
olmasi beslenme diizeninin ete dayali olmasiyla agiklanabilir ve yazar bu ayrintiy1 gézden
kagirmamastir.

Yukarida Trimalchio karakterinin imparator Nero’yu animsattifini, hatta bizzat
onu elestirmek i¢in yaratilmis olabilecegini sdyleyen arastirmacilar bulundugunu dile
getirmistik. Bu tezi savunanlarin elindeki en 6nemli gosterge Suetonius’un anlatisindaki
Nero’nun Domus Aurea’sindaki (Altin Ev) yemek odasi (triclinium) ile Trimalchio’nun
yemek odasi arasindaki benzerliklerdir. Suetonius’un anlatisindaki evin yemek odasi
altin ve miicevherlerle kaplanmis ve son derece gosterisli dizayn edilmistir,” tarihgiler ve
arkeologlar bu evin gercekten var olup olmadigi konusunu bir tiirlii netlestirememis olsa
da®? anlatidaki zenginlikle Trimalchio’nun yemek odasinda konuklarina sundugu zenginlik
benzerlik gosterir. Daha 6nemlisi Nero’nun yemek odasiin donen tavanindan konuklarin
tizerine serpilen ¢igek kokulartyla®™ Trimalchio’nun yemek odasinin tavanindan sarkan
¢emberin etrafindaki koku siseleri ve altin ¢elenkler birbirleriyle 6zdes gibi goriiniir.** Bu
kapsamda Cena Trimalchionis’in donemin sira dis1 alisgkanliklarina bir elestiri getirdigi
dogrulanmis olur.

Degerlendirme

Cena Trimalchionis’i tarihsel agidan incelemek zordur. Cilinki, yazar neyi-kimi
anlattigin1 agik¢a belirtmez, karakter kurgulamalarinin gercek¢i mi, yoksa elestirel mi
oldugunu belirtmez, yine de konuklara sunulan yemeklerin tamamen kurgusal oldugu
bellidir, ¢linkii higbiri arbiter elegantiae unvanini almis bir yazarin tercih edecegi tiirden
degildir. Biraz daha derinlikli incelendiginde yazarin yemek formlarinda degisiklikler
yaptig1 da goriliir, birgok noktada yemek goriindiigiinden farkli bir seydir aslinda, yumurta
formundaki sey yumurta degildir, kaz formunda tabakta duran sey aslinda domuz etinden
yapilmistir ve daha niceleri ile konuklarin gorsel diinyasi ile damak tadi arasinda ayri
katmanlar olusturulur. Romandaki 6nemli ayrimlardan biri de tezatlik ilkesidir kdle-

89 Hippokrates’in nar kabugu onerisi i¢in bkz. Hippokrates, Epidemiae, I1. 84, Cev. W. D. Smith, Cambridge
vd., 1994; Dioskorides’in ¢am reginesi Onerisi i¢in bkz. Dioskorides, De Materia Medica, 1. 101. 1,
Cev. Lily Y. Beck, 2005, Olms vd.; Galenos un nar kabugu onerisi i¢in bkz. Galenos, Alimentarum
Facultatibus, II. 604, Cev. M. Grant, 2000, USA; Cato’nun Onerisi i¢in bkz. Cato, De Agricultura,
CXXVI, Cev. W. D. Hooper- H. B. Ash, Cambridge vd., 1935; ayrica bkz, Giiveloglu 2018, s. 219.

90 Bkz. Giiveloglu, 2018, s. 194-204.
91 Suetonius, Nero, XXXI.

92 Bu konuda siirdiiriilen ¢aligmalarla ilgili bilgi i¢in bkz. P. Gregory Warden, The Domus Aurea
Reconsidered, The Journal of Architectural Historians, 40 / 4, 1981, s. 271 vd., arica bkz. Michael
Sommer, The Complete Romam Emperor, London, 2010, s. 86 vd.

93 Suetonius, Nero, XXXI; ayrica bkz. Giiveloglu, 2014, s. 135.
94 Petronius, Satyricon, 60.
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Ozgiir, varsil-yoksul karakterlerin yasam bic¢imleri arasinda bir tezat olusturulmustur.
Yoksul koleler en pahali saraptan iger, eskiden varsil olan yoksula, yoksul olan varsila
dontisiir, ancak yine de karakterleri degismez, sonradan zenginlesen eski yoksullar hala
a¢ gozlii ve bilgisiz-gorgiisiiz karakterler olarak kalirlar. Roman farkli agilardan da ele
aliabilir, 6rnegin Korinthos mali tabak ¢anaklardan, Attika balindan, Hindistan’da yetisen
mantarlardan, cesitli taki-yiin ve entariden s6z ederek M.S. 1. yiizyil emtias1 hakkinda
onemli bilgiler verebilir, ancak sdlende sunulan yemekler hakkinda kesinlikle elestirel bir
yaklasim sergilenmistir.

Arastirmacilar zengin azatli Trimalchionis’in aslinda Roma imparatoru Nero’yu
temsil ettigi fikrindedir. Ancak imparatoru istii kapali bile olsa bu denli agir bicimde
elestirmek Oyle kolay bir sey degildir, 6te yandan Nero’nun damak tadi Trimalchio’nunki
kadar kotli degildir, hatta ilk baslarda onun solenleri olduk¢a tutumludur, ger¢i sonradan
Trimalchio’nunki gibi oldukca masrafli ve gosterisli yemekler diizenlemistir ama son
yillarinda elde ettigi giicii ve diledigini diledigi zaman 6liime gonderebilen kisiligi yiiziinden
hi¢bir yazar onu Trimalchio ile kiyaslamaya veya elestirmeye cesaret edemez.”> Metin
tarihsel anlamda ciddiye alinacak bilgiler iiretmese de giinimiizde Roma donemi yemek
aligkanliklar1 denince akla gelen ilk metin olma durumundadir. Tahmin edilebilecegi tizere
bu 6zelligini Federico Fellini’nin 1969 yapimi Satyricon adli filmindeki sélen sahnesine
bor¢ludur. Roma yemek diizeni hakkinda derinlemesine bilgi veren arastirmalar olmasina
karsin bir filmin bu denli etkili olmas1 ise gorsel sanatlarin etkinlik diizeyinin yiiksek
olmasiyla agiklanabilir.

Ne Cena Trimalchionisne de Satyricon’un sz ettikleri bunlarla sinirli degildir, as¢ilarin
meziyetleri, yemek sunumunda kullanilan kap-kacak, koélelerin konuklarla sohbetleri, kole
azat etme gosterileri, akrobat ve miizisyenlerin sovlar1 ayri ayr1 ele alinabilecek konulardir.
Hatta s6len disinda kalan kisimda Enclopius ve arkadaslarinin baslarindan gegen baska tiirlii
maceralar da ayr1 inceleme konusu olabilir. Biz burada ilgi alanimiz kapsaminda sélende
sunulan yemekleri ele almay1 amagladigimiz i¢in incelememizi bu noktada tamamliyoruz.
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