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Ozet

Osmanli  Devleti’nin son yiizyiinda, devleti mesgul eden en onemli
konulardan biri olan Ermeni sorunu, kisa siirede uluslararast boyut
kazanmig ve devletlerarasinda imzalanan agik ve gizli anlagmalarda yer
almustir.

Osmanli  Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’'ni kaybetmesi ile ilk kez
uluslararast bir metinde (Sevr Antlagmasi’nda) Ermeni Devleti ile ilgili bir
ifadeye yer verilmis, daha sonrada bu ifadenin gercege diniigsmesine
calisimigstir.

Ltilaf devletlerinin  girigimleri ve yiiriitilen propagandamn etkisiyle
uluslararast alanda kamuoyu destegine sahip olan Ermeniler, Karadeniz'e
¢ikist olan “Biiyiik Ermenistan’1 kurmaya ¢alisirken Tiirk Milli hareketi de,
Dogu Anadolu ve Dogu Karadeniz Bdlgelerinin biiyiik bir ¢ogunlugunu
Tiirklerden olustugunu yine uluslararasi konferanslarda ispat etme gayretine
diismiistiir. Ancak en somut ve gercek¢i adim Tiirklerle Ermenilerin kars
karsyya bulunduklar: Giimrii Barisivla atilmistir. Moskova ve Kars
Antlagmalart ile saglamlastirilan bu adim iki toplum ve iki iilke arasindaki
iliskilerin diizelmesi i¢in aslhinda énemli bir firsat yaratmistir.
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Abstract

In the last century of the Ottomans State, Armenian problem, one of the
biggest issues that the government was occupied, got international
dimension in a short time and took place in the confidential and non-
confidential treaties among the states.

A statement about the Armenian State was first placed in an international
document (in the Treaty of Sevres) with the defeat of Ottomans States in the
First World War, and then tried to turn into the truth of this statement.
Turkish nation put effort to prove that the most of the Western Anatolia and
Western Black Sea regions consisted of Turks in the international
conferences again while the Armenians, who had the public support in the
international field with the effect of conducted propaganda and attempts of
entente powers, tried to establish the “Greater Armenia” reaching over the
coasts of the Black Sea. However, the most concrete and the realistic step
were taken via the treaty of Gyumri where the Turks and Armenians faced.
This step, which was consolidated with the treaties of Moscow and Kars,
created an important opportunity to improve the relations between two
nations and two countries indeed.
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Osmanli Devleti’nin son yiizyilinda, devleti mesgul eden en 6nemli
konulardan biri olan Ermeni sorunu, kisa siirede uluslararasi boyut kazanmus,
devletlerarasinda imzalanan agik ve gizli anlagmalarda yer almustir.

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’n1 kaybetmesi ile ilk kez
uluslararast bir metinde (Sevr Antlagsmasi’nda) Ermeni Devleti ile ilgili bir
ifadeye yer verilmis ve bu ifadenin kapsadigi bolgelerde “Biiyiik
Ermenistan” kurulmaya ¢alistimistir.'

Itilaf devletlerinin girisimleri ve yiiriitiilen propagandanin etkisiyle
uluslararas1 alanda kamuoyu destegine sahip olan Ermeniler, Karadeniz’e
¢ikist olan “Biiyiik Ermenistan”1 kurmaya ¢alisirken Tiirk Milli hareketi de,
Dogu Anadolu ve Dogu Karadeniz Bdlgelerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun
Tiirklerden olustugunu yine uluslararasi konferanslarda ispat etme gayretine
diismiistiir. Ancak en somut ve gercekci adim Tiirklerle Ermenilerin karst
karsiya bulunduklar1 Glimri Barigi ile atilmugtir,

Tasnak Ermeni Cumbhuriyeti’nin Tiirk topraklarina saldirisina son
vermek ve isgal altindaki Tiirk topraklarimi kurtarmak amaciyla harekete
gecen Kazim Karabekir Kumandasindaki Tiirk ordusu 29 Eyliil’de
Sarikamis’a, 30 Eyliil’de Oltu’ya ve 30 Ekim’de Kars’a ulasmus’, ardinda da
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Ermeni Hiikiimeti’ne bir nota
gondererek baris 6nerisinde bulunmustur.’
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Ermeniler, Tiirk Hik{imeti’nin miitareke sart1 olarak ileri siirdiigii
silahlarin teslimi hususunun kendilerini Bolsevikler karsisinda zor durumda
birakacagini ileri siirerek fakat esasinda batidan yardim gelecegini umarak
bu o6neriyi reddetmislerse de* Tiirk ordusunun yeniden harekete gegmesi
lizerine miitareke sartlarinin tamamini kabul ettiklerini bildirdiler. 18
Kasim’da imzalanan miitareke daha sonra 5 Araliga kadar uzatilmis, bu
siirecte baris goriismelerine de gegilmistir.’

Gumrii’de ger¢eklesen barig goriigmelerine TBMM adina Dogu
Cephesi Kumandan1 Kazim Karabekir Pasa, Erzurum Valisi Hamit Bey ve
Erzurum Milletvekili Siileyman Necati Bey katilirken Ermenistan
Cumhuriyeti’ni ise Eski Bagbakan Aleksander Hatisyan, Eski Maliye Bakan
Avram Giilhandaniyan ve I¢ Isleri Bakan Yardimcisi Istepan Gorganiyan
temsil etmislerdir.®

Askeri harekatta agir bir yenilgiye ugrayan Ermenistan’in hala Dogu
Anadolu’dan ve Dogu Karadeniz’den toprak talep etmesi’ baris
goriismelerine katilan Tiirk Heyeti’nde hem saskinlik hem de tepki yaratti.®
Nitekim Tirk Heyeti goriismelerin basinda Ermeni delegelerden Sevr
Antlasmasini  reddetmelerini istemis ve FErmeni Delegasyonu, Sevr
Antlasmasmi reddettiklerini yazili olarak bildirmislerdir (27 Kasim 1920).°
Tirk Heyeti, ayrica Ermeni Heyeti’ne verdigi notada, Ermeni isteklerinin
tarihi, cografi, harsi, irki ve siyasi bakimlardan kabul etmenin miimkiin
olmadig1 belirtilerek, barig miizakerelerinin devaminin bu miinasebetsiz
iddialara nihayet verilerek Arpacay’min sinir olarak kabuliine bagh
bulundugu bildirildi."

Tirk Heyeti’nin belirledigi sinirin  kabul edilmesiyle baslanan
gorlismeler 2/3 Aralik 1920 tarihinde bir anlagsmayla sonuglandi. Buna
. 1
gore;

“1. Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki savas durumuna son
verilmistir.

2. Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sinwr, Asagi Karasu’'nun
dokiildiigii yerden baglayarak Aras Irmagi, Kekag¢ kuzeyine kadar Arpagay,
daha sonra Karahan Deresi, Tignis batisi-Biiyiik Kimli dogusu-Kiziltag-
Biiyiik Akbaba Dagi ¢izgisinden olugur. Swumir ¢izgisinin kesin bi¢imde
belirlenmesi isi, bu antlasmanin imzas: giiniinden iki hafta sonra karma bir
komisyonca yerinde yapilacaktir.
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3. TBMM Hiikiimeti, ikinci maddede sozii gegen sinwr ile Osmanlt
sty arasinda bulunup isbu antlasma uyarinca Tiirkiye’'de kalacak olan ve
tizerine Tiirkiye'nin tarihsel, etnik ve hukuksal iligkisi inkdar edilemez
topraklarin hukuksal durumu konusunda Ermenistan Cumhuriyeti istedigi
takdirde asil halkimin timiiyle geri donmesinin gerceklesebilmesi icin

Antlasmanin onaylanmasindan sonra ii¢ yil gegince plebisite basvurmayi
kabul eder.

4. Emperyalist devletlerin kiskirtma ve 6zendirmeleri sonucu olarak,
diizen ve giivenligi bozucu eylemlere bundan boyle imkan birakilmamast
yolundaki iyi niyeti nedeniyle, Erivan (Ermenistan) Cumhuriyeti, i¢
giivenligi korumaga yetecek diizeyde hafif silahli jandarma kuvveti ve iilkeyi
savunmaya ayrilan sekiz dag ya da sahra topu ile yirmi makineli tiifege
sahip iicretle tutulacak bin bes yiiz askerden olusan bir birlikten fazla bir
askersel kurulusa izin vermeyecegini yiikiimlenir. Ermenistan’da zorunlu
askerlik olmayacak ancak iilkeyi dis diismanlara karsi savunmak igin
tahkimat yapmak ve bu tahkimata istedigi kadar agwr toplar yerlestirmekte
Ermenistan Cumhuriyeti ozgiirdiir.

5. Barisin yapumasindan sonra Ervivan’a yerlesecek Tiirkiye nin
siyasal temsilcisinin ya da Biiyiikelgisinin yukarida sézii edilen konularda
her zaman denetleme ve sorusturma yapmasmma Erivan Hiikiimeti izin
vermegi isbu antlasma ile kabul etmistir. Buna karsiuik Ermenistan
Hiikiimeti istemde bulunursa TBMM Hiikiimeti Ermenistan’a silahl
yardimda bulunmay: yiikiimlenir.

6. Bagith taraflar, Biiyiik Savas swrasinda diisman ordularina
katilarak kendi devletlerine karst silah kullanmis ya da isgal altindaki
topraklar tizerinde toptan kirimlara katilmis olanlar disindaki go¢menlerin,
eski simwrlar icindeki yurtlarina donmelerine izin verir. Boylece iilkelerine
doneceklerin en uygar iilkelerdeki azinliklarin yararlandiklart haklarindan
biitiiniiyle yararlanmalarini, karsilikli olarak yiikiimlenirler.

Stradan bir hiikiim gibi goriinen bu madde dikkatle incelendiginde
Ermenistan Hiikiimeti’'nin bazi Ermenilerin diigman ordularina katildigini,
devlete karst silah kullandiklarint ve katliam yaptiklarini kabul ettigi
goriiliir. Tiirkiye 'nin ise; iilkeden ayrilanlarin geri donmesini kabul etmesi,
ozel bir Ermeni diismanlhigi ve takintisinin bulunmadigini  géstermesi
acisindan onemlidir.””

7. Altinct maddede sozii gecen gocmenlerden is bu antlasmanin
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onayr ve onay belgelerinin verigsimi giiniinden sonra bir yil siire iginde
yurtlarina donmeyenler o maddenin verdigi haklardan yaralanamayacaklar
gibi tasarruf haklarina iliskin savlar: da gegerli olmayacaktir.

8. TBMM Hiikiimeti iki yildan beri sildhaltinda tutmak zorunda
kaldigr  ordunun  biiyiik  harcamalar  gerektirmis olmasina karsin,
Ermenistan’a karst girismek zorunlulugunda kaldigi savas nedeniyle hakk
olan zarar gideriminden, benimsenip agiklanan insancil ve hukuksal ilkelere
uymak istegi ile vazge¢mistir. Bundan baska taraflar biiyiik savas sirasinda
ortaya ¢ikan zorluklar ve tasarruf hakkindaki degisikliklerin gerektirdigi
zarar gideriminden de aklanmiglardir.

9. TBMM Hiikiimeti Evivan Cumhuriyeti’ne, 2. maddede belirlenen
sinir i¢inde egemenligini biitiiniiyle gelistirmek ve giiclendirmek iizere
ictenlikle yardimda bulunmay1 yiikiimlenir.

10. Erivan Cumhuriyeti TBMM ce kesinlikle reddedilmis olan (Sevr)
Antlagmasin hiikiimsiiz sayip bunu ve kimi emperyalist hiikiimet ve siyasal
cevreler elinde bir kiskirtma aract olan Avrupa ve Amerika’daki Temsilci
Heyetlerini geri cagirmayi, bundan béoyle iki iilke arasindaki her tiilii yanlis
diistinceleri ortadan kaldirmak iyi niyetiyle yiikiimlendigini ac¢iklar.
Ermenistan Cumhuriyeti baris ve esenlik icinde gelismesini saglama ve
Tiirkiye 'nin komguluk haklarina saygili olma dogrultusundaki iyi niyetlerinin
bir kaniti olmak iizere, emperyalist amaclar giiderek, iki ulusun baris ve
esenligini tehlikeye sokan haris, savas¢i kisileri hiikiimet yonetiminden uzak
tutmay: yiikiimlenir.

11. Ermenistan Cumhuriyeti’nin topraklar: iizerinde yasayan
Miisliiman halkin haklarint korumak ve onlarin dinsel ve kiiltiirel ozellikleri
icinde gelismelerini saglamak i¢in, toplumsal bicimde orgiitlenmelerini,
miiftiilerin dogrudan dogruya Miisliiman toplumca seg¢ilmesini ve yerel
miiftiilerin segecekleri Bas Miiftiiniin memurluk gérevinin TBMM Ser’iye
Vekaleti’'nce onaylanmasini kabul ederek yiikiimlenir.

12.Bagith tafralardan her biri, karst tarafla ilintili kigi ve mallarin
kendi demiryollart ve genellikle tiim ulagim yollart iizerinden o6zgiirce
gecmelerini ve éteki tarafin denize ya da herhangi bir iilkeye transitini,
hi¢bir bigcimde engellememegi yiikiimlenir. Tiirkiye Hiikiimeti, Serur,
Nahcivan, Sahtahti ve Culfa yoluyla Iran ve Ermenistan arasinda transit
islerin serbestligini saglar. Ermenistan Hiikiimeti, Azerbaycan, Iran,
Giircistan ve Tiirkiye arasinda esya, araba, vagon ve tiim transit islerden
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vergi almamag yiikiimlenir.

Tiirkiye Devleti, varlik ve yasamina emperyalistler tarafindan
girisilmesi  kesinlikle beklenen yikict  kigkirtmalara  karst  koymak
zorunlulugunda bulundugundan, genel barisin gerceklesmesine degin ulasim
serbestligini bozmamak kosulu ile dordiincii maddede sozii edilen sayidan
fazla silah  sokulmamasi onlemek igin, Erivan Cumbhuriyeti igindeki
demiryollari ve ulasim yollarini denetim ve gézetim altinda bulunduracaktir.
Emperyalist devletlere ilintili resmi olmayan heyetlerin bu iilkeye girme ve
sizmalarina taraflar engel olacaklardir.

13. TBMM Hiikiimeti, devletin bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigiinii
tehdit edebilecek saldirilara karsi, isbu antlasmamin Erivan Cumhuriyeti ne
sagladigi haklara zarar gelmemek kosulu ile Ermenistan i¢inde gecici olarak
askersel onlemler alabilir.

14. Erivan Cumhuriyeti’'nce herhangi bir devletle yapilmis olan tiim
antlasmalarin Tiirkiye'yi ilgilendiren ya da Tiirkiye'nin ¢ikarlarima zarar
hiikiimlerini gecersiz saymayr bu cumhuriyet kabul eder ve yiikiimlenir.

15. Bagith taraflar arasinda antlasmanin imzalanmasidan sonra
ticaret iliskileri  baslayacak ve taraflar biiyiikelci ve konsolos
atayabilecekler.

16. Telgraf, posta, telefon, konsolosluk ve ticarete iliskin bagitlar alt
komisyonlarca isbu antlasma hiikiimleri uyarmnca yapilacaktir. Bununla
birlikte komsu iilke ve isgal altindaki topraklar ile Ermenistan arasindaki
demiryolu, telgraf ve posta ulasimmmin bu antlasma imza edilir edilmez,
baslamasina Tiirkiye Hiikiimeti 'nce izin verilecektir.

17. Bu antlasma geregince Ermenistan’a ait olup Tiirk ordusu isgali
altinda bulunan topraklarin bosaltilmast ve tutsaklarin geri verilmesi ve
degistirilmesi, antlasmada Ermenistan Hiikiimeti'ne iligkin yiikiimliiliiklerin
yerine getirilmesinden sonra gergeklestirilecektir. Alikonulan siviller ve
devlet ileri gelenleri serbest birakilacaktir. Tutuklularin serbest birakilma igi
alt komisyonca yerine getirilecektir.

18. Isbu antlasma bir ay icinde onaylanarak, onaylanmis ornekleri
Ankara’da verisilecektir.

Bu  hiikiimlere olan inangla yukarida adlart  yazili  yetkili
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temsilcilerin isbu baris ve dostluk antlasmasini imza etmislerdir. Antlasma
iki ornek olarak 2 Aralik 1920 giinii Giimrii  (Aleksandropol) 'de
diizenlenmistir.  Anlasmazlik  c¢ikinca  Tiirkce metine  basvurularak
coziimlenecektir.”

Gilimrii Antlagmasi incelendiginde Tiirkiye — Ermenistan iligkilerine
yon verecek ve tartismalara 151k tutacak su hususlar dikkati cekmektedir:

1. Misak-1 Milli'nin Kafkasya simiri i¢in Ongordiigii 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi oncesi ¢izgisinin Ermenistan kesimi, 1828’de Iran’dan
Rusya’ya gecen ve 1918’den beri Ermeni iggalinde olan Igdir ve Tuzluca
ilgeleri ile birlikte, Kars bolgesinin geri alinmasiyla gergeklesmistir. Bu ¢izgi
bir y1l sonra Sovyet Rusya ile Moskova’da ve federe bir Sovyet Cumhuriyeti
haline gelen Ermenistan ile Kars’ta imzalanacak olan antlagsmalara da temel
olacaktir.

2. Tirkiye, belirlenen sinir ile daha 6nceki sinir (1914) arasindaki
topraklarin geleceginin go¢ eden Ermenilerin yerlerine donmesinden sonra
bir plebisitle saptanmasi imkani1 tanimmstir ki bu durum TBMM
Hiikiimeti’nin bolgedeki Tiirk ¢ogunlugundan hi¢bir kusku duymadigini ve
diinya kamuoyu oniinde ABD Bagkan1 Wilson’un sampiyonlugunu yaptigi
“self-determinasyon” ilkesine saygili oldugunu gostermektedir. Ancak
Moskova Antlagsmasi’na bdyle bir hiikiim konulmadigindan séz konusu
bolgede bir plebisit yapilmamuistir.

3. Antlagmanin 6. maddesine dikkat edildiginde Ermenistan
Hiikiimeti’nin bazi1 Ermenilerin diisman ordularina katildigini, devlete karst
silah kullandiklarin1 ve katliam yaptiklarini kabul ettigi goriiliir ki bu durum
Osmanli Hiikiimeti’nin aldig1 tehcir kararmin temel nedenlerinden birini
olusturmaktaydi.

4. Gimrii Antlasmasi’nin iizerinde durulmasi gereken bir diger
onemli maddesi ise, Ermenistan’in Sevr Antlagmasini hiikiimsiiz saymay1
kimi emperyalist hiikiimet ve siyasal ¢evreler elinde bir kiskirtma araci olan
Avrupa ve Amerika’daki Temsilci Heyetlerini geri ¢agirmay1 ve emperyalist
amaglar giiderek, iki ulusun baris ve esenligini tehlikeye sokan haris, savasei
kisileri hiikiimet ydnetiminden uzak tutmayi kabul ettigini belirten 10.
maddesidir. Bu madde ile Ermeniler, Tiirkiye iizerindeki basta siyasi olmak
iizere cesitli iddialariin aslinda ger¢egi yansitmadigini, olaylara yon
verenlerin dolayistyla Ermeni halkini Tiirklerle gatismaya siiriikleyenlerin
emperyalist giicler oldugunun ortaya konulmustur.
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5. Bu antlagma ile Ermeni sorunu tarihsel gergekler dogrultusunda
bir ¢6ziime kavusturulmustur.

6. Antlagsma iki iilke ve iki toplum arasinda iyi komsuluk ve dostluk
iligkileri i¢in yeni bir baglangi¢ olusturmustur.

Gilimrii Antlagmas: ile Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikasimi bir siiredir
mesgul eden Ermeni sorunu biiyiik dl¢iide ¢coziilmiistii. Ancak Ermenistan’da
meydana gelen iktidar ve rejim degisikligi baris siirecini tehlikeye atti.”
Nitekim Erivan’da kurulan Bolsevik rejimi Giimrii Antlagmasi’ni sert bir
dille elestirirken, Erivan’daki Sovyet temsilcisi Legrand ise, Sovyet
Rusya’nin Zangezor ve Nahgivan boélgelerinin Ermenistan’a verilecegini
bildirerek yeni hiikiimete cesaret vermistir.'* Buna ragmen Ermenistan’daki
yeni rejim daha fazla ileri gidememis, sorun Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi
Hiikiimeti ile Sovyet Rusya arasinda imzalanacak olan Moskova
Antlagsmasi’nda ¢oziimlenmigtir.

Bu arada Ardahan ve Batum heniiz isgalden kurtarilamamis,
Tiirkiye-Giircistan smir1  belirlenmemisti. Giirciiler, Carlik Rusyasi’nin
¢Okiisii ve Bolseviklerin savastan cekilmesinden sonra once Ardahan’i,
ingilizlerin bosaltmasindan sonra da Batum’u isgal etmislerdi.” TBMM
Hiikiimeti ise Giircistan’in bu oldubittisini kabul etmeyerek Giircii Hiikiimeti
nezdinde diplomatik girisimde bulundugu gibi, yogun Tiirk ve Islam
niifusunun yagadigi Ardahan, Ahiska, Ahilkelek, Batum ve Artvin’e dogru
harekat da baglatti. Ayni1 donemde Giircistan’in Bolsevik saldirisi ile de karsi
karsiya kalmasi bu bdlgelerin Mart 1921 baglarinda bu bolgelerin Tiirk
birliklerinin kontroliine girmesini kolaylastird.'® Ancak ¢ok ge¢meden
Tiflis’te Sovyet Gilircistan’min ilan edilmesi ve Giirciilerin Batum ve
cevresini Bolseviklere teslim etmeyi kabul etmesi bu bdlgenin statiisiinil
karmasik hale getirdi."”

Batum ve c¢evresi iizerinde hakimiyet miicadelesi devam derken
TBMM Hiikiimeti ile Bolsevik Rus yonetimi arasinda bir igbirligi ve ittifak
goriismeleri de siirmekteydi. Ermenilere yonelik yapilan askeri harekat
nedeniyle zaman zaman kesintiye ugrayan bu goriismeler, Tirk askeri
birliklerinin Batum’a girmesi ile kopma noktasima geldi."®

Bolseviklerle yasanan bu gerginlik, gerek Sovyetlerin ABD-
Ingiltere-Fransa blogu karsisinda duydugu endise gerekse TBMM
Hiikiimeti’nin Batum {iizerindeki haklarindan vazge¢mesi ile sona erdi ve 16
Mart 1921°de Moskova’da bir dostluk ve isbirligi antlagsmasi imzaland1."”
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Antlasmaya TBMM adina, Iktisat Vekili Kastamonu Mebusu Yusuf
Kemal (Tengirsek) Bey, Sinop Mebusu Doktor Riza Nur Bey ve Moskova
Biiyiikelgisi Ali Fuat (Cebesoy) Pasa, Sovyet Rusya adina, Hariciye
Komiseri Cigerin, Merkez Yiiriitme Komitesi Uyesi Celal Korkmazof
imzalad1.”’

16 maddeden olusan ve daha baslangic kisminda, taraflarin
“uluslarin kardesligi” ilkesini ve her kavmin kendi gelecegini serbestge
saptama hakkina sahip olmas: gerektigini vurgulayan®' bu antlasmanin Tiirk-
Ermeni iliskilerini ilgilendiren maddeleri sunlardir:*

“Bagith taraflar, i¢clerinden birine zorla kabul ettirilmek istenilecek
her hangi bir baris Antlagmast ya da uluslararast bir bagiti tamimamak
konusunda goriis birligi icindedirler. Rusya Sovyetleri Sosyalist Federal
Cumhuriyeti Hiikiimeti bugiin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nce temsil
edilmekte olan Tiirkiye Ulusal Hiikiimeti tarafindan taminmamus Tiirkiye'ye
iliskin hi¢ bir uluslararasi bagiti tamimamagi kabul ederler. Isbu
Antlasmada yazili “Tiirkiye” terimi ile Istanbul’da toplanan Osmanli Millet
Meclisince kabul edilip agiklanan ve tiim devletler ile basina bildirilen 28
Ocak 1336 (1920) tarihli Misak-1 Milli’nin kapsadigi topraklar anlasilir.

Tiirkiye’'nin kuzeydogu swumri, Karadeniz kiyisinda bulunan Sarp
Koyii'nden baslayarak Hedis Meta Dagi -Savsat Dagi’nda sularin
boliindiigii ¢izgi — Kani Dagi ve oradan stirekli olarak Ardahan ve Kars
Sancaklarinin yonetim sinirlarinin kuzeyini izleyerek Asagr Kara Su’yun
dokiildiigii yere varan ¢izgi ile belirlenmistir” (Madde: 1).

“Bagith taraflar isbu Antlasma Nahcivan bélgesinin koruyuculuk
hakkint  iiciincii  bir devlete hicbir zaman bwakmamak kosulu ile

Azerbaycan i koruyuculugunda ozerk bir bolge olusturulmasi konusunda
anlagmislardir” (Madde: 3).

“Bagith taraflar iki ulus arasinda simdiye dek yapilan tiim
antlasmalarin  kendilerinin karsilikly ¢ikarlarima uygun olmadigini kabul
ederler” (Madde: 6).

“1918 yiuindan once Rusya’ya bagh iken, tizerinde Tiirkiye nin
egemenlik hakki oldugu Rusya Sovyetleri Sosyalist Federal Cumhuriyeti
Hiikiimeti’nce isbu antlasma ile kabul olunan topraklar halkindan her
isteyen Tiirkiye’yi ozgiirce terk edebilecek ve esyasini, mallarin ve
paralarini birlikte gétiirebileceklerdir. Isbu antlagma ile Tiirkiye tarafindan
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egemenlik hakki Giircistan’a terk edilen Batum arazisi halkindan her kimse
de ozdes hakka sahiptir” (Madde: 12).

“Isbu Tiirk-Rus Antlasmasi’nda Giiney Kafkasya Cumhuriyetlerine
iliskin  hiikiimlere Tiirkive ile bu cumhuriyetler arasinda yapilacak
antlasmalarda uyulmasini zorunlu kilmak i¢in Rusya séz konusu Giiney
Kafkasya  Cumhuriyetleri  katinda  gerekli  girisimlerde  bulunmay:
yiikiimlenir” (Madde: 15).

Bugiin de gegerliligini siirdiiren” Moskova Antlasmasi ile Tiirk
milletine dayatilan ve igeriginde “Ermenistan’a birakilacak topraklarin da
yer aldig1 Sevr Antlagsmasi biiyiikk bir devlet tarafindan gegersiz sayildig:
gibi, Carlik Rusyasi ile Osmanli Devleti arasinda cereyan eden 1877-1878
Osmanli Rus Savag1 sonrasinda imzalanan ve Ermenilerle ilgili 6zel hiikmiin
yer aldig1 Ayastefanos Antlasmasi da hiikiimsiiz kilintyordu.”*

Glimrii Antlagsmasi ile belirlenen Tirkiye — Ermenistan sinir
Moskova goriismelerine de konu olmus ve iki iilke arasindaki sinir
Glumrii’de kararlagtirilan metin iizerinde yapilan ufak-tefek degisiklerle
kabul edilmis ve onaylanmistir.”> Bu durum Bolsevik Ermeni hitkiimetinin
sert bir sekilde elestirdigi Giimrii Antlagsmasi’nin Sovyet Rusya tarafindan da
kabul edildigini ortaya koymaktadir. Nitekim Istanbul’da yaymlanan Ermeni
Cagadamarad Gazetesi, Moskova Konferansi’nda Bolseviklerin Milliyet¢iler
ile Ermenistan Hiikiimeti arasinda imzalanan Giimrii Antlagmasi’ni tasdik
ettiklerini ve Tirk murahhast Yusuf Kemal’in durumu Mustafa Kemal
Pasa’ya bildirdigini yaziyordu.”®

Moskova’da goriisiilen bir diger konu, Ermenilerin {izerinde hak
iddia ettikleri Nahgivan’di. Tiirk heyeti Nahg¢ivan’in ahalinsin Tiirk
oldugunu, bura ahalisinin can giivenligi i¢in Tiirk ordusunu davet ettigini,
dolayisiyla Tiirkiye’nin himayesinde bulundugunu ancak bagka bir devlete
devredilmemek  sartiyla  Tirkiye'nin  bu  hamiligi = Azerbaycan’a
devredebilecegini bildirdi. Rus heyeti ise, Tiirkiye’nin hamiligini devretmesi
formiiliinlin bolge halkinin milli onuru ile ¢elistigini, esasen antlasmanin bu
konudaki maddelerinin ihlalinin biitiin anlasmanin ihlali anlamina gelecegini
bu nedenle karar metnine 6zel giivenceler konulmasi gerektigini bildirdi ve
Nah¢ivan’a Azerbaycan’in himayesi altinda 6zerklik verilmesini teklif etti.
Tiirk heyetinin istegi iizerine bu teklifin ikinci kismi su sekilde diizeltildi:

“Azerbaycan higbir sart altinda bu himayeciligi hi¢bir tgiincii
devlete birakmayacaktir. Nah¢ivan’in kendi smirlart da askeri uzmanlar
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tarafindan belirlenmelidir.”*’

Rus heyetinin Nahg¢ivan — Ermenistan sinirinin yeniden giindeme
gelebilecegi ve bu konuda Moskova’nin kontroliinde Azerbaycan ile
Ermenistan arasinda goriismeler olabileceginden s6z etmesi lizerine ise, Tiirk
heyeti, Tiirkiye’nin dogu smirinin giivenligi agisindan bu konunun g¢ok
onemli oldugunu, bu konuda Azerbaycan ve Ermenistan arasinda kesinlikle
bir goriisme yapilmamasi ve sorunun burada bir ¢ézliime kavusturulmasi
gerektigini ifade etmistir.

Boylece Nahgivan — Ermenistan sinir1 ve bdlgenin giivenligi ile ilgili
konu Tiirkiye’nin ¢ekinceleri dogrultusunda imza edilmis oldu.”®

Moskova Antlagmasi’nin ikinci maddesi ile Batum’un Giircistan’a
birakilmas1t TBMM Hiikiimeti’nin verdigi tek 6diin idi. Bununla beraber,
batili devletlerle anlagmazlik ve ¢atisma i¢inde bulundugu bir sirada yapilan
bu antlasma Tiirkiye i¢in biiyiik basari idi. Zira biiyiik bir devlet TBMM
Hiikkiimeti'ni resmen tanimis, Tirk devletini pargalayan, bagimsizligim
ortadan kaldiran anlagmayi (Sevr'i) kabul etmedigini ilan etmistir. Ayrica
Sovyet Rusya bu siyasi destekten baska Tiirkiye’ye onemli miktarda para,
silah ve arag-gerek desteginde bulunmustur.”

Moskova Antlasmasit geregince Kafkas Cumhuriyetlerinin bu
antlagma hiikiimlerini kabul ettiklerini kanitlayan bir belgenin diizenlenmesi,
bu belgenin Kars’ta verisilmesi karar1 (Madde 15 ve 16), Tiirk birliklerinin
antlagsmada belirlenen sinirlar gerisine ¢ekilmesi ve Tiirkiye’ye yerlestirilmis
olan Wrangel ve Denikin ordusundaki subaylarin serbest birakilmasi gibi
hususlar 1921 yazi boyunca hem Sovyet Rusya’yt hem de TBMM
Hikiimeti’ni mesgul eden konular olmustur. Bu konularin hallolunmast,
anlagmazliklarin bir an 6nce giderilmesi ve taraflar arasinda tam bir gliven
ortamu yaratilmasi gerekiyordu.*

Iste belirtilen bu eksiklikleri tamamlamak ve piiriizleri ¢ézmek igin
taraflar Kars’ta bir araya geldi. TBMM Hiikiimeti’ni Edirne Milletvekili ve
Dogu Cephesi Komutani Kazim Karabekir Pagsa, Burdur Milletvekili ve
Baymndirlik Bakanligi eski Miistesari Muhtar ve Tiirkiye’nin Azerbaycan
Temsilcisi Memduh Sevket Bey’lerin temsil ettigi Kars goriigmelerinde
Ermenistan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti'ni Disisleri Komiseri Iskinaz
Maradya ve Igisleri Komiseri Boguz Makizyan, Azerbaycan Sosyalist
Sovyet Cumbhuriyeti’ni Devlet Denetimi Halk Komiseri Behbut Sah
Tahtineski, Giircistan Sosyalist Sovyet Cumbhuriyeti’ni Kara ve Deniz
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Kuvvetleri Halk Komiseri Salva Ilyava, Disisleri ve Maliye Komiseri
Aleksandr Stvanidze, Rusya Sovyetleri Sosyalist Federal Cumhuriyeti’ni ise
Letonya’daki Temsilcisi Jak Halski temsil etmistir.”'

“1921 Tiirkiye ile Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan Arasinda
Dostluk Antlagsmas:” bagligini tagiyan Kars Antlagmasi, esasinda Tiirkiye ile
Sovyet Rusya arasinda cereyan bazi sorunlari ¢ozmek ve Moskova
Antlagmas1 hiikiimlerinin Kafkas Cumbhuriyetlerince de onaylanmasini
saglamak amaciyla toplanmisti. Ancak Ermenilerin Rusya nezdinde
girisimde bulunarak 6zellikle tuz madenlerinin bulundugu Kulp ve tarihi Ani
Harabeleri’nin Ermenistan’a birakilmalar1  yoniindeki sinir  degisikligi
talepleri’> goriismelerin bir siire uzamasina neden olmustur.>

Rus delegasyonunun Ermeniler lehine yapmak istedigi bu degisiklik
TBMM Hiikiimeti’nin kararli tutumu ile sonugsuz kalmis®®, Tirkiye —
Ermenistan smminda  herhangi bir yeni diizenlemeye gidilmemis®,
Tiirkiye’nin Batum Limani’ndan yararlanma ve bu bolgeyi Glircistan’a
biraktigini belirten 6zel madde disinda Moskova’da belirlenen hususlar Kars
Antlagsmas1’nin da esasin1 teskil etmistir.

20 madde ve ii¢ ekten olusan Kars Antlasmasi’nin Tiirk-Ermeni
iligkilerini ve FErmeni sorununu dogrudan ilgilendiren maddeleri ise
sunlard:*

“Tiirkive  Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti ile Ermenistan,
Azerbaycan ve Giircistan Sosyalist Sovyetler Cumhuriyetleri Hiikiimetleri
Bagitli Taraflarin iilkelerinin parcalarindan bulunan topraklar iizerinde
daha once egemenlik haklarmi kullanmis olan Hiikiimetler arasinda
kararlastirilmis olup soz konusu toprakilara iliskin antlasmalar ile tigiincii
hiikiimetler arasinda yapilmig Giiney Kafkasya Cumhuriyetlerine iliskin
antlagsmalar: gegersiz sayarlar. Moskova’'da 16 Mart 1921 (1337) giinii imza
edilen Tiirk-Rus Antlagsmasi bu madde hiikmiiniin disinda tutulmustur”
(Madde: 1).

“Bagith taraflar, i¢clerinden birine zorla kabul ettirilmek istenilecek
her hangi bir baris Antlagmast ya da uluslararast bir bagiti tamimamak
konusunda goriig birligi icindedirler. Bu antlagma geregince, Ermenistan,
Azerbaycan ve Giircistan Sovyetler Cumhuriyetleri Hiikiimetleri Tiirkiye ye
iliskin olup da bugiin Biiyiik Millet Meclisince temsil edilen Tiirkiye
Hiikiimetinin tamimadigi hi¢ bir uluslararast bagiti tamimamagi kabul
ederler. Isbu Antlasmada yazli “Tiirkiye” terimi ile Istanbul’da toplanan
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Osmanlt Millet Meclisince kabul edilip aciklanan ve tiim devletler ile basina
bildirilen 28 Ocak 1336 (1920) giinkii Misak-1 Milli 'nin kapsadigi topraklar
anlasilir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti de Ermenistan, Azerbaycan
ve Giircistan’a iliskin olup bu iilkelerin bugiin Ermenistan, Azerbaycan ve
Giircistan Sovyetlerince temsil olunan Hiikiimetlerince taninmayan hi¢ bir
uluslararasi bagiti tamimamagi kabul eder” (Madde: 2).

“Ermenistan Azerbaycan ve Giircistan Sovyetler Cumhuriyetleri
Hiikiimetleri Kapitiilasyonlar yonteminin her iilkenin ulusal gelismesinin
ozgiirce stirmesi ve egemenlik haklarinin  biitiiniiyle  kullanilmasiyla
bagdasmadigint kabul ederek, Tiirkiye 'de bu yontemle herhangi bir bicimde
iliskili her tiirlii yetkilerin ve haklarin kullaniimasini gegersiz ve kaldirilmis
sayar” (Madde: 3).

“Tiirkiye’'nin kuzey - dogu sinir1 Karadeniz kiyisinda bulunan Sarp
Koéyiinden baslayarak Hedis Meta Dagi — Savyet Daginda sularin boliindiigii
¢izgi - Kani Dag ve oradan, siirekli olarak, Ardahan ve Kars Sancaklarinin
eski yonetim simrlarinin kuzeyini ve Arpagay ile Aras irmaklarinin talvegini
Nizni - Kara Su’yun dokiildiigii yere dek izleyen c¢izgi ile belirlenmistir.
(Stmirin ayrintilart ve buna iligkin isler icin I ve Il sayili Ekler ile Bagitl
Taraflarca imzalanmis ilisik haritaya basvurulmasi. Antlagma metni ile
harita arasinda ¢eligki bulunursa Antlasma metni haritaya yeg tutulacaktir.)
Rusya Sovyetleri Sosyalist Federal Cumhuriyeti Hiikiimetinin  bir
temsilcisinin de katilmasiyla esit sayida iiyelerden olusacak bir Karma Sinir
Cizme Komisyonu topraklar tizerinde sinwr1 ayrintilariyla saptamak ve sinir
isaretlerini koymakla gorevlidir’ (Madde: 4).

“Tiirkiye Hiikiimeti ile Ermenistan ve Azerbaycan Sovyetler
Hiikiimetleri isbu Antlasmanin Il sayili ekinde belirtilen simirlar iginde
olmak iizere, Nahcivan bolgesinin Azerbaycan in koruyuculugunda ozerk bir
tilke olusturulmasi konusunda anlasmiglardir” (Madde: 5).

“Bagith Taraflar, topraklar: iizerinde, kars: taraf iilkesinin ya da
ona bagl topraklardan birinin Hiikiimeti roliinii tistlenmek savinda bulunan
orgiit ve gruplarin kurulmasint ya da yerlesmesini ve oteki iilkeye karsi
savasim amacinda olan gruplarin yerlesmesini hi¢ bir zaman kabul
etmemegi yiikiimlenirler” (Madde: 10).
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“1918 yiuindan once Rusya’ya bagh iken, tizerinde Tiirkiye nin
egemenlik hakki dogrulanan topraklar halkindan olup Tiirk wyruklugundan
ctkmak isteyenler esyasini, mallarmni ve paralarini birlikte alarak Tiirkiye'yi
ozgiirce terk etmek hakkina sahip olacaklardir. Bunun gibi egemenlik hakki
Tiirkiye tarafindan Giircistan’a birakilmis olan topraklarin halkindan olup
da Giircistan uyruklugundan ¢ikmak isteyenler, esya ve mallarim yanlarim
yva da bunlarim karsiigi parayt birlikte alip Giircistan’1 terk etme hakkina
sahip olacaklardir” ( Madde: 13).

Antlasma maddelerinden de anlasilacagi iizere gerek sinirlar gerekse
diger hiikkiimler agisindan (sinirlarin daha ayrintili bir sekilde diizenlemesi
disinda) yedi ay once Moskova’da imzalanan mutabakatin bir benzeridir.
Bununla beraber Moskova Antlagmasiyla elde edilmis kazanimlar Kafkas
cumhuriyetleri tarafindan da kabul edilip yiikiimlenilmistir. Bu baglamda
Tiirkiye ile Ermenistan arasinda herhangi bir sorunun kalmadigi yeniden
tespit edilmistir. Bu durum yalnizca tarihsel gergegi ifade etmemekte taraflar
arasinda hukuki bir giivence de olmaktadir’’

SONUC

Bir birbiriyle baglantili bir siire¢ sonunda imzalanan Gilimri,
Moskova ve Kars Antlagmalari birbirini tamamlayan ve kendi 6zel
baglaminda anlagilmasi gereken metinler olup ¢ogunlugunu Tiirk halkinin
olusturdugu Dogu Anadolu, Dogu Karadeniz ve Kafkasya {izerindeki Ermeni
iddialarini sona erdirmistir.

Ayni zamanda bu antlagmalar bugiin “Ermeni Sorunu” ve bu
cer¢evede dillendirilen iddialarin cevaplandirmak bakimindan bagvurulmasi
gereken en temel hukuki kaynaklardir. Bu durum Tiirkiye’ye yonelik asilsiz
ve sOzde soykirim iddialarina karsi takip etmesi gereken politikanin
mihverini tayin edebilecek bir 6zellige de sahiptir. Ciinkii Ermenilerin talep
ettikleri ve dile getirdikleri iddialarin hemen hemen hepsi bidayetinden
sonucuna kadar biitiin asamalarinda 6nce Ermenistan yonetimi, sonra Sovyet
yoOnetimi tarafindan mutabakata baglanip sonug¢landirilmistir.

Bolgesel bir bagit niteligi tasiyan bu anlagmalarin uluslararasi
alanda sik sik giindeme getirilmesi, hatta belirtilen antlagmalar Oncesi
yasanan gelismelerin, karsilikli iddialarin ayrintili bir sekilde islenmesi ve
her bir anlasma ile ilgili tutanaklarin kamuoyunun bilgisine sunulmasi
gerekmektedir. Zira Kars Antlagmasi’yla bugiinkii Tiirkiye-Ermenistan sinirt,
Ermenistan tarafindan da taninmis, daha sonra bu anlagmanin gegersiz
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olduguna dair bir belge de imzalanmamugtir,

Bu siyasi metinler ortadayken Ermeni iddialarini ¢iirlitmek igin
belge pesinde kosmak ve sorunu tarihgilere havale etmek en basit deyimiyle
¢Oziimii zorlagtirmaktan bagka bir sey ifade etmemektedir. Giiniimiize kadar
devam eden malum iddialar siyasidir ve Tiirk Hilkiimetleri bu iddialar
karsisinda gecerliligini koruyan Moskova ve Kars antlasmalarini esas alarak
politika izlemelidir. Ermeni olaylari, Ermeni niifusu veya buna benzer
konular ancak tarihin birer konusu olarak islenebilir ve politikacilara ek bilgi
sunabilir.

Aksi takdirde gerek Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulus yillarinda
gerekse daha sonraki donemlerde imzalanan her anlagma tartismaya agilir ki,
bu durum Tirkiye'nin toprak bitiinliigiinii ve bagimsizligini tehlikeye
sokacak yeni sorunlar1 giindeme getirecektir.

DIPNOTLAR VE KAYNAKLAR

! Sevr Antlasmasi’nin siyasi hiikiimler kisminda Ermenistan ile ilgili dogrudan alt1
maddeye (88-93) yer verilmistir. Antlagsmanin 88. maddesinde, Tiirkiye’ nin,
“Ermenistan’t miittefik devletler gibi hiir ve bagimsiz bir devlet olarak tanidigi”
belirtilirken, 89. maddesi, “Osmanli Devleti ile Ermenistan ve diger anlagma yapan
devletler Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis vilayetlerinde Tiirkiye ile Ermenistan
arasindaki sinirin tespiti ABD Cumhurbagkani’nin hakemligine havale ve bunun
verecegi karart ve Ermenistan’in denize ¢ikig yerine ve adi gegen smira komsu
Osmanli arazisi ilizerinde askeri tertibatin ilgasina (demilitarizasyon) dair olmak
iizere tespit edecegi biitiin hiikiimlerini kabul etmeyi kararlastirmislardir.” Seklinde
diizenlenmistir. 90. maddede ise “89. madde geregince tespit edilecek sinir ad1 gecen
vilayetlerin kismen veya tamamen Ermenistan’a birakilmasina gerek bulundugu
takdirde Osmanli Devleti ad1 gecen karar tarihinden itibaren terk edilen arazi
tizerindeki biitiin hukuk ve tasarruflarindan feragat ettigini simdiden aciklar. Bu
antlasmanin Tiirkiye’den ayrilan araziye uygulanacak hiikiimleri o andan itibaren adi
gegen araziye de uygulanacaktir...” ifadesi yer almaktaydi. Nihat Erim,
Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri I, Ankara, 1953, s. 559-560; M.
Cemil Bilsel, Lozan I, Istanbul, 1998, s. 314-315; Temugin F. Ertan, “Sevr, Giimrii
ve Lozan Antlagmalar1 Cergevesi’nde Ermeni Sorunu”, Uluslararasi Tiirk-Ermeni
Tarih ve Kiiltiirel Sempozyumu Bildirileri (27-28 Kasim 2001), Ankara, 2003, s. 63.
? Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz II (Sadelestiren: Faruk Ozergin), istanbul,
1993, s. 174-185.

> TBMM Hiikiimeti’nin, Ermeni Hiikiimeti’ne sundugu baris Gnerisinde gegen
ifadeler dikkati c¢ekmektedir. Bu oOneride; Tiirklerin Ermenistan’t yok etme,
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istiklalini ortadan kaldirma veya her ne surette olursa olsun hukukunu iptal etme
yolunda ne simdi ne de gegmiste herhangi bir eylemde bulunmadiklari, bundan
sonra da bulunmayacaklarina dair gerekli teminat verilerek Ermeni hiikiimetinde de
aym yonde hareket etmesi istenmekte ve Ermenilerin doguda Ingiliz
emperyalizminin bir aleti olmaktan artik vazge¢cmesi gerektigi bildirilmekteydi. Yine
aynt notada Tiirklerle Ermeniler arasinda 1918’¢ kadar devam eden kanl
miicadelenin asil nedeninin Carlik Rusyasi’nin Dogu Anadolu’ya hakim olmak igin
cevirdigi entrikalar olduguna vurgu yapilarak simdi de Ingiliz emperyalizminin
Irak’1 zapt edip Iran ve Bakii’niin petrol bdlgelerini ele gegirmeyi amagladigini, bu
siiregte Ermenistan’in da Ingilizlerden yardim alarak Tiirkiye’ye karsi diigmanca
faaliyetler igersinde oldugunu, emperyalistlere karsi tek basina miicadele den
Tiirkiye’nin kendi hayatina Ermenilerin kastetmelerine ve sark vilayetlerini istila
ederek Ingiliz ordulartyla isbirligi yapip Tiirkiye'nin hiirriyet ve istiklalini yok
etmesine miisaade etmeyeceklerini, Tiirk kuvvetlerinin bu yiizden harekete mecbur
kaldigin1 fakat garpigmaya son vermek icin higbir firsat1 kagirmak istemedikleri de
belirtilmekteydi. Hakimiyet-i Milliye, 11 Tesrin-i Sani 1336 / 11 Kasim 1920.

* Nitekim ingiltere Disisleri bakanlig1 yetkililerinden Francis Osborne, konuyla ilgili
su aciklamay1 yapmisti: “Tiirklerin yaklasik olarak 8.000 ve Ermenilerin -bir kismi
yalnizca kagit iizerinde de olsa- 35.000 askeri vardir. Ermenilere silah gonderdik,
Yunanllarda savas arag-gereci gonderdi. Ayrica onlara yakit ve tasit génderiyoruz.
Ermeniler, bu Tirklerin hesabini gorebilir, basarisiz olurlarsa Giircistan onlarin
yardimina gidecektir. Hatta Giirciiler, Giircistan’da asker caginda olan 5.000
Ermeni’yi Ermenistan’a gondermeyi onerdi.” Paris’teki Ermeni delegasyonu da,
Miittefikleri, Trabzon’u isgale ve Tiirklerle Bolseviklere karsi Ermenilere yardima
cagirmisti. Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Kurtulus Savasi (Yeni
Belgelerle), (1918-1923), Ankara, 2008, s. 938-939.

° Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz II, s. 187; Omer Erden, Tiirkiye’nin Dogu
Smirinin Olusumu (Antlagmalar, Protokoller, Problemler), (Basilmamis Doktora
Tezi), Erzurum, 2009, s. 84.

® fsmail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagmalari 1. Cilt (1920-1945), Ankara, 2000,
s. 19.

727 Kasim 1920 giinii gerceklesen Tiirk-Ermeni baris goriismelerinde Ermeni
heyeti, Ermeniler i¢in hayati dneme haiz olan bir Ermenistan’in yaratilmasi ve
bolgedeki Ermeni niifus ¢ogunlugunu ileri siirerek, Van, Eleskirt ve Karadeniz’de
liman yapmak iizere Hopa civarinin kendilerine verilmesini istemislerdi.

§ Halit Eken, Bir Milli Miicadele Valisi ve Anilar1 Kapancizade Hamit Bey,
Istanbul, 2008, s. 592-593.

’ Bu soze ragmen Ermeni Heyeti ertesi giin, Tiirk Heyetine Van, Eleskirt, Vige,
Hopa ve Bardiz’in Ermenistan’a birakilmasini isteyen yeni bir nota daha sunmustu.
ATASE, iSH, K. 1037, B.25, G.25.

19 Eken, Bir Milli Miicadele Valisi Kapancizade Hamit Bey, s. 593.

! Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalari, 1. s. 17-23; Erden, Tiirkiye’nin Dogu
Smirinin Olusumu, s. 101-103.
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"2 Temugin F. Ertan, “Sevr, Giimrii ve Lozan Antlasmalar1 Cergevesinde Ermeni
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