ISTIKRARIN SAGLANMASINDA CAGDAS MAKROEKONOMIK
TARTISMALAR

Dog. Dr. Beyhan ATAC

Ekonomik faaliyetlerde 6nemli dalgalanmalarin meydana gel-
digi, issizlik diizeyinde artislarin olustugu diinyamiz iilkelerinde,
hiikiimetlerin, aktif, miidaheleci politikalarla ekonomiyi istikrara
kavusturmada yardumci olup olamayacaklart konusu 6zellikle 6nem-
li olmakta ve bu konu, giiniimiizde, makroekonomik alanda siir-
diriilen birgok tartigmanin temelini olusturmaktadir. Bu tartis-
malar, genellikle, belirlenen makroekonomik amaca iliskin olarak,
ekonomiye miidahale etme (miidahaleci goriis) veya etmeme (mii-
daheleci olmayan, geleneksel goriis) noktasinda odaklagsmaktadir.
Yaygin bir goriis olarak, neo-Keynesyenler miidaheleci iktisat¢ilar
ile, monetaristler ise, miidaheleci olmayan, geleneksel iktisatcilar
ile ozdestirilirler. Bu, genellikle dogrudur, Gercekten, neo-Keynes-
yen iktisatcilar, devletin, ekonomik istikrarsizhiklar1 hemen ¢6-
ziimlemesi gerektigi fikrini ileri siirerken, monetarist iktisatgilar,
kisa donemde, devletin ekonomi politikasinin etkilerini kabul et-
melerine karsin, uzun doénemde, boyle bir etkinin s6z konusu ol-
mayacagini, ekonomideki bir¢ok sorunun kaynaginin gergekte dev-
let miidahelesi oldugunu savunurlar. Son zamanlarda, Keynesyen-
ler ve monetaristler arasindaki bu tartismada mikro temeller 6nemli
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olmaya baslamustir. Diger bir deyisle, her iki diisiince akimindada,
makroekonomik sorunlara mikro agidan yaklagim hakim olmaga
baslamustir. Yeni klasik makroekonomi, arz ekonomisi, dengesizlik
yaklasimi, post-Keynesyen v.b. gibi cesitli ekonomik diisiinceleri
benimseyen iktisat¢ilar, miidaheleci ve miidaheleci olmayan goriis.
ler yelpazesi icinde yerlerini alarak, ekonomiyi istikrara kavustur-
ma konusunda farklt 6nerilerde bulunmaktadirlar. Asagida mak-
roekonomi alanindaki bu temel goriisler ve ekonomi politikas1 yo-
ntinden vardiklart onemli sonuglar incelenecektir.

NEO-KEYNESYEN YAKILASIM

Keynesyen ckonomistler, bir donem, eckonomide makroekono-
mik davranislart agiklamak, enflasyon ve issizlik ile miicadelede
etkin ¢oziimler onermek konusunda basarili kabul edilmislerdir.
Ozellikle, 1960’11 yillar Keynesyen goriisiin makroekonomiye hakim
oldugu ve bu dusiincenin kesin basarisina tamk olundugu yillar-
dir (1). ABD’de Johnson yonetimince uygulanan 1964 vergi azaltil-
mas1 programt bu basarinin bir kanitidir (2).

Neo-Keynesyen kuram, genellikle, Keynes'in Genel Kurami’nin
bicimsel yorumu olarak belirtilen IS/LM analizine dayandirilmak.
tadir (3). Bilindigi gibi, bu analize IS egrisi ger¢ek alam temsil
etmekie ve faiz oram diistiigi zaman tiiketim, yatirim ve kamu
harcamalarmin arttigim gostermektedir. LM egrisi ise, mali alani
temsil etmekte ve harcamalardaki bir artisin, ancak, faiz oranin-
daki bir yiikselme pahasina gerceklesecegini gostermektedir. Bu
mantik, Keynes'in likitide tercihi varsayimina dayanmaktadir. Bu-
na gore, harcamalar arttifi zaman, kisiler islem giidiisiiyle daha
fazla paraya gereksinme duyacaklardir. Ancak, efer, ekonomide
toplam para miktar: sabitken, spekiilatif para miktar1 azalirsa bu-
nu gerceklestirebilecekleredir. Spekiilatif para talebinin azalmas:
icin ise, faiz oranlarinin yitkselmesi gerekmektedir. Bu durumda,

(1) Basgskan Kennedy, ¢ donemlerde, Walter Heller'in baskanligimi yaptigl bir
Keynesyen Ekonomik Danigmanlar Konseyi atamistir. Bu Konseyde Heller'le
birlikte James Tobin, Kenheth Arrow, Robert Solow, Gardner Ackley, Arthur
Okun gibi Unla iktisatgilarda vardi.

(2) ABD'de, 1946 Istihdam Yasast da ekonomide yiksek istihdam dizeyini sag-
<lamak igin birtakim ytkamltlikler getirmistir. Ancak, yinede 1960'lara ka-
dar yonetim agik olarak Xeynesyen bir politika izlememistir.

(3) Bkz., Arjo KLAMER, Conversations with Economics, Rowman and Allanheld
Publishers, New Jersey 1984, s. 3-6.
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goritlmektedir ki, mali alanda, daha fazla harcamada bulunmak
yliksek faiz oranlari ile miimkiin olabilmektedir. Maliye politikasi
agisindan bunun yorumu su sekilde olmaktadir. Eger devlet, daha
fazla kamu harcamasmda bulunur veya vergileri azaltirsa, kisile-
rin gelirleri artmakta ve daha fazla harcamada bulunmalar tesvik
edilmektedir. Ancak, harcamalardaki bu artis, islem giidiisiiyle ek
para gereksinmesi yaratmakta, bu da, biraz 6nce belirtildigi sekil-
de, faiz oranlarinin yiikselmesine neden olmaktadir.

Bilindigi gibi, Keynesyen ogretide, bir ekonomide enflasyon
ile istihdam diizeyi arasinda da belli bir iliski vardir ve bu iliski
Phillips egrisi olarak isimlendirilen bir egri yardum ile agiklanmak-
tadir. 1960’ yillarda neo-Keynesyen iktisatgilar, enflasyon ve is-
sizlik diizeyi arasindaki iligskinin istikrarli oldugunu varsaydilar.
Bu, maliye politikas1 6nlemlerinin, tercih edilen bir enflasyon ve
. igsizlik oram bilesimi saglayarak, ekonomiyi etkin olarak diizen-
leyecegi .anlamindadir. Ornegin, devletin, vergileri azaltmasi daha
fazla harcamaya ve diisiik issizlik oranina yol acacaktir. Ancak bu,
Phillips egrisine gore ekonomide daha yiiksek enflasyon orani pa-
hasina. gerceklesecektir.

Neo-Keynesyen iktisatcilarin Phillips egrisinin istikrarhligin:
kabullenmeleri 6nemlidir. Ciinkii, bilindigi gibi, Keynesyen modelde
fiyat degiskeni kapsanmamaktadir. Ornegin, IS/LM analizinde fi-
yatlar g6zontne alinmamistir. Baslangic olarak, neo-Keynesyenler,
tam istihdamin altindaki bu durumda fiyatlarin gézéniine alinma-
mast varsayimnt kabul ettiler. Enflasyon ve issizlik arasindaki ters
iliskiyi aciklamak icin, onlar, emek piyasasimmin dengesizligini gos-
terdiler ve emege olan asir1 talebin icretleri yiikseltecegini ve fi-
yatlarin artmasina neden olacagim ileri siirdiiler. Burada iki nok-
tanin belirtilmesi gerekmektedir. Bunlardan bir tanesi, emege olan
asir1 talebin, asir1 emek arzint gosteren issizlik ile bir arada nasil
gerceklesecegidir. Tkincisi ise, bu asir1 talebin, Phillips egrisinin is-
tikrarli oldugunu gostermesi igin, siirekli olmasi durumudur. Bun-
lardan s6zii edilen birinci noktanin agiklanmas: icin, neo-Keynes-
yenler, bilgi eksikligi, emek giictiniin farkli olmas: gibi cesitli piya-
sa eksikliklerini gostermislerdir. Bu eksiklikler nedeni ile, asir
emek arzi soz konusu olsa bile, talep hemen karsilanamamakta,
ayarlamalar zaman almaktadir. Bu durumda da enflasyon artmak-
ta, issizlik diismektedir. Ikinci nokta ile ilgili olarak ise, onlar,
emek piyasasim acikliktan alikoyan, nominal iicretlerin esnek ol-
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mamast durumunu gostermislerdir. Neo-Keynesyenlere gore, sos-
val baskilarin ve sozlesmelerin varlifi bir ekonomide {iicretlerin es
neksizligini doguran iki nedendir.

Neo-Keynesyenlerin yukarida genel olarak belirtilen goriisleri
icin dayandiklar1 kuramsal temel, neo-klasik mikroekonomidir. Bu
nedenle, neo-Keynesyen kuram neo-klasik sentez olarak isimlendi-
rilir. Bu, bir ekonomide, makroekonomik iliskiler icin, mikroeko-
nomik temeller saglamak ve makro davramslarin kisisel maksimi-
zasyon ile uyumlu oldugunu gostermek anlamindadir (4).

Bu goriisleri benimseyen neo-Keynesyen iktisat¢ilar ekonomi-
deki ekonomik dalgalanmalarin agiklanmast konusunda hem pa.
rasal hemde parasal olmayan 6gelerin 6nemli oldugunu belirtmek-
tedirler. Ancak, bu dalgalanmalarin bir kaynaginin parasal yanlis-
hiklar oldugunu kabul etmelerine karsin, onlar, bu yanlishklarin
ekonomik dalgalanmalarin en biiyiik ve/veya tek kayna@ oldugu
fikrini kabul etmezler. Neo-Keynesyenlere gore, bir ekonomide top-
lam talep diizeyindeki dalgalanmalarin cogu o©zel sektoriin har-
cama istegindeki defismelerden kaynaklanmaktadir (5). Ciinkii, on-
lara gore, piyasa ekonomisi yapisi geregi istikrarsizdir. Ornegin,
bir ekonomik genisleme doneminde, 6zel yatirimlar, hem firmala-
rin gelecek hakkindaki iyimserlikleri, hem de yiikselen talebi kar-
silamak icin daha yiiksek bir tiretim kapasitesi talebi nedeniyle,
tesvik edilmis olacak, yatirim harcamalar artacak, yatirim harca-
malarindaki bu artis toplam talebin daha da fazla artmasina yol
acacaktir. Bununla beraber, ekonomi tam istihdam simiria yaklas.
t11 zaman biiylime hizi yavaslayacaktir. Biiyiime hizindaki bu ya-
vaslama, yatirim harcamalarim azaltacak, bu da toplam talebin
diismesine neden olacaktir. Firmalarin gelecekte, toplam talebin
diisecegi yolundaki tahminleri, beklentilerin iyimserlikten kotiim-
serlige doniismesine yol agacak ve boylece yatirim harcamalar:
gecikebilecektir. Bu durum kendi kendini besler niteliktedir. Ciin-
kii, yatirtm harcamalarinin diismesi sonucu, isten cikarilan kisile-
rin gelirleri diisecek, bu da, kisilerin tiiketim harcamalarinin azal-
masina neden olarak, toplam talebi azaltacaktir.

(4) - Bkz., age, s. 4.

(6)  Bkz., Beyhan ATAC, «Modern Keynesyen Goruste Maliye Politikas1», Ana-
dolu Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt II, Say: 1,
Ocak 1984, s. 12.
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Neo-Keynesyenlerin ekonomik dalgalanmalara iliskin olarak
paranmin rolii hakkindaki goriisleri ise séyle ozetlenebilir. Neo-Key-
nesyenler, para arzindaki degismelerle ekonomik faaliyetteki de-
gismeler arasindaki iliskiyi kabul ederler. Ancak, bu iliskide ne.
densellik bagi, daha sonra agiklanacag: gibi, monetaristler tarafin-
dan ileri stiriilenin tersine, ekonomik faaliyetteki degismelerden
para arzindaki degismelere dogrudur. Diger bir deyisle, neo-Key-
nesyenler, ekonomik faaliyetteki degismelerin para arzinda degis-
melere neden olacagim ifade ederler. Onlar, 1970°li yillarin basina
kadar, para politikasinin hedef degiskeni olarak bir ekonomide raiz
oraninin istikrarinin saglanmasinin alindigini belirtmislerdir. Bu-
na gore, ornegin, ekonomik bir genisleme s6z konusu oldugu za-
man, artan para talebine bagli olarak faiz oranlarmin yiikselme-
mesi i¢in para arzinin artirilmas1 gerekmektedir. Bunu gergekles-
tirebilmek i¢in Merkez Bankast piyasadan tahvil satin alacak, boy-
lece, bankalarin rezervleri artacak ve bu yolla ekonomide para arzi
artabilecektir .Ekonomik bir daralma doneminde ise, faiz oranla.
rinin diilsmemesi icin, Merkez Bankas1 piyasaya tahvil satacak, bu
yolla ekonomide para arzi daralacaktir.

Goriilmektedir ki, neo-Keynesyenlere gore, bir ekonomide eko-
nomik dalgalanmalar, genel olarak, harcama kararlarindaki degi-
siklerden kaynaklanmaktadir. Bunun yaninda, ekonomik dalgalan-
malar para arzinda dalgalanmalara neden olmaktadir. Ancak, pa-
ra arzinda politik nedenlerden dolayr meydana gelen birtakim de-
gisikliklerin milli gelir diizeyi uizerinde degisikliklere neden olaca-
g1 baz1 neo-Keynesyen iktisatc1 tarafindan ifade edilmektedir.

Neo-Keynesyen iktisatgilar, ayrica, fiyatlar genel diizeyindeki
bir artisin 6zel ve kamu sektorii harcamalarinin artmasi nedeniy-
le toplam talebin yiikselmesinden kaynaklanabilecegini belirtmis-
lerdir. Onlar, bu artisin, para arzindaki siirekli bir yiikselme ile
gerceklesmemesi halinde gecici olabilecegini, diger bir deyisle, fi-
yatlardaki siirekli yiikselmenin, para arzinda siirekli bir yiiksel-
meyle miimkiin olacagin ifade ederler. Buna ek olarak, bir¢ok neo-
Keynesyen iicret maliyetinin destekledigi enflasyon olgusunu 6nem-
li bir sorun olarak goérmektedir. '

Biitiin bu anlatilanlarin 1181 altinda su sonuca varilabilmek-
tedir. Neo-Keynesyenler, temel olarak, Keynesyen goriisii benim-
semekle birlikte, ilk Keynesyenlerin aksine, ekonomik faaliyet iize.
rinde hem para hemde maliye politikasinin etkinligi iizerinde dur-
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maktadirlar. Ancak, bu iktisatcilar, para politikasinin énemini ifa-
de etmekle birlikte, milli gelir iizerinde maliye politikasindaki de-
gisikliklerin etkisinin daha agik ve genellikle daha dogrudan ol-
dugunu vurgulamaktadirlar. Ayrica, eno-Keynesyenler ,ekonomiyi
istikrara kavusturabilmek ve fiyat istikrarimi saglayabilmek icin
enflasyon ve issizlik orami gibi bir takim ekonomik gostergelerin
kullanilmasi yoluyla degisen ekonomik kosullara tepki olarak dev-
wetin miidahalede bulunmas: gerektigini ileri siirerler. Boylece, mii-
heleci bir politika ile, en azindan, durgunluk dénemlerinde gerekli
tesvikler saglanabilecek, enflasyonist dénemlerde bir takim smir-
lamalar getirilebilecektir. Bu goriis yanhlari, serbest piyasa eko-
nomisinin isleyisinin genellikle tatmin edici olmadig1 fikrini be-
nimsedikleri i¢in, boyle bir miidahelenin, piyasanin bu durumunu
diizeltebilecegi inancindadirlar.

Neo-Keynesyenlerin bir ekonomide talep politikalarimin etkin
oldugu yolundaki Keynesyen say1 desteklemeleri ve piyasanmn ba-
sarisizliginn diizeltmek icin miidaheleci bir politika izlenmesini is-
femeleri goriisii, 1970'li yillara kadar benimsenmis, ancak, 1970’lerde
bu goriisiin iistiinliigii kalmamistir. Keynesyen iktisatcilara giive-
nin sarsilmas1 birtakim olaylara baghdir. Ornegin, Vietnam savast,
dolarm develitasyonu, OPEC soklar1 gibi. 1970°li yillarda yiiksek
enflasyon oram ve yiiksek issizlik oranimin birlikte gerceklesmesi
ekonominin geleneksel maliye ve para politikalan ile denetlenme-
sini zorlastirmis, bu donemde uygulanan aktif makro politikalarin
yanlislart hissedilmeye baslanmistir. Bu durumda ¢esitli iktisatci-
lar, cesitli secenekler aramaya baslamislar ve c¢oziimlerde bulun-
muslardir. Bu segeneklerden biri ve en yaygin olarak benimseneni
monetarism veya cagdas miktar kurami olarak isimlendirilen ku-
ramu ileri stirenlerce ortaya atilmistir. Asagida once bu kuram ve
ulastiklar: politika sonuglar: agiklanacak, daha sonra, ortaya atilan
diger secenekler ve c¢oziimlere yer verilecektir.

MONETARIST YAKLASIM

1960 ve 1970’1 yillar sijrésince, ozellikle ABD'de, Milton Fried-
man’m Onderligindeki bir¢ok iktisat¢i (6) Keynesyen ogretiyi sid-
detle elestirmis, onun yerine serbest piyasa sisteminin etkin olarak

(6) Bu diustinceyi savunanlar arasinda Karl Brunner, Alan Meltzer, Thomas
Mayer, Phillip Cagan, Michael Parkin sayilabilir.
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isleyisine dayali ve ekonomi politikast i¢inde para arzina onemli
bir yer veren bir kuram ileri siirmiislerdir. Ekonomi yazininda mo.
netarist kuram olarak bilinen bu diisiincenin ekonomi {izerindeki
etkisi 1970’li yillara kadar en az diizeyde olmus, ancak, 1970'lerin
basinda bu goriis ekonomik olaylara hakim olmustur.

Neo-Keynesyen ve monetarist iktisat¢gilar arasindaki tartisma-
da en 6nemli nokta, kisa ve uzun doénem arasindaki farkliliktir.
Neo-Keynesyenler, analizlerinde kisa donemi vurgularken, mone-
teristler uzun dénemi esas alirlar ve uzun donemde Keynesyen so-
nuglarin sarsildigini, politikalarin uzun donemli etkileri bilindigi
takdirde, eski klasik diisiincenin tekrar dogrulandigini ileri siirer-
ler. Bilindigi gibi, klasik diisiincenin ortaya siirdiigii kavramlardan
biri, paranin noétr olmasidir. Neo-Keynesyenlere gore, para notr de-
gildir. Onlara gore, para arzindaki bir artis, faiz oranmi diistirecek,
faiz oraninin diismesi daha fazla harcamaya neden olacak, sonug
olarak, gercek iiretim diizeyinde bir artis meydana gelecektir. Mo-
netaristler, buna itiraz ederler. Onlara gore, para arzi kisa donem.
de gergek iiretim diizeyini beilrlerken, uzun donemde nétr bir etki
meydana getirecek, yalmzca enflasyon oranmini belirleyecektir (7).
Diger bir deyisle, para arzindaki bir degisiklik, kisa donemde, te-
mel olarak iiretimi etkileyecek, boylece, para arzindaki bir artis
gergek milli gelir diizeyinde gegici olarak bir artisa neden olacak-
tir. Uzun donemde ise, para arzindaki bir degisikligin temel etkisi,
gercek iiretim tizerinde degil, fiyatlar genel diizeyi tizerinde olacak-
tir. Bu nedenle, para arzi, her nekadar, baslangicta, gecici olarak
iiretimi tesvik ediyorsada, uzun dénemde, temel etkisini fiyatlar
fizerinde gisterecektir. Monetaristlerin, klasik iktisatcilardan fark-
I olarak, fiyatlarin hizla ve kolayca ayarlanacagina inanmalari, di-
ger bir deyisle, ayarlama siirecinde zamanin rolii, para politikasi-
nin kisa donemli etkisinin uzun donemli etkisinden nicin farkl ol
dugu konusunu agiklamaktadir. Monetarislere gore, para arzindaki
bir artisin hangi yolla fiyatlar genel diizeyinde bir artisa yol acti-
g1, yani aktarma mekanizmas: (transmission mechanism) su sekil-
de olmaktadir (8).

(n  Bkz, Milton FRIEDMAN, <A Theoretical FrameWork for Monstary Analy-

) sis», Journal of Political Economy, Volume 78, March-April 1970, s. 73.

(8) Bkz., Milton FRIEDMAN, «Inflation and Unemployment», Journal of Political
Economy, Volume 85, June 1977, s. 456.
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Ornegin, bir ekonomide, piyasa istikrarli bir durumda iken,
parasal bir genisleme sonucu nominal talep diizeyinde beklenme.
yen bir artis meydana geldigini varsayalum. Ureticiler ,baslangicta,
talepteki bu artisin gecici mi yoksa siirekli mi oldugunu bilmek-
sizin, fiyatlar1 artirmayacaklardir. Ancak, talepteki artisin bir so- .

-nucu olarak cari satiglar cari iiretimden fazla oldugu igin, iireti-
ciler, bu duruma uyum saglamak icin, tretimlerini artirabilirler.
Ek ‘olarak, bazi miisterileri ile belli fiyatlardan sozlesme yapmis
olan {iireticiler, malina olan talebin artifina emin olsa bile, sozles-
me geregi fiyatlar1 artiramayacaktir. Boylece, talep miktarindaki
artigin ilk etkisi, ekonomi uzun donem kapasite diizeyinde olsa bi-
le, gergek iiretim tizerinde olacaktir. Bu para arzindaki bir artisin
kisa donemli etkisidir. Monetarist diisiinceye gore, uzun donemde,
para arzindaki bu artisin ekonomi iizerindeki gergek etkisi, piya-
sadaki fiyat ayarlamalar1 nedeniyle, ortadan kalkmaktadir. Ciinkd,
baslangicta, iireticiler daha fazla emek giicii istihdam edecek ve is-
sizlik normal oraminin altina diisecektir. Fakat, bu durum devam
etmeyecek, belli bir donem sonra, piyasadaki asir1 talep fiyatlarm
yiikselmesine neden olacak, tiretim wzun donem denge diizeyine
inecektir. Boylece, uzun donemde, parasal genislemenin ekonomi
izerindeki sonucu daha yiiksek fiyat diizeyi olacaktir.

Monetaristler, bir ekonomideki ekonomik dalgalanmalar ile il-
gili olarak ise, bu dalgalanmalarin, temel olarak, parasal neden-
lerden kaynaklandig: fikrini paylasirlar (9). Bu, dogaldir ki, daha
once aciklandigi gibi, neo-Keynesyenlerin, para arzindaki degisik-
liklerin ekonomiyi ilk once faiz oranlarindaki degisiklikler yoluyla
etkileyecegi, para politikasinin ekonomi tizerindeki etkisinin bir
gostergesi olarak faiz oranlari kabul edildigi igin, Merkez Banka-
sinin, faiz oranlarini kontrol ederek para politikasim yiiriitecegi
goriisiine uymamaktadir. Monetarist iktisatgilar bu goriisii iki yon-
den elestirmislerdir. Bunlardan birincisi, nominal faiz oraninin pa-
ra politikasi i¢in iyi bir bir gosterge olmamasidir. Onlara gére, no-
minal faiz oram eksi beklenen enflasyon oram olarak tamimlanan
gercek faiz orani yatinnm diizeyini belirlemede kullanilabilir. Yiik-

(9)  Bu goériug buyik olgtide Milton Friedman ve Anna Schwartz'in ortak bir eser-
lerine dayanmaktadir. Bu ¢alismalarinda onlar, 1929 Blytk Buhrani'nin bi-
yiklik ve suresinin bu dénemde uygulanan yanlis para politikasinin sonucu
oldugu savlarr icin kanit gostermektedirler. Bkz., Milton FRIEDMAN and
Anna SCHWARTZ, A History of the United States, 1867-1960, Princeton
University Press, Princeton, 1963.
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sek nominal bir faiz orani, beklenen yiiksek bir enflasyon orani ile
birlikte diisiik bir gercek faiz orami anlamindadir. Bu durumda
para politikasi, nominal faiz oram yiiksek olsa bile, yatirim harca-
malar1 iizerindeki etkisi acisindan oldukg¢a genisletici olabilir. Ge-
nisletici bir para politikasi, potansiyel 6diing verilebilir fonlar: ar-
tirdigl icin, nominal faiz oranimi gecici olarak azaltacaktir. Ancak,
burada, ortaya ¢ikabilecek diger etkilerin gézden uzak tutulmamasi
gerekmektedir. Ornegin, genisletici bir para politikas:, harcama-
larda bir artisa neden olmasi dolayistyla, toplam talep ve parasal
geliri artirir, parasal gelir diizeyinin artmis olmasi ise, 6diing ve.
rilebilir fonlara olan talebi artirabilir. Bu durum faiz oranlarim
yukariya itecektir.

Monetaristlerin bu konuda neo-Keynesyénlere yénelttikleri
ikinci elestiri ise, Merkez Bankasinin nominal faiz oranimi kontrol
etme cabalarinin istikrar1 bozucu olabilecegidir. Ciinkii, eger, para
otoriteleri fajz oranimi diisiik tutmak icin genisletici politikalarim
stirdiiriirlerse, enflasyon devam edecektir. Gercekten belli bir do-
nem sonra hem &diin¢g verenler, hemde Gdiing alanlar enflasyonu
bekler hale geleceklerdir. Enflasyon beklentisi 6diing verilebilir
fonlara olan talebi artiracaktir. Ornegin, iireticiler fiyatlar istik-
rarli oldugu takdirde %10 faiz oram ddemede istekli iken, fiyat-
larin y1lda %5 arttig1 bir ekonomide %15 faiz oran1 6demege istekli
olabileceklerdir. Enflasyon beklentisi 6diing verilebilir fonlarin arzi-
mn azalmasina neden olacaktir. Ornegin, 6diing verenler daha yiik-
sek nominal faiz oram elde etmek isteyecekler, aksi takdirde para-
larimt gercek varliklara (bina, arazi gibi) yatiracaklardir. Béjylece,
enflasyon beklentisi nominal faiz oranmmi yukariya dogru itecektir.
Diger bir deyisle, faiz oranlarmm diisiik tutmak amaciyla diizenlenen
genisletici bir para politikasi, fiyatlarin yiikselmesine neden olacak-
tir. Kisiler yiitkselen fiyatlar1 bekler hale geldik¢e nominal faiz ora-
m yiikselecek, eger bu durum siirerse, parasal genisleme artacak,
fakat, faiz oranlar1 diismeyecektir. Sonug olarak, nominal faiz oran-

larm diisiik tutma tesebbiisleri enflasyonun artmasina yol agabi-
bilecektir.

Monetaristler, bircok Keynesyen iktisatg: tarafindan ileri sii-
rillen, enflasyon ve issizlik arasinda siirekli bir degisim oldugu go-
riisiinii de kabul etmezler. Bilindigi gibi, cagdas miktar kuraminda,
kisa ve uzun donem arasindaki farklilik onemlidir. Bu goriise go-

re, kisa donemde, Phillips egrisi yitksek derecede istikrarsizdir. Bu,
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devlet, ne zaman diisiik bir issizlik diizeyi siirdiirmeyi istese, enf-
lasyon oraminda artacagi anlamindadir. Uzun dénemde ise, egilim,
onceden belirlenen bir denge issizlik oranina dogrudur. Friedman,
bu denge issizlik oranmi dogal issizlik orani olarak isimlendirmek-
te (10), ona gore, ne maliye ne de para politikast ekonomiyi bu do-
gal oranda uzaklastirabilmektedir. Bu siire¢ su sekilde gergekles-
mektedir (11).

i

Yukarida da acikland:g1 gibi, dogaldir ki, parasal bir genisle-
me politikas1 bir ekonomide {iretim ve istihdam iizerinde gegici bir
genisleme yaratacaktir. Ciinkii, iireticilerin artan talebe bagl ola-
rak iiretimi artirma cabalar1 emek de dahil olmak iizere kaynaklara
olan talebi arttiracaktir. Bu durumda parasal iicretler artacaktir.
Baslangicta, yiikselen fiyatlar1 ve enflsyonu beklemeyen isciler,
ekonomide genel olarak ticret diizeyinin yiikseliyor oldugunun far-
kina varmaksizin, iyi goriinen, gercekte ise herhangi bir yerde tek-
lif edilen iicretten daha az cazip olan parasal licretleri kabul ede-
ceklerdir. Diger bir deyisle, beli bir donem i¢in, isgiler, genel olarak
ekonomide iicret tekliflerinin yiikseliyor oldugunun farkina vara.
mayacak, kendilerini sansli zannederek, eski iicret yapist iginde
cazip olan parasal iicret tekliflerini benimseyeceklerdir. Bu durum-
da issizlik normal diizeyinin altina diisecektir. Ancak, bu, gegici bir
durumdur. Sonunda isciler, enflasyon tarafindan aldatilmalarina
izin vermeyeceklerdir. Ucret ve fiyat enflasyonu ekonomiyi etkisi
altina aldik¢a isciler enflasyonu beklemeye baslayacak, bu bekle-
yis onlarin kararlarim etkileyecektir. Iscilerin enflasyon beklenti-
lerini ayarlamaya baslamalari, onlarin daha yiiksek iicret orani ta-
lep etmelerine neden olacaktir. Goriildiigii gibi ayarlama zaman al-
makta, ancak, uzun donemde, iscilerin fiyat beklentileri cari fiyat
diizeyini yakalamakta ve uzun dénem denge noktasina (dogal issiz-
lik orami) tekrar ulasilmaktadir. Diger bir deyisle, ticret ve fiyat
degismelerinin isciler ve iireticiler tarafindan tam olarak tahmin
edilebildigi uzun donemde issizlik diizeyi, emek arz ve talep egri-
lerinin kesistigi noktada belirlenen dogal oranina geri donecektir.
Monetaristlerce Phillips egrisinin bu sekilde yorumlanmasi onlarin
dikkatlerinin, piyasa mekanizmasi ve nisbi fiyatlarin dengeleyici

(10) TFriedman tarafindan kullanlain dogal igsizlik oram: kavrami, cari gercek
licret diizeyinde ¢alisma arzusunda olmayanlar1 ve gontlli olarak islerini
degistirmekte olanlarm kapsar. Dolayisiyla, dogal issizlik orani monetarist-
ler tarafindan tam istihdam orani olarak kabul edilmektedir.

(1) A. KLAMER, s. 9.
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rolii iizerinde toplandigini agikca gostermektedir. Goriildiigii gibi,
bu yorumda, dengesizlik gecici olarak meydana gelmekte, daha
sonra, iscilerin beklentilerini zaman iginde ayarlamalari sonucun-
da, dengeye tekrar ulasilmaktadir.

Monetarist goriis ile ilgili olarak yukarida ifade edilen bu acik-
lamalarin bir sonucu olarak, bu goriis taraftarlari, ekonomiyi istik-
rara kavusturmak igin para ve maliye politikalarimin kullanimina
karsidirlar. Para politikasinin kullanimina karsidirlar. Ciinkii, on-
lara gore, iyi bir para politikasi para arzinda sabit bir artisa izin
veren bir politikadir. Ornegin, 1973 yilinda, neo-Keynesyenler pet-
rol fiyatlar1 artislarimin ekonomi tizerindeki etkilerini ortadan kal- .
dirmak icin parasal genisleme politikas1 onerdikleri zaman, mone-
taristler, boyle bir oneriye, uzun donemde yaratacagi enflasyonist
sonuclar nedeniyle karsi ¢ikmislardir. Monetaristler maliye poli-
tikasinin kullamimina da karsidirlar. Cilinkii, onlara gore, piir bir
maliye politikas1 (ki bu, bilindigi gibi, para arzinda degisiklige ne-
den olmayan bir islemdir) faiz oranlarimin yiikselmesine neden ola-
cak, bu da ‘6zel yatirim harcamalarinin azalmasi sonucunu dogu-
racaktir (12). Monetaristler bu durumun maliye politikasiin eko-
nomi iizerinde yarataca@ genisletici etkiyi biiyiik olcilide azaltacag
kamsindadirlar (13). Onlar, ayrica, neo-Keynesyenlerin miidaheleci
makro politikalarinin ekonomide istikrarsizhik yaratacag i¢in kar-
sisindadirlar. Ciinkii, uygulanacak makro politikamin biiytikliigi
ve zamanlamasi konusunda yeterli bilgive sahip olunmayabilinir.
Ek olarak, onlemlerin zamanlamasinda birtakim gecikmeler orta-

(12) Bitce agifimin 6ding verilebilir fonlar piyasasindan yapilan borc¢lanma ile

) finansmani halinde (plr maliye politikast olarak isimlendirilen) bu durum
sozkonusudur. Bilindigi gibi, bilitce acgiginin Merkez Bankasindan yapilan
borglanma ile finansmani halinde, para arzi artacag icin, bu, pir maliye
politikasi islemi olmamaktadir. Ac¢igin 6ding verilebilir fonlar piyasasindan
finansman: halinde, 6ding verilebilir fonlara olan talep artacagl igin, faiz
oranlar1 yikselecektir. Faiz oranlarmmin yikselmesi ise, 6zel yatirim harca-
malarinm azalmasina neden olacak ve boylece engelleme etkisi (crowding-out
otkisi) meydana gelecektir. Bkz., Leonald C. ANDERSON and Keith M.
CARLSON, <A Monetarist Model for Economic Stabilization,, Federal Reserve
Bank of St. Louis Review, Volume 3, April 1970, s. 8.

(13) Ancak, burada, bir noktanin belirtilmesi gerekmektedir. O da, monetaristle-
rin maliye politikasinin etkisinin ylksek faiz oranlari nedeniyle azalabile-
cegini ileri strmelerine karsin, maliye politikasinin toplam talep Uzerinde
dolayll bir etki yarattifim1 kabul etmeleridir. Bu etki su sekilde meydana gel-
mektedir. Yiiksek faiz orani dizeyinde, kisiler ve firmalar ellerinde para
tutmanin maliyetinin arttigini digslnerek, daha g¢ok para kullanmak isteye-
cek, boylece, paranm tedavil hizi ylikselecektir. Para arzimin sabit oldugu
varsayimt: altinda, paranin tedavil hizindaki bu artis toplam talep lizerinde
genigletici bir etki yaratacaktir.
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ya cikabilir veya politik birtakim &geler bu konuda énemli bir rol
oynayabilir. Bu nedenlerden dolayi, eger, aktif, makro politikalar
istikrarsizlik yaratiyorsa, ¢oziim aciktir. Aktif makro politikalar
~uygulamamak, para arzimi sabit bir oranda artirmak. Monetarist
iktisatgilara gore, bu oran, yaklasik olarak, bir iilkenin uzun do-
nem biiylime oranina gore belirlenebilecektir. Boylece, bir ekono-
mideki ekonomik dalgalanmalar en aza indirilebilecek, fiyatlar ge-
nel diizeyinde istikrar gergeklestirilebilecektir.

MAKROEKONOMIK SORUNLARA YENI MiKRO YAKLASIM-
LAR

1970’lerde enflasyonun azaltilmast konusunda karsilasilan ba-
sarisizlik ve devletin izledigi makro politikalarin amaclarina ulasma
konusundaki yetersizligi ¢cagdas makroekonomi kavrami konusunda
iktisatgilar: yeniden diisiinmeye zorlamistir. Gergekten, 1970lerin
ekonomik verileri ve ekonomik alandaki birtakim gelismeler para
ve maliye politikalar1 ile ilgili birtakim simirlamalarin mevcut ol-
dugunu gostermistir. Bu gelismeler, Kaynesyen kuramin ve ekono-
minin makro davramslarim agiklamak ve uygun ¢oziimler bulabil-
mek konusunda Keynesyen kurama segenek olarak getirilen mone-
netarist kuramin basarilar1 konusunda, bugiinde hala siiregelen,
bir tartisma baslatilmasina neden olmustur. Gliniimiizde, mikro
temelli .ekonomi politikas1 bircoklarinin ilgisini ¢ekmis, Keynes-
yenler ve monetaristler arasindaki tartismada mikro temeller odak
noktasi olarak alinmaga baslamistir. Asagida mikro temelli bu yak-
lasimiardan bazilar: ana hatlar ile incelenmege calisilacaktir.

YENI KLASIK MAKROEKONOMI YAKLASIMI

Yeni klasik makroekonomi yaklasiminda rasyonel beklentiler
kurami ¢ok onemli bir varsayimdir. Bu nedenle yeni klasik makro-
ekonomi ve rasyonel beklentiler, genellikle, esanlamli olarak alin-
maktadir. Bu dogru olmamaktadir. Ciinkii, yeni klasik makroeko-
nomide rasyonel beklentiler 6nemli bir yer tutmaktadir. Ancak,
yeni klasik makroekonomide denge fikri de 6nemli bir varsayim-
dir. Bu yaklasimin temel amaci, ekonomik hayatta iiretim ve istih-
dam diizeyinde meydana gelen dalgalanmalarin nedenini bu varsa.
yimlara dayanarak agiklamakdir (14).

(14) Bkz., Rudiger DORNBUSCH and Stanley FISCHER, Macroeconomics, Fourth
Edition, Mc Graw-Hill International Editions, New York 1987, s. 676.
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Bu yaklasimda ¢nemli bir yeri olan rasyonel beklentiler ku-
ramina gore, kisilerin bugiinkii davranislarmi belirleyen temel 6ge
gelecege ait beklentilerdir ve kisiler bu beklentilerinde rasyonel-
dirler. Yani, onlar, beklentilerinde siirekli, sistemli hatalar degil, .
sistemli olmayan hatalar yapabilirler. Bu kuram kisilerin hi¢ hata
yapmayacaklarim degil, aym tiir hatayr gerekli bilgiye sahip olduk-
lar1 takdirde uzun siire tekrarlamayacaklarimi ileri siirmektedir.
Diger bir deyisle, rasyonel beklentiler kurami  kisilerin beklenti-
lerinde siirekli, sistematik hatalarin meydana gelmeyecegini ve bu
nedenle bir ekonomide tam istihdamdan siirekli sapmalarin olma-
yacagl ongoren bir kuramdir (15).

Beklentilerin sagliklt bir bicimde olglilebilecegi ve bir model
icinde gosterilebileceginden kusku duydugu icin, Keynes, Genel Ku-
rami'nda bunlar1 dissal olarak ele almistir. Bu diisiince, 6rnegin,
modelin temel bir fonksiyonu olan tiiketimin, aym: donemdeki ge-

lirden etkilenecegi sonucunu dogurmustur. Neo-Keynesyen oOgreti-
de, beklentilere yer. verilmistir. Ancak, neo-Keynesyen makro mo-
dellerde gelecege ait tahminler gegmise ait verilere dayandirilmak.
ta ve gecmisten onemli olciide farkli bir gelecek beklentisi soz ko-
nusu olmamaktadir. Ornegin, Keynesyen bir modelde, para arzinin
" artirilmas: halinde, tiretimin artaca, issizligin azalacagi, bir 6lcii-
de de fiyatlar genel diizeyinin yiikselecegi ongoriillmektedir. Mone-
taristler de, gelecek ile ilgili beklentilerin gegmise ait veriler tara-
findan belirlenecegini varsayarlar. Uyumlu beklentiler (adaptive
expectations) olarak isimlendirilen bu beklentilere gore kisiler, dev-
letin uyguladigi ekonomi politikalarina karsi belli bir davranista
bulunurlar. Bdylece, uygulanan ekonomi politikalarinin beklenen
sonug¢lart yalnizca kisa donemde ve gegici olarak ortaya cikacak-
tir. Ornegin, kisa donemde, toplam talebi artirici bir politika, uyum-
lu beklentiler nedeniyle, iiretim ve istihdam artigsina yol agabilir.
Ancak, uzun dénemde, beklentiler gerceklere uygun hale geldiginde,
iiretim ve istihdam eski haline donecek, fiyatlar genel diizeyi ise
-yiikselecektir. Rasyonel beklentiler kuraminda ise, kisilerin uyums-

(15) Kigilerin beklentilerinde sistematik hatalar yapip yapmadiklari ampirik bir
konudur. Gergekten, baz1 ¢aligmalarda, kigilerin sistematik hatalar yaptik-
larina ait bazi kanitlar gosterilmigtir. Ornegin, bkz., Michael C. LOVELL,
«Tests of the Rational Expectations Hypothesis», American Economic Review,
Volume 78, March 1983, ¢. 110-124. Ancak, rasyonel beklentiler kuramina
gore, efer tahmin hatalar: pahali ise, yapilan herhangibir sistematik hata,
bu hatalart yapan kisiler tarafindan erge¢ diizeltilecektir.
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lu degil, rasyonel beklentiler iginde oldugu ileri siirtilmiistiir. Buna
gore kisiler, devletin yiirtittiigii ekonomi politikalar1 karsisimda he-
men aktif bir tavir takinacaklar ve boylece, uygulanan ekonomi po.
litikasin1 etkisiz hale getireceklerdir (16).

Rasyonel beklentiler kuram: ekonomi yazininda ilk kez 1961
yilinda John Muth'un bir makalesi ile yer almis (17), ancak, 6nemli
bir fikir olarak yerlesmesi 1970’lerin ortalarim1 bulmustur. Gergek-
ten, bu kuram, Robert Lucas isimli bir iktisat¢i tarafindan yazilan
gesitli makalelerde gelistirilmis, bu kuramin sonuglari ortaya ko-
nulmus ve béylece yeni klasik makroekonomi kavrami dogmustur
(18). Lucas, bu calismalarinda Keynesyen ve hatta monetarist yak-
lasimi biiyiik olgiide elestirmistir. Lucas'in goriisleri, daha sonra
diger iktisatcilar tarafindan da ele alinmistir. Ornegin, Thomas
Sargent, Neil Wallace ile birlikte yazdiklari makalelerde, rasyonel
beklentiler kuramini benimseyerek, Keynesyen bir modelde, aktif
bir maliye ve para politikasinin ekonomi iizerindeki etkinsizligini
gostermistir (19).

Yeni klasik makroekonomi bilinen bir mikro ekonomik diisiin-
ceye (klasik ekonomik, disiince) dayandirilmis, ancak, bu diisiince
daha tutarli ve genel bir yapiya kavusturulmustur. Bu kuramda
iki varsaymm gegerlidir. Bunlardan biri, kisilerin rasyonel olduk-
laridir. Uretici, tiiketici, isci olarak biitiin kisiler piyasa gostergele-
rinin hepsini yakindan izlerler ve ellerindeki biitiin bilgileri kulla-
narak gelecege iliskin beklentilerini bigimlendirirler. Bu modeller-
de kisiler yalnizca rasyonel beklentilerde bulunmazlar. Aym za-
manda, kisiler faydalarini, firmalar karlarint maksimize ederler.
Bu kuram ile ilgili ikinci varsayim ise piyasa temizlenmesi (mar-

(16) Bkz., Vural SAVAS, Politik Iktisat, Beta Basim Dagitim AS, Istanbul 1986,
5. 228.

17} Bkz., John F. MUTH, <«Rational Expectations and the Theory of Price Move-
ments», Econometrica, Volume 29, July 1961,, s. 215-335.

8) Bkz., Robert E. LUCAS and Leonard A. RAPPING, «Real Wages, Employ-
ment and Inflation», Journal of Political Economy, Volume 77, September
1969, s. 721-754; Robert E. LUCAS, «Expectations and the Neutrality of Money»,
Journal of ¥conomic Theory, Volume 4, April 1972, s. 103-124; Robert E. .
LUCAS», An Equilibrium Model of the Business Cycle, Journal of Political
Economy, Volume 83, December 1975, s. 113-144,

{(19) Thomas J. SARGENT and Neil WALLACE, <«Rational Expeciations, the
Optimal Monetary Instrument and the Optimal Money Supply Rule, Journal
of Political Economy, Volume 83, April 1975, s. 241-255; Thomas A. SARGENT
and Neil WALLACE, <«Rational Expectations and the Theory of Economic
Policy», Journal of Monetary Economy, Volume 2, April 1978, s. 169-184.
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ket clearing) veya denge fiyatlari varsayimidir. Onlar, bir piyasada
rekabetin tam oldugunu savunurlar. Bilindigi gibi, boyle bir piya-
sanin onemli bir 6zelligi, ticret ve fiyatlarm esnek olmasi nedeniyle,
ekonomide herzaman bir dengenin meydana gelmesidir. Rekabet
kosullar1 altindaki bir payasada denge saglandigr zaman, piyasanin
temizlenmis oldugu ifade edilmektedir. Bu ifade, bir piyasada, cari
fivatlardan her alicimin istedigi herseyi alabilmesi, bir saticinin da
aym fiyattan herseyi satabilmesi anlamindadir. Piyasay1 temizle-
yen bu fiyatlara piyasa temizleyen fiyatlar (market clearing prices)
veya denge fiyatlari denilmektedir. Denge halindeki bir piyasada
tiim kaynaklar istihdam edilmektedir.

Bu varsayumlarin kabulii halinde, devletin {iretim ve istthdam
artirmak icin maliye ve para politikasina basvurmasi gercksiz ola-
caktir. Bunun nedeni kisilerin davramslaridir. Ornegin, eger, uygu-
lanacak politika, kisilerin 6nceden uygulanacagini tahmin ettikleri
bir politika ise, ekonomi {iizerindeki etkisi farklt olacak, tahmin
etmedikleri bir politika ise ekonomi iizerindeki etkisi farkli ola-
caktir. Bu durumu agiklamak icin, devletin yiiriittiigii parasal bir
genisleme politikasinin o ekonomideki kisilerce bekleniyor oldugu-
nu varsayalim. Bu takdirde. kisiler, devlet para arzini artirdiga za-
man, ellerindeki tiim bilgileri degerlendirecek ve bu politikaya kar-
s1 gereken davramis bi¢imini gostereceklerdir. Ornegin, Merkez
Bankasi, para arzim1 artirmaga basladiginda, tasarruf sahipleri der-
hal daha yiiksek faiz oranlar: talep edeceklerdir. Odiing.para alan-
lar bu yiiksek faiz oranlarina razi olurlar. Ciinkii, yeni faiz oram-
nin para arzi artmadan onceki faiz orani ile reel olarak ayni oldu-
gunu bilmektedirler. Ayrica, isciler ve isverenlerde bu parasal ar-
tisin enflasyona yol agacagini ve nominal faiz oranimin yiikselece-
gini bilirler. Bu nedenle, isciler nominal iicretlerin artirilmasim is-
teyecekler, isverenler ise bunu kabul edeceklerdir. Ciinkii onlar,
lar, artan fiyatin gelirlerini artiracagim bilmektedirler. Bu durum-
da, reel ticret degismeyecek, tiretim ve istihdam diizeyi de artma-
yacaktir. Boylece, uygulanan parasal genisleme politikasi ekonomide
enflasyonu artirmaktan baska bir ise yaramayacaktir. Goriilmek-
tedir ki, kisa ve uzun donemde, bir parasal genisleme politikasinin
iretim ve istihdam diizeyi iizerinde sistematik bir etkisi olmamak-
ta, yalnizca, fiyatlar genel diizeyini yiikseltmektedir. Uygulanacak
politikanin kisilerin beklemedikleri bir politika olmasi halinde ise,
ornegin, para arzinda beklenmiyen bir artis yapildiginda, durum bi-
raz farklidir. Bu takdirde, kisa doénemde, isveren ve iscilerin karar-
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lar1 farkli olabilecektir. Ancak, uzun dénemde, kisiler uygulanan po-
litika ile ilgili gerekli bilgileri saglayip, beklentilerini degistirecekle-
rinden, ekonomi eski haline donecek, fiyatlar ise artacaktir (20).

Sonug olarak, yeni klasik yaklasim taraftarlarina gore, bir eko-
nomide tam istihdamdan sapmalar kisilerin fiyat diizeyini ongor-
medeki hatalarindan kaynaklanmaktadir (21). Ancak, onlara go-
re, ekonomide dalgalanmalara neden olan bu hatalar tesadiifidir.
Tesadufi dalgalanmalar ise, dnceden goriillemez ve dengelenemezler.
Bu nedenle, ekonomiyi istikrara kavusturmak igin aktif makro po-
litikalarin uygulanmasina gerek yoktur. Ciinkii, uygulamaya konu-
lan biitiin maliye ve para politikalari, kisilerin davramglart nede-
niyle, ozellikle uzun donemde, etkisiz kalacaktir. Bu aktif, miida-
haleci politikalar ekonomide nisbi ve mutlak fiyatlar konusunda
kanisikliga yol agarak, kisilerin iiretim ve satinalma kararlarinda
hatali davranmalarina neden olabilir. Bu nedenle devlet, politikala-
rit 6nceden belirlemeli ve politikalarint sik sik degistirmemelidir.
Bu takdirde, kisiler, devletin yiiriitecegi politikalar1 bilip, kararla-
rimin sonuglarimi tahmin edebilme olanagina kavusmus olacaklar-

dir.

Yeni klasik makro iktisat¢ilarin bu savlarina karsi neo-Keynes-
yen iktisatgilar ¢esitli elestirilerde bulunmuslardir. Tobin, Modig-
liani ve Solow bu iktisatcilar arasinda en onde gelenlerdir (22). Bu
iktisatcilar en ¢ok yeni klasik makroekonomideki denge fikrinin
karsisindadir]lar. Onlarda, ekonomilerin tam istihdam dengesine
yoneldigi diisiincesini benimserler. Ancak, bu dengeye ulasma sira-
sindaki birtakim kisitlamalar nedeniyle, devletin talebi canlandir-
mamasi1 halinde, buna ulasmanin ¢ok uzun siire alacagi goriisiin-
dedirler. Neo-Keynesyenlere gore, kisa donemde denge s6z konusu
degildir. Ciinkii, iireticiler, daha fazla satmak, isgiler cari fiyatlar-
dan daha fazla calismak isteyeceklerinden, toplam talepteki dalga-
lanmalar iiretim ve istihdam diizeyi iizerinde kisa dénemli dalga-
lanmalara neden olacaktir. Uzun donemde ise, onlar, tiretimin an-
cak verimliligin yiikseltiimesiyle artirilabilecegi konusunda yeni
klasik iktisatcilar ve monetaristler ile aym goriistedirler.

(20) Bkz., Robert E. LUCAS, «Some International Evidence on Output Inflation
Trade-Offs«, American Economic Review, Volume 63, June 1973, s. 326-334.

(21) Ornegin, iscilerin kendileri i¢in 6ngdrdikleri Ucret diizeyi, denge ficret ora-
nin: yanlhis tahmin etmeleri nedeniyle, islerini kaybetmelerine yol agabilir.
Ancak, onlar ayni hatay1 tekrarlamayacak, bu nedenle, igsizlik, dogal dize-
yinde kalma egiliminde olacaktir.

(22) Bkz., Arjo KLAMER, s. 106-113; 123-126; 138-148.
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Neo-Keynesyen iktisatgilar, piyasalarin tam rekabet kosullari
altinda ¢alismamasi iizerinde de dururlar ve ekonomide tam istih.
dama doniisiin uzun zaman almasinin nedeni olarak, iicret ve fi-
yatlarin asagiya dogru olan esneksizlifinin piyasalarin temizlen-
mesine engel olmasim gosterirler. Bu iktisatgilara gore, iicretler-
deki esneksizlik sozlesmelerden, asgari iicret yasalarindan ve sen-
dikalarin giiciinden kaynaklanmaktadir. Biitiin bu durumlarda, iic-
retler, iscilerin cari iicretten is istedikleri halde bulamamalaria
neden olacak kadar kati olmaktadir. Daha 6nce deginildigi gibi, ye-
ni klasik goriise gore ise, isciler, genel fiyat diizeyini 6ngormedeki
hatalarinin bir sonucu olarak issiz kalmaktadirlar. Diger bir de-
yisle, bu yaklasimda, isgiler, cari iicretten bir is bulabilecekken,
enflasyon hakkindaki beklentilerine gore, bekledikleri reel iicret
diisiik oldugu i¢in isi kabul etmemektedirler.

Monetaristler ve yeni klasik makro iktisatgilar arasinda aym
klasik goriisii benimseme gibi benzerliklere karsin, bazi farklihk-
lar gbze carpmaktadir. Bilindigi gibi monetaristler, ekonomilerin
tam istihdam dengesine dogru dogal bir egilim i¢inde oldugunu
belirtirler. Ancak, onlara gore, fiyatlar ve ticretler oldukca yavas
uyum gosterdigi icin, buna ulasmak zaman alacaktir. Beklentile-
rin uyumlu olmasi, ekonomilerin tam istihdam dengesine doniis-
lerinin yavas olmasimin bir nedenidir. Yeni klasik makroekonomi
-yaklagim ise, makroekonomik ¢atinin temelde sakat oldugunu, p»
yasalarin agikligt ilkesinin gelistirilmesi gerektigini, bir ekonomi-
de eksik bilginin ekonomik dalgalanmalara neden olacagini savun-
maktadir. '

ARZ EKONOMISI YAKLASIMI

Bu yaklasim 1970°1i ve 1980’li yillarda 6zellikle ABD’de Reagan
yonetiminin ilk yillarinda biiyiik ilgiyle karsilanan bir yaklasim-
dir (23). Arz ekonomisi yaklasumi genel bir kuramsal igerige sahip
olmamakla beraber, fiyat kuraminin makroekonomiye uygulanma-

(23) Bu yaklasimu benimseyen bir gurup iktisat¢r (6rnegin, Martin Feldstein ve
Michael Boskin gibi) tasarruf ve yatirimlar tzerinde vergi tesviklerinin &ne-
mini vurgulayan ve emek arzi lzerinde vergi degisikliklerinin etkilerini in-
celeyen calismalariyla ekonomi yazininda etkin ve aktif bir rol oynamiglar-
dir. Bkz., M. FELDSTEIN, «Fiscal Policies, Inflation and Capital Formations»,
American Economic Review, Volume 70, September 1980, s. 636-650. Bu yak-
lasimin radikal kanadi ise (6rnegin, Arthur Laffer gibi) bir vergi azaltilmasi
programinin toplam vergi hasilati tizerindeki etkisi konusunda abartili sav-
larda bulunmak nedeniyle onemli elegtirilere hedef olmuslardir,
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sindan ibarettir ve devletin aktif, makroekonomik miidahaleleri-

nin, genellikle uzun doénemde, en aza indirilmesini Ongdrmekte-
dir (24).

1970’li yilarda bagta ABD olmak iizere hemen biitiin sanayi
iilkelerinde gozlemlenen yiiksek issizlik ve diisiik iiretim ile yiiksek
enflasyonun birarada goriinmesi olaymmin bazi iktisatcilarca, Key-
nesyen oOnerilerin gegersiz oldugunun kabuliine ve Phillips egrisi
ve dayandigl kuramin reddedilmesine yol actigini belirtmistik. Bu
iktisatcilardan bir grubu da arz e¢konomisi iktisatgilar olarak isim-
lendirilmektedir. Bu iktisatcilara gore, devletin ekonomik faaliyet-
lerinin, ekonomi iizerindeki ilk etkisi nisbi fiyat degisiklikleri ola-
caktir. Bu durumda, ilk 6nce kaynaklarin dagilimi degisecek, gelir
degisiklikleri daha sonra meydana gelecektir. Bu goriis kabul edil-
diginde, goriilmektedir ki, devlet faaliyetlerinin, kullanilabilir ge-
lir tizerinde meydana getirdigi degisiklikler yoluyla toplam talebi
etkiledigi, toplam talepteki bu degisikliklerin ise toplam iiretim
tizerinde etkili olacagi yolundaki Keynesyen ogreti reddedilmekte-
dir. Ciinkii, onlara gore, ancak, reel toplam talepteki degisiklikler
toplam tiretimi artirabilir. Devlet faaliyetlerinin ise reel toplam
talep tizerinde dogrudan bir etkisi yoktur. Bu tur faaliyetler, yalnmz-
ca, nominal toplam talebi etkilemekte, bu etkide, para arzindaki
degisiklikler yoluyla ortaya ¢ikmaktadir (25). Bu yaklasimi savunan
iktisatgilara gore, toplam iiretimde bir degisiklik olmadan reel top-
lam talepte bir degisiklik meydana gelmeyecektir. Uretimdeki de-
gisiklikler ise, ancak, tiretim faktorlerinin miktar: ve verimliligi
degisirse ortaya c¢ikacaktir. Bu durumda devletin, gelir diizeyi tize-
rinde bir etki meydana getirmek istiyorsa, dogrudan dogruya iire-
tim faktorlerinin miktarim ve verililigini degistirmesi gerekmek-
tedir (26).

Keynesyen analizi, temel olarak, dikkatini kisa doénemdeki
olaylar iizerinde yogunlastirdig: ve nisbi fiyat degisikliklerine ikin-
cil bir rol verdigi acisindan elestiren arz ekonomisi taraflarina go-

(24) Bu yaklasimin bir ag¢iklamas: i¢in bkz., Paul C. ROBERTS, The Supply-Side
Revolution, Harvard University Press, Cambridge, Mass, 1984.

(25) Devlet faaliyetindeki bir degisiklikten kaynaklanan nominal toplam talep
artigl, ancak, eger, Uretim faktori arzedenler girdi fiyatlarindaki parasal
artiglary reel artis sanmak gibi bir yamlgiya duserlerse, reel Gretimi artira-
bilecektir.

(28) Bkz., N.B. TURE, «Supply Side Analysis and Public Policy», Essays in Supply
Side Economics, (ed. D.G. RABOV), The Institute for Research on the Eco-
nomics of Taxation, Washington, D.C, 1982, s. 12-13.

348



re, bir ekonomide, devletin vergileri azaltmasi politikas1 toplam
talebi tesvik ettigi icin degil, ekonomideki kisileri ¢calismaya, tasar-
rufa, yatirima ve iretime tesvik ettigi icin etkilidir. Bu durumda,
dogaldir ki, toplam arz artacak ve bu gercek gelirde hizli bir ar-
tisa yol agacaktir. Bu yaklasimi benimseyenlere gore, yliksek vergi
oranlart ve hatta transfer harcamalar: (bu harcamalardan yararlan-
mak icin kisileri gelirlerini diisiik tutmaya tesvik ederek) verimli
faaliyetlere girismek acisindan kisisel tesvikleri azaltmaktadir. Ot-
negin, vergi oranlart yiikseldigi zaman, kisiler daha az kullanila-
bilir gelire sahip oldugundan dolayi, verimli faaliyet ve vergi son-
ras1 gelir arasindaki bag zayiflayacak, potansiyel iireticiler, 6rne-
gin aylaklik gibi, vergiye tabi olmayan faaliyetlere yoneleceklerdir.
Bu taktirde ise, dogaldir ki, toplam iiretim artisi ve ekonomik bii-
yiime geciktirilmis olmaktadir (27).

Bu yaklasima gore, devlet harcamalarinin toplam iiretim iize-
rindeki etkisi ise, tesvikler tizerinde ters yonlii bir etkiye sahip ol-
dugu icin, farkli olacaktir. Ciinki, artan devlet harcamalarimin
bor¢lanma ile finansmani halinde, 6diing verilebilir fon piyasasmn-
dan fon c¢ekildigi igin, faiz oranlari yiikselecek ve 6zel yatirimlar
azalacaktir. Sermaye birikim oranindaki bu azalma zamanla bii-
yiimeyi geciktirecektir. Secenek olarak, devlet harcamalarinin ver-
gilerle finansmani halinde ise, ¢alisma, tasarruf, yatirim ve iiretim
izerindeki tesvikler ortadan kalkacak ve nisbi fiyatlar (calismaya
oranla bos zamanin fiyat1, yatirima oranla cari tiiketimin fiyati
gibi) degisecektir.

Yukaridaki ifadelerden anlasilmaktadir ki, arz ekonomisinde
dikkatler, vergi politikasimin ekonominin arz yonii iizerindeki etki-
sine ¢evrilmektedir. Diger bir deyis ile, gercek gelir ve toplam arz
iliskisine. Onlara gore, bir ekonomide gercek gelirin artisi, top-
lam arz miktarmin artisina bagli olmakta, devletin cari politika-
lar1 ile, Ornegin vergi azaltilmasi politikasi, bu iliski etkilenebil-
mektedir. Bu goriis kabullenildiginde, ekonomi politikast agisindan
ulasilacak sonuclarm en Onemlisi, kisa Onemli istikrar saglama
politikalarin terkedilerek (bu politikalar ekonomide nisbi fiyat
yapisim1 bozarak kaynak dagilumimi degistirdigi icin), serbest piya-

27) Arz ekonomisi taraftarlari ortaya attiklari bu fikirlerin bir kanmiti olarak
ABD'de, 1864 yilindaki vergi azaltilmasi olaymi gosterdiler. Onlar, bu prog-
ramin ekonomide tretim agisindan tegvik etkisi yarattigimi, bu etki sonu-
cunda verimli faaliyetlerin ve yatirimlarmn arttigim ileri sirdiler.
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sa mekanizmasimmin daha etkin sekilde calisacagi onlemlerin alin-
masi, boylece, ekonominin potansiyel biiylime hizina ulagmasinin
saglanilmasi olacaktir. Onlara gore, enflasyonun temel nedeni reel
iiretim artisina oranla para arzimin hizli bir bigimde artmasidir. Bu
nedenle, eger para arzi sabit bir hizla artarken, tasarruf ve yatirimi
tesvik edici, tiretimi ve istihdami artirict bir vergi politikasi uygu-
lanirsa fiyatlardaki artis daha diisitk olacaktir.

Arz ekonomisi taraftarlarinin ortaya attifi bu oneriler uygu-
lamada bir siire taraftar bulmus, fakat ¢ok benimsenen, yaygin bir
goriis olmamustir (28). Bu yaklasima yapilan cesitli elestirilerden
biri, ornegin, bir ekonomide, 6nemli bir vergi azaltilma programi-
nin mevcut biit¢e agigini artiracagi, bunun da enflasyonu hizlandi-
racag: diisiincesidir. Diger taraftan, 1964 vergi azaltilmasi progra-
minin basarisinin arz iktisat¢ilarimin ileri siirdiigii gibi toplam ar-
zin tesvik edilmesine degil, talebin tesvik edilmesine bagli oldugu
ileri stiriilmektedir. Bu konuda kesin bir yargiya varabilmek icin
Keynesyenlerin savundugu talep etkisini, arz iktisat¢ilarinin savun-
dugu arzi tesvik etkisinden ayirma konusunda yardimci olacak
ampirik testler gelistirmemiz gerekmektedir. Son zamanlarda,
iiretken faaliyetler lizerinde vergilerin etkilerini arastiran bircok
galisma yapilmaktadir. Bu ¢alismalarin sonucglar1 toplam arz iize-

rinde vergilerin etkilerini anlayabilmemizde bize yardimer olacak-
tir. ‘ ‘

‘DENGESiZLIK YAKLASIMI

Genel olarak Keynesyen diisiinceyi benimseyen ve Keynes'in
diisiincesine siirekli dengesinin fikrinin daha uygun oldugunu ileri
siiren dengesizlik yaklasimi taraftarlart (29) neo-klasik mikroeko-
nomideki denge fikrine kars1 cikarlar ve payasalardaki fiyatlarin
denge fiyatlar olmadigin: ileri siirerler. '

(28) Ornegin, ABD’de, Reagen yonetimince, vergi azaltilmast programimin izlen-
mesinden belli bir sire sonra bu goérus etkinligini yitirmigtir. Bu dénemde
enflasyon hizi gergekten azaltilmisg, ancak, bu azalmanin siki para ve maliye
politikalarinin bhir sonucu olarak ortaya ¢iktig: gorasit benimsenmistir, Bu
yillarda Uretim artmamis, azalmstir. Bu durum, arz ekonomisi yanhs: iktisat-
¢tlarin sorumlu mevkilerden uzaklasmalarina yol agmisg, fakat onlarin, eko-
nomik sorunlar i¢in ¢ozumiin arz ekonomisi oldugu yolundaki savlar1 devam
etmistir.

(29) Dengesizlik yaklasiminmin baslica savunucular: D. Patinkin, R.W. Clower, A.
Leijonhufvud, R. Barro ve H. Grossman’'dir. Bu yaklasimin ayrintil: bir acik-
lamas1 igin bkz., Robert J. BARRO and Herschell GROSSMAN, Money,
Employment and Inflation, Cambridge University Press, Cambridge, 1976.
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Bilindigi gibi, neo-klasik mikroekonomide varsayilan ilkeler-
den bir tanesi, birbiriyle iliskili bir piyasa sisteminin genel bir den-
geye meyledecegi diisiincesidir. Eger, bu sistem iginde, baz1 piya-
salar bir dengesizlik iginde iseler, ki bu, o piyasada talep edilen
miktarlarin arz edilen miktarlara esit clmadigi anlamindadir, eko-
nomi, nisbi fiyatlardaki ayarlamalar yoluyla dengeye ulasacaktir.
Boylece, 6rnegin, emek piyasasindaki bir dengesizlik yalnizca ge-
cici olacaktir. Dengesizlik yaklasin iste bu goriise karst cikmak-
ta, bir ekonomide iicret ve fiyatlarin hizla degismedigi varsayimina
dayanarak, bu durumun piyasalar1 dengesizlige ittigini ileri siir-
mektedir. Onlara gore, fiyatlarin hizla degiserek arz ve talep ara-
sinda denge kuramadig1 bir durumda, miktar ayarlamalar1 bu den-
gesizlik fiyatlarina gore uyarlanmaktadir. Diger bir deyisle bu go-
riiste, bir ekonomide sistemin istikrarini mal stoklar: saglamakta,
ancak bir piyasadaki dengesizlik bu stoklarin karsilayamayacagi
kadar biiylik olursa dengesizlik baslamaktadir. Bu durumda ise
miktar ayarlamalari 6nemli olmaktadar.

Bu yaklasimi savunanlar ckonomideki stirekli dengesizlik du-
rumunun cesitli nedenlerden kaynaklandigim ileri stirmektedirler.
Bu nedenlerden bir tanesi, plananlarm cari durumdan farkli ol-
masidir. Ornegin, bir ekonomide bir tiiketim birimi mal ve hizmet
satin almak i¢in hem mallara olan talebini hem de gelirini plan-
layacaktir. Ancak bu planlar cari sonuglardan farkli olabilir. Ozel-
likle cari gelir, mevcut is eksikligi nedeniyle planlanan gelirden
daha az olabilir. Bu durumda cari talep planlananmin altina diisecek
ve ekonomide issizlik ile birlikte dengesizlik goriilecektir (30). Bir
ekonomide siirekli dengesizlik nedeni olarak belirtilen bir diger
konu ise, piyasadaki koordinasyon eksiklikleridir. Diger bir deyis-
le, piyasadaki acikligi onleyen iletisim sorunlaridir. Bu iletisim- so-
rular1 kisilerin yeterli bilgiye sahip olmalarim1 6nleyecek ve karar-

larim1 belirgin olmayan bir ortam i¢inde almalarina neden olacak-
tir (31).

Fiyatlarin hizla degismedigi, buna bagli olarak dengesizlik fi-
yatlarinin olustugu, bu nedenle de, fiyatlar yerine miktar ayarla-

(30) Bkz., R.W. CLOWER, «Keynes and the Keynesians. A Theoretical Appraisal»
Macroeconomic Themes, (ed. M.J.C. SURREY), Oxford University Press,
Oxford, 1979, s. 408-416. ,

(31) Bkz., A. LEIJONHUFVUD, «Keynes and the Keynesians on Involuntary
Unemployment> Macroeconomic Themes, (ed. M.J.C. SURREY), Oxford
University Press, Oxford, 1979, s. 421-435. .
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malarinin uygulandig: bir piyasa modelinin savunuldugu dengesiz-
lik yaklasiminda, devlet ekonomiye miidahale edecektir. Ancak, bu
miidahale yalmizca makro diizeyde olmayacaktir. Ekonomideki is-
tikrarsizligs onlemek igin, toplam talep politikalar1 yaninda, devle-
tin, nisbi fiyat dengesizliklerini diizeltmede fiyat ve gelir politikala-
rini, miktar kisitlama politikalarini, para politikasmi, doviz kuru
ayarlama politikasini v.b. gibi politikalar1 kullanmast gerekmek-
tedir. Zira onlara gore, toplam talep politikalar1 gelir ve istihdam
diizeyini artirsa bile, tam istihdami saglayacak kaynak dagiliminm
gerceklestiremeyecektir. Bu nedenle de, devletin diger politikalarla
ekonomideki kaynak dagilimi ve nisbi fiyat sorunlarina miidahale
etmesi gerekmektedir.

POST KEYNESYEN YAKLASIM

1970’li yillarda diinya mali sistemindeki ¢okiis, neo-klasik sen-
teze dayanan neo-Keynesyen goriisiin bu yillarda hiikiim siiren
yitksek enflasyon orani ve yiiksek issizlik oraninin bir arada go-
riilmesi olayna bir ¢bziim getirememesi ve bu arada, klasik eko-
nomi goriisiiniin yeni yorumlarla tekrar canlanmasi, post-Keynes-
yen olarak isimlendirilen Keynesyen, farkli bir yaklasimin ortaya
¢itkmasina neden olmustur. Post-Keynesyen iktisatcilar Keynes'in
diisiincelerinin farkli yonlerini ele alarak, Keynesyen goriisiin ne
oldugu ile ilgili farkli yorumlar getirmektedirler. Bu nedenle gii-
niimiizde post-Keynesyen yaklasimda da birtakim farkhliklar mev-
cuttur. Bu farkliliklar, bu iktisat¢ilarin piyasamin isleyis bozukluk-
larina ve buna bagh olarak ortaya cikan sonuglara bakis acilarinin
farkli olmasindan kaynaklanmakta ve dogaldir ki, bu da, devlet
tarafindan farkli 6nlemlerin alinmasi 6nerilerini dogurmaktadir.

Cagdas makroekonominin bir tarafa birakildigi ve Keynes'in
Genel Kurami'nmin temel o6gelerinden uzaklasildigr inancini payla-
san post-Keynesyenler, kisi ve firma davranmslarinin temeli olarak,
rasyonellik ve maksimizasyon konularimin alinmasini reddederek,
bu yaklasimi savunan yeni klasik makroekonomi taraftarlari ile
ters diismiislerdir. Daha oncede belirttigimiz gibi, dikkatlerin eko-
nominin nigin iyi calismadig: {izerinde yogunlastigi bu yaklasimda
bu konuda cgesitli fikirler ileri siiriilmiistiir (32). Bunlardan bir ta-

(32) Bkz., Paul A. DAVIDSON, Money and the Real World, John Wiley and Sons,
New York 1978; N.N. CHOUDHRY, «Integration of Fiscal and Monetary
Sectors in Econometric Models: A Survey of Theoretical Issues and Empirical
Findings», .M.F. Staff Papers, Volume XXIII, July 1976, s. 385-440.
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nesi, ornegin, iicretler ve karlar arasindaki gelir dagilimn miicade-
lesinin tiiketim ve yatirim kararlarmni etkilemede 6nemli bir role
sahip oldugu ve birg¢ok cagdas ekonomik sorunun temelinde bu-
nun yattigidir. Bir digeri ise, belirsizlik nedeniyle gelecekteki olay-
lar1 tam olarak bilebilmenin giigliigiidiir. Bu belirsizlik unsuru neo-
Keynesyen iktisatcilar tarafindan jhmal edilmistir. Post-Keynesyen
iktisatgilara goére, giintimiizde, beklentiler, ekonomik davranmisa
hakim olmaktadir. Ancak, genellikle bu beklentiler belirsizlik ne-
deniyle dalgalanmakta, bunun sonucunda da gelir ve istihdam dii-
zeyinde dalgalanmalar meydana gelmektedir. Ayrica, bu yaklasimi
benimseyen iktisatcilara gore, ekonomideki stirekli enflasyonun
nedeni olarak yiikselen iicret maliyelleri gosterilmektedir.Bu tiir
enflasyonla miicadele etmek icin, post-Keynesyenler gelir politika-
lart 6nermektedirler. Onlara gore, bu politikalar {icret-maliyet enf-
lasyonunu onleyecektir. Ancak, bu politikalar ekonominin siirekli
bir 6zelligi olmalidir. Ucret-fiyat kontrolleri de bir ekonomideki
enflasyonist baskilar1 yok etmekte kullanilabilir. Ancak, bunlar
gecici Onlemlerdir ve birtakim yetersizliklere sahiptir (33). Bu ne-

denle daha kalici gelir politikalarimin uygulanmasi gerekmektedir
(34).

Gorulmektedir ki, neo-klasik sentezin Keynes'in goriislerini
temsil etmedigi mantigindan hareket ederek yeni bir secenek sunan
post-Keynesyen iktisatcilar, bir ekonomide piyvasa mekanizmasinin
nicin iyi calismadig1 konusunda farkli gorisler ileri stirmiislerdir.
Dogaldir ki, bu farkli gorisler, iyi ¢alismayan bir piyasa mekaniz-
masinin yonlendirilmesi agisindan, etkin devlet miidahalelerinin
neler olmasi ve nasil uygulanmas ile ilgili olarak farklt 6nerilerin

33) Ornegin, 1970'li yillarda ABD’de uygulanan Ucret-fivat kontrolleri politika-~
s1 sonucunda bir ddonem enflasyon orani yavagca diusmiis, ancak, bu poli-
tikanin yavaglatildigr yilda fiyatiar hizla yukselmistir. Cesitli Avrupa tlke-
lerinde de staflasyonla miuicadele etmek igin dcret-fiyat kontrolt politikast
uygulanmigtir. Bununla beraber, onlarin deneyleri de ABD'ne benzer so-
nuglar vermistir. Bkz., Lloyd ULMAN and Robert J. FLANAGAN, Wage
Restraint. A Study of Income Policies in Western Europe, University of
California Press, Berkeley, 1971. o

(34} Ornegin, vergi temelli gelir politikalar:. Bu politikaya goére parasal tUcret
artiglarmi smrlandirmak icin vergi sistemi kullanilacak ve hoylece dolayh
olarak fiyat artislari onlenecektir. Bu sistemde, genel olarak, Ucretleri bel-
li bir smirda tutan firmalar ve isgilerin vergi azaltilmas1 yoluyla miukafat-
landirilmasi, tersine olarak, asir UGceret artiglar veren firmalarin ve alan
iscilerin yiiksek vergiler yoluyla cezalandiriimas: o©nerilmektedir. Boéylece, °
fivatlar tzerinde siki bir kontrol gerekmeksizin enflasyon Onlenecek ve
bliyiime kosullar: saglanabilecektir. Bu Oneri henitiz uygulama alanina ko-
nulmamistir.
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ortaya atilmasina neden olacaktir. Bu anlamda, bu yaklasimi sa-
vunan iktisatcilara gore, toplam talep politikalart yaninda mutlaka

gelir politikalar1 gibi baska politikalarin kullamilmasi gerekmek-
tedir.

SONUC

Gercek hayattaki ekonomik olaylarin ve bilimsel gelismelerin
makroekonominin ilgi alanum degistirdigi bir gercektir. Glintimiiz-
de artik, Ornegin, maliye ve para politikalarimin siirliliklar: bilin-
mektedir. 1980°li yillarda, iktisat¢ilarin karsi karstya kaldiklar: iki
onemli sorun istikrar ve stagflasyondur. Istikrar sonunun g¢oziimii
icin, devletin aktif, makroekonomik politikalarla ekonomiye mii-
dahale etmesi goriisii karsisinda, ekonominin kendi haline biraki-
larak, miidahalede bulunulmamast tartismasi siirecegi benzemek-
tedir. Stagflasyon sorununun ¢éziimii icin, yapilan yogun ¢aligma-
lar ise makroekonominin ilgi alanmi genisletmektedir.

Genel Kuramin yayinlandigr 1936 yilindan beri ekonomi ala-
ninda ekonomik kuram ile uygulamann iliskisi konusunda biiyiik .
ilerlemeler kaydedilmistir. Kuramlarm, artik, enflasyon, durgun-
luk gibi onemli ¢esitli olaylar karsisindaki basarisi bilinmek isten-
mekte, bu nedenle, ekonomik kuramlar bir anlamda stirekli ola-
rak ampirik testlere tabi tutulmaktadir. Bu testlerin sonucunda
kuram ve olay c¢elistiginde kuram ya terkedilmekte ya da diizeltil-
mektedir. Giiniimiizde iktisatcilarin kuramlarmi miimkiin oldugu
kadar ampirik testlere dayandirma egilimleri bu durumun bir gos.
tergesidir. Ancak, yukarida genel olarak acgiklamaya calistigimiz
degisik goriise sahip iktisatgilarin giiniimiizde bir konuda birles-
tikleri goriinmektedir. O da, ekonomimizin mikro yapisini daha iyi
anlamamiz gerektigidir. Zira, 1980’lerin énemli sorunlar: artik hem
mikro hem de makroekonomik araglart kullanmayi gerektirmek-
tedir. Buna bir ornek olarak, enflasyon ve issizlik olayinin birlikte
yasanmast olaym ¢oziimleyebilmek konusundaki yetersizlik gos-
terilebilir. Bilindigi gibi, bu durum ekonomik alanda yeni, yogun
arastirmalara yol agmaktadir.
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