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4-6 YAS ARASI COCUGU OLAN EBEVEYN TUTUMLARININ VE iSTISMAR

FARKINDALIKLARININ BELIRLENMESI UZERINE BiR CALISMA
Rumeysa AKGUN " - Hiisamettin CETIN’
Oz
Bu arastirmanin amaci, Kirikkale ilinde 4-6 yas grubu okul 6ncesi ¢ocuklarinin ailelerinin istismar
farkindaltk durumlarini belirlemektir. Arastirmanin yontemi tarama arastirmalarindan kesitsel
taramadir. Veri toplama aract olarak Pekdogan (2017) tarafindan gelistirilen Ebeveyn istismar
farkindalik 6lgegi kullandmistir. Calismanin evrenini Kirikkale ilinde 4-6 yas arast egitim veren
anaokullart olusturmaktadir. Orneklemi ise kolayda 6rneklem yontemi olarak belirlenmis ve anketi
doldurmay1 kabul eden 124 ebeveyn ile goriistilmustiir. Arastirmanin verileri SPSS 23 programu ile
analiz edilmis ve ebeveynlerin sosyodemografik Ozelikleri ile ebeveyn istismar farkindaliklart
arasindaki iliski incelenmistir. Arastirmanin analizinde bagimsiz gruplar icin t testi ve tek yonli
varyans analizi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda ebeveynlerin tutumunun daha ¢ok otoriter
oldugu ve istismar farkindaliklarinin orta diizeyde oldugu gorilmistir. Ebeveynlerin
sosyodemografik 6zelliklerine bakildiginda, ¢ocuklarin cinsiyeti, sayist, anne yast ve baba yast ile
ebeveyn tutumlart arasinda anlamli bir fark bulunmamistir (p>0,05). Buna karsin annenin
ogrenim diizeyi, babanin 6grenim diizeyi ve gelir durumlari ile ebeveyn tutumlari arasinda anlaml
bir fark bulunmustur (p<<0,05). Ebeveynlerin istismar farkindaliklari ile sosyodemografik
Ozellikleri karsilastirildiginda ise; baba yast ve ¢ocugun cinsiyeti ile istismar farkindaligt arasinda
anlamlt fark bulunmazken (p>0,05); cocuk sayist, anne yast, anne ve baba 6grenim durumu ile
istismar farkindaligt arasinda anlaml fark bulunmustur (p<0,05). Istismar farkindaligr Olgegi ile

ebeveyn tutumlart arasindaki iliskiye bakildiginda ise istismar farkindaligr ile otoriter alt Slgegi
arasinda orta diizeyde negatif bir iliski bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Cocuk istismari, Ebeveyn istismar farkindaligi, Ebeveyn Tutumu, Okul
oncesi cocuklart.

A STUDY ON DETERMINATION OF PARENTAL ATTITUDES AND ABUSE
AWARENESS WITH 4-6-YEAR-OLD CHILD
Abstract

This study aims to determine the abuse awareness status of the families of 4-6 age group
preschool children in Kirikkale province. The method of the study is cross-sectional screening
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from screening studies. The parental abuse awareness scale developed by Pekdogan (2017) was
used as a data collection tool. The universe of the study is the kindergartens that provide
education between the ages of 4-6 in Kirtkkale province. The sample was easily identified as a
sampling method and 124 parents who agreed to complete the questionnaire were interviewed.
The data of the study were analyzed with SPSS 23 program and the relationship between the
sociodemographic characteristics of the parents and the awareness of parental abuse was
examined. In the analysis of the research, t-test and one-way analysis of variance were used for
independent groups. As a result of the research, it was seen that parents' attitudes were more
authoritative and their awareness of abuse was moderate. Considering the sociodemographic
characteristics of the parents, there was no significant difference between the gender, number,
maternal age, and father age of the children and parental attitudes (p> 0.05). On the other hand, a
significant difference was found between the education level of the mother, the education level of
the father, income levels, and parental attitudes (p <0.05). When the abuse status and
sociodemographic characteristics of the parents are compared; no significant difference was
found between the age of the father and the sex of the child and the awareness of abuse (p>
0.05); A significant difference was found between the number of children, maternal age,
educational status of mothers and fathers and awareness of abuse (p <0.05). When looking at the
relationship between abuse awareness scale and parental attitudes, there was a moderate negative
relationship between abuse awareness and authoritarian subscale.

Keywords: Child abuse, Parent abuse awareness, Parental Attitudes, Preschool children.

1.Girig

CGocuk; kugtk yastaki oglan ya da kiz, soy bakimindan ogul ya da kiz, bebeklik ¢agr ile
erginlik ¢agi arasinda gelisme doneminde bulunandir (TDK, 1983: 5.254). 1989 tarihli Cocuk
Haklarina Dair Sézlesmeye (CHDS) gore, daha erken yasta resit olma durumu hari¢, on sekiz
yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir (Md. 1). Ulkemizde 2019 yilindaki toplam 83.154.997 niifusun
%27,5’ini (22.876.798) cocuklar olusturmaktadir. Bu ¢ocuklarin 6.345.136’st 0-4 yas, 6.461.039’u
5-9 yas, 6.406.170°’i 10-14 yas ve 3.664.45311 ise 15-17 yas grubundadir (TUIK, 2019). Bu veriler,

tlkemizde yaklasik dort kisiden birinin ¢ocuk oldugunu géstermektedir.

Ulkemizin de taraf oldugu CHDSye gére, cocuklarin yetistirilme sorumlulugu 6ncelikle
anne-babaya aittir (Md. 18). Taraf Devletler, her turlii istismar ve koti muameleye karst
cocuklarin korunmast igin; yasal, idari, toplumsal, egitsel butin oOnlemleri alacak (Md. 19);
cocuklart her tirli cinsel sémurtye ve cinsel suiistimale karst koruma giivencesi verecek (Md. 34)
ve her tirld istismar ve thmal ile magdur olan ¢ocuklarin bedensel ve ruhsal bakimdan sagliklarina

yeniden kavusmalari, toplumla butinlesmeleri i¢in uygun olan tim 6nlemleri alacaktir (Md. 39).

Anayasamizda da, her ¢cocugun, korunma ve bakimdan yararlanma hakkina sahip oldugu
ve Devletin, ¢ocuklara yonelik her tirld istismara ve siddete karst almast gereken koruyucu
tedbirler htikim altina alinmistir (Md. 41). Gerek uluslararast sézlesmelerde gerekse tlkelerin

mevzuatinda ¢ocuklarin istismar ve ihmalden korunmalari igin gesitli hukuki diizenlemeler yapilsa
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da, ginimiizde c¢ocuklarin istismar ve ihmalden korunma haklari 6nemini ve Onceligini

korumaktadir.

Cocuk istismart kavrami hemen her dénem konusulan ve son dénemlerde tizerinde daha
cok durulan bir kavramdir. Cocuk istismary; cocuga fiziksel, cinsel, duygusal olarak koti
davranilmasidir. Cocuk istismarinin biiyiik 6l¢liide cocugun ailesi iginden, tanidigr kisiler veya
yakin akrabalari tarafindan gerceklestirildigi goriilmektedir. Cocuk istismart kavramina ortak bir
tanim getirilmesi, farklt bilim dallarinin arastirma konusu olmast nedeniyle oldukca zor olmustur.
Her bilim dali istismarin farkli boyutlarina odaklanmis ve kendi alanlart dogrultusunda
tanimlamalar yapmustir. Tanmima iliskin sorunlar, konunun disiplinler arasi Ozelliginden
kaynaklandigi gibi toplumsal ve kiiltiirel degerlere de baglanmaktadir. Ozellikle kiiltiirel farkliliklar
cocuk istismarint tanimlamayt daha da glgclestirmektedir. Bir toplumda g¢ocuga karst yapilan
davraniglarin ¢ocuk istismart ve ihmali olarak algilanip algilanmayacagi, toplumda bulunan
bireylerin degerleri, inanglari, benimsedikleri toplumsal normlar, ¢ocuk gelisimi ile ilgili bilgileri,
disiplin yontemleri ve aile iliskileri gibi etkenler tarafindan belirlenebilmektedir (Slep ve O’Leary,
2001).

Diinya Saglik Orgiitii tarafindan, ¢ocugun sagligini, fiziksel gelisimini olumsuz yénde
etkileyen, bir yetiskin, toplum veya tlkesi tarafindan bilerek veya bilmeyerek yapilan davranislar
cocuk istismari olarak kabul edilmektedir (SHCEK, 2010: s.7). Cocuk istismari, “cocuklarin
sagliklarina zarar veren, fiziksel, duygusal, zihinsel ya da sosyal gelisimlerini olumsuz etkileyen

tutum ve davranislara maruz kalmalari, cocuk 6rselenmesi” dir (Beyazova ve Sahin, 2011: s.6).

Cocuk istismart gesitli basliklar altinda ele alinarak incelenebilmektedir. Akytz’e (2012:
$5.505-508) gbre ¢ocuk ihmal ve istismart fiziksel, duygusal ve cinsel olmak tizere ti¢ boyutta ele
alinabilir. Fiziksel istismar, vurma, tekmeleme, yakma, isirma, sarsma, kaynar suyla haslanma,
zehirleme, bogmaya calisma gibi eylemletle ¢ocugun sagligini ve gelisimini olumsuz etkileyecek
sckilde fiziksel glu¢ kullanilmasidir (Sahin, 2015: s.47). Duygusal istismar, cocuklara yonelik
asagilayict, kiicik districi ve ¢ocugun kendine guivenini zedeleyici tutum ve davranslardir
(Akytiz, 2012: s.507). Duygusal istismar asagilama, korkutma, sémiirme/yozlastirma, duygusal
yoksunluk olusturma, reddetme, yalitma, giivenilmez/tutarsiz ana-babalik, ruhsal, tbbi ve egitsel
gereksinimlerini g6z ardi  etme, esler arasindaki siddete taniklik etme bigiminde
siniflandirilmaktadir (APSAC, 1995: Akt., Uslu, 2015: s.42). Cinsel istismar ise “cocugun, bir
eriskin ya da yasca ya da gelisimsel olarak kendinden olduke¢a buytk bir baska kisi tarafindan ne
anlama geldigini kavrayamayacagi, gelisimsel olarak hazir olmadigi, kanunlara ve toplumun
kulturel degerlerine aykirt cinsel eylemlere; karsi tarafin cinsel doyumunun saglanmast amaciyla

karistirilmasidir” (Bir Hak Thlali: Cocuk Thmali ve Istismart, 2020).
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Yetiskinlere gore, cocuklar anne ve babalarindan daha ¢ok duygusal istismar gérmektedir.
Bunu, fiziksel istismar ve ithmal davranslarn izlemektedir (SHCEK, 2010: s.18). 2013 yilinda
kanunlarda su¢ olarak tanimlanan fiillerin birinin islenisinden maddi ve manevi olarak zarara
ugrayip givenlik birimlerine gelen ya da getirilen ¢ocuk sayist toplam 121.717°dir. Bunlarin
37.205’1 11 yagin altinda, 29.085’1 12-14 yas grubunda, 55.396’s1 15-17 yas grubunda, 31’inin ise
yas grubu bilinmemektedir (TUIK, 2014: 5.107). Adli Sicil ve Istatistik Genel Midirligi
verilerine gore ise cocuk cinsel istismar hitkiimlilerinin yizdesi 2006 yilinda %42,5 iken bu oran
2016 yilinda %58.8’e yiikselmis; cinsel su¢ magduru olan ¢ocuklarin ytzdesi de 2014’ten 2016’ya
%33 artmistir (Asuma ve Imbat 2018: s.1).

Duygusal istismar goren ¢ocuklarda, akademik basarisizlik, giivensizlik, benlik saygisinda
dustklik, ¢cekingenlik, ice doniiklik, sosyal iliski kurma zorlugu, hirginlik, saldirganlik gibi bazi
ruhsal-davranissal belirtiler daha sik goraltr (Uslu, 2015: 5.43). Cocuklarin maruz kaldigt her tirla
siddet, istismar ve ihmal onlarin sadece o zamanki psikososyal gelisimine ve sagligina zarar
vermekle kalmayip, ileriki yasam donemlerini de olumsuz etkilemektedir (Akytiz, 2012. 5.505).
Aile i¢i siddete maruz kalan veya siddete taniklik eden ¢ocuklarda, anksiyete, depresyon, 6grenme
glcligt, duygu ve davranis bozukluklari, okul basarisizhigl, post-travmatik stres bozuklugu,
somatik yakinmalar, anti-sosyal davranis, fobi, uyum bozukluklar ve ice kapanma gibi ¢esitli
sorunlar gorilebilmektedir. Ayrica bu ¢ocuklar, daha sonraki yasamlarinda daha fazla siddete
maruz kalmakta ya da kendileri siddet uygulayabilmektedir (I6k, Basoglu ve Oncel, 2016: 5.160).
Bu nedenle ¢ocuk istismar ve ihmalinde koruyucu ve 6nleyici politika ve hizmetler, 6ncelikle ele

alinmasi gereken konular arasinda yer almaktadir.

Cocuklar; sirastyla ev, okul ve sokak ortaminda; istismar edenlerin ise strastyla baba,
ogretmen, anne, arkadas ve komgular olduklarini ifade etmektedirler (SHCEK, 2010: s.18).
Yapilan bir arastirmada goriisilen ebeveynlerin, ¢ocuklara yonelik cinsel istismarin giiven duygusu
nedeniyle yakin ¢evreden olma ihtimalini g6z ardr ettikleri saptanmustir. Bu konuda ebeveynler
bilgilendirilerek, herkesin cinsel istismar uygulama ihtimali tzerinde durularak, farkindalik

saglanmustir (Ustiindag, Senol ve Magden, 2015: 5.225).

Cocuklarin istismar ve ihmaline neden olan risk faktorleri psikososyal yaklagima gore
cocugun kendisi, yasanian gevre, kultiir ve ailedir. Bunlar igerisinde aile ve aile iliskileri 6n plana
ctkmaktadir. Cocuklar, duygusal ihmal ve istismara Ozellikle aileleri ya da bakim veren kisiler
tarafindan maruz kalmaktadir. Bazen ailelerin ¢ocuklarini disipline etmek amaciyla duygusal ihmal
ve istismar ile birlikte fiziksel istismar da uyguladiklari gérilebilmektedir (Kezer, 2015. 5.33). Aile
icinde siddete maruz kalan c¢ocuklar, bu davranslari en yakin olan anne ve babalarindan

ogrendikleri icin yetiskinliklerinde de, bunu kendilerinden daha giigstiz olanlara uygulayarak,
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siddetin kusaklar boyu artarak devam ettirilmesini saglayacaklardir (Senol ve Mazman, 2014: 5.17).
Ek olarak ¢ocuk istismarinin okul 6ncesi dénemde goriilme riski daha ytiksektir (Yal¢in, Kogak ve

Duman, 2014: ss.138-142).

Cocuk istismart durumunda stiphesiz ebeveynin tutumu da olduk¢a 6nemlidir. Cocuklarin
saglikli gelisimleri igin aile ve aile iliskileri 6nem tasimaktadir. Aile, cocuklarin sosyallesmelerindeki
en 6nemli kurumlardan biridir. Cocuklar, ailedeki diger tyeleri model alarak yetismektedir. Aile
ortamt ¢ocuklarin haklarnin hayata gecirildigi ortamlardir. Bu noktada, ebeveynlerin hem bu
haklar hakkindaki bilgilenmeleri, hem de istismar, ihmal ve siddet gibi olgularda farkindaliklari,
cocuklarin saglikli gelisimi ile yakindan iliskilidir.

Ebeveyn tutumlari ile ilgili yapilan arastirmalarda gesitli ebeveyn tutumlari belirlenmistir.
Baumrind (1971) anne baba tutumlarini otoriter, demokratik, thmalkar ve hosgorili olmak tzere
dort baglikta ele almustir (akt: Baggeli Kahraman ve Cubukgu, 2019). Karabulut Demir ve Sendil
(2008) ise yaptiklart calismada otoriter, demokratik, asirt koruyucu ve izin verici olarak dort tutum
ele almistir. Her bir tutumun ¢ocuklarin yasamlarindaki etkisi birbirinden farklidir. Demokratik
tutum igerisinde olan ebeveynler cocuklarin daha 6zgir, kendi ayaklarnin tzerinde duran,
kendisiyle baristk kisilik olusturmasina katki saglar. Otoriter ebeveynler ise c¢ocuklarin daha
baskilanmasina, kendi igine kapanmasina neden olur. Buna ¢k olarak; otoriter ebeveynler

cocuklarini istismar edebilir veya ¢ocuklarinin istismar edildigini fark edemeyebilitler.

Bu nedenle ailenin 6zellikle cocugun bakimini tstlenen kisilerin bu istismar durumunun
farkinda olmasi, hangi durumlarin istismara girdigini bilmesi gerekir. Buna ek olarak ebeveynlerin
tutumlart cocuklarint daha ¢ok istismar etmelerine veya c¢ocuklarina yoOnelik istismar
farkindaliklarinin az olmasina neden olabilir. Otoriter veya izin verici bir aile cocugunu daha ¢ok
istismar edebilir veya cocugun istismar edildiginin farkinda olamayabilir. Bireylerin o6zellikle
cocukluk déneminde yasadiklari istismar onlarin biitiin yasamini olumsuz etkileyebilmektedir. Bu
cercevede ¢alismanin amact, 4-6 yas okul 6ncesi ¢ocuklarinin ebeveyn tutumlarinin ve istismar

farkindaliklarinin belirlenmesidir.

2. Yontem
2.1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Kirtkkale ilinde bulunan anaokullart olusturmaktadir. Arastirma
calisma grubu, Kirikkale ilinde bulunan iki bagimsiz anaokulunda ¢ocuklart olan ve goriismeyi

kabul eden 124 ebeveynden olusmaktadir.
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Ebeveynlerin sosyodemografik 6zellikleri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Ebeveynlerin Sosyodemografik Ozellikleri (n= 124)

Sosyodemografik 6zellikler S %
Cocuklarin cinsiyeti Kiz 66 53,2
Erkek 58 46,8
Kardes sayist Tek kardes 26 21,0
1 kardes 51 41,1
2-3 kardes 42 33,9
4 ve Uzeri kardes 5 4,0
Annenin 6grenimi Okuryazar degil 1 ,8
Ilkokul 16 12,9
Ortaokul 22 17,7
Lise 51 411
Universite 31 25,0
Lisanstti 3 2.4
Babanin 6grenimi Ilkokul 8 6,5
Ortaokul 14 11,3
Lise 43 34,7
Universite 55 444
Lisanstti 4 3,2
Anne yast 22-30 40 323
31-40 72 58,1
41-52 12 9,7
Baba yast 26-30 9 7,3
31-40 79 63,7
41-54 36 29,0
Aile ekonomik durumu Gelir giderin astiinde 28 22,6
Gelir gidere esit 79 63,7
Gelir giderin altinda 17 13,7
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Ebeveynlerin sosyodemografik 6zellikler incelendiginde; arastirmaya katilan ebeveynlerin
sahip olduklar ¢ocuklarinin %053,22’si (n=0606) kiz, %46,81 ise erkek (n=>58) oldugu, %41,1’inin 1
kardesinin oldugu gorilmektedir. Ebeveynlerin egitim durumlari incelendiginde babalarin sirastyla
%44,414 (55) universite mezunuyken annelerin %41,1°1 (51) lise mezunudur. Ailenin ekonomik
durumunda ise geliri giderin tstinde olanlarin orani %22,6 (n=28), geliri gidere esit olanlarin

orant %064,5 (n=80) ve geliri giderin altinda olanlarin orant ise 12,9’dur (n=10).

2.2. Veri Toplama Arac1

Arastirmanin veri toplama araglarini, cocugun ve ebeveynin sosyodemografik 6zelliklerini

iceren kisisel bilgi formu, ebeveyn istismar farkindaligi ve ebeveyn tutumu 6lgegi olusturmaktadir.

Kisisel bilgi formunda; sosyodemografik 6zellikler; ebeveynlerin yasi, ¢ocuklarin cinsiyeti,

ebeveynlerin 6grenim durumlari, gelir durumlart gibi 6zellikler yer almaktadr.

Ebeveyn Istismar Farkindaligi Olgegi; Pekdogan (2017) tarafindan gelistirilen ebeveyn
istismar farkindaligi 6lgegi 5i likert tipi derecelendirme 6lgegine gore hazirlanmistir. Olgme
aracindan alinabilecek en duisiik puan 18, en yiitksek puan 90°dir. 18-42 puan araligi dustik diizeyde
istismar, 42-66 puan araligi orta dizeyde istismar, 66-90 puan araligi ise ylksek diizeyde istismart

ifade etmektedir.

Ebeveyn Tutum Olgegi; Karabulut Demir ve Sendil (2008) tarafindan ebeveynlerin gocuk
yetistirme tutumlarint 6lgmek amaciyla gelistirilmistir. Olcek, 46 maddeden olusmaktadir. Olgegin
4 alt 6lgegi bulunmaktadir. Demokratik Boyut maddeleri: 2, 5, 6, 7, 10, 13, 14, 15, 18, 20, 23, 25,
29, 306, 37,3 8, 42; otoriter boyutu maddeleri; 3, 9, 11, 19, 26, 27, 32, 35, 39, 40, 45 asit1 koruyucu
alt boyutu maddeleri: 4, 8, 12, 16, 21, 22, 28, 41, 46 ve izin verici maddeleri 1, 17, 24, 30, 31, 33,
34, 43, 44°dir. Ters kodlanan madde bulunmamaktadir. Her boyuttan alinan puanlar ayri ayr
hesaplanarak her boyut icin bir puan elde edilmektedir. Yiksek puan almak o boyutun temsil

ettigi davranis seklini benimsemek anlamina gelir.

2.2.3. Verilerin Analizi

Ebeveynlerin sosyodemografik Gzellikleri ile ebeveyn tutumlari ve ebeveyn istismar
farkindaliklart arasinda anlamli farkin olup olmadigina bakmak adina t testi ve tek yonlii varyans
analizi yapimistir. Ebeveyn tutumlart ve ebeveyn istismar farkindaliklart arasindaki iliskiye

bakmak adina pearson korelasyon analizi gerceklestirilmistir.
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3. Bulgular ve Yorum

Bu boélimde ebeveynlerin sosyodemografik ozelliklerine gore ebeveyn tutumlart ve

istismar farkindaliklarina iliskin bulgular ve yorumlar yer almaktadur.

Tablo 2. Ebeveynlerin Cocuklarinin Cinsiyetine Gére Ebeveyn Tutumu ve Istismar

Farkindaligi Olgegine Tligkin t Testi Sonucu (n= 124)

Cinsiyet N X ss t sd P
L Kz 66 28,3 8,78
Demokratik kel 53 28.43 8.25 -0,08 122 0,93
. Kiz 66 4523 4,98
Otoriter Erlek 53 44.48 678 0,7 122 0,48
Asiri Kiz 66 19,76 6,7
koruyucu Erkek 58 19,36 5,76 0,35 122 0.73
. Kiz 66 33,55 4,89
1zin verici 1,15 122 0,25
Erkek 58 32,52 5,03
Istismar Kiz 66 53,82 7,77
farkindaligi | Erkek 58 54,5 6,31 0,53 122 0.6
p>0,05

Tablo 2 incelendiginde ebeveynlerin ¢ocuklarinin cinsiyetine gore tutumlart ve istismar
durumlart arasinda anlaml bir fark bulunmamustir (p>0,05). Ercan (2018)’tn yaptigt calismada ise
kiz cocugu olan ebeveynlerin erkek cocugu olan ebeveynlere gore istismar farkindaligi arasinda
anlamlt fark gortlmustir (p<<0,05). Bu durumun sebebi olarak kiz ¢ocugunun hem istismar

edilme konusunda hem de ailelerin kiz cocuklarinin istismar edilmemesi konusunda daha fazla

bilgi sahibi olduklart diistinilebilir.

Tablo 3’te ebeveynlerin ¢ocuk sayiarina gore ebeveyn tutumu ve istismar farkindalig

Olgegine iliskin Anova testi sonucu verilmistir.
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Tablo 3. Ebeveynletin Cocuklarinin Sayisina Goére Ebeveyn Tutumu ve Istismar

Farkindalig1 Olgegine Tligkin Anova Sonucu (n= 124)

Anlamli
N X sd f P fark
Tek cocuk (1) 26 28,5 11,615
‘ 2 cocuk (2 51 27,51 6,401
Demokratik (5% (_;ocui )(3) 2 2843 7.487 147 0,23
5 ve tzeti cocuk (4) 5 35,8 14,567
Tek cocuk (1) 26 4542 6,9
. 2 cocuk (2) 51 45,12 5,202
Otoriter 3-4 cocuk (3) 42 4455 5,919 044 0,73
5 ve tizeti cocuk (4) 5 42,4 7,403
Tek cocuk (1) 26 21,08 6,881
2 cocuk (2) 51 19,12 6,569 0,68
Astrt koruyueu 1357010 3) 2 1936 | 5521 0,56
5 ve tizeri cocuk (4) 5 18,2 6,058
Tek cocuk (1) 26 31,96 5,219
o 2 cocuk (2 51 33,88 491
Izin verici 3_3 (;ocui( )(3) 42 33,1 4,853 146 0,23
5 ve tizeri cocuk (4) 5 30,2 4207
Tek cocuk (1) 26 55,15 6,291 a
- 2 cocuk (2) 51 55,1 6,07
Istismar 41 0.01% 122
farkindaligt 3-4 gocuk (3) 42 53,5 7,809 : )
5 ve tizeri cocuk (4) 5 444 8,735
*p<0,05

Tablo 3 incelendiginde ebeveynlerin ¢ocuk sayist ile ebeveyn tutumlart arasinda anlamh
fark bulunmamistir (p>0,05). Buna karsin ¢ocuk sayisi ile ebeveyn istismar farkindaligi 6lcegi
arasinda anlamh fark gortlmustir (p<0,05). Buna gore tek ¢ocugu olan ebeveynler, 2 ve 5 tzeri
cocugu olan ebeveynlere gore, 2 cocugu olan ebeveynler 5 ve tizeri cocugu olanlara goére ve 3-4
cocugu olanlar da 5 ve tizeri ¢ocugu olan ebeveynlere gére daha fazla istismar farkindaligina
sahiptir. Ercan (2018)1n yaptigi calismada ise 3 ve tzeri ¢ocugu olan ebeveynlerin digerlerine
gore istismar farkindaliklarinin daha yiksek oldugu gorilmistiir. Cocuga yonelik siddet, sahip
olunan g¢ocuk sayisina gére farkliik gostermektedir. Ailedeki ¢ocuk sayisinin artmasi ile siddet
arasinda dogru orantilt bir iliski vardir (Gelles, 1980; Akt. Arikan, 1988: s. 79). Bu durumda, ¢ocuk
sayistnin artmasinin ailelerin ¢ocuklarin tzerindeki kontrolinin azalmasina ve c¢ocuklarindaki
herhangi bir istismar durumunu gézden kagirmalarina sebep olacagt séylenebilir. Nitekim Ersoy
Quadir, Ozer, Yiicel, Akar ve Puse (2019) tarafindan yapilan arastirmada ailedeki cocuk sayist
arttikca ebeveynlerin onlara duygusal istismar ve ihmal uygulama oranlarinin arttigt bulunmustur.
Buna karsin Unal Bozcan, Berkmen, Koran ve Tatlicali (2019)’nin Lefkosa’da okul 6ncesi
kuruma devam eden c¢ocuklarin ebeveynleri ile yaptiklari calismada ise istismar farkindaligi ve

cocuk sayist arasinda anlamli bir fark bulunmamustir.
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Tablo 4’te anne yasina gore ebeveyn tutumu ve istismar farkindaligt 6lgegine iliskin Anova

testi sonucu verilmistir.

Tablo 4. Anne Yagina Gére Ebeveyn Tutumu ve Istismar Farkindalig1 Olgegine Iligkin
Anova Sonucu (n= 124)

Anlaml
N X SD F P fark
22-30 (1) 40 28,63 10,374
Demokratik 21-40 (2) 72 28,43 7,737 0,16 0,86
41-52 (3) 12 27,08 6,127
22-30 (1) 40 44,88 6,947
Otoriter 21-40 (2) 72 44,53 5,503 0,91 0,41
41-52 (3) 12 47 3,693
22-30 (1) 40 18,48 7,15
Astrt koruyucu | 21-40 (2) 72 20,15 5,681 0,93 0,4
41-52 (3) 12 19,75 6,468
22-30 (1) 40 33,15 5,309
Izin verici 21-40 (2) 72 33,22 4,739 0,41 0,67
41-52 (3) 12 31,83 5,357
istismar 22-30 (1) 40 56,4 6,084
farkindaliss 21-40 (2 72 53,4 7,092 3,75 0,03* 1-2-3
arkindahg;
41-52 (3) 12 51 8,666
*p<0,05

Tablo 4 incelendiginde, anne yasina gore ebeveyn tutumunda anlamli bir fark
goriilmemistir (p>0,05). Buna karsin anne yast ve ebeveyn istismar farkindaligi arasinda anlaml
fark bulunmustur (p<<0,05). Buna gére, yast 22-30 arasinda olan annelerin diger gruptaki annelere
gore istismar farkindaliklart daha yiiksektir. Unal (2017)1n yaptigi calismada da yaslart 20-25 arast
olan ebeveynlerin yaslart 36-40 ve 40 Uzeri olan ebeveynlere gore, yaslart 26-30 arast olan
ebeveynlerin de yaslart 40 ve Gsti olan ebeveynlere gbére duygusal istismar farkindaliklari daha
yiuksek bulunmustur. Ersoy Quadir vd. (2019)’nin yaptiklart arastirmada da ebeveynlerin yaslari
artttkca ¢ocuklarina duygusal istismar uygulama oraninin artti§t bulunmustur. Dolayistyla bu
bulgular, yapilan arastirmanin bulgularini desteklemekte olup yasca geng olan ebeveynlerin yasca
buytk olan ebeveynlere gore cocuklarini istismar etmeme konusunda daha bilingli davrandiklar

sOylenebilir.

Ancak Pekdogan (2016)’nin yaptgt calismada annelerin yast arttik¢a istismar uygulama
oraninin azaldigi ve calisan annelerin ¢ocuklarini daha az istismar ettigi gorilmustir. Ercan
(2018)’1n yaptigi calismada ise annelerin yast ile istismar farkindaligi arasinda anlamli fark
bulunmamustir. Giler, Uzun, Boztas ve Aydogan (2002)’nin yaptigt ¢alismada da annelerin yast
ilerledikge, cocuklarina uyguladiklart istismar dizeyinin azaldigt gorulmistir. Dolayistyla bu

arastirma bulgulari, yapilan arastirmanin bulgulart ile 6rtismemistir.
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Tablo 5’te baba yasina gore ebeveyn tutumu ve istismar farkindaligt 6lgegine iliskin Anova

testi sonucu verilmistir.

Tablo 5. Baba Yagina Gére Ebeveyn Tutumu ve Istismar Farkindalig1 Olgegine Iliskin
Anova Sonucu (n= 124)

Anlaml
N X sd £ p Fark
26-30 9 26,56 8,50
Demokratik 31-40 79 28,84 8,65 0,41 0,67
41-54 36 27,78 8,30
26-30 9 44,78 9,44
Otoriter 31-40 79 44,81 5,53 0,02 0,98
41-54 36 45,06 573
26-30 9 16,33 6,46
Astrt koruyucu | 31-40 79 19,63 6,31 1,43 0,24
41-54 36 20,25 6,03
26-30 9 34,11 6,35
Izin verici 31-40 79 33,25 4,70 0,59 0,56
41-54 36 32,39 522
o 26-30 9 54,67 3,84
Istismar 31-40 79 54,37 7,00 0,21 0,81
farkindalig ’ ’
41-54 36 53,5 8,01
p>0,05

Tablo 5 incelendiginde baba yasina goére ebeveyn tutumu ve istismar farkindaligr arasinda
anlamlt fark bulunmamistir (p> 0,05). Bu durumun nedeni ¢ocuklarin bakimi ile daha ¢ok
annenin ilgilenmesi nedeni ile babalarin bu konuda ¢ok fazla bilgisinin olmadigt distiniilmektedir.
Ercan (2018)’1n yaptigt calismada da babalarin yasi ile istismar farkindaligs arasinda anlamli fark
bulunmamustir. Yapilan arastirmanin tersine Begim (2017)’tn yaptigi calismada ise ebeveyn yast,

cinsiyeti, gelir durumu ve egitimleri ile istismar farkindaliklari arasinda anlamli fark bulunmustur.

Tablo 6’da anne 6grenim durumuna gore ebeveyn tutumu ve istismar farkindaligi 6lgegine

iliskin Anova testi sonucu verilmistir.
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Tablo 6. Anne Ogrenim Durumuna Gére Ebeveyn Tutumu ve Istismar Farkindalig

Olgegine Iliskin Anova Sonucu (n= 124)

Anlaml
N X sd f P fark
Tlkokul (1) 17 30,76 10,2
Ortaokul (2) 22 29,86 6,87
Demokratik Lise (3) 51 28,57 9,83 1,28 0,28
Universite(4) 31 25,74 5,76
Lisansiti (5) 3 27,33 4,04
Tlkokul (1) 17 44,65 5,31
Ortaokul (2) 22 44,32 6,81
Otoriter Ijise 3) 51 45,67 543 0,45 0,77
Universite(4) 31 44,03 6,37
Lisansiti (5) 3 45,67 5,77
Tlkokul (1) 17 16,59 5,5 1-4
Ortaokul (2) 22 17,86 4,21 o4
Lise (3) 51 19,25 6,71
Asirt koruyucu  ——; - 3,78 0,01* 3-4
Universite(4) 31 22,68 5,79
Lisansiiti (5) 3 22,33 9,07
Tlkokul (1) 17 32,65 4,53
_ Ortaokul (2) 22 34 5,72
1zin verici Lise (3) 51 33,04 5,25 0,57 0,68
Universite(4) 31 33 4,31
Lisansiiti (5) 3 29,67 3,51
lkokul (1) 17 50,06 9,83
fstismar Ortaokul (2) 2 53,59 6,53 13
N - 2,57 0,04*
farkindahgt Lise (3) 51 55,98 6,93
Universite(4) 31 54,03 5
Lisansiiti (5) 3 51 7,81

* p<0,05

Tablo 6 incelendiginde anne 6grenim durumuna gore ebeveyn tutumunun asirt koruyucu
alt Olgegi ve istismar farkindaligt arasinda anlaml fark bulunmustur (p<0,05). Buna gore
tniversite mezunu olan anneler ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan annelere goére daha
koruyucu davranmaktadir. Buna ek olarak lise mezunu olan annelerin de ilkokul mezunu olan
annelere gore istismar farkindalik duzeyleri daha yiksek bulunmustur. Benzer sekilde Ersoy
Quadir vd., (2019)’nin yaptigt ¢alismada ebeveynlerin egitim seviyesi distikce cocuklarina
duygusal istismar ve ithmal uygulama oranlarinin arttugl géralmistir. Ancak yapilan arastirmanin
tersine; Guler, Uzun, Boztas ve Aydogan (2002)’1n yaptigi calismada annelerin 6grenim durumu,
yasl, aile tipi, cocuk sayist, esinin alkol kullanmasi durumu ile annelerin ¢ocuklarina uyguladiklart

duygusal istismar/ihmal davranislari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir.
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Tablo 7’de baba 6grenim durumuna gore ebeveyn tutumu ve istismar farkindaligr 6lgegine

iliskin Anova testi sonucu verilmistir.

Tablo 7. Baba Ogrenim Durumuna Gére Ebeveyn Tutumu ve Istismar Farkindalig

Olgegine Iliskin Anova Sonucu (n= 124)

N X sd f P Anlamli fark
Tlkokul 8 32,88 8,76
Ortaokul 14 24,79 4,93
Demokratik | T jse 43 28,37 7,79 1,21 0,31
Universite 55 28,56 9,58
Lisansiitu 4 29 7,75
Tlkokul 8 40,13 6,24
Ortaokul 14 46,79 5,26
Otoriter Lise 43 45,37 6,12 1,85 0,12
Universite 55 44,64 5,63
Lisansiitt 4 45,75 512
Tlkokul 8 17,63 3,29 14
Ortaokul 14 14,29 5,01
Lise 43 18,49 59 2-3-4
A§1n Universite 55 22 6,01 5,91 0,00% 2.3
koruyucu
Lisansutu 4 20,25 8,26
Tlkokul 8 31,5 3,46 2.4
Ortaokul 14 35,57 3,67
Izin verici Lise 43 34,23 5,22 2,77 0,03* 3-4
Universite 55 31,78 4,86
Lisansutu 4 32,5 5,51
Tlkokul 8 55 6,05
. Ortaokul 14 54,93 6,01
Istismar — Tjqc 13 5386 788 047 0.75
farkindaligi - Py ac il 55 54,35 6.68
Lisansutu 4 49,75 10,97
*p<0,05

Tablo 7 incelendiginde baba 6grenim durumu ile istismar farkindaligt arasinda anlaml fark
bulunmamustir (p>0,05). Buna karsin baba 6grenim durumu ile ebeveyn tutumunun asir
koruyucu ve izin verici alt Olgegi arasinda anlamli fark bulunmustur (p<0,05). Buna gore;
Universite mezunu olan babalarin diger egitim seviyesindeki babalara gére daha koruyucu tutum
sergiledikleri gorilmustiir. Buna ek olarak, ortaokul ve lise mezunu olan babalarin Gniversite
mezunu olan babalara gére daha izin verici tutum sergiledikleri goérilmustir. Bu durumun nedeni
babanin egitim seviyesi ylkseldik¢e ¢ocuk tizerindeki kontrolint daha fazla artirdigi, cocuklarinin
gelecekleri icin daha kaygilt olduklart séylenebilir. Unal (2017)in yaptigt ¢alismada da 6grenim
durumu istismar farkindaligini olumlu yonde etkilemekte, annelerin babalara gore farkindalik
diizeyleri daha yiksek ve anne-c¢ocuk iliskisi ise 6nemli bir yeri sahiptir. Sosyo-eckonomik dizeyi
dustik ailelerin ¢ocuk istismart ve thmali konusunda farkindalik diizeylerinin incelenmesi amactyla

yapilan bir ¢alismada, katthmcilarin egitimi durumu arttikca biling diizeylerinin arttigr ebeveynlerin
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thmal ve istismar konusundaki biling dizeylerinin daha disik oldugu sonuglarina ulasimistir.

(Meraki ve Var, 2019: s. 9-10).

Tablo 8de ebeveynlerin gelir durumuna gore ebeveyn tutumu ve istismar farkindalig

olgegine iliskin Anova testi sonucu verilmistir.

Tablo 8. Ebeveynlerin Gelir Durumuna Gére Ebeveyn Tutumu ve Istismar Farkindaligt

Olgegine Iliskin Anova Sonucu (n= 124)

Anlamli

N X sd f P fark

Gelir
giderin 28 30,82 11,86
ustunde
. | Gelir
Demokratik | . . 79 27,53 7,35 1,57 0,21
gidere esit
Gelir
giderin 17 28,18 6,35
altinda

Gelir
giderin 28 4436 5,92

ustiinde

Otoriter | Sl 79 45,1
gidere esit
Gelir

giderin 17 4471 5,31

altinda

6,03 0,17 0,84

Gelir
giderin 28 22,18 7,79
istinde
Asirt Gelir
koruyucu gidere esit
Gelir
giderin 17 18,65 5,98
altinda

79 18,85 55 3,26 0,04 1-2

Gelir
giderin 28 32,61 4,69

ustunde

izinverici | Ot 79 3343 5.11 0.64 0,53
gidere esit
Gelir
giderin 17 32,12 4,82
altinda

Gelir
giderin 28 54,61 5,81
ustinde
Istismar Gelir
farkindaligr | gidere esit
Gelir
giderin 17 54 5,89
altinda

79 54 7,79 0,08 0,92

*p<0,05

Tablo 8 incelendiginde ebeveynlerin gelir durumuna gore ebeveyn tutumlar ve ebeveyn
istismar farkindaliklari arasinda anlamli farkin olma durumuna bakildiginda istismar farkindalig
6lgegi ile ebeveyn tutumun demokratik, otoriter ve izin verici alt Slgekleri arasinda anlamlt fark

bulunmamustir (p>0,05). Buna karsin ebeveyn tutum 6lgeginin asirt koruyucu alt 6lgegi ile gelir
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durumu arasinda anlaml fark bulunmustur (p<0,05). Buna gore geliri giderinden ustiinde olan
aileler geliri giderine esit olan ailelere gore asir1 koruyucu bir tutum igerisinde oldugu goérilmustiir.
Bu durumun nedeni gelir durumu iyi olan ailelerin ¢ocuklarindan daha fazla beklentisinin olmast
nedeni ile cocuklarinin hata yapmalarini 6nlemek adina daha fazla koruyucu davrandiklar
diistintilmektedir. Unal (2017)’in yaptigt calismada ise geliri yiiksek olan ailelerin geliri diisiik olan
ailelere gore duygusal istismar farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu gorilmustir. Ersoy Quadir
vd. (2019)’nin arastirma bulgularinda da ailenin gelir diizeyi azaldikea, ebeveynlerin ¢ocuklarina
duygusal istismar ve ihmal uygulama oranlarinin arttig1 saptanmustir. Buna karsin, Ercan (2018)’in
yaptigt calismada geliri dustik olan ebeveynlerin geliri yiksek olan ebeveynlere gore istismar
farkindaliklarinin daha ytksek oldugu gorilmistir. Cocuga yonelik siddet alt sosyo-ekonomik
diizeydeki ailelerde daha yaygin gérilmektedir. Bunun nedenlerinden biri, ekonomik yetersizligin
ve issizligin olumsuz yasam kosullarinin ebeveynler tizerinde yaratmis oldugu baskidir (Arikan,
1988: 5.79). Istismarct anne ve babalar her tirlii etnik, dini, cografik vb. ozelliklerden ¢iksa da,
sosyo-ckonomik yonden dezavantajli gruplardan ¢ikma olasiligi daha fazladir (Yalein, Kogak ve
Duman, 2014: s.138). Cocuk ihmal ve istismarinda aile farkindalig: ile ilgili yapilan aragtirma
sonuglarina gore (Ersoy Quadir vd. 2019; Ercan, 2018), ailenin farkindalik diizeyi ile ailenin gelir
diizeyi farklilik gostermektedir.

Tablo 9°da ebeveynlerin ebeveyn tutumu ortalamalari sonucu verilmistir.

Tablo 9. Ebeveynlerin Ebeveyn Tutumu Ortalamas1 (n= 124)

Ebeveyn Tutumu Alt Olgegi N X sd
Demokratik 124 28,36 8,498
Otoriter 124 44,88 5,875
Astr1 koruyucu 124 19,57 6,259
Izin verici 124 33,06 4,963

Tablo 9 incelendiginde 4-6 yas arast cocugu olan ebeveynlerin daha ¢ok otoriter olduklari
gorilmustir (x=44,88). Benzer sekilde Bagceli Kahraman ve Cubukcu (2019)’nun yaptgi
calismada da ebeveynlerin cocuklarina yonelik tutumlarina bakildiginda %84,9’unun otoriter

oldugu gbrulmistur.

Tablo 10°da ebeveynlerin istismar farkindaliklart sonucu verilmistir.
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Tablo 10. Ebeveynlerin Istismar Farkindaliklar1 Puanlart (n= 124)

Ebeveyn Istismar
Farkindalig: s %
18-42 7 5,6
42-66 112 90,3
66-90 5 4,0

Tablo 9 incelendiginde ebeveynlerin istismar farkindaliklari konusunda bilgisinin orta
diizeyde oldugu gorilmustiir. Unal Bozcan, Berkmen, Koran ve Tatlicali (2019)’nin yaptigt
calismada da ebeveyn istismar farkindaligi orta diizeyde bulunmustur. Unal (2017)in yaptigi
duygusal istismara yonelik farkindalik, fiziksel istismara yonelik farkindalik, ihmale yonelik
farkindalik, cinsel istismara yonelik farkindalik ve genel bilgilere yonelik farkindalik olmak tizere 5
alt 6lcekten olusan calismada duygusal istismar ve genel bilgilere yonelik farkindaliklart diistik orta
diizeyde bulunmustur. Buna karsin, fiziksel istismar, thmale yonelik farkindaliklarinin orta yiksek

dizeyde oldugu saptanmustir. Bu arastrma  bulgulari, bizim aragtirma  bulgumuzu

desteklemektedir.

Tablo 11°de ebeveynlerin ebeveyn tutumu ve istismar farkindaliklarina iliskin korelasyon

sonuclart verilmistir.

Tablo 11. Ebeveyn Tutumu ve Istismar Farkindaliklar1 Arasindaki Iligki (n= 124)

. . Asir1 .. . . Istismar
Demokratik Otoriter koruyucu Izin verici farkindaligt
by 1
Demokratik
P
) r -0,43%* 1
Otoriter
P 0,00
r 0,32%* 0,03 1
Astrt koruyucu
p 0,00 0,7
. o r -0,13 0,403 -0,02 1
1zin verici
P 0,14 0,00 0,83
Istismar t -0,05 -,225° 0,01 -0,05 1
farkindaligt p 0,57 0,01 0,88 0,56
*p<0,05

Tablo 10°da ebeveyn tutumu ve istismar arasindaki iliskiye bakildiginda ebeveyn tutumun

otoriter alt Ol¢egi arasinda orta siddette ve negatif bir iliski vardir. Buna gére daha otoriter olan
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ebeveynlerin istismar farkindaliklarinin daha disik oldugu gorilmistir. Bu durumun nedeni
otoriter olan ailelerde ¢ocuklarin paylasim yapmaktan korktugu, yasadiklart olumsuzluklart
anlatmaktan ¢ekindikleri i¢in ailelerin ¢ocuklarin yasadigi istismart fark edemedikleri diisinilebilir.
Buna ek olarak daha otoriter aileler daha ¢ok miikemmeliyet¢i olmakta ve ¢ogu zaman

cocuklarinin yagadiklart olumsuz deneyimleri gérmek istememektedir.

Sonug ve Oneriler

4-6 yas arast cocuklarin ebeveynlerinin tutumlart ve istismar farkindaliklarinin
belirlenmesine yonelik yapilan bu arastirmada ¢ocuklarin sayisi, annelerin yast, annelerin ve
babalarin 6grenim durumu ile istismar farkindaligi arasinda anlamli farklar gérilmustir. Buna
gore; tek cocugu olan ve geng olan annelerin istismar farkindaliklarinin fazla oldugu saptanmistir.
Buna ek olarak; lise mezunu olan annelerin ilkokul mezunu olan annelere gore istismar
farkindaliginin daha yiiksek oldugu gorilmistir. Ebeveynlerin tutumlart ile sosyodemografik
Ozellikleri arasinda anlamli fark olup olmadigina bakiddiginda ise; universite mezunu olan
annelerin ve babalarin daha koruyucu oldugu; geliri giderinden fazla olan ebeveynlerin, geliri
giderine esit olan ebeveynlere goére asirt koruyucu olduklart saptanmustir. Bu durumun sebebi
egitim seviyesi ve gelir dizeyi yiiksek olan ebeveynlerin ¢ocuklarint daha kontrol altinda tutmak
istedikleri, cocuklarin yasamint daha ¢ok kendi istekleri cercevesinde sekillendirmek istedikleri icin
daha koruyucu olduklart distntlebilir. Egitim seviyesi yiiksek olan ailelerin ¢ocuklari ile ilgili
beklentileri de daha yiiksektir. Cocuklarinin daha mitkemmel olmalarini isterler. Bu nedenle onlar
tzerindeki hakimiyetlerini de artirirlar. Buna karsin egitim seviyesi ve geliri daha dustk olan
ebeveynler daha cok i¢inde bulunduklart giinii degerlendirmek, gelir elde etmek icin calistiklart
i¢in ¢ocuklarina dair ¢ok fazla beklentileri yoktur. Hatta ¢ocuklar belli bir yasa gelince biran 6nce

eve maddi destek olmalari i¢in ¢ocuklarin ¢alismaya baslamalarini istetler.

Ebeveynlerin tutumlarina bakildiginda ise, ebeveynlerin daha cok otoriter olduklart ve
ebeveynlerin istismar farkindalik dizeylerinin orta diizeyde oldugu; ebeveyn tutumu ve istismar
farkindalign arasindaki iliskiye bakildiginda ise daha otoriter olan ebeveynlerin istismar
farkindaliklarinin daha dasiik oldugu gorilmustir. Bu durumun nedeni, ¢ocuklari tzerinde daha
cok otorite kuran ebeveynler ¢ocuklart ile aralarina sinir koyduklari ve sinirlarin da ¢ocuklarin
yasadiklart olumsuzluklar ailelerine anlatmalarini, onlarla paylasim yapmalarint engelledigi
dustinilmektedir. Daha demokratik olan ailelerde cocuklar yasadiklari olumsuz durumlari daha
cok paylasip destek alirken, aile icinde otoriterlik artttkca ¢ocuklar daha cok kendi iglerine

kapanacaktir.
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Bu sonuglar dogrultusunda;

-Geng yastaki annelere ve babalara, evlenme asamasindaki genglere, universite

ogrencilerine ¢ocuk ihmal ve istismari ile ilgili egitimlerin verilmest,

-Okul6ncesi donem ¢ocuklart olan ebeveynlere bilingli anne baba olmak ve istismar

tarkindaligint kazandirmak igin egitim verilmest,

-Kadin konukevlerinde korunan kadinlar ile ¢ocuk evleri, sevgi evlerinde gorevli bakict
anneler vb. personele ¢cocuk ihmal ve istismart konusunda farkindalik egitimlerinin verilmesinin

yararl olabilecegi diisuntlmektedir.

-Bu egitimler de merkezi yonetimin yaninda, universiteler, belediyeler ve sivil toplum

kuruluslarinin da yer almast hedef kitleye ulagilmasini kolaylastiracaktir.

-Cocuk istismar ve ihmali ile ilgili sivil toplum kuruluslarina, kurumsal kapasitelerinin
gelistirilmesi amactyla proje egitimi, arastirma destegi merkezi yonetim ve Universiteler tarafindan

saglanabilir.

-Istismar farkindaliginin artirlmast ve gelistirilmesi, koruyucu ve oOnleyici hizmetler
acisindan 6nem kazandigt icin, bu konuda, universiteler, yerel yonetimler ve sivil toplum

kuruluglar tarafindan gelistirilen projelere, merkezi yonetimin destegi artirilabilir.
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