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Oz

Evlat edinme kurumunun temel amaci; cocuk sahibi olmak isteyen bireylerin evlat edinmesini saglamak iken,
ailesi tarafindan bakilmayan/terk edilen cocuklar bakimindan ise bu cocuklara gerekli egitim olanaklarinin
sunulmasinin yani sira, ihtiya¢ duyduklari ideal aile ortaminda psikolojik ve fiziksel gelisimlerini tamamlamis
saglikli birer birey olarak topluma kazandirilmalarini saglamaktir. Ayrica sadece kuictiklerin degil ayni zamanda
belirli kosullarin varligi halinde ergin ve kisithlarin (temyiz kudreti yoksunlugu, savurganlik, madde bagimlilig
gibi) da evlat edinilmeleri s6z konusu olabilmektedir. Evlatlik kurumu gerek 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi'nde
gerekse su an yurlrlikte bulunan 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nda diizenlenmistir. Ancak her iki diizenleme
arasinda esasli degisiklikler s6z konusudur. 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nda evlatlik kurumu ile ilgili koklt

degisiklikler yapilarak temel alinan isvicre Medeni Kanunu'nun ruhuna ve amaclarina biraz daha yaklagilmistir.
Belirtilmelidir ki, calismanin devaminda da ele alinacagi tizere isvicre Medeni Kanunu'nun evlatlik kurumu ile
ilgili diizenlemeleri birebir alinmamis, kendine 6zgii karma bir sistem benimsenmistir. 4721 sayil Tiirk Medeni
Kanunu'nda evlat edinme kurumu ile miras hukuku arasindaki iliski diizenlenirken, 1912 yilinin isvicre Medeni
Kanunu temel alinarak hazirlanmis olan 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi'ndeki hiikiimler korunmustur.

Anahtar Kelimeler: 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu, 743 Sayili Tiirk Kanuni Medenisi, isvicre Medeni Kanunu,
Evlat Edinme, Miras Hukuku

RELATIONSHIP BETWEEN ADOPTION INSTITUTION AND INHERITANCE LAW UNDER
TURKISH LAW AND SWISS LAW

Abstract

The main purpose of the adaption institution is to ensure, that children, either not taken care of or abandoned
by their families, are integrated into the society as healthy individuals having completed their psychological
and physical developments within an ideal family environment that they need, whilst enabling families which
desire having children, to adopt a child. Moreover, not only the adoption of children but also the adoption
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of adults and people with limited capacity (such as mental incapacity, wastefulness, substance addiction
etc.) is possible under specific circumstances. The adoption institution was regulated under the Turkish Civil
Code no. 743 and is currently regulated under the Turkish Civil Code no. 4721 which is in force. There are,
however, substantial differences between these two legislations. By introducing fundamental changes under
the Turkish Civil Code no. 4721, ratio legis and the spirit of the Swiss Civil Code were further approached which
was used as base. Nevertheless, as evaluated further under the study, the relevant provisions of the Swiss
Civil Code as to the adoption institution have not been identically adopted and a sui generis hybrid system
has been adopted. While regulating the relationship between the adoption institution and inheritance law
under the Turkish Civil Code no. 4721, provisions under the Turkish Civil Code no. 743 prepared based on
the Swiss Civil Code dated 1912 have been preserved.

Keywords: Turkish Civil Code No. 4721, Turkish Civil Code No. 743, Swiss Civil Code, Adoption, Inheritance Law

1. GIRiS

Galismamizin ilk bélimiinde evlatlik kurumuna genel bir giris yapilarak ncelikle evlat edinme kurumunun
niteligi Gizerinde durulacaktir. Bu baslik altinda Tiirk hukuku agisindan evlat edinme kurumunda gerceklesen
degisiklikler ve glinimiizde geldigi nokta genel olarak ele alinacaktir.

ikinci boliimde; evlat edinme iliskisinin kurulmast icin gerekli olan kosullar 6ncelikle Tiirk hukuku kapsaminda
4721 sayil Tirk Medeni Kanunu ve eski 743 sayil Tirk Kanunu Medenisi karsilastirilarak incelenecek daha
sonra da isvicre Medeni Kanununda 01 Ocak 2018de yiiriirlige giren degisiklikler kapsaminda ele alinacaktir.

Ugiincii béliimde ise; evlathk kurumu ile miras hukuku iliskisine deginilecek Tiirk hukukunda evlathigin ve
evlat edinenin mirasciligi degerlendirildikten sonra isvicre Medeni Kanunu hiikiimleri uyarinca evlathgin
ve evlat edinenin miras haklari tizerinde durulacaktir.

Son boélimde ise tiim ¢alisma kapsaminda ele alinan konular her iki tilke hukukunun evlatlik iliskisine ve bu
iliskiye miras hukukunun yansimalari hakkinda karsilastirmalar yapilarak degerlendirmelerde bulunulacaktir.

2. EVLAT EDINME KURUMUNUN NITELIGI

Evlat edinme kurumuyla ilgili gerek 743 sayil Tiirk Kanunu Medeni'si (TKM) gerekse 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu'nda (TMK) net bir tanim kanun koyucu tarafindan yapilmamistir'. Buna bagl olarak da evlat
edinme kurumunun tanimi ytrirliikte olan kanunun uygulanisina gore doktrin tarafindan belirlenmistir.

TMK'nin yararluge girdigi 1 Ocak 2002 yilina kadar yirdrlikte olan TKM'nin evlatlikla ilgili diizenlemeleri?
1siginda evlat edinme kurumu doktrin tarafindan “eviat edinme, evidt edinilen ile evidt edinen arasinda yapilan,
sahih nesep htikiimleri doguran, hakimin izniyle kurulan bir aile hukuku sézlesmesi” olarak tanimlanmistir®,

1 Aydogdu, Murat; Cagdas Hukuki Gelismeler Isiginda Evlat Edinme; izmir; 2010, sayfa (s.)3.

2 Evlathk kurumu TKM madde (md.) 253 ila 258 arasinda dizenlenmistir.

3 Yakut, Esra; Aygiin, Gézde Caglayan; Osmanl Hukukundan Giiniimiize Evlat Edinmenin Miras Hukukuna Dayali Sonuglar; Selcuk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi; Cilt (C.) 26; 2018; s. 24. Yalman, Siilleyman; Evlat Edinme ve Evlathgin Miras Hakki; Selcuk Universitesi Hukuk Fakdiltesi
Dergisi; C.5, Sayi (S.) 1-2; 1996; 5. 213. Arik, K. Fikret; Evlat Edinme Bakimindan Tiirk ve isvigre Doktrin ve Tatbikati Arasinda Bir Mukayese, 3. Rapor;
istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk Arastirmalan Dergisi; C. 2; S. 2; 1959; s. 35. Belen, Herdem; Yeni Medeni Kanun Hiikiimleri Uyarinca Evlat
Edinme (Tiirk-Isvicre-Alman Karsilastirmali Hukuk Degerlemesiyle); Istanbul; 2005; s. 5. Aydogdu, s.3.;
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Yargrtay Hukuk Genel Kurulu (HGK) da evlatlik iligkisinin bir sézlesme iliskisi oldugu yoniinde doktrinle ayni
goriste karar vermistir®. Evlatlik kurumunun doktrin ve Yargitay tarafindan s6zlesmesel bir iliski zeminine
oturtulmasinin sebebi kanun koyucunun, evlatlik iliskisinin hakimin izni ve sonrasinda evlat edinen ile
evlat edinilenin aralarinda yapacaklari evlat edinme sézlesmesiyle® olusacagi yoniindeki diizenlemesidir.

2002 yilinda TMK'nin yirirlige girmesi ile birlikte evlathk iliskisi, taraflar arasinda sézlesmesel bir iligki
olmaktan cikmistir. isvicre Medeni Kanunu'nda (Zivilgesetzbuch) (ZGB) yer alan diizenlemeler temel
alinarak 305 ila 320. maddeleri arasinda yeniden ve daha kapsamli olarak diizenlenmistir. TMK'da mehaz
hukuk olan isvigre hukukundan farkli olarak sinirli evlat edinme rejiminin® diizenlenmesi ile evlat edinme
kurumunun hukuki niteligi sézlesme olmaktan ¢ikmis artik 6zellikli bir aile hukuku islemi halini almistir’.
Degisen hukuki nitelikle beraber evlat edinme kurumunun tanimi da degismistir. Doktrin, evlat edinme
kurumunu ana yoniinden dogum, baba yéniinden evlenme, tanima ve babalik davasinin yaninda evlat
edinen ile evlatlik arasinda soy baginin dogrudan dogruya mahkeme karari ile kurulmasini saglayan bir
yol olarak tanimlamaktadir®.

TMK ile evlat edinme iliskisinin niteligi tamamen degismis olsa da belirtilmelidir ki; Ylrirlik Kanunu md.
14 geregi “Tiirk Medeni Kanunu'nun yiirtirltige girmesinden 6nce kurulmus olan eviat edinme sézlesmeleri,
bitiin hiikiimleri ile gecerliligini korur”. Bu hilkme bagli olarak, TKM déneminde kurulmus olan evlat edinme
sozlesmelerine TKM hiikiimleri uygulanacaktir®. Yani, boyle bir s6zlesmenin TKM'nin yirirlikte oldugu
zamanda kuruldugu iddia ediliyorsa, TKM zamaninda var olan sekle ve esasa iliskin hiikiimler aynen
uygulama olanadi bulacaktir. Ancak; TMK'nin yiriirlige girmesinden dnce mahkemeye basvurarak izin
alinmis olmasina ragmen 1 Ocak 2002 tarihine kadar evlatlik sézlesmesi yapilmamis olmasi durumunda
TMK hiikiimleri dogrultusunda evlat edinme islemi gerceklestirilecektir'®. Bir baska sekilde ifade etmek
gerekirse mahkemenin vermis oldugu izin herhangi bir anlam ifade etmeyecek, evlat edinmek isteyen
kisilerin TMK hiikiimleri uyarinca mahkeme huzurunda yeniden dava agmasi gerekecektir.

4 “(...)Eviat edinme iliskisi eviatlikla eviat edinen arasinda dtizgiin soy bagini yapay olarak dtizenleyen bir aile hukuku sézlesmesidir. Evlatlik iliskisinin
temelinde bir yandan ¢ocugu olmayanlarin evlat ézlemini gidererek ( YHGK. 15.6.2965 giin 1117/4625 sayili karari ) diger taraftan bircok kimsesiz
cocugu bir aile ortami icinde sefkatle, sevgiyle bliyiit(ip yetistirmek ve onlar topluma kazandirma amaci bulunmaktadir. Ozellikle cesitli harpler, afetler
sonrasi ailesiz kalan onbinlerce kimsesiz ocuk evlat edinme kurumu ile aile ortami iginde yetisme olanagina kavusabilmislerdir. Eviat edinme iliskisinde
insanliga hizmet etme gayesinin baskin bulundugu gézden uzak tutulmamalidir. Zira bu iliski evlilik disi dogup tanima kosullari bulunmayan ¢ocuklarin
da aile ortamina alinabilmesine hizmet edebilmektedir. Bu itibarla iliskinin mirascilardan mal kagirma veya onlarin payini azaltma kasti altinda veya
hizmetgi gibi kullanma amaciyla kurulmasina izin verilmemesi gerekir. Eviat edinme iliskisi bir medeni hukuk s6zlesmesidir ( Yargrtay lctihadi Birlestirme
karari 10.11.1954 giin ve 17/24 ). Bu s6zlesmenin gegerli olabilmesi icin her seyden 6nce onu yapanlarin Medeni Haklarini kullanma ehliyetine sahip
olmalar, olayda iradeyi bozan bir etkenin bulunmamasi gerekir. (...)"- Yargitay HGK, Tarih (T)) 09.03.1994, Esas (E.) 1993/2-893, Karar (K.) 1994/124.

5 llgili sdzlesme resmi senet niteliginde sayilmaktayds; ancak kanun koyucu evlat edinmeye yénelik resmi senedi diizenleyecek makama iliskin
acik bir diizenleme getirmemisti. Boyle bir acik diizenleme olmadidr igin, 1512 Sayili Noterlik Kanunu'nun 60/b.1 maddesine basvurularak, resmi
senet diizenleme konusunda gorevli makamin noter olmasi kurali dikkate aliniyordu. Aydogdu, s.45; Kog, Evren; HMK ve TMK Cercevesinde Evlat
Edinme ve Evlatlik iliskisinin Kaldinimasi Davasina iliskin Bazi Tespitler; istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi; C. 73; S. 1; 2015; 5. 364-365.

6  Sinirh evlat edinme rejiminde en 6nemli husus evlat edinilen ile biyolojik ailenin arasinda soy bagi varliginin stirdiirmeye devam ettigidir. Aydogdu,
s. 68; Siizel, Ece Bas; Biyolojik Ailenin Evlat Edinilene Mirasci Olmasi Sorunu; Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi; C. 14; S. 179-180;
2019; s. 1466; Ruhi, Ahmet Cemal; Tiirk Hukukunda Evlat Edinme ve Evlat Edinme ile iigili Yabanci Mahkeme Kararlarinin Tiirkiye'de Taninmasi;
Ankara; 2002; 5. 21. Bu husus ¢alismanin ilerleyen bolimlerinde de detayl olarak incelenecegi Gizere bircok olumsuz sonucu ortaya ¢ikarmaktadir.

7 Belen,s.6.

TMK md. 282/3, Dural, Mustafa; Ogiiz, Tufan; Giimiis, Mustafa Alper; Tiirk Ozel Hukuku Cilt lll Aile Hukuky; Istanbul; 2020; s. 315; Kiligoglu, Ahmet
M.; Aile Hukuku; Ankara; 2019 ; s. 447.

9  Sipka, Siikran; 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun Evlat Edinmeye lliskin Hiikiimlerinin incelenmesi; istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi; C. LVII; S. 1-2; 1999; s. 301; Aydogdu, s.46; Konu ile ilgili ayrica bakiniz (bkz.) Yargitay 2. Hukuk Dairesi (HD), T. 8.5.2003, E. 2003/4342,
K. 2003/6810.

10 Ko, s. 366.
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3. EVLAT EDINME iLiSKiSiNiN KURULMASI iCiN GENEL KOSULLAR

3.1. Tiirk Hukukunda

TMK, 2002 6ncesinde yirirlikte bulunan TKM'nin aksine evlat edinme iliskisini diizenlerken kiigiklerin
evlat edinilmesi ile erginlerin ve kisithlarin evlat edinilmesini ayri kosullara tabi tutmustur. Bu sebeple,
kiclklerin evlat edinilmesi icin saglanmasi gereken kosullari ayri bir baslik altinda inceledikten sonra
ikinci olarak ergin ve kisithlarin evlathk olarak alinmasi icin gerekli kosullar incelenecektir. Calismanin bu
sekilde planlanmasinin diger bir sebebi de; kanun koyucunun evlat edinme kurumunu hikim altina
alirken agirhgr kiictiklerin evlat edinilmesine vererek ayrintili diizenlemeyi bu kapsamda yapmasi, ergin ve
kisithlarin evlat edinilmesi icin 6zel hiikiimler disinda kalan diger tiim islemlerin kiiciiklerin evlat edinilmesi
hikumleri cercevesinde uygulanacak olmasi gerektigi kuralidir.

3.1.1. Kiigiiklerin Evlat Edinilmesi

KiicUklerin™ evlat edinilmesi TMK md. 305 ile 312 arasinda diizenlenmektedir. Genel kosullari diizenleyen
md. 305 incelendiginde kii¢iigiin evlat edinilmesinde kanun koyucunun ti¢c temel kosulun gerceklesmesi
gerektigini aradigi goriilmektedir. Evlat edinilenin bir yil stire ile evlat edinen tarafindan bakilmis ve egitilmis
olmasi kanun koyucunun aradigi ilk kosuldur. Bu kosul TKM'de kiictigiin evlat edinilmesi i¢in aranan
kosullardan biri olarak sayilmamisti. Kosulun amaci madde metninin gerekgesinde “bir kimsenin bakmadigi
ve egitimine hicbir katkisi olmadidgi herhangi bir kiicligii eviat edinmesi engellenmekte ve bir cesit deneme
stiresi ile taraflarin birbirlerini tanimalarina da olanak saglanmaktadir” ifadeleri ile agiklanmistir. Getirilmis
olan bu bir yillik stre asgari stiredir, yani stirenin kisaltiimasi veya kisilerin stireden muaf tutulmalari s6z
konusu olamaz. Ancak gerekli gorildigu durumlarda bir yillik sire uzatilabilir. Bir yillik bakma ve egitim
kosulu evlat edinmek isteyen kisi/kisilerin, kiicliglin sadece bakim ve egitim giderlerini karsilamasi olarak
anlasilmamalidir. Burada bahsedilen evlat edinilmek istenen kiicligiin aile konutuna alinmasi ve aracisiz
olarak yani bizzat ilgilenme olarak algilanmalidir'2.

Kanun koyucu ikinci kosul olarak evlat edinmenin kii¢igiin yararina olmasi gerektigini diizenlemistir.
Bu kosul kapsaminda yararin bulunup bulunmadigini belirlerken evlat edinecek olan kisinin kiictigin
guvenligini saglayip saglayamayacag), gelisimi icin yeterli egitimi verip veremeyeceginin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Hakim bu degerlendirmeyi re'sen yapabilecegi gibi uzman yardimi ile de yapabilir'>. Madde
gerekcesinde de bu kosul evlat edinme iliskisi icin “olmazsa olmaz kosul” olarak nitelendirilmektedir.

11 TMK md. 11 “Erginlik on sekiz yasin doldurulmasiyla baslar. Evlenme kisiyi ergin kilar” TMK md. 12 “On bes yasini dolduran kiigtik, kendi istegi ve
velisinin rizastyla mahkemece ergin kilinabilir. Kiiciik kavrami ile 18 yasini doldurmamus kisileri ifade eder.” iki madde de g6z 6niine alindiginda “kictik”
kavramindan 18 yasini doldurmamis, evlenme yoluyla veya yargisal yolla ergin kilinmamis kisiler anlasiimalidir. Evlat edinilecek olan kisinin 18
yasini doldurup doldurmadigi degerlendirilirken evlat edinme bagvurusunun yapildigi an dikkate alinacaktir. Bagvurunun yapilmasindan sonra
kiictiglin ergin olmasi durumunda, kiiclklerin evlat edinilmesi hiikiimlerinin uygulanmasi igin en geg ergin olma anina kadar evlat edinenin bir
yil boyunca kiiciige bakmasi ve egitmesi kosulu yerine getirilmis olmalidir. Dural/Ogiiz/Giimis, s. 318; Kilicoglu (Aile), s. 305; Belen, s.12; Baygin,
Cem; Soybagi Hukuky; Istanbul; 2010; s. 140.

12 Baygin (Soybag)), s. 142.

13 “(...)Eviat edinmeye, ancak esasli sayilan her tiirlii durum ve kosullarin kapsamli bicimde arastinlmasindan, eviat edinen ile edinilenin dinlenmelerinden
ve gerektiginde uzmanlarin gériistiniin alinmasindan sonra karar verilir. Arastirma 6zellikle eviat edinen ile edinilenin kisiligi ve saghdi, karsilikli iliskileri,
ekonomik durumlari, eviat edinenin egitme yetenegi, evlat edinmeye yonelten sebepler ve aile iliskileri ile bakim iliskilerindeki gelismelerin agikliga
kavusturulmasi gerekir. Mahkemece Tiirk Medeni Kanununun 305. maddesinin 1. fikrasindaki sartin gerceklesip gerceklesmedidi tespit edilmeden ve
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Kanun koyucu evlat edinenin baska ¢cocuklarinin olmasi durumunda bu cocuklarinin yararlarinin
hakkaniyete aykiri bicimde zedelenmemesi gerektigini hiikim altina almistir. Bu kosul, TKM'nin aksine
TMK'nin altsoyu bulunan kisilerin de evlatlik edinebilmesinin dnlniin acilmis olmasi sebebi ile hiikiim
altina alinmistir'®. Hemen belirtilmelidir ki, miras payinin azalmasi hakkaniyete aykir sekilde menfaatin
zedelenmesi kosulunu saglamamaktadir'. Evlatlik iliskisinin diger cocuklarin miras menfaatlerini azaltmak
kasti ya da evlathidin ihtiyaclarinin karsilanmasi s6z konusu olmaksizin evlat edinenin diger cocuklarina
karsi olan ekonomik ya da sosyal yiikiimlultklerin yerine getirilmemesi amaci ile kurulmasi durumunda
hakkin kétiye kullanilmasindan bahsedilebilecektir'®.

Genel kosullarin yani sira kiigklerin evlat edinilmesi ile ilgili olarak kanun koyucu evlat edinme iliskisiyle
baglantili olan kisilerin rizalarinin aranmasini 6ngérmusttir. Bu kapsamda deginilmesi gereken ilk nokta
evli kisilerin evlat edinmesi halidir. TMK, temelini almis oldugu ZGB'den farkli olarak evli olan kisilerin
birlikte evlat edinmesini zorunlu kilmistir. Birlikte evlat edinme zorunlulugu TMK ile hukukumuza girmistir.
TKMde genel kural evli kisilerin tek basina evlat edinmesi ilkesi idi. Getirilen degisiklik ile kanun koyucu
birlikte evlat edinme kurali ile eslerin her ikisinin de rizasinin olmasi gerektigini vurgulamaktadir'’. Ayrica
en az bes yillik bir evlilik olmasi veya bes yillik olmasa da evlat edinecek olan ciftin her ikisinin de otuz
yasini doldurmus olmasi kurali aranmaktadir.

Birlikte evlat edinme kuralinin istisnasi ise TMK md. 306/3'de dlizenlenen eslerden birinin digerinin gocugunu
evlat edinmesi halidir'®. En az iki yillik bir evlilik veya evlat edinecek esin otuz yasini doldurmus olmasi
kosullarindan herhangi birini saglayan es digerinin cocugunu evlat edinebilecektir'®. Bu istisnanin haricinde
evli olan kisilerin tek basina evlat edinebilmeleri ihtimali TMK md. 307/2%° de acik sekilde sayilmis olan
durumlar haricinde miimkiin degildir. Kanun koyucu evlat edinmek isteyen kisilerin evli olup olmamasina
bakmaksizin en az otuz yasinda olmasi kosulunu aramaktadir.

Evlat edinilen agisindan degerlendirecek olursak; TMK md. 308/2'de ayirt etme glicline sahip kiictigiin de
rizasinin aranmasi gerektigi diizenlenmektedir?'. Kiiciigiin ayirt etme guicline sahip bulunup bulunmadig

316. maddesi geregince kapsamli bir arastirma yapilmadan eksik inceleme ile davanin kabuliine karar verilmesi usul ve yasaya aykiri bulunmustur.
(...)"—Yargitay 2. HD, T. 11.7.2005, E. 2005/7731, K. 2005/10957. Sipka, s. 308; Baygin (Soybagdy) s. 150.

14 TKM md. 253 sadece “sahih nesepli” (evlilik iginde dogan ¢ocuklari ana ve babaya baglayan hisimlik bagi) alt soyu bulunmayan kisilerin evlat
edinebilecegini diizenlemekteydi.

15 Yargitay 2. HD, T.30.10.1984, E. 1984/8323, K.1984/8594.

16 Dural/Ogiiz/Gimis, 5.319; Serozan, Rona; Engin, Baki ilkay; Miras Hukuku; Ankara; 2019; s. 182.

17 Kendisine yasal danisman atanmis olan, baska bir sekilde ifade etmek gerekirse sinirli ehliyetli bir kisi de yasal danismanin onayina gerek olmaksizin
evlat edinme iliskisi kapsaminda kendisi riza gosterebilecektir. Zira yasal danismanlik TMK md. 429 hikmd altinda diizenlenmis olup sayilan
sebepler arasinda evlat edinme kurumuna iliskin herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Belen, s. 34; Baygin (Soybagy), s. 154.

18 TMK md. 306/3:“Eslerden biri, en az iki yildan beri evli olmalari veya kendisinin otuz yasini doldurmus bulunmasi kosuluyla digerinin ¢ocugunu eviat
edinebilir”

19 Burada ortaya velayet konusunda sorun ¢ikmaktadir. Genel kural evlat edinmede velayet kiicligiin ana ve babasindan alinarak tamamen evlat
edinene ge¢cmesi yontindedir. Bir esin diger esin cocugunu evlat edinmesi durumunda ne olacagina iliskin TMK'da herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Isvicrede bu durum ézel bir diizenleme olan “birlikte velayet” kurumu ile ¢6ziilmiistiir. Buna gére, ana ve baba velayet hakkini
evlat edinen es ile birlikte yuritmeye devam edecektir. Sipka, s. 310-311.

20 Eslerden birinin surekli olarak ayirt etme gticiinden yoksunlugu, iki yildan fazla stiredir nerede oldugunun bilinmemesi veya mahkeme karari ile
iki yildan fazladir ayri yasama durumlarindan herhangi birisinin mevcudiyetini ispat eden es tek basina evlat edinebilecektir .

21 Kigugln ayirt etme glictine sahip olup olmadigi her somut olaya gére degerlendirilmelidir. Ancak on dért yasini doldurmus olan kigtiklerin ayirt
etme giiciine sahip olduklar karine olarak kabul edilmektedir. Dural/Ogiiz/Giims s. 323; Kilicoglu (Aile), s. 459, Ozcan, Didem; Evlat Edinmede
Riza; istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi; C. LXXV; S. 2; 2017; s. 709; Baygin (Soybad)), s. 169.
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her olayda farklik gostermektedir. Burada degerlendirilmesi gereken kriterler kiictigiin ana-baba, aile, evlat
edinilmesi sonucu dogacak olan sonuglar ve dogru-yanlis gibi kavramlari idrak edebiliyor olup olmadigidir.
Yargitay 2010 yilinda vermis oldugu bir kararinda ilkokul cagindaki kiiciiklerin rizasinin sorulmasi gerektigi
hususunu vurgulamistir’2. TMK md. 308/3 hiikmdi, vesayet altindaki kiigtiklerin ayirt etme glicline sahip
olup olmadigina bakilmaksizin vesayet dairelerinin izni ile evlat edinilebileceklerini diizenleyerek kiictigln
rizasinin alinmasi kuralina istisna getirmistir®.

Evlatlik agisindan aranan izinlerde ayrica bahsedilmesi gereken evlatlik alinan kisinin ana ve babasinin
da, bazi 6zel durumlar haricinde* rizasinin alinmasi gerekliligidir. Aranan rizanin TKM'de kabul edilenin
aksine velayet hakkina degil soybagina bagli olmasi sebebi ile hem anneden hem de babadan alinmasi
gerekir®. 2002 dncesi yururlikte bulunan TKM'de sadece velayet hakkina sahip ana ve babadan rizanin
alinabilecegi diizenlenmekte ise de TMK, ana ve baba velayet hakkina sahip olmasalar bile soybagi s6z
konusu olmasi sebebi ile her ikisinin de mahkeme 6nilinde yazili veya s6zli rizalarinin alinmig olmasi
gerekecegdi hUkmUni diizenlemistir®. Yargitay da verdigi kararlarda, rizanin yalnizca velayet hakkina sahip
kisiden degil soybagdi sebebi ile hem anne hem de babadan alinmasi gerektigi sonucuna varmaktadir’. Ana
ve babadan olmak tizere her ikisinden de rizanin alinmamasi durumunda riza kosulu hi¢ gerceklesmemis
olacaktir®, Belirtilmesi gerekir ki, ana ve babadan alinacak bu riza dogumdan itibaren en az alti hafta
gec¢meden verilemez®. Aksi durumda verilen riza hic verilmemis gibi kabul edilecektir. Kanun koyucu
onceden riza vermek gibi bir kavrami kabul etmemistir. Ayrica, kanun koyucu verilen rizanin tutanaga
gecirilmesinden sonraki ilk alti hafta icinde geri alinabilecegini diizenlemistir. Ancak verilen rizanin sire
icinde geri alinmasindan sonra kii¢ctiglin anne babasi tarafindan evlat edinilmesine tekrar riza gésterilmesi
durumunda ikinci defa verilen bu riza artik kesin olarak kabul edilecektir®.

Son olarak bu baslik altinda vurgulamak istedigimiz husus, evlat edinecek kisi/kisilerin evlat edinilecek
kiclkten on sekiz yas biyik®' olmasi kosuludur®. Bu yas farki TMK md. 308'de acik bir sekilde hiikiim
altina alinmaktadir.

22 “(...)AyniKanun'un 308'inci maddesinin ikinci fikrasindaki “ayirt etme gticiine sahip olan kiigtik, nzasi olmadikga eviat edinilemez.” Hiikiimleri geregince
ktigtiklerin mahkemece dinlenmeleri, ilkégretim ¢caginda olmalari nedeniyle ayirt etme gticiine sahip olup olmadiklari g6zlenerek eviat edinilmeye riza
gdsterip gostermediklerinin sorulmasi gerekirken, 07.05.2008 tarihli durusmaya da katildiklan halde beyanlan alinmadan davanin kabuliine karar
verilmesi usul ve yasaya aykir bulunmustur (...)" - Yargitay 2. HD, T. 30.11.2010, E. 2009/16483, K. 2010/19941.

23 Baygin (Soybagdy), s. 171.

24 Ozel durum halleri TMK md. 311 kapsaminda “1. Kim oldugu veya uzun siireden beri nerede oturdugu bilinmiyorsa veya ayirt etme giiciinden stirekli
olarak yoksun bulunuyorsa, 2. Kiigtige karsi 6zen yiikiimliiliigiinii yeterince yerine getirmiyorsa” seklinde belirtilmistir.

25 Evlat edinilmis bir kiigtigtin tekrardan evlat edinilmesi durumunda rizasi aranacak kisiler ilk gerceklestirilen evlatlik iliskisinin ortadan kalkmasi
halinde kiiciguin biyolojik ana- babasi olacaktir. Ancak mevcut evlatlik iliskisi devam etmekte ise yeni evlatlik iliskisinin kurulmasinda riza gosterecek
olan kisiler kiigigiin biyolojik ana-babasi degil mevcut bulunan evlatlik iliskisi kapsaminda evlat edinenlerdir. Ozcan, s. 712.

26 Sipka, s. 313; Dural/Ogiiz/Giimiis, 5.324-325; Kilicoglu (Aile), s. 309-310; Aydogdu, s. 192; Ozcan, s. 711; Baygin (Soybady), s. 173-174.

27 Yargitay 2. HD, T. 08.03.2004, E. 2004/1977, K. 2004/2815. Yargitay 2. HD, T. 09.03.2009, E. 2008/8419, K. 2009/4218.

28 Ozcan,s.713.

29 Burada belirlenen alti haftalik zamansal sinirlamadaki amag kii¢tigiin evlatlik verilmesine riza gosterecek olan biyolojik ana baba icin bir diistinme
siiresi taninmasi ve en kiigiigiin menfaati acisindan en dogru karan verebilmeleridir. Ozcan, s. 713; Baygin (Soybagi), s. 176.

30 Ana-babanin irade sakatlidi sebebi ile riza beyanini iptal etme haklari saklidir. Baygin (Soybag), s. 177.

31 Evliciftler agisindan yas farki belirlenirken, yasi kiictik olan es temel alinacaktir. Baygin (Soybagy), s. 158.

32 “(...)Dosyada mevcut niifus kayit drneklerinden, davaci Hatice'nin 1/7/1959 dogumlu olup, 1958 dogumiu davali Sevimden kii¢iik oldugu anlagiimaktadir.
Evlat edinilen Sevim'in evlat edinen Haticeden daha bliyiik oldugu ve bu nedenle Medeni Kanunun 308. maddesindeki sartin gerceklesmedigi
gézetilmeksizin davanin reddi yerine kabultine karar verilmesi usul ve yasaya aykin bulunmustur (...)” - Yargitay 2. HD, T. 21.03.2006, E. 2005/19285,
K. 2006/3858.
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3.1.2. Erginlerin ve Kisithlarin Evlat Edinilmesi

TMK, ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesini md. 313'de hiikiim altina almistir. Evlat edinilenin alt soyunun
bulunmasi durumunda, altsoyun agik muvafakati alinmak kosulu ile* ve md. 313'de sayilan kosullardan
birinin saglanmasi ile ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesi miimkiin olabilecektir.

Ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesi icin gerekli olan kosullardan bahsetmeden 6nce “ergin” ve “kisith”
kavramlarina deginilmesi uygun olacaktir. Turk hukukunda “erginlik” kavrami 18 yasini doldurmus olan
veya evlenme yolu veya yargi karari ile erginligine karar verilen kisiler icin kullanihir. Tiirk Dil Kurumu ergin
kisiyi, “kisisel haklarini kendi kullanabilmesi igin yasanin gésterdigi on sekiz yasina gelmis olan kisi" ifadeleri
ile tanimlamaktadir. TMK md. 405, 406, 407 ve 408'de hiikiim altina alinan durumlardan herhangi birinin
mevcudiyeti halinde mahkeme karari ile fiil ehliyeti kisitlanmis olanlar ise “kisitli kisi” olarak nitelendirilmektedir.
Kural olarak erginler kisitlanabilir®*.

TMK md. 313;“Evidt edinenin altsoyunun agik muvafakatiyle ergin veya kisitl asagidaki hallerde eviat edinilebilir.
(1) Bedensel veya zihinsel engeli sebebiyle siirekli olarak yardima muhtag ve evidt edinen tarafindan en az bes
yildan beri bakilip gézetilmekte ise, (2) Eviat edinen tarafindan, kiiclikken en az bes yil siireyle bakilip gdzetilmis
ve egitilmis ise, (3) Diger hakli sebepler mevcut ve eviat edinilen, en az bes yildan beri eviat edinen ile aile hdlinde
birlikte yasamakta ise” hikmnU icermektedir. Madde metninde Ug¢ alternatif kosul sayilmaktadir. Bu Ug
alternatif kosulun bir tanesinin saglanmasi ve evlat edinecek olan kisi/kisilerin altsoyu olmasi halinde onun
da muvafakati ile evlat edinme iliskisi kurulacaktir. Uc alternatif kosulun ortak noktasi, evlat edinecek kisi
ile evlat edinilenin en az bes yiI** beraber yasamasi kosuludur.

Ergin evlatlik icin herhangi bir Gist yas sinirt belirlenmemistir. Ancak evlat edinme basvurusu i¢in aranan
ve bes yil olarak belirlenmis olan bakim stiresi ve beraber yasam kriteri, yasi ileri olan bir kisinin evlatlik
alinmasini pratikte zorlastirmaktadir.

Evlatlik iliskisinin kurulmasinda ayirt etme yetenegine sahip kiiciiguin rizasinin aranacagina ¢alismamizin daha
onceki bolimiinde deginmistik. Burada da kiyas yolu ile ayirt etme gticiine sahip olan ergin veya kisitlinin
rizasi aranmalidir. Ergin kisi agisindan kendisinin rizasi haricinde yasal temsilcisinin rizasi aranmayacaktir;
ancak kisith icin durum ayni olmamaktadir. Kisitlinin her ne kadar ayirt etme giicii olursa olsun kendisinin
evlatlik iliskisine tek basina riza gostermesi yeterli olmayacak ayrica vasi atanmissa vasisinin de rizasinin
alinmasi gerekecektir®’.

Kanun koyucu tarafindan belirlenen 6zel kosullarin haricinde ergin ve kisithlarin evlat edinilmesine
kiicuiklerin evlat edinilmesi hiikiimleri kiyasen uygulanacaktir. Ornegin, evlat edinilenin menfaatinin
olmasi ergin ve kisithlar icin de aranacaktir. Evlat edinenlerin evlat edinilenden en az on sekiz yas buylk
olmalari gerekmektedir.

33 2005 yilina kadar TMK ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesi icin ZGB'deki diizenlemeyle birebir ayni olarak alt soyun bulunmamasi kosulunu arryordu.
Konu hakkinda detayl bilgi iciniz bkz. Sipka, s. 313; Belen, s.58.

34 Aydogdu, 5.96.

35 Bu bes yillik stire kesintisiz olmalidir. Ancak belirtmek isteriz ki tatil, is veya benzeri sebeplerden dolayi bir stire ayr kalma durumu kanun koyucu
tarafindan aranan bes yillik siirenin kesintisizligini ortadan kaldirmayacaktrr. Belen, s. 63; Dural/Ogiiz/Giimis, s. 322

36 Kilicoglu (Aile), s. 313; Aydogdu, s. 355-363; Dural/Ogiiz/Giimds, s. 322-323

37 Aydogdu, s. 347; Dural/Ogiiz/Gimdis, s. 324
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Evli olan bir erginin veya kisitlinin evlat edinilmesi durumu s6z konusu ise, evlat edinilecek kisinin esinin
rizasi olmadan evlat edinme iligkisi kurulamayacaktir®® (TMK md. 313/2). Hikm{n getirilis amaci TMK
md. 314/3 ile birlikte degerlendirildiginde ortaya ¢cikmaktadir. TMK md. 314/3 evlat edinilen erginin
dilemesi halinde evlat edinenin soyadini alabilecegini diizenlemektedir. Evlat edinilen kisinin erkek
olmasi halinde esinin de bu durumdan etkilenecek olmasi gerekgesi ile esin rizasini aranmaktadir®®.
Kanimizca glinimizde bu gerekce cok kabul edilebilir degildir. Zira kadinlarin evlilik birligi icinde
esinin soyadini kullanma zorunlulugu her ne kadar bazi kanunlarda* yer aliyor olsa da, Tirkiye'nin
taraf oldugu uluslararasi antlasmalar, Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin karari*! ve yarg kararlari*2
temel hak ve 6zgtrlikler ile esitlik kavramlari dogrultusunda kadinin dilerse evlilik 6ncesi soyadini
kullanabilecegini hikiim altina almaktadir. Evlathk kurumu evlat edinen/edinenler ile evlat edinilen
arasinda kurulan ve taraflarin kisiligi ile yakindan ilgili bir hukuki iliskidir. Esin riza vermemesinin tek
dayanaginin soyadinin degismesi olmasi, glinimuzde konu ile ilgili gelinen nokta degerlendirildiginde
yeterli bir gerekce olmayacaktir.

Evlat edinilen ergin kisinin evlat edinenin soyadini almak istemesi halinde Yargitay, 2002 6ncesi yiriirllikte
bulunan TKM doéneminde, esin rizasinin alinmasinin kamu diizeniyle ilgili oldugunu, bu sebeple riza
alinmadan yapilan evlatlik sézlesmesinin batil olacagini veya iptal edilebilecegini kabul etmekteydi®.
Her ne kadar yukarida belirttigimiz gerekcelerden dolayi katilmasak da, mevcut hukuk sistemimizde TMK
md. 317'de bu durum evlatlik iliskisinin kaldirilmasi sebebi olarak hiikiim altina alinmaktadir. Esin vermis
oldugu riza kesin olup, geri alinamaz ve kosula baglanamayacaktir*. Ancak belirtiimesi gereken énemli
nokta, evlatlik iliskisinin kaldiriimasi talebi sadece rizasi alinmayan es tarafindan yapabilecektir.

3.2. isvicre Hukukunda

Tiirk hukukundan farkli olarak, Isvicre'de 1972 yilinda yapilan mevzuat degisiklikleri uyarinca tam evlat
edinme (Volladoption) miessesesi kabul edilmektedir. ZGB'deki degisiklikler ile tam mirascilik miessesesinin
kabul edilmesi sonucunda TMK md. 500'tin muadili olan md. 465 yduruirlikten kaldirlarak evlathigin

38 “(...) Dosyada mevcut niifus kaydinda, eviat edinilmek istenilen davalinin evli oldugu gériilmektedir. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun 313. maddesinin
ikinci fikrasinda “evli bir kimse ancak esinin rizasiyla eviat edinilebilir” hiikkmi yer almaktadir. Mahkemece, davalinin esinin rizasi alinmaksizin davanin
kabultine karar verilmesi usul ve yasaya aykiri bulunmustur (...)" - Yargitay 2. HD, T. 25.02.2008, E. 2007/1913, K. 2008/2226. Baygin (Soybagdy), s.
192; Belen, s. 60.

39 Belen, s. 60.

40 TMK md. 187, 2525 sayili Soyadi Kanunu md. 4; Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina ilisin Yonetmelik md. 55.

41 “(...) Busartlar altinda AIHM, evli kadinlarin aile birligi adina kocalarinin soyadini tasimak zorunda birakilmalarinin éniine kendi kizlik soyadlarini
ekleyebilseler de- nesnel ve makul bir nedeni olmadigi karisindadir. 68. Sonug olarak, aile birligini ortak bir aile ismi araciligiyla yansitma amaci, s6z
konusu davada sikayet konusu olan cinsiyete dayali farkl muamele icin yeterli bir gerekce olusturmamaktadir (...)" Avrupa insan Haklarn Mahkemesinin
16.11.2004 tarihinde verilen bagvuru numarasi 29865/96 olan Unal Tekeli v. Tiirkiye karari.

42 “(...)47.Uluslararasi sézlesmelerin, evli erkek ve kadinin evlilik sonrasinda soyadlan bakimindan esit haklara sahip olmasini 6ngéren hiikiimleri ile evli
kadinin kocasinin soyadini kullanmasi zorunlulugunu 6ngéren i¢ hukuk dtizenlemelerinin ayni konu hakkinda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle, ilgili
s6zlesmenin hiikiimlerinin somut uyusmazlik agisindan esas alinmasi gereken hukuk kurali oldugu sonucuna varilmakla, basvurucunun manevi varligi
kapsaminda glivence altina alinan isim hakkina y6nelik miidahalenin kanunilik sartini saglamadig anlasilmaktadir. (...)"- Anayasa Mahkemesi'nin
19.12.2013 karar tarihli Bagvuru No:2013/2187 olan Sevim Akat Eksi Basvurusu. YHG da konu ile ilgili 2015 yilinda verdigi bir kararinda Avrupa
insan Haklar Sézlesmesi md. 8 ve 17'ye atif yaparak evli bir kadinin kizlik soyadini kullanmasini bir insan hakki olarak kabul etmis TMK md. 187'yi
uygulamamistir. Kararla ilgili detayli bilgi icin bkz. YHG; T. 30.09.2015; E.2014/2-889; K. 2015/2011

43 Aydogdu, 5.354.

44 Baygin (Soybagdy), s. 192.
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biyolojik ana babasi ile arasinda devam etmekte olan mirascilik da dahil tim hukuki iliskiler tamamen
ortadan kaldinlmistir®.

Kiictiklerin evlat edinilmesi ve yetiskinlerin evlat edinilmesi ayriminin mevcut oldugu isvicrede evlat
edinme hikimleri ZGB altinda md. 264 ve devaminda diizenlenmekte olup* Tirkiye'den farkli olarak
evlat edinme karari mahkemelerin yani sira kendisine gorev ve yetki verilmis olan idari makamlarca da
verilebilmektedir?. isvicredeki ilgili yetkili makamin verecegi evlat edinme karar TMK ile paralel olarak
Turkiyedeki mahkeme karari gibi kurucu etkiye sahiptir. Calismanin bu bélimiinde, 1 Ocak 2018* tarihinde
yurirliige girmis olan degisikliler 1siginda isvicre hukuku acisindan evlat edinme kosullari incelenecektir.

3.2.1. Kiigiiklerin Evlat Edinilmesi

ZGB md. 264 ve 265 kiictigin evlat edinilmesini diizenlemektedir. Genel kural kiictigiin bir yil boyunca
evlat edinmek isteyen kisiler tarafindan bakilip blyutilmesi ve evlat edinmek isteyen kisi/kisilerin baska
cocuklari varsa onlarin menfaatlerinin zedelenmemesi kosulu ile kiictiklerin evlat edinilmesinin mimkiin
olmasidir. Genel kuralin devaminda da birlikte evlat edinme, tek basina evlat edinme ve livey cocugun
evlat edinilmesi hikiimleri diizenlenmistir.

Birlikte evlat edinme hiikiimlerine bakildiginda Tiirk hukukundan farkli olarak evlat edinme yasi birlikte
yasayan kisiler icin 28 olarak belirlenmistir (ZGB md. 264a). Maddenin ikinci fikrasinda belirtilen asgari yasin
mutlak olmadidi belirtilerek evlat edinilenin menfaatinin bulunmasi halinde s6z konusu yas sinirlamasinda
degisiklik olabilecegi vurgulanmistir. Ayni evde yasama kosulu ZGB biinyesinde de diizenlenmis olmasina
ragmen TMK'dan daha kisa bir stire benimsenerek 3 yil birlikte yasamanin yeterli olacadi diizenlenmistir.
3 yillik birlikte yasamaktan kasit fiili bir birliktelik olup hukukumuzdaki gibi evlilik birligi icerisinde olmak
anlamina gelmemektedir.

Evli olmayan kisilerin evlat edinilmesini diizenleyen hiikiim incelendiginde ZGB'nin evli olmayan ve evlilik
disi kayith birliktelik (registered partnership)* yasamayan kisiler icin ilgili madde hiikmiini diizenledigini
gdrmekteyiz. Yas sinir birlikte evlat edinme yasiyla ayni tutulmus ve 28 olarak diizenlenmistir. ilgili madde
hikminde evli olan veya evlilik disi kayith birliktelik yasayan kisilerin sayilan ¢ istisnai halden®' birinin
varligi halinde tek basina evlat edinebileceklerini diizenlemistir.

45 Breitschmid; Basler Kommentar Zivilgesetzbuch |, Artikel (Art.)1-456 ZGB, 2014; Art.267; Numara (N.) 2; Sipka, s. 314; Suizel, s. 1465; Belen, s. 87;
Kizir, Mahmut; Tiirk Hukukunda Evlat Edinme; Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi; C. 17; S. 1; 2009; s. 166 atfi ile Serozan, Cocuk Hukuku,
s.152 - Ayrica Alman Hukuku'nda da kiigiiklerin evlat ediniimesinde, tam evlat edinme miiessesesi mevcuttur. Bu kapsamda, evlathgin biyolojik
ana babasiyla aile bagi tamamen kopmakta ve evlatlik, tamamen evlat edinenin ailesine katilmaktadir. Bu durumun tek istisnasini ise diger esin
cocugunun evlat edinilmesi hali olusturmaktadir.

46 Kog, s. 364.

47 Kog, s. 366;Aydogdu, s. 429-430.

48 Sipka, s. 307; Kog, s. 366.

49 https://www.admin.ch/opc/en/classified-compilation/19070042/index.html

50 Evlilik disi kayith birliktelik; evlilige benzeyen ve bazi (ilkelerde (isvicre, Danimarka, Almanya, Avusturya gibi) resmi olarak taninan bir birliktelik
turadar. Bu birliktelik tiirinde escinsel ciftlere evlilige benzer veya ayni olan haklar ve sorumluluklar taninmaktadir.

51 ZGB md. 264b'nin ikinci ve tigtincti fikralarinda diizenleme aynidir. Buna goére; (1) diger esin stirekli olarak temyiz kudretini kaybetmis olmasi, (2) iki
yildan fazladir kendisinden haber alinamiyorsa; (3) mahkeme karari ile ti¢ yildan fazladir ayri yasiyorlarsa diger esin tek basina evlat edinilmesine
izin verilmistir.
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TMK'dan farkli olarak tivey evlatlarin evlat edinilmesi hiikmi ZGB'de ayri bir madde olarak diizenlenmistir
(ZGB md. 264c). Kanaatimizce TMK dizenlenirken bu hikim icin ayri madde diizenlenmeyerek
birlikte evlat edinme hikimleriyle ayni maddede diizenlenmesinin sebebi olarak “livey evlat”
kavraminin Tiik hukuku kapsaminda sadece eslerin evli olmasi durumunda dider esin cocugu igin
sdylenmesidir. Oysa isvicre hukukunda evliligin yani sira homoseksiiel ciftlerin birlikte yasamalari
icin evlilik disi kayith birliktelik ve birlikte yasama® (cohabit) kurumlari da kanun koyucu tarafindan
kabul gérmektedir. Bu kapsamda baktigimizda ZGB md. 264c uyarinca ciftlerin en az 3 yil beraber
olmasi kosulu ile evli olan, evlilik disi kayitli birliktelik yasayan veya birlikte yasayan kisiler diger esin
cocugunu evlat edinebileceklerdir.

Riza konusu TMK'da oldugu gibi ZGB'de de diizenlenmistir. Buna gore ayirt etme giiciine sahip klicligiin>
evlat edinme ile ilgili olarak rizasi aranacaktir. Ayrica evlat edinilecek kii¢tigiin ailesinin rizasinin da genel
kural olarak aranacadi; ancak kanunda belirtilen istisnai hallerin varligr halinde®* ailenin rizasinin alinmasina
gerek olmayacadi diizenlenmistir.

Son olarak TMK'dan farkli olarak ZGB evlat edinme iliskisinde taraflar arasinda azami ve asgari yas siniri
belirlemistir. Buna gore evlat edinen evlat edinilenden 16 yas buy(k olacak ve 45 yastan biiytik olamayacaktir®.
Ancak belirtmek isteriz ki, ZGB'nin diizenlemelerine baktigimizda ZGB'nin yas sinirlamasi yapmis oldugu
maddelerin hemen hemen hepsinde belirlenen yas sinirini genel kural olarak diizenlenmis ve ¢ocugun
menfaatine olan durumlarin varligi halinde yas sinirlamalarinda istisnai olarak degisiklik yapilabilecegini
hakim altina almistir.

3.2.2. Erginlerin Evlat Edinilmesi

ZGB'de erginlerin evlat edinilmesi md. 266'da tek bir hiikiim olarak diizenlenmistir. Erginlerin evlathg
konusunda TMK'dan oldukca farklilik gésteren ZGB 6ncelikle madde basligini sadece erginlerin evlat
edinilmesi olarak diizenlemis, kisithlar icin herhangi bir diizenleme getirmemistir.

TMK'da ergin ve kisithlarin evlat edinilmesi icin kosul olan alt soyun varligi halinde alt soyun agik muvafakati
ZGB tarafindan aranmamis ve kiicliguin evlat edinilmesi hiikiimleri kapsaminda diizenlenen ana-baba rizasi
ile ilgili olan hiiklimler istisna tutularak, kanun koyucu tarafindan belirlenen kosullarin gerceklesmesi halinde,
diger tiim konularda kiictigiin evlat edinilmesine yonelik hiikimlerin uygulama alani bulacadi diizenlenmistir®®.

52 ZGB md. 264c'nin son fikrasi birlikte yasayan kisileri evienmelerine veya evlilik disi kayitl birliktelik yasamalarina izin veriimeyen kisiler olarak
tanimlanmaktadir.

53 Tiirk hukukunda oldugu gibi Isvicre hukukunda da cocugun hangi yastan itibaren ayirt etme giiciine sahip olup olmayacadi konusunda genel
bir diizenleme bulunmamaktadir. Uygulamadaki goriis genellikle 14 yasini doldurmus olan ¢ocuklarin ézel durumlari olmadikga ayirt etme
gliciine sahip olduklari yéniindedir. isvire Federal Mahkemesi de on dért yasini dolduran kiigiigiin evlat edinme agisindan kural olarak ayirt etme
glictine sahip oldugunu, on yasindaki kiictiglin ise ayirt etme glctine sahip olmadigini kabul etmektedir. Entscheidungen des Schweizerischen
Bundesgericht (BGE) 119 11 4, BGE 107 Il 18 S 22. Aydogdu, s. 120.

54  Ailenin rizasinin aranmayacagd haller ZGB md. 265c ve 265d maddelerinde hiikiim altina alinmistir. Buna gére ana-babanin kimlikleri bilinmiyorsa,
uzun stireden beri haber alinamiyorsa veya surekli olarak ayirt etme gictinde yoksun oldugu durumlarda rizalarinin aranmayacagr hiikim altina
alinmistir (ZGB md. 265¢). Ana-babanin rizasinin aranmadidi bir diger 6zel hal ise, rizanin gerekip gerekmedigine evlat edinme iliskisi kurulmadan
once yetkili kurumun karar vermesi gerektigi hallerde, kararin rizadan muaf tutulmasi gerektigi yontinde verilmesi durumlarinda s6z konusu
olacaktir (ZGB md. 265d).

55 Yasaraliginin belirlenmesinin altinda yatan temel sebep evlat edinmede de evlat edinilen ve evlat edinen/edinenler arasinda biyolojik ana baba
arasinda olan yas farkinin saglanabilmesi amacidir.

56 ZGB'de 1 Ocak 2018 tarihinde yapilan degisiklikle birlikte erginlerin evlat edinilmesinin kictiklerin evlat edinilmesi hiikiimlerine tabi olacagi ve
ilgili hiikimler kapsaminda aranmayacak olan tek kosulun ana baba rizasi olacagi seklinde revizyona gidilmistir.
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Ergin bir kisi; fiziksel, zekasal, psikolojik nedenlerden dolay: siirekli olarak bakima muhtag ve kendisini
evlat edinmek isteyen kisiler tarafindan en az bir yil bakilmasi halinde veya evlat edinmek isteyenler
tarafindan kiglikken en az bir yil boyunca buyditilip bakilmis ise veya evlat edinmek isteyenlerle birlikte
en az bir yildir beraber yasamakta ve hakli bir sebebin de olmasi durumunda ise ZGB kapsaminda evlat
edinilebilecektir. Isvicre kanun koyucusu ergin kisinin evlat edinilmesinde sayilan bu (i¢ kosuldan birinin
gerceklesmis olmasini aramaktadir.

4. EVLAT EDINME KURUMUNUN MiRAS HUKUKU iLE iLiSKisi

Evlat edinme iliskisinin sonuglarindan en 6nemlisi mali sonuclar icinde sayilan miras iliskisidir. Calismanin
bundan sonraki bolimiinde dncelikle Turk hukuku agisindan evlat edinme kurumunun miras hukuku ile
iliskisi incelenecek daha sonra TMK'nin temel aldigi isvicre hukuk sisteminde evlatlik kurumunun miras
hukuku ile iliskisi ele alinacaktir.

4.1. Tiirk Hukuku Sistemi Agisindan

Evlat edinme iliskisi agisindan TMK ve TKM'deki dlizenlemeler (mirasa iliskin sonuclarin degistirilmesine
yonelik s6zlesme yapma serbestisi haricinde) aynidir. Her iki kanun agisindan da kimin kime mirasgi
olabilecegi konusunda bir degisiklige gidilmemis ve evlatlik iliskisinde tek yonli mirasgilik iliskisi korunmustur.

TKM doneminde evlatlik iliskisi calismanin énceki bolimlerinde de agiklandigr Gzere s6zlesmesel bir
iliski olarak nitelendirilmis; evlatlik s6zlesmesi yapilana kadar evlathgin ve altsoyunun mirasciliginin
sinirlandiriimasi veya tamamen ortadan kaldirilmasi amaciyla s6zlesme yapilabilmesi mimkin kilinmig
idi (TKM md 257)*. TMKile bu diizenleme ortadan kaldirlmis ve evlat edinilen ve alt soyu evlat edinenin
yasal mirasgisi olarak diizenlenmistir (TMK md. 500) *%.

Tam evlat edinme sisteminin yerine sinirli evlat edinme sisteminin benimsenmis olmasi ve tek yonli mirasgilik
s0z konusu olmasi sebebi ile evlat edinen ve evlathgin mirasciligr basliklarinin ayri ayri incelenmesinin
konunun degerlendirilmesi agisinda daha dogru olacag diistincesindeyiz.

4.1.1. Evlathgin Mirascilig

Evlathgin mirasciligi ile ilgili detaylara girmeden 6nce belirtmeliyiz ki evlathidin mirasciligindan
bahsedebilmek icin evlat edinen ile evlat edinilen arasinda miras birakanin vefatindan énce kurulmus
(yurarlik hukuku agisindan sdylemek gerekirse mahkeme karari alinmis) bir evlatlik iliskisinin olmasi
gerekmektedir®. Evlat edinenin, evlat edinme basvurusunu yapmasindan sonra; ancak mahkeme
tarafindan evlat edinme karari verilmeden 6nce vefat etmesi durumunda evlathgin mirascihigindan

57 Kizir, s. 173. Ornegin; sadece evlathigin yasal mirasci sifatini kazanabilecegini altsoyunun mirastan yararlanamayacagini veya evlat edinenin sonradan
¢ocugu olmasi halinde evlatligin veya altsoyunun yasal miras¢i olamayacagini diizenleyen s6zlesmeler yapilmasi mimkiindu. Serozan/Engin, s.
181.

58 TMK acisindan benzer sonuca evlatlik iliskisi kurulduktan sonra mirastan feragat sézlesmesi yaparak ulagilabilir. inan, Ali; Ertas, Seref; Albas, Hakan;
Tiirk Medeni Hukuku Miras Hukuku; Ankara; 2019; s. 154; Baygin, Cem; Evlat Edinmenin Sonuglari; Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiltesi
Dergisi; C. VII; S. 3-4; 2003; s. 647.

59 Kiligoglu, Ahmet M.; Miras Hukuku; Ankara; 2018 s. 42-43; Inan/Ertag/Albas, s. 149.
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s0z edilip edilemeyecegi hususuna deginmekte yarar goriiyoruz. TMK md. 315/2 acik bir sekilde evlat
edinme basvurusundan sonra evlat edinenin 6limuindn, diger kosullarin bu durumdan etkilenmemesi
kosulu ile evlat edinmeye engel olmayacagini belirtmektedir. Serozan/Engin; bu diizenlemenin ceninin
sag dogmak kosulu ile miras¢i olabilecegini diizenleyen TMK md. 582 hiikmdi ile ayni ydnde oldugunu
belirtmekte ve bdyle bir durumda miras paylasimi icin hakimin evlat edinme basvurusuna iliskin
kararinin beklenilmesi gerektiginden bahsetmektedir®. Baygin'a gore; kanun koyucu tarafindan getirilen
bu dlzenleme evlat edinilen kisinin 6zellikle miras ¢ikarlarini gdzetmek icin getirilmis bir hikiimdir.
Bu sebeple de evlat edinme karari, evlat edinme basvurusu yapan kisinin 6limunden sonra verilmis
olsa da evlat edinilenin mirasciligindan bahsedilmesi gerekmelidir®’. Dural/Oz ise; evlatlik iliskisinde
kan bagina dayanmayan soybagi mahkeme karari ile kurulmaktadir. Evlat edinmek isteyen kisi her ne
kadar basvuruda bulunmus dahi olsa mahkeme karari verilmeden basvurucunun 6limi halinde islem
tamamlanmamigs bir islem olacagindan evlathgin mirasciigindan bahsedilemeyecegi gortstindedir®.
Kanimizca, kanun koyucunun TMK md. 315/2'de hiikim altina aldigi diizenleme her ne kadar evlat
edinilenin miras hukuku anlaminda hakkini gozetiyor olsa da gerek usul hukuku gerekse de TMK md.
316/2 kapsaminda dogru degildir. Calismamizin daha énceki bolimlerinde belirtildigi Gzere kiictigln
evlat edinilmesi kosullari arasinda yer alan ve olmazsa olmaz kosul olarak nitelendirilebilecek kosullardan
biri kliciglin menfaatinin bulunmasidir. Hakimin, evlatlik iliskisinin kurulmasinda kictigiin menfaati
bulunup bulunmadiginin TMK md. 316/2'de diizenlenen hususlar dogrultusunda degerlendirmesi
gerekmektedir. ilgili maddede de &zellikle arastinlmasi gereken hususlar arasinda evlat edinen ile evlat
edinilenin karsilikli iliskisi, evlat edinenin egitime yetenedi, evlat edinenin saglidi ve kisiligi gibi hususlar
yer almaktadir. Bu dogrultuda evlat edinenin fizik ve ruh saghdi acisindan ¢cocuga bakabilecek durumda
bulunmasi ve cocugun sosyo-kiiltiirel gelisimini saglayabilecek kiiltuirel 6zelliklerde olmasi gerekirs.
ifade etmek istedigimiz husus, yargilama siirecinde basvuranin 6liimii ile olmazsa olmaz kosul olan
kiicigln yarar kosulu tam olarak saglanamayacaktir. Miras hukuku kapsaminda evlat edinene evlatlik
iliskisinin kurulmasi durumunda cok iyi bir miras kalmasi kanimizca kanun koyucunun aradigi hususlari
tam olarak karsilamamaktadir. Ayrica; evlatlik kurumunun asil amaci olan korunmaya muhtag kiictkleri
himaye edip, aile ortami saglayarak, gerekli egitimi saglama da evlat edinmek isteyen kisinin 6limu ile
tam olarak gerceklesmemektedir. Usul hukuku acisindan ise; evlat edinmek isteyen kisi basvurusu ile
mevcut olmayan bir soy bagini mahkemenin karari dogrultusunda kurulmasini talep etmekte ve bu
dogrultuda yargilama siirecini baglatmaktadir. Yargilama sonucunda hakim tarafindan verilecek karar
ile soybag taraflar arasinda kurulmaktadir. Basvuruda bulunanin yani evlat edinenin vefat etmis olmasi
durumunda yargilama tarafsiz kalmaktadir. Zira Yargitay da bir kararinda dava devam ederken taraflardan
birinin 6lmesi durumunda davada taraf ehliyetinin son bulacagi, mirasgilarin sadece kendi malvarliklarini
etkileyen bir dava konusu mevcutsa davaya devam edilecegi hususundan bahsetmektedir®. Evlathk
iliskisinin kurulmasina yonelik olan bir davanin asil konusu bir malvarligi hakki degildir burada asil amag

60 Serozan/Engin, s. 181.

61 Baygin (Evlat Edinme), s. 648.

62 Dural, Mustafa; Oz, Turgut; Tiirk Ozel Hukuku Cilt IV Miras Hukuku; istanbul; 2019; s. 35.

63 Baygin (Soybagdy), s. 148.

64 “(...) Dava devam ederken taraflardan birisinin 6lmesi durumunda, 6len kisinin taraf ehliyeti son bulur (TMK m. 28/...). Bu nedenle, davaya 6len kisi
tarafindan devam edilmesi miimkiin dedildir. Somut olayda oldudu gibi, yalniz 6leni degil mirasgilari da ilgilendiren, mirasgilarin malvarlhigi haklarini
etkileyen davalar, tarafin éliimii ile konusuz kalmaz (...)” - Yargitay 4. HD, T. 09.01.2017, E. 2015/615598, K. 2017/58
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iki taraf arasinda bir bag kurulup kurulmayacaginin degerlendirilmesidir. Aciklanan sebeplerden dolayi
davanin taraf ehliyeti eksildiginden konusuz kalmasi gerekmektedir.

Turk hukukunda gerek TKM gerekse TMK diizenlenirken evlathgin mirascihgi “cifte mirascilik’, “duble
mirascilik” olarak kabul edilmistir. Yani evlatligin, kendisini evlat edinenlere birinci zlimreden, sakl payli
miras¢i® olmasinin yani sira; kendi biyolojik ailesine de mirasciligi devam etmektedir®. Bu durum TMK
md. 500'de “Evldtlik ve altsoyu, evldt edinene kan hisimi gibi miras¢i olurlar. Eviathgin kendi ailesindeki
mirasciligr da devam eder” seklinde hiikiim altina alinmistir. Bu sistemin temelinde evlatligin 6z anne
babasi ile olan iliskisinin korunmasi ve kendisini evlatlik edinene de kan hisimi gibi miras¢i oldugu karma
sistem vardir. Ancak bu sistemin terk edilmesi gerektigi, bizim de katildigimiz goruise gore, doktrinde
ileri stirilmektedir. Calismanin ilerleyen bélimlerinde isvicre hukuku ile karsilastirma yaparken bu
hususa ayrica deginilecektir.

Evlathgin cifte mirasciligi zaman zaman ortaya evlat edinen ve evlatlik arasinda birden fazla sayida
bulunan cizgi bagi/hatti problemini dogurmaktadir. Konuyu orneklemek gerekirse, evlathk iligkisi
kurulduktan sonra evlat edinen kisi ile evlathgr arasinda tanima veya babalik davasi sonucu bir soy
bagi kurulmasi durumunda veya bir blylkbabanin kendisinden énce vefat etmis olan cocugunun
¢ocugunu evlat edinmesi durumunda evlat edinilenler agisindan miras paylarinin nasil hesaplanacagi
sorunu ortaya cikacaktir. ilk drnekte ayni bag/hat izerinden farkli sifatlarla (evlatlik ve tanima/babalik
davasi sonucu kurulan soybagi sonucu) mirasgilik s6z konusudur. Bu durumda evlatlik tek sifatla mirasci
olacaktir. ikinci drnekte ise birden ¢ok bag/hat (bilyiikbaba hatti, vefat eden biyolojik anne/baba hatti)
s0z konusudur. Bu durumda 6gretide genellikle, evlathgin bu iki ayrn hatta diisen mirasin toplamina
sahip olacagi kabul edilmektedir®’.

Bir kisinin birden fazla kisiyi evlat edinmesi icin hukukumuzda herhangi bir engel bulunmamaktadir.
Evlat edinenin vefat etmesi durumunda evlatliklar arasinda miras esit olarak evlat edinme
onceligine bakilmadan paylastirilir. Ancak bu kuralin bazi durumlarda istisnasi olabilecegi ve evlat
edinilenlerin farkl oranlarda mirasi paylasabilecegi hatta bazilarinin mirastan hi¢ pay alamayabilecegi
unutulmamaldir. TKM'de en gec evlatlik iliskisinin kurulacagi s6zlesme imzalanana kadar mirasa
iliskin de bir sozlesme yaparak evlat edinen evlathgin mirascisi olmasini sinirlayabilmekte veya
engelleyebilmekteydi. TKM'nin yirurliikte oldugu donemde taraflar arasinda imzalanmig mirasgilig
sinirlayan veya tamamen engelleyen bir s6zlesme mevcutsa bu durumda miras payi bu s6zlesme
hikumleri gozetilerek hesaplanacaktir®.

TMK md. 314/2'ye gore evlatlik sadece kendisini evlat edinenin mirascisi olacaktir. Bu climleden anlasiimasi
gereken evlathgin yasal mirasciliginin sinirli oldugudur. Yani kendisini evlat edinenin hisimlarina halefiyet

65 Sakli pay kavrami ile amaclanan miras birakanin yasal mirascilarina terekesi tizerinde zarar verecek tasarruflar yapmasini engellemektir. Bunun
icin Tiirk ve Isvicre hukukunda kanun koyucu, kanun yasal mirasci olarak sayilan kisilerin miras paylarinin tamamini olmasa da belirli oranlarini
koruma igin miras birakaninin tasarruf yetkisi sinirlandirmaktadir. Miras paylarinin belirli oranlari kanun koyucu korunmus olan kisilere sakli payl
mirasci denilmektedir. - Antalya, Gokhan; Saglam, ipek; Miras Hukuku; Istanbul; 2015; s. 265; Dural/Oz, s. 235-239; Gengcan, Omer Ugur; 6100
Sayili HMK ve Son ictihatlara Gére Aile Mahkemesi Davalari Agiklama — Dilekge Ornekleri; Ankara; 2019; s. 1435.

66 Dural/Oz s. 35-36; Sipka, s. 315; Serozan/Engin, 5.153; Belen, s. 87; Baygin (Evlat Edinme), s. 646

67 Serozan/Engin, s. 185; Yakut/Aygiin, s. 34-35; Antalya/Saglam, s. 86

68 Yakut/Aygin, s. 33.
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yolu ile miras¢i olamayacaktir®®. Ornegin bir kisi evli biri tarafindan evlat edinilmis ise veya evlat edinen
kisi daha sonradan evlenmis ise bu durumda evlathigin mirasciligi sadece kendisini evlat edinen agisindan
56z konusu olacaktir™.

Miras birakan acisindan evlatlik tipki miras birakanin cocugu gibi degerlendirilmistir. Buna bagh olarak
da yasal mirascilik’’ kavrami sadece evlathga degil ayni zamanda evlathigin altsoyuna da taninmistir. Bu
durumda evlathigin evlat edinenden 6nce 6lmesi durumunda kok ici halefiyet esasina gore alt soy evlathgin
yerine gegecektir’2 Altsoyun evlatlik iliskisi kurulmasindan 6nce veya sonra dogmus olmasi agisindan bir
ayrimin bu kurala etkisi bulunmamaktadir’. Hemen belirtilmelidir ki, evlathk iliskisi sonucu olarak ortaya
¢tkan miras hakki yalnizca evlatlik ve evlathidin altsoyu i¢in 6ngorilmds olup, evlathdin diger kanuni
mirasgclilarl (annesi, babasi, esi, kardesi gibi) evlat edinenin mirascisi olamazlar’.

Ele alinmasi gereken noktalardan biri de evlathigin evlathginin evlat edinene miras¢i olup olamayacagi
hususudur. TKM'nin yurirliikte oldugu dénemde doktrindeki bazi yazarlar evlatigin evlatigi ile eviat edinen
arasinda gercek bir bag olmadigini TKM md. 447'de evlathgin altsoyuyla kast edilenin gercek kan hisimi
olan altsoyu oldugunu bu sebeple de evlathigin evlathginin evlat edinene miras¢i olamayacagi gorisini
savunmuslardir’>. TMK agisindan ise doktrinde bir goris, evlathigin miras iliskisi agisindan miras s6zlesmesi
yapabilme yetkisi hari¢ TKM hiikiimlerinin aynen kabul edildiginin, bu konuya iliskin olarak da agik¢a ya da
dolayl olarak bir diizenleme bulunmamasi sebebi ile eski diizenlemenin halen gegerli olarak kabul edilerek
evlathidin evlathginin evlat edinene miras¢i olamayacaginin kabul edilmesi gerektigini belirtmektedir’.
Kanaatimizce bu goriise katilmak mimkin degildir. TMK'nin ilgili diizenlemelerine bakildiginda her ne
kadar kan hisimligina dayanan bir mirasciliktan bahsedemesek de; kanun koyucunun amacinin evlatligin,
miras birakanin kan hisimi olan altsoyuyla ayni haklara sahip olmasi ydoniinde oldugunu séyleyebiliriz”.
Kanunun lafzindan da acikca evlatlik iliskisinin kurulmast ile evlat edinilenin, evlat edinenin alt soyu olacagi
anlasilmaktadir. Mahkemenin evlatlik iliskisinin kurulmasi yoniindeki karari ile calismanin daha dnceki
bolimlerinde degindigimiz lizere iliskinin taraflari arasinda soybadi kurulmaktadir. Bu sebeple evlathgin
evlat edinmesi ile evlat edindigi kisi artik evlatligin altsoyu olarak nitelendirilir ve ziimrede halefiyet ilkesi
geregince konumuz agisindan mirasgi sifatina sahip olmalidir.

69 Budurumun sebebi evlat edinilenle evlat edinen/edinenler arasinda yapay bir hisimlik olmasidir. Doktrin; evlatlik iliskisinin kan bagina dayanmamasi
sebebi ile sadece evlat edinilen ve evlat edinen/edinen arasinda bir hisimlik iliskisi meydana gelecegini kabul etmektedir. Baygin (Evlat Edinme),
s.635; Belen, s. 82. Ancak belirtmek isteriz ki, evlat edinenin hisimlari ile evlatlik arasinda ayrica kan hisimligi olmasi durumunda evlatlik ve evlat
edinenin hisimlarina aralarindaki kan hisimligi sebebi ile mirasci olabilecektir.

70 Serozan/Engin, s. 183-184; Kizir, s.173; Baygin (Evlat Edinme), s. 646

71 Mirascilik sifatini miras birakanin arzusuna gére degil de, dogrudan kanun hiikmiine dayanarak kazanan kisilere yasal miras¢i denir. TMK md.
495-501 arasinda yasal mirascilar dort baslik altinda sayilmistir. Bunlar; belirli kan hisimlari, evlatlik ve altsoyu, es ve devlettir.

72 “(...)Davaci, muris ...'lin evlathgi olan ../tin cocugudur. Muris ... 18.3.1986 tarihinde, eviatligi olan ... ise 16.8.1974 tarihinde yani muristen énce vefat
etmistir. TMK'nin 500. maddesi geregince; eviatlik ve altsoyu, eviat edinene kan hisimi gibi mirasgi olacagindan evlatligin daha énce vefat etmis olmasi
onun altsoyunun evlat edinenin miras¢isi olmasina engel teskil etmez. Bu sebeple muris ..iin yasal mirascisi konumunda bulunan ..lin davaci sifati
bulundugu gozetilerek davanin esasinin incelenmesi ve sonucuna gdre bir karar verilmesi gerekirken belirtilen hususlar gozetilmeden yazili sekilde
hiikiim kurulmasi dogru gériilmemistir (...)" Yargitay 14 HD, T. 11.01.2016, E. 2015/5616, K. 2016/52.

73 Serozan/Engin, s. 183; Baygin (Evlat Edinme), s. 647.

74 Dural/Oz, s. 35-36; Serozan/Engin, s. 183-184.

75 Kizir, s. 175 atfi ile Feyzioglu, s. 375 ve Berki, s. 30.

76 Kizir, s. 175.

77 Yakut/Aygiin, s. 29.
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4.1.2. Evlat Edinenin Mirascilig

TKM md. 447/2 de evlat edinenin ve hisimlarinin evlat edinilene miras¢i olamayacaklari diizenlenmekteydi.
Ayni ifade TMK md. 500'de “Evidt edinen ve hisimlari, evidtliga miras¢i olmazlar” seklinde diizenlenmistir.
Madde kapsamindan da anlasildigi tizere hukukumuzda evlatlik iliskisinde tek yonli mirasciligin kabul
edildigini sdyleyebiliriz’®. Bu kuralin emredici nitelikte olmasi sebebi ile aksi kararlastiriimasi mimkiin degildir.

Evlat edinenin, evlatlidin mirasindan yararlanmasini saglamak icin basvurulabilecek tek yol, sakli payi
haricinde kalan miktar (evlathgin mirasi Gizerinde tasarruf edebilecegi kisim) icin evlat edinen lehine 6liime
bagl tasarruf islemi (mirasci atayabilme veya vasiyetname ile belirli bir mal birakabilme) yapabilmesidir.

Evlat edinenin evlatliga miras¢i olamadidi bu tek yonli mirascilik sisteminin diizenlenmesinin altinda
yatan temel diistincenin ahlaki hususlar oldugu soylenebilir. Tek yonli sistemle engellenmek istenen
ilk nokta; evlat edinmenin temel amaci olan “yetistirme ve bakma", “evladi olmayan ciftlerin ¢ocuk sahibi
olmasini saglama” gibi kavramlardan ziyade, maddi ¢ikar kaygisi ile evlat edinilmesinin engellenme cabasi
oldugunu soyleyebiliriz®. Evlathgin biyolojik anne babasinin 6z cocuklarina ait mirasinin bir baska kimseyle
paylasmak zorunda kalmalarinin engellenmesi, yani evlatlikla 6z ailesi arasinda devam eden bir iliskinin
olmasi bu hitkmiin diger bir getirilis amacini olusturmaktadir®’. Gerekgce olarak sunulan her iki goriise de
katilmamaktayiz. Evlatlik kurumunun mahkeme karari ile kurulmasi icin saglanan kosullarin yerine getirilip
getirilmedigi, evlat edinen kisilerin gerekli kosullari saglayip saglamadig, evlatliga bakim ve egitim icin yeterli
olup olmadiklar, hayat kosullari vb. kavramlarin hakim ve konunun uzmanlarinca daha siki denetlenmesi
halinde sadece maddiyat icin evlat edinme amacinin 6niine gecilmesi saglanacaktr. ikinci sebep olarak
sunulan ve TBMM Komisyonunda da bu sistemin TMK icin kabul edilmesinde gerekce olarak gosterilmis
durum ise; adaletten tamamen uzak, evlatlik kurumuyla saglanmasi amaglanan bircok kavrama ters bir
gerekce oldugunu belirtmek isteriz. Evlat edinen kendisi tarafindan bakilmis, blyuttimis ve egitilmis
olan evlathga miras¢i olamazken; yetismesinde herhangi bir katkisi olmayan biyolojik ana, babanin
sadece kan bagi olmasi sebebi ile mirasci olmasinin dogru oldugunu diisinmemekteyiz. Bu diizenleme
bircok somut olayda adaletsiz sonuglara sebep olmaktadir. Soyle ki, kiiciik bir cocukken alip buyuttukleri,
egitim aldinp iyi bir meslek sahibi yaptiklari ve malvarligi edinmesinde katkida bulunduklari evlathgin alt
soyu bulunmadan 6lmesi durumunda evlat edinenler kendi katkilari ve emekleri ile edinilmis olan bu
malvarligindan yararlanamamaktadirlar. Buna karsilik, belki de hi¢ tanimadigi biyolojik ana ve babasi ya
da kardeslerinin, alt soyu olmadan 6len evlatligin mirascilari olarak bu malvarligindan faydalanmalarinin,
ne kadar hakkaniyete ve adalete uygun oldugu tartismalidir®2. Ayrica uygulamada evlat edinme islemleri
devam ederken evlat edinecek olan kisi/kisilere bu konu ile ilgili bilgilendirme yapilmamakta, genellikle
evlat edinenler hukukumuzda kabul edilen bu tek yonli mirasciigr ve etkilerini yillar sonra evlathgin
altsoyu olmadan vefat etmesi durumunda yasayarak 6grenmektedirler. Oysa karar verme siirecinde

78 San, Suat; Uygulamali Miras Hukuku; Istanbul; 2018; 5. 41; Dural/Oz, s. 35-36; Antalya/Saglam, s. 87; imre, Zahit; Erman, Hasan; Miras Hukuku - Yasal
Mirascilik - Oliime Bagl Tasarruflar — Mirasin Gegmesi — Mirasin Taksimi; istanbul; 2018; s. 35.

79 Yalman, s. 223; Ozugur, Ali ihsan; Tiirk Medeni Kanununun Degisen Yeni Diizenlemeleri ile Aciklamali ictihatl Kisi Hukuku — Velayet — Vesayet —
Soybag - Evlat Edinme Hukuku - Diger Esin Riza ve Onamina Bagl Islemler; Ankara; 2016; s. 487; Serozan/Engin, s. 185; Yakut/Ayg(in, s. 35.

80 Antalya/Saglam, s. 86; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 314-315; Siizel, s. 1469.

81 Yakut/Aygin, s. 36.

82 Aynigorste; Suizel, s. 1470-1471; yazar, bu adaletsizligin 6nlenebilmesi icin miras hukukundaki mevcut kurumlar yardimi ile ¢6ziim &nerileri ileri
stirmektedir. Coziim onerileri ile ilgili detayh bilgi icin bkz. Stizel, s. 1472 vd.
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evlat edinecekler acisindan bu hususun kararn etkileyebilecek nitelikte oldugu disiincesindeyiz. Bu
distincemiz maddi ¢ikar saglama amaci olarak algilanmamali, aksine manevi etkisi g6z 6niine alinmali
ve kendilerinden 6nce vefat eden evlatlarinin Gziintlistiini yasayacak kisi/kisilerin bir de hayatlar boyunca
belki de hic karsilasmadiklari insanlarin bir anda ¢ikip bir menfaat saglama ihtimalinin olacagr konusunda
uyarilmalari gerektigini distinliyoruz.

4.2. isvicre Hukuku Sistemi Agisindan

Evlatlik iliskisinin sonuclarinin diizenledigi ZGB md. 267 hiikm{; evlat edinilen cocugun evlat edinenlerin,
tlm yasal haklar ile birlikte, cocugu statlistini kazanacagini ve evlathgin dnceki ailesi ile olan iliskisinin
tamamen kesilecegini diizenlemektedir. Madde kapsaminda ifade edilen “yasal haklar"ibaresi ile degdinilmek
istenilen konulardan biri de evlathigin mirasciigidir. Evlathik iliskisinin kurulmasi ile iliskinin taraflari arasinda
tam bir hisimlik iliskisi kurulmakta olup, karsilikli mirascilik s6z konusu olacaktir®3,

isvicre hukukunda tam evlat edinme miiessesesi sonucunda biyolojik ana baba ile hisimlik iliskisinin son
bulmasi ve mirascilik sifatinin ortadan kalkmasi asil kural olmakla birlikte, bu kuralin bir istisnasi eslerden
birinin diger esin cocugunu evlat edinmesi halinde karsimiza cikmaktadir®.

Tam evlat edinme ve hisimligin sonucunda evlatlik ve altsoyu ile evlat edinen kisi/esler ve onlarin hisimlari
arasinda miras hakkinin dogmasi ayni zamanda sakli pay korumasi altina girmektedir. ZGB md. 470 ve
471 uyarinca, taraflar sakli payin izin verdigi oranda miras s6zlesmesi yaparak kendilerine kalan mirasi
azaltabilecektir®®. TMK'da oldugu gibi isvicre hukukunda da yasal miras hakkinin kaldinlmast ile ilgili olarak
acik bir hikkiim bulunmamaktadir. Ancak s6zlesme 6zgurliigu kapsaminda miras hakkindan vazgegmeye
yonelik dlizenlemelere uygun olarak evlat edinenle evlatlik arasinda s6zlesme yapilabilecegi kabul edilmistir®.

Tam evlat edinme sistemi kiicUklerin evlat edinilmesinde gegerli olmasina karsin erginlerin evlat edinilmesinde
isvicre hukuku Tiirk hukukuna daha yakin bir sistem benimsemistir. Ergin bir kisinin evlat edinilmesinde,
ergin evlathgin ve altsoyunun hem evlat edinene hem de 6z ailesine olan mirasciligi devam eder. Ancak
isvicre hukuku kiiciiklerde oldugu gibi erginler icin de evlat edinenin evlatliga mirasci olabilecegi kuralini
korumustur®’.

5. TURK - iSVICRE HUKUKUNUN CALISMANIN KONUSU KAPSAMINDA KARSILASTIRILMASI

Calismanin daha &nceki bélimlerinde de deginildigi tizere TMK hazirlanirken asil olarak isvicre hukuku
temel alinmistir. Ancak TMK'nin hazirlanmasi esnasinda isvicre hukukunda benimsenen tam evlatlik
sistemi tam olarak alinmamistir. Bazi hiikimler bakimindan evlatlik sistemi benimsenirken karsilastirmanin
yapilacagi bu bolimde tekrar deginilecegi lizere bazi diizenlemeler agisindan sinirli evlatlik sistemi kabul

83 Breitschmid/Basler Kommentar; Art.267; N. 2; Aydogdu, s. 591; Baygin (Evlat Edinme), s. 648; Belen, s. 87.
84 Aydogdu, s. 609; Kizir, s. 166.

85 Aydogduy, s. 602.

86 Aydogduy, s. 607.

87 Yakut/Aygin, s. 34; Belen, s. 87-88
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edilmis ve karma bir sistem olusturulmustur®, Bu karma sistemin benimsenmesi beraberinde uygulamada
sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

iki hukuk sistemine baktigimizda ézellikle ZGB'de 1 Ocak 2018 tarihi itibari ile yiiriirliige giren degisikliklerle
beraber, evlat edinme kosullari agisindan iki sistem arasinda buyuk farklliklar goze carpmaktadir.

Her ne kadar yas sinirlamasi degisiklikten dnce de ayni degilse® ZBG ile yapilan yeni degisiklikle TMK'da
belirlenen yas sinirindan daha kiictik bir yas sinirt dngdrilmustir. Degisiklikle getirilen asgari ve azami yas
farki ise TMK'da bulunmamaktadir. Ayrica belirlenen yas sinirlarn TMK agisindan emredici nitelikte olmasina
karsin, ZGB'de hakli bir sebebin varligi halinde yas sinirlamalari icin istisnai uygulama yapilabilme yolu
acik tutulmustur.

Evlat edinme kosullari acisindan degisikliklerle ortaya ¢cikmis bir diger fark, gerek kiictklerin evlathginda
gerekse erginlerin evlat edinilmesi acisindan evlat edinmek isteyen kisi/kisilerle birlikte yasama, evlat
edinecek kisi/kisilerin bakma yikimlGliga sirelerinde ortaya ¢ikmaktadir. ZGB'de 6ngoriilen sirelerin
TMK'ya gére daha da kisaltilmis oldugunu gérmekteyiz. Ozellikle erginlerin evlat edinilmesi acisindan
TMK bes yillik bir zaman 6ngoriirken ZGB'nin bir yili yeterli gérmesi; birlikte evlat edinmede TMK'nin bes
yillik bir birliktelik ararken ZGB'nin Ug yillik birlikteligi yeterli gérmesi iki sistem arasindaki evlat edinme
kosullari agisindan gorulen farklardandir.

iki hukuk sistemi arasindaki evlat edinme kurumu acisindan en biiyiik farki ise evlat edinebilecek kisilerle
ilgili diizenlenmede goriiyoruz. Bu fark iki hukuk sisteminin dayandigi sosyal ve kiiltiirel yasamin bir sonucu
olarak ortaya ¢cikmaktadir. Tiirk hukukunda sadece evli kisiler veya tek bagsina bir kisinin evlat edinebilecegi
diizenlenirken, isvicre hukukunda bu ikisine ek olarak birlikte yasayan kisiler partnerlerinin cocugunu ve
evlilik disi kayith birliktelik yasayan kisilerin de birlikte evlat edinebilecegi diizenlenmistir. Biraz 6nce de
belirtildigi gibi, bu durum Tiirk hukukunda ayni cinsteki kisilerin birlikteliklerinin ve ciftlerin evlenmeden
birlikte yasamasinin hukuk 6niinde korunmamasindan kaynaklanmaktadir. Kanaatimizce giinimuz
modern diinyasinda kisilerin tercihlerine saygi gosterilmemesi veya ortak bir evlat sahibi olabilmeleri
icin kanun koyucu tarafindan evlenmenin gerekli kilinmasi giiniimiiz cagina uygun olmadigi gibi cagin
gerekliliklerini yerine getirmekten de fazlasiyla uzaktr.

Evlat edinmenin kosullar acisindan olan farklan bir kenara birakirsak iki hukuk sistemi arasindaki en biiytk
fark isvicre hukukunda“tam evlat edinme” sistemi kabul edilmisken, Tiirk hukukunda “karma evlat edinme”
sisteminin benimsenmis olmasidir. Bu farkin en biyik etkisi miras hukukunda ortaya ¢ikarmaktadir.

isvicre hukukunun tam evlatlik iliskisini benimsemesinin temel sebebi, evlat edinilen ile evlat edinen/
edinenler arasinda gercek bir aile baginin hem manevi hem de maddi olarak kurulmasi amacidir. Eviathgin
hayatinda iki ayri ana - babanin varligi evlathgin gelisiminde ve yasamini idame ettirirken yol acacak
kansikliklarin psikolojik olarak evlathidi olumsuz etkileme ihtimali g6z 6niline alinarak evlatlik iliskisinin
kurulmasi ile evlatlikla evlat edinen/edinenler arasinda gerek sahsi gerekse mali olarak tam bir soybagdi
kurulmasi amaclanmistir. Ayrica tam evlat edinme miessesi ile evlat edinenlerin 6z ¢ocuklari ile evlat
mkukunda Evlat Edinme iliskisinin Kurulmasi; T.C. Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali

Yiiksek Lisans Tezi; 2003; s. 27.
89 01 Ocak 2018 degisikliginden &nce ZGB uyarinca evlat edinmek icin yas sinir birlikte yasam veya tek basina evlat edinmede 35 yasti.
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edinilen cocuk arasindaki hisimlik farklari ortadan kaldirimistir. Bu sekilde evlatlik kurumunun temeli olan
evlathigin yarar da fazlasi ile korunmus olunacaktir®.

Turk hukukunda ise evlatlikla evlat edinenler arasinda soybadi kurulmakla birlikte sinirli evlat edinme
sisteminde kendini gosteren evlatligin ailesi ile arasindaki iliski de devam ettirilmektedir. Ayrica bu sistemde
evlat edinen ile evlatlik ve altsoyu arasinda hisimlik iligkisi kurulmakta ancak evlat edinenin hisimlari ile
evlatlik arasinda hisimliktan bahsetmek mimkuin olmamaktadir. Evlat edinenin baska ¢cocuklar ve evlatlik
arasinda kardeslik bagi bulunmamaktadir. Bunlarin hepsinin sonucunda tek tarafli bir mirascilik s6z konusu
olmakta ve evlatlik sadece kendisini evlat edinene mirasci olabilmektedir®'.

Bir bagka sorun, evlat edinenin 6lmesi durumunda yasal mirasgilarindan olan evlathiginin mirasi almasindan
bir siire sonra altsoyu olmadan ve biyolojik ana babasi hayattayken vefat etmesi durumunda ortaya
¢tkmaktadir. Bu durumda evlat edinilen kisinin en yakin yasal mirascilari ikinci zlimre olarak g6ziken
biyolojik ana ve babasidir. Daha 6nce 6lmus olan evlat edinenin mirasi dolayl olarak miras hiikiimleri
cercevesinde evlatligin birinci ziimre mirascisi olmadan 6lmesi ile biyolojik ana babasina gececektir. Bu
durumun hakkaniyetle bagdasmadigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Tirk hukukunda biyolojik aile ile baglarinin koparilmamasinin en biiyiik sebeplerinden biri olarak gosterilen
evlilik engelini devam ettirme amaci tarafimizca yukarida deginilen hakkaniyete aykiri durumlarin ortaya
cikmasina g6z yummak icin yeterli degildir. Kaldi ki isvicre hukukunda da evlilik engelinin devam etmesi
Uzerinde durulmus ve buna ¢6zim olarak her ne kadar evlatlik ile biyolojik ailesi arasindaki hisimlik ve
mirascilik iliskisinin son bulacagi ZGB md. 267 uyarinca sabitse de®, evlenme engelinin ZGB md. 95
uyarinca devam edecegi acikca diizenlenmistir.

Kanun koyucunun tek yonli mirascihigin kabul etmesinin sebeplerinden bir tanesi de, evlat edinenin,
sadece maddiyat icin evlat edinmesini engelleme amacidir. Bu sorunun gerekli denetimlerin siklastiriimasi
ile evlat edinecek ailelerin sosyo-ekonomik durumlarinin, kiilttirel seviyelerinin uzmanlarca arastiriimasi
sonucu evlatlik iliskilerinin kurulup kurulamayacagina yonelik kararlar verilmesi ile kolaylikla ¢oziilebilecegi
gériisiindeyiz. isvicrede bunun icin kurulmus araci kurumlarda tiim denetimler ve arastirmalar yapilmakta,
evlatlik iliskileri titizlikle incelendikten sonra kurulmaktadir.

Bir diger énemli nokta ZGB md. 268b ve 268c kapsaminda diizenlenen gizlilik prensibidir®. isvicre
hukukunda evlat edinme iligkisinin kurulmasi ile evlatlk ve evlat edinenler, bilgilerinin gizli tutulmasi
hakkina sahiptirler. Bu hak sayesinde biyolojik ana baba evlat edinenlerle ilgili bilgilere ulasamamakta ve
evlatlik olarak verdikleri cocuklart hakkinda bilgi sahibi olamamaktadirlar. ZGB md. 268b'de biyolojik aileye
bilgi verilebilmesi durumu evlat edinilenin kiclk veya ergin olmasina gore farkli kosullara tabi kilinmistir.
Evlat edinilenin kiiclik oldugu durumda, evlat edinenler ve ayirt etme giicline sahip olmasi kosulu ile evlat
edinilen kiiciigiin rizalarinin birlikte bulunmasi aranmigken; evlat edinilenin ergin olmasi durumunda ergin
evlathigin tek basina riza vermesi, biyolojik ailesine bilgi verilmesi icin yeterli gértilmustur. Biyolojik ailesi

90 Yasar, s. 24; Aydogdu, s. 68-70; Kizir, 5. 166.

91 Aydoddy, s. 588; Yasar, s. 25.

92 Sipka,s.314.

93 https://www.admin.ch/opc/en/classified-compilation/19070042/index.html



SOSYAL BiLiMLER DERGiISi
JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES

hakkinda evlatligin bilgi edinme talebi ise ZGB md. 268c'de diizenlenmektedir. Bu kapsamda gorildigu
gibi ikili bir ayrima gidilmistir. Ergin evlatlik icin bilgi alabilme hakki kendi istegi dogrultusunda her zaman
mumkuin kilinmisken, kiiclikler icin sadece korunmaya deger bir menfaatinin olmasi durumunda mimkiin
kilinmistir. Mehaz kanunda bu kadar detayl olarak diizenlenmis olan gizlilik prensibinin TMK kapsaminda
diizenlenmemis olmasi kanaatimizce evlat edinme kurumu ile ilgili 5nemli eksikliklerden biridir.

Bu baslik altinda son olarak deginmek istedigimiz husus, hem isvicre hem de Tiirkiye'nin taraf devletlerden
oldugu Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda isbirligine Dayali 1993 Tarihli La
Haye Sézlesmesidir®* (Sézlesme). Ornek vererek aciklamak gerekirse, mutad meskeni Tiirkiye olan bir
kiicigiin mutad meskeni isvicre olan birey/bireyler tarafindan evlat edinilmesi durumunda bu tanimanin
naslil gerceklesecegdi sorunu ortaya ¢ikacaktir®. Zira iki tlke hukuku kapsaminda kabul edilen evlat edinme
sistemleri calismanin 6nceki bolimlerinde deginildigi Gizere farkhidir.

Sozlesme her iki evlatlik sistemini de kabul etmektedir®®. Bu durumu Sozlesme'nin “eviat edinmenin
taninmasi ve sonuglar” baslikl besinci boliminin kaleme alinis seklinden rahatlikla anlamak mimkindyir.
Sozlesme md. 23 “Sézlesmeye uygunlugu, yapildigi Devietin yetkili makami tarafindan tevsik edilen bir eviat
edinme, diger Akit Devletlerde kanunen taninir” hiikmi ile dogrudan tanima kuralini getirmistir. Daha net
bir sekilde ifade etmek gerekirse kiicigin mutad meskenindeki yetkili mercii tarafindan So6zlesme'ye
uygunlugu tasdik edilen evlatlik iliskisi baska herhangi bir isleme gerek olmaksizin Sézlesme'ye taraf
tim devletlerce taninacaktir. Dogrudan tanima kurali calismamiz kapsaminda degerlendirildigi tGizere iki
farkli evlat edinme sistemini belirleyen lkelerde bir karisikliga neden olacagindan Soézlesme md. 27'de
bu soruna bir ¢6ziim getirilmistir. Buna gore; taraf devlette gerceklesen bir evlat edinme, evlat edinilenin
biyolojik anne-babasi ile iliskini sona erdirmiyorsa bir baska sekilde ifade etmek gerekirse sinirli evlat
edinme mevcut ise, tanimayi gerceklestirecek taraf devletin hukuku tam evlat edinme kuralina sahip
olmasi durumunda bu durumda sinirli evlat edinme tam evlat edinmeye dontismektedir®’.

6. SONUC

Evlatlik kurumu kan bagi olmadan soybadi kurulmasini saglayan istisnai durumlardan birisidir. Amag ana -
baba sevgisinden uzak biyiyen, ihtiyaci olan ¢cocuklarin aile ortaminda bakilarak, egitilerek, biytilerek
saglikli birer birey olarak topluma kazandirmanin yani sira cocuksuz kisilerin de evlat sevgisini tatmalarini
saglamaktir. Bu amacin en dogru sekilde gerceklestirilebilmesi icin evlat edinen ve evlat edinilenler arasinda
mimkin oldugunca saglam baglarin kurulmasi saglanmalidir. Mevcut diizenlemeler evlatlik iliskisinin

94  Sozlesmenin ilk maddesinde Sézlesmenin getirilis amaglan belirtilmistir. ilgili maddeye gére Sézlesme; lilkelerarasi evlat edinmelerde cocugun
korunmasi ve gerekli glivenlik tedbirlerin alinmasi, taraf devletlerarasinda bu konuya iligkin isbirliginin saglanmasi ve taraf devletlerden birinde
Sozlesmeye uygun olarak kurulan evlat edinme iliskisinin diger taraf devletlerde de taninmasini giivence altina almak amaciyla hazirlanmistir.
ligili Sézlesme, Isvigre'de 2003; Tiirkiye'de ise 2004 yilinda yiiriirliige girmistir.

95 Burada dikkat edilmesi gereken husus evlatlik iliskisine taraf olan bireylerin mutad meskenin iki ayn Glke olmasi durumudur. Mutad meskeni
ayni devlette olan iki farkl tilke vatandasi kisiler arasinda gerceklesecek olan evlat edinme iliskisi S6zlesme kapsami icinde degildir. Senséz, Ebru;
Gocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair 1993 Tarihli La Haye Sézlesmesi Uyarinca Yabanci Adli ve idari Evlat
Edinme Kararlarinin Dogrudan Taninmasi ve Kontrol Usulij; istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi; Yil. 10; S. 20; 2011; 5.190.

96 Aygiil, Musa; Evlat Edinme Yolu ile Vatandasligin Kaybedilmesi ve Kazaniimasi; Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi; S. 99; 2012; s. 49.

97 Bahsedilen donustim, tanima karari gibi taraf devletin yetkili makamindan doéntistirme karari alinarak gerceklesmektedir. Evlat edinme kararinda
oldugu gibi S6zlesme'ye taraf devletlerde tam evlat edinmeye donlisme karari herhangi bir tanima kararina gerek olmadan uygulama alani
bulacaktir. Bu husus Sézlesme md. 27'nin son fikrasinda S6zlesme md. 23%e yapilan atif ile anlagiimaktadir. Senséz, s.188; Aygill, s. 49.
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kurulmasi ile taraflar arasinda soybaginin kurulmasini saglamakta ise de bu durum kurumun amacinin
tam olarak saglanmasi icin yeterli degildir. Zira TMK'da ki mevcut diizenlemeler biyolojik anne ve baba ile
evlat edinilen arasindaki baglari koparmamaktadir. Bir aile ortami saglanmak isteniyorsa kanaatimizce evlat
edinilene iki anne baba saglama amacinin terk edilmesi gerekmektedir. Evlathigin belki de hicbir zaman
tanismayacad, kendisini terk etmis olan biyolojik ana ve babasi ile baglantisinin tamamen koparilarak
isvicre'de oldugu gibi gizlilik kuralinin getirilmesi gerekmektedir.

Miras hukuku acgisindan degerlendirildiginde ise TMK'daki mevcut hikimleri geregince evlat edinen
evlathda miras¢i olamamakta; ancak 6z evladini bir baskasina veren ana baba, yetistiriimesinde hicbir
katkisi ve emegi olmadigi halde ¢ocuga mirasci olabilmektedir. Bu durum uygulamada evlathgin hig
tanimadigdi insanlarin kendisine glinlin birinde mirasgi olabilmeleri ve malvarligi tizerinde hak iddia
edebilmeleri ihtimalinin yani sira, evlathdin biyolojik anne babasinin evlat edinenlerin mal varligi Gizerinde
mirasci sifati ile hak sahibi olmasi ihtimalini de ortaya ¢ikarmaktadir. iki rnekle ifade etmek gerekirse; evlat
edinen vefat ettikten sonra mirasi yasal mirascisi olan evlatligina kalacak, evlathdin da bir siire sonra alt
soyu olmadan vefat etmesi durumunda kendi malvarligi icinde evlat edinenin de malvarligi bulundugu
icin ikinci ziimreden yasal mirascisi olan biyolojik anne ve babasina kalacaktir. ikinci drnek ise, evlathgin
altsoyu olmadan evlat edinenden 6nce vefati durumunda, sayet kendisini evlat edinenlerin destegi ve
katkisi ile 6nemli bir malvarliginin bulunmasi halinde, yine onun mirasi ikinci zimre yasal mirascisi olan
biyolojik anne babasina, onlarin yoklugu halinde kardeslerine ya da yegenlerine kalacaktir. Gorildigu gibi
TMKda evlat edinen ve evlatliga iliskin belirlenmis olan mirascilik sistemi, evlatlik hiikiimleri ile hedeflenen
saglam baglarin olusturulmasina yardimci olamamasinin yani sira, hakkaniyetten de tamamen uzaktir.

Yasanilan tim bu hakkaniyete aykiri durumlarin giderilmesinin tek ¢6ziimi genis kapsamli bir kanun
degisikligine gidilmesidir. Bizim de katildigimiz doktrindeki baskin gorlise gore evlat edinmede karma
sistemden vazgecilmesi ve tam evlat edinme sisteminin kabul edilmesi gerekir. Ozellikle kiiciiklerin evlat
edinilmesi kapsaminda tek tarafli mirascilik sisteminden vazgecilerek tam evlatlik sisteminin sonuclarindan
biri olan cift tarafli mirascilik kabul edilmeli ve evlat edinen de evlathgin mirascisi olabilmelidir.

Kanun degisikligine yakin bir zamanda gidilmeyecek olsa bile, uygulamada evlat edinme iliskisinin
kurulmasi sirasinda evlat edinmek isteyenlere mevcut sistem ve bunun sonuglari (6zellikle miras hukuku
kapsaminda) detayli yazili bir bilgilendirmede bulunulmasi usul kosullarindan biri olmalidir.
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