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SOSYAL BILIMLERDE YONTEM OLARAK POZITiViZM BAKIS
ACISI VE DEGERLENDIRMESI

Cemaleddin GUVENC!
Oz

Sosyal bilimler, insanin kiiltiirel, sosyal, fiziki ve ekonomik yoniinii konu alan ve insan toplumunu ilgilendiren her
olay1 inceleyen ve bunu derinlemesine ele alan bir bilim dali olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal Bilimlerin varligi cok daha
onceki yiizyillara dayanmakta ise de 19. yiizyilda felsefeden ayrilarak bilim diinyasinda kendi bagimsizligini ilan ettigini
sOyleyebiliriz. Bu bilim dalinin konusu insani ve toplumu ilgilendirir. Bu itibarla giiniimiize kadar ulagmasinda bilgeligin
mirasciligim1 da sosyal bilim yapmustir. {lk 6nce Ingiltere'de baslayan toplumsal degisim Fransa'da 6zgiirlikk hareketiyle
devam etmis, daha sonra ise Almanya'da tiim diinyay: etkileyecek modernlesme hareketine doniismiistiir. Bu degisim ve
doniisiimler fikir adamlarini toplumsal olaylarin ¢6ziimiinde arayis icerisine itmistir. Bu toplumsal olaylarla giin yiiziine
¢ikan pozitivizmi, sistemsel bir bilim disiincesi haline getiren Auguste Comte'dir. Bilginin deney ve gézlem yoluyla kesinlik
elde edilebilecegini belirten Comte, metafizigi bu toplumsal olaylarin asil sebebi olarak gérdiigiinden bilimin digina itmistir.
Pozitivizm, olgusal sinanabilirlik igeren bilgisi, nesnel ve bilimsel sayilan yoniiyle bilgi kuramina dayanmasi, nomolojik
aciklama yontemi ve biitlincli mantig1 baglaminda ele almasi yoniiyle amprizmin yontemlerini ele alir. Bununla beraber
pozitivist diisiinceden etkilenen mantikg1 pozitivistler de bilginin dogrulanabilmesiyle ve anlamli olmasiyla elde edilebilecegi
iizerinde durmuslardir. Ardindan Karl Popper, mantik¢1 pozitivistlere karsi ¢ikarak bilginin dogrulanmasinin ve anlamli
olmasinin yeterli olmadigini belirtmistir. Yanlslama ilkesi ile bilginin dogrulanmasindan ziyade yanlislanabildigi,
sinirlanabildigi 6lgiide kesinlik kazanacagini belirterek pozitivizme ayri bir boyut kazandirmistir. Pozitivizm ile birlikte
sosyal bilimler alaninda bir ¢18ir agilarak, sosyal bilimlere bilimsel nitelik kazandirdig1 goriilmektedir.
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Yanlislama lkesi
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POSITIVISM AS A METHOD IN SOCIAL SCIENCES PERSPECTIVE AND EVALUATION
ABSTRACT

Social sciences, human, cultural, social, physical and economic aspects of human society and examine every thing
that concerns a series of in-depth science. Although the existence of Social Sciences dates back to much earlier centuries, the
19th century. in the century, we can say that he left philosophy and declared his own independence in the world of science.
The subject of this branch of Science concerns people and society. In this respect, social science has inherited wisdom in its
survival to the present day. The social change that started first in England continued with the freedom movement in France,
and then in Germany it became the modernization movement that would affect the whole world. These changes and
transformations have led people of ideas to seek the solution of social events. It is Auguste Comte who has turned positivism,
which has emerged through these social events, into a systemic Science idea. Stating that knowledge can be obtained with
certainty through experimentation and observation, Comte pushed metaphysics out of science because he saw it as the main
cause of these social events. Positivism, knowledge of factual testability, objectively and scientifically based on information
theory, nomological explanation method and holistic logic in the context of the approach to the methods of amprism.
However, the logical positivists influenced by positivist thinking also emphasized that information can be obtained through
verification and meaning. Karl Popper then opposed the logician positivists, stating that it was not enough for information to
be verified and meaningful. It has given positivism a distinct dimension by stating that it will gain certainty to the extent that
it can be falsified and limited rather than verified by the principle of falsification. Together with positivism, it is seen that a
breakthrough in the field of Social Sciences has given the Social Sciences a scientific qualification.
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Sosyal bilimler denilince ilk akla gelen insan ve toplum davranislarinda sorunlarin

karmasikligi, cesitliligi, ¢ok boyutlulugu, cok sebepliligi, ¢ok sonuglulugu ile sorulara aranan
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cevaplarin kesinlik tasimamasi sebebiyle insan ve toplum davraniglarini tiim yonleriyle inceleyen bir
bilim dali olarak ifade edilir. Bununla beraber sosyal bilimlerin pozitivizm, ampirizim, mantiksal
pozitivizm, dogrulama ve yanlislama ilkeleriyle yakindan iligkili oldugunu gérmekteyiz. Biz burda bu
iligkiler lizerinden sosyal bilimlerin yontemi olarak pozitivizmi agiklamaya calisacagiz.

Sosyal bilimlerde yontem olarak kullanilmasini belirtirken oncelikle pozitivizmi anlamak
bununla beraber etkilenen ve etkileyen akimlara da deginmek gerekmektedir. Bilgiyi deney ve gézlem
yaparak akil ve mantik siizgecinden gecirdigini belirterek pozitivizmi, nomolojik agiklama yontemi ve
biitiincii mantig1 baglaminda ele almasi yoniiyle amprizmi, bilgiyi metafizik ve dini degerlerden
soyutlayarak tek bir bilim dali altinda toplamayi1 hedefleyerek mantiksal pozitivizmi, bilginin
kanitlanarak dogrulugunun kabul gérmesi yoniiyle dogrulama ilkesini, dogru bilginin her zaman
bilimsel olamayacagini, bunun sinirlanabilmesi ve yanlislanabilmesi 6l¢iisiinde bilimsel bilgi oldugu
yonilyle yanlislama ilkesini ele alarak belirtilmeye ¢alisilacaktir. (Kurtyilmaz, 2018: 24)

Tanimlamalardan sonra bu ¢alismamizdaki amag sosyal bilimlerde kullanilan yontemlerden
pozitivizm iizerinedir. Oncelikle sosyal bilim, ampirizm, pozitivizm, mantiksal pozitivizm, dogrulama
ilkesi ve yanlislama ilkesinin tanimlamasi yapilacaktir. Sonrasinda pozitivizmin sosyal bilimler
iizerinde bir yontem olarak hangi acilardan ele alindiginin belirlenmesi, pozitivizmin mantiksal,
dogrulama, yanlislama ilkeleri ile pozitivistler iizerinden karsilastirmalar yapilarak pozitivizmin sosyal
bilime katkisi ifade edilmeye c¢alisilacaktir.

1. TANIMLAR VE TARIHSEL SURECLERI

1.1. Sosyal Bilimler

Sosyal bilimin kaynagi, bilgi ve bilim kavramlari olarak ele alinmigtir. Sosyal bilimin varligi
¢ok daha oOnceki ylizyillara dayanmakta olup, 19 yiizyilda bagimsiz bir bilim dali olarak kabul
gormiistiir. Felsefeden bagimsiz olarak ayrilan doga bilimlerinden sonra kimi diigiiniirler tarafindan
toplumun incelenmesini de felsefeden bagimsiz bir alan olmasi gerektigini savunmuslardir. Sosyal
bilimlerin nasil ve yonteminin ne olmast gerektigi ile ilgili sorulara cevap bulmaya calisarak bilime
déniistiirmeye ¢abalamiglardir(Firinciogullar,2016: 37-38)

Sosyal bilimler, bilginin nesilden nesile aktarilmasiyla modern diinyaya ait insan ve toplum
bilimidir. Ekonomik, siyasi, fiziksel, kiiltiirel ve sosyal olarak bir biitiinlik saglamasi bakimindan
insan ve dogaya ait ¢éziimlemeler yapar, insanin dogasina ve toplum yapisina genis bir alandan
yaklasir.(Demir, 2009: 60) Insan doganin ve toplumsal yapinin bir parcasi olarak diisiiniildiigiinde,
sosyal bilimlerin konusunun ne kadar genis bir bakis acis1 sergiledigi goriilmektedir.

Sosyal bilimleri inceleyebilmek icin yontem olarak kullanilan pozitivizmin anlasilmasina
ihtiyag vardir. Bu yoOniiyle pozitivizmin bir tanimlamasi yapilarak nasil bir yontem oldugunun
anlagilmas1 gerekmektedir. Bu yoniiyle bir ¢abanin igerisine girilmesi bir yandan zorunluluk iken,
diger yandan kullanilan akimlara ve yontemlere bakmak daha dogru olacaktir. Bu itibarla, ampirizm,
insanin bilgiye dogumundan sahip olmadigini bunu elde etmenin tek yolunun deney ile

yapilabilecegini belirten bir akimdir. Savunucular1 John Locke ve David Hume'dir. Locke, insanin
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dogmatik bilgiye sahip olmadigini, tabularasa/bos levha ile insamin bilgiye ulasabilecegini ve bu
levhanin doldurulabilecegini sylemistir. Hume, bilgiyi, duyular yoluyla insan bilincine gelen fikirler
olarak tammlamaktadir (Fidan, 2013: 96). Bilimsel bir metot olan ampirizm, deney yoluyla toplanan
verilerin tiime giden akil yiirlitme sonucunda ulagilmig genellemeleri de gozlemlerle denetleme
yaparak dogrulamaktir. Temelleri Francis Bacon tarafindan atilan 17. ve 18. yiizyillarda Thomas
Hobbes, John Locke, George Berkeley ve David Hume ampirizmin savunucularidir. Dogada sadece
gdzlemlenebilen bir diizenin oldugunu, metafizigi kabul etmeyen ve olgu iliskilerine dnem veren bir
fikir akimidir. Diistiniirleri nedenselligi ciddi sekilde sorgular ve kesinlik tasimadigindan kabul
etmezler. Sadece gozlemlenebilen seyin olgularn tutarh bir iligkisi oldugunu savunurlar(Kurtyilmaz,
2018: 20-21). Sosyal bilimlerin neyle ve nasil yapilmasi gerektigi, hangi ara¢ ve gerecleri kullanmasi
yoniinde bir diistinceden hareketle, pozitivizm ile benzer nitelik tasiyan ampirizmin buna 1s1k tutmasi
yoniinden dnemlidir. Bu yontemlerinin bilinmesi ve bilim i¢in kullanilmas: gerekmektedir.

Sosyal bilimlerde yonteme ihtiyag duyuldugundan buna cevap verecek olan pozitivizmi
bilmeye, anlamaya ve bilime hangi aciyla baktigina bakmak gerekmektedir. Pozitivizm genel
anlamiyla, deney ve gozlem yoluyla elde edilebilen kesin, kanitlanmis, olgu, gercek ve olumlu olarak
tanimlayabiliriz. "Bilimin yalnizca dogrudan deney yoluyla bilinebilen, g6zlenebilir biiyiikliiklerle
ilgilenmesi gerektigini ileri siirer." (Giddens, 2000: 7)

1.2. Pozitivizm

[k 6nce Ingiltere'de baslayan toplumsal degisim Fransa'da 6zgiirliik hareketiyle devam etmis,
daha sonra ise Almanya'da tim diinyay1 etkileyecek modernlesme hareketine doniigsmiistiir. Bu
degisim ve doniisiimler fikir adamlarini toplumsal olaylarin ¢6ziimiinde arayis igerisine itmistir. Bu
toplumsal olaylarla giin yiiziine ¢ikan pozitivizm kavramini ilk kullanan Auguste Comte'nin hocasi
Saint Simon’dur. Ancak pozitivizmi sistemsel bir bilim diisiincesi haline getiren Auguste Comte'dir.
Comte’nin kendi ifadesiyle: “Pozitivizm, ampirik bilimlere bir metodoloji getirirken, metafizik ile
bilim arasina ¢ok yiiksek soyut bir nitelik tasidiklar i¢in, deney yoluyla ¢oziilemeyeceginden kesin
sinirlar koyar. Oyle ki, pozitivistler igin, somut olmayan Tanrisal ve metafizik 6geler pozitivizmin
disinda tutulmalidir (Comte, 2001: 41). Cevizci’nin ifadesiyle: “Pozitivizm, modern bilimi temel alan,
bilimsel olan1 degerli géren, metafizik ve dini, insanlarin ilerlemesi 6niinde en biiyiik engel olarak
goren bir dinya gortsidir.” (Cevizci, 2010: 1292) Din, metafizik, dogmatik ve sezgisel alanlar
pozitivizmin disinda tutulmalidir. Bahsi gegen alanlar bilim ile bagdastirilamaz. Pozitivizm kesin
sonuglarla, deney yoluyla elde edilebilen alanlarla ugrasir. (Ballikaya, 2015: 88-89) Pozitivizm felsefi
bir paradigma olarak Auguste Comte'nin metafizigi reddetmesi ile 19. ylizyilda bilimsel bilgi ve
gerceklik sadece gergekleri ortaya cikarabilir iddiasi ile ortaya ¢ikmistir (Kabaub, 2008: 343).
Pozitivizmin ortaya ¢ikis zamani diisiiniildiigiinde, yaganan zamanin sartlarinda korii koriine bir din
anlayist ve toplumlarda yasanan doniisim ve degisimler kimi diisliniirleri bir ¢ézlim arayisina

iteklemistir. Bu tiir sebeplerden olsa gerek ki kimi diisliniirler dinsel, sezgisel ve metafiziksel
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diisiinceleri bir tarafa birakip, deney ve gozlem yoluyla elde edilen bilgiler 1s18inda bilime dogru
gidilebilip gidilemeyecegini ele almislardir.

1.2.1. Mantiksal Pozitivizm ve Dogrulama Ilkesi

Pozitivizmde mantiksal olarak adlandirilabilecek ilkeler vardir. Bunun nedeni modern bilimde
pozitivist hareket doneminde bilimdeki mantigin 6neminden kaynaklanmaktadir. Mantiksal analiz,
bilimsel bilginin ne olusturmasi gerektigini irdelemis ve bununla beraber mantiksal pozitivizmin
ortaya c¢ikmasini dogrulamak i¢in gerekli gorlilmiistiir. Mantiksal ampirizm olarak da
adlandirilabilecek mantiksal pozitivizm, esas olarak 1922-1936 yillar1 arasinda farkli akademik
gecmislerden bilim adamlari arasinda gelismeye baslamistir. Bu goriis Profesor Mortiz Schlick (1882—
1936) 6nderliginde Viyana Ekolii olarak da tamimlanmistir (Mendie ve Ejesi, 2014: 3).

Pozitivizmin metafizigi diglamas1 gortisiinden yola ¢ikarak 20.yiizyilda mantiksal pozitivizm
diisiincesi ortaya ¢ikmustir. Sadece bilimsel bilginin ispatlanmig 6nermelerden ¢ogaldigini iddia etmek
manasina gelen dogrulama ilkesi mantik¢1 pozitivistlerin bir kistasi olurken, dogrulamayan ve
metafizik olan tiim 6nermeler anlamsiz oldugunu belirtmislerdir. Mantiksal pozitivizm tanimi ilk kez
1931 Viyana Ekolii ¢evresi adi verilen dusiintirlerin Moritz Schlick, Rudolf Carnap, Freidrich
Waisman, Herbert Feigl, Kurt Godel, Otto Neurath, Karl Popper ve Ludwig Wittgenstein'in gortislerini
ifade etmek icin kullanilmistir. Bu diisiiniirlerin amaglar1 tiim bilgileri higbir ayrima tabi tutmadan tek
bir bilim adi altinda toplama cabasi igerisine girmislerdir. Mantik¢1 pozitivistler bilimi, metafizigi
gozden disiirerek, dini Ogretileri diglayarak ele almislardir. Bilimde kullandiklar1 yontemde
tiimevarimdi (Uslu, 2011: 11). Mantiksal pozitivizme gore dogrulanabilirlik ilkesinde iki bilgi kaynag1
vardir. Bunlar Mantiksal akil yiiriitme ve ampirik deneyimdir, ilki analitik a priori, ikincisi ise sentetik
bir posteriori‘dir (Murzi, 2007: 7).

Dogrulama ilkesi, mantik¢1 pozitivistlerin 6lgiitiidiir. Yalnizca kanitlanmis 6nermelerin gecerli
oldugu bilimsel bilgi anlammna gelmektedir. Dogrulanamayan metafizik, etik yargilar gibi tim
onermelerin anlamsiz oldugunu dile getirirler. Bir 6nermenin dogrulanabilir olmasi1 onun bilimsel
oldugunu gosterir. Burada dogrulama ilkesinin 3 ana unsurundan bahsedilmelidir.

Birincisi onermeler mantiksal (nesnellik) kurallara aykiri olmamali,

Ikincisi énermeler ¢oziim odakli dogrudan gézlemlenebilir olgular {izerine bina edilmeli,

Ugiinciisii ise ilk iki kosul mantiksal olarak tutarli olsa da yine de yanls olabileceginden, bir
hipotez kesin olarak deney ve gozlem yoluyla dogrulanmasi gerekmektedir. Hipotezi bilimsel yapan
dogrulanabilirligidir. Ampirik olarak ¢ok sayida gézlem ve deney yoluyla irdelenilmesi gerekir aksi
takdirde bu onerme metafizik olarak kabul edildiginden dogru olup olmadig1 bilinememektedir. Bir
diisiince deneysel olarak dogrulanamiyorsa o diislince bilimsel degildir. Dogrulanamayan diislince
metafiziktir, anlamsizdir. Bilimsel bilginin tek bir ¢ati altinda mantikli ve dogrulanabilir yoniiyle
metafizikten dinsel 6gelerden armndirilmis olarak deney ve gozlemle elde edilip kanitlanmis olmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Mantik¢1 pozitivistlere gore dogrulanabilir ve anlamli olan dnermeler

deney ve gézlem yoluyla yapilabilmelidir ki o 6nerme bilimsel bir bilgi niteligi kazansin. Metafizigin
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mantik¢ilar tarafindan reddedilmesi, bir anlami olmadigindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple
metafizige yer vermemislerdir (Kurtyilmaz, 2018: 24-26).

1.2.2. Yanhslama ilkesi ve Karl Popper

Felsefi baglamda Popper'in bilimsel felsefesine gore, bilimsel bir hipotez test edilebilir olmasi
ve bu nedenle de tahrifata agik olmalidir.(Johnson vd., 2009: 1) Yanlislama ilkesi, mantiksal
pozitivizmin Viyana Ekolii g¢evresi diigiiniirlerinden Karl Popper'in savunuculugunu yaptigi bir
diisiincedir. Popper'e gore bilimin temel yontemi yanliglamadir. Bu ilke, 6nerme vasfinin kistasidir,
belli sartlara bagl olarak degerlendirilir. Bu sartlarla beraber ele alindiginda kabul edilen 6nermelerle,
tersini ortaya koyan hiikiimlerin hepsi yanlislanmis olarak kabul eden Popper su satirlarla dile getirir:
“Yalnizca kabul ettigimiz temel Onermelerle celisen bir kurami yanlislanmis olarak niteliyoruz.”
(Popper, 2017: 109-110) Bu vasfin yaninda Onermenin sinirlart ¢izilmis bir 6rnekle tenakuzu
yanliglanmis olarak kabul edilmesi igin yeterli degildir. Belli yonlerden de degerlendirilmesi gereken

(X3

sartlar vardir ve Popper soyle ifade eder: ‘... yalnizca birka¢ temel 6nerme kuramla celistiginde,
kurami yanliglanmig olarak gdéremeyiz. Ancak kurami ciiriiten bir etki bulundugunda; baska bir
deyisle, kuramla celisme halinde olan,(bu etkiyi betimleyen) evrensellik diizeyi diisiik gorgiil bir
varsayim One siiriildiigiinde ve saglandiginda, kuramin yanlishigini soyleyebiliriz. Bdyle bir varsayimu,
yanliglayan varsayim olarak adlandirtyoruz.”” (Popper, 2017: 109-110) Popper’in asil tezi; ‘Bilimi ve
bilimsel yontemi, bilimsel ve bilim oncesi yaklasimdan ayiran yeniligin, ¢6ziim denemelerine karsi
bilingli bir elestirel yaklasim oldugudur. Yani, ortadan kaldirmaya aktif katilim, aktif ortadan kaldirma
denemeleri, elestirme, yani yanlislama denemeleridir.”” (Popper, 2011: 25) Bir bilginin bilim
olabilmesi igin gbzlemlenebilir, tecriibe edilebilir olmasi gereklidir. Ancak bu yeterli degildir. O
bilginin dogru olmasi ile yanlis olmasi arasinda gozlemlenebilir bir fark olmasi gerekmektedir. Bilgi
gozlemlenirken higbir ayrima tabi tutulamiyorsa o bilgiye bilimsel bilgi denilemez. O bilginin olgusal
olarak yanliglanabilmesi de gereklidir. Yanlislanamayan bilgiler, bilimsel bilgi olarak
degerlendirilemez. Misalen "tiim kugular beyazdu" bu dogrulama ilkesi ile ne kadar ¢ok beyaz kugu
gozlemlense de tiim kugular beyazdir diye kesin bir bilgiye ulagilamayiz. Ancak tiim kugularin beyaz
olmadigim yanliglamak igin bir tane siyah kuguyu gozlemlememiz yeterli olacaktir. Karl Popper
mantiksal pozitivizm'de eksik goriilen tarafin tadilini istediginden, bilgiyi yalnizca dogrudur olarak
ela almamis, bilgi dogrudur ya da yanhstir ifadesini kullanarak, dogrulama kadar yanlislamanin da
dikkate alinmas1 gerektigini savunmustur. Yanlislama ilkesi, dogrulamadan ¢ok daha fazla kesinlige
sahiptir. Popper'in yanlislama ilkesinde bilimsel bir bilgi kesinlikle dogrulanabilir olmamakla birlikte
kesinlikle yanliglanabilir denilmektedir.(Uslu, 2011: 13; Kurtyilmaz, 2018: 27-28) Popper'e gore
bilgilerin mantiksal olarak deney ve gozlem yoluyla dogrulanabilirligi bilgiye katki saglamasi
acisindan Onemli olmakla birlikte yeterli bir 6l¢iit olarak goriillmemelidir. Ciinkii bilgi mantikla ve
deney yoluyla elde edilebilir fakat bilimsel olmayabilir. Bu durum sadece anlamli ve dogrulanabilir bir
onermedir ancak kesin olarak bilim degildir nedeni ise Onermeleri yanliglanabilirligi Slciisiinde

kesinlik tasir. Popper kesin bilgi yanlislanabilirligi Olciisiinde bilimsel bilgi niteligi tastyacagini
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belirtir. Tim kugular beyazdir 6nermesi dogrulugunun bilinebilmesi igin ge¢misten ve ileri ki
zamanlarda da hep sinanmasi gerekmektedir ki bu da imkansizdir. Ancak bir tane siyah kugunun var
olmasi onermeyi hem sinirlamig oluyor hem de Onermeye daha bir kesinlik katiyor, bu yoniiyle
sinirlanmig bir bilgi bizi her zaman bilimsellige dogru gotiirmektedir.

2. KARSILASTIRMALAR

2.1. Yanhslama Ilkesi Ekseninde Mantiksal Pozitivizme Elestiri

Daha 6nce bahsi gecen mantiksal pozitivizmi ele alirsak deney ve gozlem ile bilimin herkes
tarafindan kabul edilebilir ve anlasilabilir oldugunu savunan mantik¢1 pozitivistler metafizik ve soyut
ifadelerin bilimin konusu olamayacagini iddia etmislerdir. Nedensellige dayali tim gergeklere
ulasilabilmek i¢in tek bir ¢ati altinda bilimi toplamaya ¢alismislardir. Mantiker pozitivistler dogrulama
yontemi ile bir 6nermenin bilimsel olup olmadigin1 duyular yoluyla benimsemisler ve yontem olarak
bunu kabul etmislerdir. Dogrulama yontemi gerceklere ulasmada tek bir bilim olgusu olarak kabul
edilmis ve mantikgilar tarafindan ¢ok 6nemsenmistir. (Dastan, 2017: 143-144) Bilimin tek bir yonde
toplanilmasi, bilimin bir nevi koérelmesi olarak da degerlendirmeye tabi tutulabilir. Bilim metafizik
dislansin diye neden tek bir ¢at1 altinda toplanmalidir, metafizikte de bir anlam ve dogruluk olamaz m1
gibi diisiinceler mantikg1 pozitivistgilerin elestiriye tabi tutulmasinin 6niinii agmistir.

Popper, bir teoriyi ortaya koymanin ve onun tek gergek bilimsel nedeni bunun yanliglanabilir
olmasindan gececegini belirtmistir. Bundan dolay1 ortaya atilan teorinin tek ve gerceklik tasimasi onun
yanliglanabilecegi ve yanlislanabileceginin dogrulugunu kabul etmekten gegecegini belirtmistir.
(Muhammad, 2016: 14)

Mantiksal pozitivizmi en ¢ok elestiri konusu yapan tereddiitsiz Karl Popper'dir.
“Yanlislanabilirligi, salt dnerme dizgelerinin gorgiil 6zelliklerinin dlgiitii olarak ele aliyoruz; dizgenin
ne zaman yanlislanabilir olarak kabul edilebilecegi, konulan kurallarla belirlenmelidir.” (Popper,
2017:109-110) seklinde ifade eden Popper, ilkeyi en temelinde Mantik¢1t Pozitivist diisiincenin
dogrulanabilirlik ilkesine zit olarak ortaya koymustur. Popper'' meshur hale getiren de mantiksal
pozitivizmin dogrulama, belgeleme, tlimevarim, metafizik ve protokol onermelerini ciddi sekilde
elestirmesinden kaynaklanmaktadir. Popper, yanlislanabilir ilkesi ile mantik¢1 pozitivistlerin
dogrulanabilirlik ilkesine karsi ¢ikarak bunu kolay bir mantik iizerinden ele alir. Misalen "biitiin metal
cubuklar 1sitildik¢a genlesir" hipotezi ge¢mis ve gelecekte de sonsuz deney yapabilmenin imkansizligi
diistinlilecek olursa, yapilacak olan tiim deneylerden geg¢sin ve dogrulanabilirligi kesinlessin
varsayimi, bu durumu olanaksizlastirir. Yapilan deneylerin dogru kabul edilmesi, bunun aslinda
gecerli oldugu anlamia gelmez. Yapilan deneyin dogrulanabilir ve yanlislanabilir olabilmesi yoniiyle
"biitlin demir cubuklar 1sitildiklarinda genlesir" Onermesiyle daha Onceki "biitiin metal cubuklar
wsitildikca genlesir" Onermesine gore daha alt kategoride ela alinabilmektedir. Boylece yanliglamanin
mimkiin olup olmadigiyla ilgili yeni bir elestiri boyutu boylece ele alinmaya
baglanmigtir.(Erkan,2004: 88-92) Burada bilimin sadece dogrulanabilir 6l¢iide bilim oldugunu kabul

ettigimiz sanisi, degigsmekte ve yeni bir boyut kazandig1 goriilmektedir. Yeni bir boyut kazanan
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onermelere farkli bir bakis agisi, aslinda elde edilmek istenen Onermenin daha dar kapsamda
sinirlanabildigi Olglide kesinlige ulagma c¢abasindan kaynaklanmaktadir. Kesinlige ulasmak igin
simirlandirabilmek o6nermenin imkansizligini da ortadan kaldiracaktir. Ciinkii simirsizlik tagiyan
onermeler bir bakima Sniimiize bir bilgi sunmakta fakat bu 6nermenin bilimsel tagimadig1 gercegini de
yliziimiize vurmaktadir. Bununla beraber bilimsellikte kesinlige ulasmak i¢in Onermeleri
siirlayabilmemiz gerekmektedir.

Popper, Viyana Cevresi olarak adlandirilan disiiniirlerin diger bir ifadeyle mantike1
pozitivistlerin  bilim ile bilim olmayanin ayrnistirmasindaki kistas olarak kabul ettikleri
dogrulamaciligin ele alinmasim kabul etmeyerek bunun yerine yanlislanabilirligi ortaya koymustur.
Popper bu diisiinceden yola ¢ikarak, bir zamanlar kesin ve dogru olarak kabul edilen bilgiler, belli bir
zaman sonra ¢okta dogru olmadiklarinin giin 15181ma ¢iktigini ifade ederek, yanlislamayla asla dogruya
ulasmamizdan emin olamayacagimizi belirtmektedir. Bilim adamina diisen gorev, kurami yanliglama
cabasi icerisine girmekten gecer, bir kuram yanligslandig1 zaman bilim adami 6nemli bir kesif yapmis
olur. Bu da bilginin yanhglama ile yol alacagi manasina gelmektedir. Bilimde hipotez sadece
gbzlemlere dayanmasi, gozlemlerce dogrulanmasi degil, bunun yadsinmasi ile yol alir. Popper'in
yanlislama ilkesi ile ¢oziimlenmesi gereken ne anlam veya anlamsizlik ne de dogruluk veyahut kabul
edilebilirliktir, bitiin gayesi dogrulugu kabul edilen kuramlar1 birgok defa test ederek
yanliglanabilmesini amaglar. Elestiremezsek her zaman bulmak istedigimizi buluruz, bdylece her seyi
g6zden uzak tutarak bilimin gergek bilgisini géremeyiz.(Akgiin, 2009: 60-62) Popper, burada bilim ile
bilim olmayanin ayriminin sadece deney ve gozlem ile dogrulanabildiginde hemen onun kesin olarak
kabul edilmemesini, onun elestirilebilmesini bircok dogru gordiigiimiiz kuramlarin  da
yanliglanabilecegini bdylece bilimsellik yolunda ilerleyebilecegimizi savunur. Bilim olan neden hep
sadece dogru olarak genel geger kabul edilenler dizesinden olusmaktadir. Bu yoniiyle bir¢ok bilgi
dogru olarak kabul edilmekte, hatta yillarca okullarda ders olarak da okutulmaktadir. O, genel geger
kabul edilen bilgi uzun zaman sonra aksinin ispat edilebilmesi ve yanlislik {izerinden ele alinmasiyla
bilimin gergek bilgisine ulasmamizin miimkiin oldugunu gostermektedir.

Popper'in yanliglama ilkesi, temel olarak ele alinmasi gerekirse mantiksal pozitivist
diisiincesindeki dogrulama ilkesinin karsisina dikilerek savunulmus bir diisiincedir. Bu yanliglama
ilkesi Oziinde bilimsel olan ile bilimsel olmayan arasinda bir ayrima gidilmesini ama¢ edinmistir.
Mantikg1 pozitivistlerin dogrulama ilkesinde ise anlamli olan ile anlamli olmayan arasinda bir ayrima
giderek anlamliligin bilimsel oldugunu iddia etmislerdir. Popper, mantik¢i pozitivistgilerin bu iddialar
iizerine devreye girerek, bilimsel olan ve olmayanin ayrimi yapilmas: gerektigini yineleyerek
bilimselligin anlamli olmas1 gerektigi tezine kars1 ¢ikmustir. Popper, bilimi sadece anlamli-anlamsiz
ayriminda degerlendirmeyerek yanliglanabilirligi dl¢iitiinde bilimsel olan ile olmayana gore bir ayrima
tabi tutmustur. Bunun nedeni ise sadece sinanabilen kuramlar kendisinde bilimsellik tasir. Popper'e
gore bilim dogrular {izerine bina edilen sekilsiz bir yigindan ¢ok, yanliglarin yontulmasiyla yavas

yavas ortaya ¢ikan bir heykele benzemesi yoniiyle ele alir. Bu yoniiyle "biitlin kuglarin gagasi sivridir"
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onermesi binlerce kusu inceleyerek dogrulamaktansa bir tane kiit gagali kusu gostererek yanlislamak
daha giivenilirdir. Popper metafizigi de mantik¢1 pozitivistlerin anlamsiz goriip dislamasi gibi bir
kenara itmemis, bilakis yanlislanabilirlik dl¢iitiinde ele almistir. Metafizik kendisinde yanliglanabilir
orani arttikca bilgi icerigi de artacagi gz oniine bulundurarak, mantik¢i pozitivistler gibi hangilerinin
dogrulanabilecegi gibi degil, bilakis hangi sartlarda yanlislanabilirligi agisindan metafizigi dekonusuna
dahil etmistir. Popper'e gore metafizik ne diglanmasi gerekir ne de anlamsizdir. Bilimde ilerlemenin
Onilinii agabilecek kuramlarin gergevesini olusturabilecegini iddia eder.(Maden, 2019: 289-293)
Mantikg1 pozitivistlerin bilime dogrulanabilir anlamlar yiiklemesi yonii Popper tarafindan ciddi bir
sekilde elestiriye tabi tutulmus, binlerce dogrulabilen bilgi yiginlar ile ugrasmaktansa bir yanlislama
ile bilimsel olani, bilimsel olmayandan ayirmaya c¢alismistir. Mantik¢1 pozitivistlerin metafizigi
dislamasini, anlamsiz bulmasini, ayrica bilimin konusu olamayacagini da elestiriye tabi tutarak,
metafizikte ne kadar ¢ok yanlislama yapilabilirse o kadar ¢ok bilgi iceriginin artacagini, bunun da
bilimde mesafe katabilecek bir gergeve olusturabilecegini savunur. Metafizik bilimsel bir nitelik
tastyabilir mi sorusuna mantik¢r pozitivistlerin cevabi tabi ki hayir olacaktir. Ancak bilimi tek bir ¢ati
altinda toplama felsefesi bu yoOniiyle bilimin Oniinii tikamaktadir. Metafizikte de anlamli ve
dogrulanabilen 6nermeler olabilir. Bu ihtimal bile mantik¢1 pozitivistlerin yolunu agmasi gerekirken
aksine metafizigi bastan reddetmis ve bu yoniiyle bir dislama olmustur. Popper'in yaklagimi ile bahsi
gecen dislamalar, bilimin onilinde tikanma yasayan durumlar, yanlislanabilirlik ilkesi ile metafizigin
bile yeniden degerlendirilerek ele alinmasi gerektigi diisiincesi, bilime yeniden hayat buldurabilecegini
gostermektedir.

Mantikg¢1 pozitivistlerin bilime bakis agisina bakildiginda, bilimsel kistas giivenilir ve bilimi
metafizik prangalardan kurtarma egiliminden bagka bir sey olmadigin1 dile getirmislerdir.
Dogrulanabilirligi, matematigin yardim ile temeli atilmig bir mantiksal bakis agisiyla bilim olan ile
bilim olmayani1 ayristirarak ele almislardir. Bilimin temeli olarak dogrulamay1 ele alan Carnap'a gore
bilimselligin bu yonteme bagli oldugunu ifade eder. Bilim goézlem ve deney yapilarak
dogrulanabiliyorsa bilim oldugunu, aksi halde dogruluk tasimiyorsa metafizik oldugunu belirtir. Bir
onermede dogrulanabilme, anlamli m1 anlamsiz mi sorularina gore yanlis veya dogru oldugu
gostergesine bakilip, nihayetinde teste tabi tutulma imkanina sahip olup olmadigina gore incelenir.
Carnap'm diisiincesinde Dogrudan dogrulama ve dolayli dogrulama olmak iizere iki ¢esit dogrulama
yontemi vardir. Sade olarak test edilebilen verili yonteme dogrudan dogrulama denir. Carnap'a gore
direkt deneyim yoluyla elde edilmeyen fakat farkli araglar destegiyle matematik hesaplama
yonteminden faydalanarak dogrulugun ispatlanmasina da dolayli dogrulama denir. Mantik¢i
pozitivistler ve Carnap dogrulama yonteminin duragan olmadigini "belgeleme" ve "denetleme" gibi
kavramlara doniistiigiinii de dile getirirler. (Ozsoy, 2018: 211; Ciigen, 2012:160) Mantik¢1 pozitivistler
bilim olan ile bilim olmayani dogrulama yontemi ile ele alirlar. Eger bilimsel olmayan bir 6nerme var
ise bunun metafizik oldugunu, dislanmas1 gerektigini, deney yoluyla gdzlemlenebilir bir yoniiniin

olamayacagini bilimsel bir kriter tasimadigin dile getirirler. Dogrulamacilik o kadar 6nem arz etmistir
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ki, dogrulamanin ayrimlarina dahi deginilmistir. Dogrulama tek yontem, tek amag haline gelmistir. Bu
durumsal yonleriyle ele alinan bilimsel teknik yonteminin sadece tek bagina yeterligi olmayacagi
anlagilms ki, karsisinda farkli fikirlerin dogmasina da sebebiyet vermistir.

Mantike1 pozitivistler bilimselligin 6l¢iitli olarak dogrulama ydntemini ele aldiktan sonra bu
dogrulamayabir anlam yiiklemesi yaparak anlamlilik 6l¢iisiinde teste tabi tutarlar. Bunun neticesinde
dogrulamanin anlamlilik agisindan dogrudan ve dolayli dogrulama olarak iki yoniinden bahsederler.
Boylece dogrulama yonteminin sabit olmadigimi doniisim gergeklestirerek farkli kavramlara
biiriindiigiini de belirtmiglerdir. Bilimselligi sadece dogrulanabilirlik ile kabul etmeyen, bilimin
denenebilme ve smanabilme yoluyla ele alinmasi gerektigini belirten ve mantik¢1 pozitivistleri
elestiren Popper, iizerinde fikir yiiriitmeden alelacele kabul goren dnermelerin bilimde bulunmamasi
gerektigini bunun sebebi olarak da mantik agisindan her Gnerme sinanabilir olamayacagindan
bahsetmistir. Popper, dogrulamaciligin karsisina ii¢ kistas ile ¢ikmistir. Bu ii¢ kistas sunlardir; test
edilebilmesi, reddedilebilmesi ve yanlislanabilmesidir. Yanliglanabilen bir bilginin zaman ve mekan
acisindan smirlilik arz etmesi ve bununla beraber mutlaklik icermesi gerekmektedir. Misalen "yagmur
yagacak" Onermesinin genel gecer dogru ve yanlishigi hicbir sekilde ispat edilemez. Popper, bir
onerme ne kadar kendine has bir durum igerirse o kadar yanlis ¢ikma ihtimalinin artacagini ve bize o
derecede bilgi verecegini ve yararl kabul edilecegini sdyler. Bir énermenin zaman-mekan sinirlilig
arz etmesi ciddi derecede 6nemlidir. Bu nedenle "yagmur yagacak" onermesi yerine " gelecek yil bir
ara Ingiltere'ye yagmur yagacak" , "Ingiltere'ye gelecek hafta yagmur yagacak", "Londra'ya gelecek
hafta yagmur yagacak" onermeleri daha fazla bilim igerikli oldugu anlasilir. Bununla beraber bu
misalleri zaman-mekén agisindan "Londra'nin merkezine bugiin 6gleden sonra yagmur yagacak" daha
sinirlt bir 6nerme ile degerlendirirsek Popper'in bilimselligi bakimindan en degerli énerme oldugu
sOylenebilir. (Emeklier, 2011: 149) Yanlislama ilkesini 6ne siiren ve mantik¢1 pozitivistlerin
dogrulamaciliginda ifade ettigi fikir yiiriitmeden pesinen kabul goren Onermeleri, kabul etmeyen
Popper, bu karsi gelmesini ii¢ kriter ile agiklanustir. Onermelerin test edilebilme y®niiniin, onun
reddedilebilmesinin ve yanliglanabilmesinin olmasi1 gerektigini sOyleyerek sinirli bir bilginin her
zaman daha bilimsel oldugunu belirtir. Zaman ve mekan agisindan bir bilgi deneme yoluyla
sinirlanabiliyorsa, kesinlik acisindan bilime daha yakin ve 6nemli oldugunu ifade eder. Mantik
acisindan dogrulanan ve anlamli olan bilginin yanlhslanamadiginda bilimsellik tagimadigini,
bilimsellik i¢in bir¢ok kez smirlanmasi ve yanlislanmasi gerektigini bdyle onermelerin bilimsellik
tasidigin ortaya koyar.

Mantiksal pozitivistlere gore deney bilginin menseidir. Deney yapilamiyorsa bir Onerme
gerceklik tasimaz. Iki cesit onerme vardir. ilk onerme deney oOncesi mantik ve matematik
onermelerdir. Bu 6nerme cesidi bize yeni bir bilgi sunmaz. Bilgiyi sadece deneme yoluyla analizini
yapabiliriz. Tkinci gesit deney ise somas ¢ikartilabilen dnermelerdir. Bilgimizin asil memba'in1 bunlar
teskil eder. Bu deney ile 6nerme dogrulanabilirlik kapsamina girmiyorsa anlamsiz olarak ele alinir.

Metafizik olan hissiyat tasiyan Onermeler, anlamlilik tagisalar bile bilimsel olarak bir anlam ifade
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etmezler. Carnap (1963), bir o6nerme dogruluk derecesinin fazlalasmasini olumlu siamalara
baglamistir. Bu sinamalar kesin ve net sonuglar vermeyecegini, nedeninin ise sonsuz kez deneme
yapilmasimin gerektigini dile getirmistir. Akilct gelenek ¢ercevesinde tiimevarim ve dogrulanabilirlik
ilkesi, karsisinda Popper’i bulmustur. Popper i¢in sonsuz deneme yapilmalidir ki bilgi dogrulanabilsin
bu da goriildiigii tizere miimkiin olmamaktadir. Deneme yapilma sayisinin ¢oklugu bir anlam ifade
etmez. Onermelerin yanlislanma ihtimalinin bulundugu her daim akilda tutulmalidir. Onermeler
dogrulanmas i¢in degil yanlislanmasi igin ortaya atilir. Iki yiiz yil1 askin bir siire Newton’un teorisinin
dogrulugu deney ve gozlem ile kesin olarak ispat edilmis ve kabul gérmiistii. Fakat Einstein bunun
aksini ispatlayarak gelinen durumu gozler Oniine sermistir. Bu itibarla ¢ok yapilan deney ve gozlem
bir teoriyi ispat i¢in yeterli goriilmemelidir. Bununla beraber bilimsel teoriler dogrulanamazlar lakin
yanliglanabilirler. Popper’e gore bilimselligi dogma ancak dogrulanabilir mantigin irlinii olabilir. Bir
onermeyi dogrulanmasi gerekiyorsa bununla ilgili birgok delil ortaya koyabiliriz. Ancak bu durum bizi
ileriye gotiirmedigi anlasilir. Bilim adamlar1 bilim de bir ilerleme kaydetmek istiyorlarsa sezgiye ve
hayal giiciine dayali gergeklestirebilecekleri ataklar yapmalar1 gerekmektedir. (Caglar, 1989: 34-35)
Mantike1 pozitivistler i¢in deney ¢ok dnemlidir ve deneyi bilginin kaynagi olarak goriiliirler. Bilginin
gerceklik tagimasi igin deneyin olmasi gerektigini ifade ederler. Yapilan deney ile birlikte bu deneyin
dogrulanabilir olmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde deneyin anlamsiz olacagindan degerlendirmeye
bile tabi tutulmayacagini belirtirler. Kisaca belirtilmesi gerekirse bir 6nermede deney yapilabilmeli,
dogrulanabilir olmali ve anlamli bulunmalidir. Bu iddialarin karsisina dikilen yanlislama ilkesinin
savunucusu Popper, dogrulanabilen 6nermelerle sonsuz deney yapilsa bile bunun bir faydasmin
olmadigimi dile getirir. Burada Popper’in bizlere bahsetmek istedigi asil mesele deney sayisinin
fazlalig1 ve bunun defaatle dogrulanmasi degil bilakis bu dnermelerin yanliglanabilir olmasinda yatar.
Buna en giizel 6rnekte Newtonun teorisidir. Bu teori iki yiliz yildir bilim diinyasi tarafindan kabul
gormiistiir. Bunun sebebi nedir denildiginde Newton defalarca deney yapti ve dogrulugunu birgok defa
ispatladi. Iste bu mantik iizerinden bilime bakilirsa aksi hicbir zaman diisiiniilemez ve bilim
yiizyillarca hep ayni yerinde saymaya devam eder. Aksi diisiniilmiis mii diye sorulursa, iki yiiz yil
sonrasinda diisiniilmiis ve Einstein tarafindan bunun aksi ispat edilmistir. Bu bilime bakis agisi
derinlemesine diisiiniilmesi gereken bir durumdur. Bir 6nermenin yanliglanabilirliginin bilime kattig1
Onemin ne kadar ayr1 bir yere sahip olmasi gerektigini bahsi gecen 6rnek gozler oniine sermektedir.

SONUC

Bu calismalar neticesinde her ne kadar sosyal bilimlerin kdkeni ¢cok daha onceki yiizyillara
dayansa da 19.yiizyilda bir bilim dali olarak bilimler arasinda yerini almigtir. Sosyal bilimler insan
dogasina ve toplum yapisina bakis agistyla ayrica insanin sosyal ve kiiltiirel faaliyetleri ile bilimsellik
kazanmaya calismis ve bu siirecte birgok diisiiniiriin ilkeleriyle sosyal bilimlere bilimsel nitelik kattig
gbzlemlenmistir. Sosyal bilimlerin yontemsel bakis agisiyla ele alan ve ona bilimsellik katan siiphe
yok ki pozitivizm olmustur. Pozitivizm bilgiyi deney ve gézlem yaparak ele almasiyla modern bilimin

kapilarin1 bizlere agmistir. Tabi ki bunda en 6nemli pay pozitivizmin savunucularidir. Pozitivistler
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bilime giden yolda ¢ok farkli bakis a¢ilariyla 6nermeleri ele almislar ve sosyal bilimlere ¢ok yonlii bir
bilimsel nitelik kazandirmiglardir. Pozitivist diisiincenin babasi olarak kabul edilen Auguste Comte,
modern bilimlerin 6niinde metafizik ve dini en biiyiik engel olarak gdrmiis, bu sebeple metafizik ve
dini bu alanin disina atmistir. Yasadigir devirdeki toplumsal olaylardan etkilenen Comte, toplumsal
olaylarm hiikiim siirmesinin baslica sebepleri olarak da hep din ve metafizik oldugunu gézlemlemistir.
Bunlardan 6tiirli pozitivizmi bilime giden yolda destekler nitelikte veya farkli yorumlamalarla elen
alan diisiince ilkeleri Comte'den sonra da devam etmistir. Bunlardan bir tanesi mantiksal pozitivizm ve
dogrulamacilik olmustur. Mantiksal pozitivizm metafizik ve anlam icermeyen, dogrudan
gbzlemlenmeyen, deneysel olmayan Onermeleri bilim olarak kabul etmemis, dnermelerin dogrudan
gbzlemlenebilir, kanitlanabilir, anlamli ve deneysel olmasini dile getirmiglerdir. Amag olarak da tiim
bu bilgileri hi¢bir ayrima tabi tutmadan tek bir bilim adi altinda toplama ¢abasia girmislerdir. Bu
yoniiyle bir 6nerme bilim 1s1ginda Oncelikle deney ve gozlem ile kanitlanabilmesi ve dogruluk
Olglitiinde anlamli olmasi gerektigini ifade etmislerdir. Pozitivizmi bilime giden yolda hem
destekleyen ve onu daha da bilimsellige yonlendiren diger bir diisiince akimi ise yanliglama ilkesidir.
Yanlislama ile artik bilim sinirlanabilirdir ve daha kesin ifadeler tasimaktadir. Bu itibarla, bilimin
ilerlemesinde bu ilkenin 6nem kazandigi goriilmektedir. Bu akim da bir bilgi ne kadar ¢ok
yanliglanabilir ise o Olciide kesinlik tasiyacagini iddia eden bir diisiinceyi kapsamaktadir. Soyle ki
savunucusu Popper'e gore bir bilgiye sahip olunmasi, deney ve gozlem yapilarak kanitlanmasi
acisindan dogrulanabilirlik olgiitii kistasinda 6nem tasimakta ancak sadece tek basina yeterligi
olmadigi yanlislanabilmesiyle anlasilabilmektedir. Ciinkii anlamli dogrularin hepsinin bilimsel
olmadigini, yanliglama yontemi ile ispatlanmasi gerektigini belirtmistir. Misal olarak da tim kugular
beyazdir dogrulama ilkesinin yeterli olmadigini, ¢linkii siyah bir kugu bulunmas: halinde
dogrulamanin yanliglanabilecegini, bir 6nerme ne kadar sinirlanabilirse o kadar kesinlik ve bilimsellik
tastyacagini iddia etmistir. Yanlislama ilkesi aslina bakilirsa bir 6nermenin smirlanmasi bdylece
kesinlik tagimasi agisindan ¢ok onemli bir yerde durmaktadir. Mantik¢1 pozitivistlerin deney ve
gozlem yoluyla anlamli dogrulara ulagmasi bir yere kadar bilime katki sagladigi inkar edilemez, fakat
yeterli olmadigi da yanliglama ilkesiyle anlasilmistir. Sonug olarak pozitivizmin deney ve gozlem
yaparak sanki bir laboratuar ortamindaki gibi ele alan, onu yoguran, ortaya sonug¢ olarak bilimsel bir
veri koyan, bir bilime doniistiirmesi acisindan hayranlik veren bir yaklasim oldugu anlasilmakta ve
sosyal bilimi bilim yapan bir diisiince ve yontem anlayisi oldugunu gdérmekteyiz. Sosyal bilimler
yontem olarak pozitivizme basvurmadan bilimsellik tasidigr disiiniilmemelidir. Bu baglamda sosyal
bilimler ne zaman pozitivizm yontemi ile beraber hareket eder o zaman bilimsellik tasima yolunda
adim atmis olur. Toplum ve insani ele alan sosyal bilimler, yontem olarak pozitivizm diisiincesi

kapsaminda bilimle beraber ileriye gidebilir.
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