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MARGARET ATWOOD’UN PENELOPE ROMANINDA MiT-
YIKIMI VE DISiL DIL

Deconstruction of Myth and Feminine Writing in Margaret Atwood’s
the Penelopiad Novel

Ozlem OZEN*
Sevilay YAVUZ CESMECI**

0Z: 19701i yillarda ikinci Dalga Fransiz Feminizminin 6nde gelen isimleri Héléne Cixous,
Luce Irigaray ve Julia Kristeva dil ¢oziimlemesi, disil dil ve disil yaz1 yontemleriyle fallus
merkezli bati diisiincesini yapisokiime ugratmiglardir. Bu diisiiniirler, felsefi ve edebi
metinlerde disil seslerin ikinci plana atilmasini elestirmek i¢in disil yaz1 ve disil elestiri pratigini
harekete gecirmislerdir. Bu calismada, Margaret Atwood'un Odysseia Destani’'ndan yola
¢ikarak yeniden yazdig1 Penelope mitinin Jacques Derrida’nin da fikirlerinden yararlanilarak
disil yaz1 okumasi yapilacaktir. Derrida, fallus'un agkin gosterilen olmasina ve dil hakimiyetine
différance (ayiram) ve deconstruction (yapisokiim) kavramlar ile kars1 cikar. Gelistirdigi bu
stratejilerle, ilkini ikincisi iizerinde iistiin kilarak kendi “Oteki”sini yaratmaya iten ikili
karsitliklarin yapisini bozarak, bu karsitliklarin kaynagi olan “sdzmerkezcilik” ve “fallus-
merkezciligi” diislincelerini kokten sarsmaya girisir. Bu dogrultuda, “&teki”nin diglanmasma
izin vermeyecek yeni bir dil yaratmay1 hedefleyen Derrida, aym zamanda kadmin “6zne”
konumuna getirilmesiyle ilgili fikirleriyle de feminist kuram ve metodolojiyi beslemistir. Post-
yapisalci feministler de Derrida ile benzer sorunsal iizerinde dururlar.

Hélene Cixous eril dil ile kusatilmis bat1 felsefesini yerinden oynatacak bir disil yaz1 pratigi
gelistirmistir. Bu yaz1 pratigi, erkek ve disi karsitliklarmin dil tarafindan nasil {retildigini,
kadmin olumsuz ya da tamamlayici bir terim haline nasil geldigini sorgulamay1 amaglar.
Cixous, kadinlarin, erkeklerin hegemonik sozciiklerle kurduklar diinyanin disina ¢ikmak igin
kendilerini yazma miicadelesi vermelerini ister. Kadin, eril sdylemin &tesine gegebilmek igin
kendi viicudunu ve cinselligini anlatmalidir. Calismamin amaci, Penelope romanin
kadin/erkek, ben/oteki gibi ikili karsitliklar, cinsiyet meseleleri ve disil yazi tizerinden
yapisokiim okumasiyla incelemektir. Derrida’min diisiinceleriyle ortaya ¢ikan ve feminist
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diistintirler ile degisen ve dontisen disil yazinin Atwood tarafindan nasil kusursuzca mit
yikiminda kullamldiginin cevabi aranacaktir.
Anahtar Kelimeler: Hélene Cixous, Margaret Atwood, Penelope, Yapisokiim, Disil Yazi

ABSTRACT: In the 1970s Héléne Cixous, Luce Irigaray ve Julia Kristeva, the leading names
of the Second Wave French Feminism, deconstructed the phallus-centered western thought
with the methods of language analysis, feminine language and feminine writing. These
philosophers, developed the practice of feminine writing and feminine critique to criticize the
negligence of female voices in philosophical and literary texts. In this study, the Penelope myth,
rewritten by Margaret Atwood from Odysseia, will be read by using the ideas of Jacques
Derrida. Derrida opposes the phallus and language dominance by the concepts of différance
and deconstruction. With these strategies, he attempted to shake the ideas of “logocentrism”
and “phallocentrism” that are the sources of binary oppositions, pushing the former over the
latter to create its own “other”. In this respect, Derrida, aiming to create a new language that
will not allow the exclusion of the “other”, raised also feminist theory and methodology with
his ideas about woman’s position as a subject. Post-structuralist feminists place the emphasis on
a similar problem with Derrida.

Hélene Cixous developed a feminine writing practice that would deconstruct western
philosophy surrounded by masculine language. This writing practice aims to question how
male and female oppositions are produced by language and how woman become a negative or
complementary term. Cixous desires that women should struggle to write themselves so that
they can go out of the hegomonic world of men. In order to go beyond masculine discourse, a
woman must write her own body and sexuality. The aim of the study is to analyze The
Penelopiad novel by deconstructing dichotomies such as male/female, self/other, gender issues
and feminine writing. It will be answered how Atwood used perfectly the deconstruction of
myth in feminine writing that emerged from Derrida’s thoughts and changed and transformed
with feminist thinkers.

Keywords: Héléne Cixous, Margaret Atwood, Penelope, Deconstruction, Feminine Writing

Giris

Fransa’da 1960’larda yapisalciligin hakim oldugu bir donemde, Derrida,
dil ve yap1 hakimiyetine différance (ayiram) ve deconstruction (yapisokiim)
kavramlar ile kars1 ¢ikar. Gelistirdigi bu stratejilerle, ilkini ikincisi iizerinde
iistiin kilarak kendi “6teki”sini yaratmaya iten ikili karsitliklarin yapisim
bozarak, bu karsitliklarin kaynagi olan “s6zmerkezcilik” ve “fallus-
merkezciligi” diisiincelerini  kokten sarsmaya girisir. Bu dogrultuda,
“oteki”nin dislanmasina izin vermeyecek yeni bir dil yaratmay1 amaglayan
Derrida, kadinin “6zne” olarak konumlanmasiyla ilgili disiinceleriyle
feminist kuram ve yonteme de katki saglamustir. Post-yapisalci feministler
sembolik diizenin fallus-merkezci yapisim yikmak, kadin kimligi, kadin dili
ve yazinini kurmak, kadinin nesne konumundan 6zne konumuna ge¢mesini
saglamak i¢in ¢abalamislardir. Bu siirecte de Derrida’nin fikirleri yardimiyla
metinleri derinlemesine irdeleyerek s6zmerkezciligi, ses merkezciligi ve ikili
karsithiklarin hiyerarsik yapisin1 yapisokiime ugratmayi, metinlerde disil
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diisiinceyi ve disil yaziy1 6n plana ¢ikarmay1 kendilerine amag edinmislerdir.
Metnin digina itilen seyin — “kadin”in — ancak metne dahil edildiginde
metnin asil anlamimin ortaya g¢ikacagi fikrini savunmuslardir. Dolayisiyla,
yapisokiime ugrattiklar1 6zneyi yeniden kurgulayip, onu yeni kullanim
alanina agmak i¢in ¢aligmalar yapmislardir.

Ikinci Dalga Fransiz Feminizminin 6nde gelen isimleri Héléne Cixous,
Luce Irigaray ve Julia Kristeva, 1970°1i yillarda postmodernizmin yontemleri
olan yapisokiimii, dil ¢oziimlemesi ve sOylem g¢oziimlemesini kullanarak
bugiinkii calismalari da Onemli Olgiide etkileyen c¢aligmalara imza
atmiglardir. Soylemin altindaki kaliplar1 ve yapilar sorgulayarak kadinlarin
simgesel diizende goriinmez olmalarimin sabitligini saglayan dilin yalnizca
bir isimlendirme, etiketleme ve iletisim kurma sistemi degil, her tiirlii anlam
ve kokenin temeli oldugunu ifade ederler.! Dilin, iktidarin {iretilme siirecinde
onemli bir islevinin oldugunu savunan postyapisalct feministler, kadinlara
0zgii yeni bir dil ve yazinin ihtiya¢ duyulan sey olduguna dikkat ¢ekerler. Bu
baglamda, postyapisalct feministler, metnin fallus-merkezci yapisin
bozmay1, metindeki bosluklar1 ortaya ¢ikarmayi, metinden dislanan sesleri
metne dahil etmeyi ve yersiz yurtsuz birakilan disil seslere yasam olanagi
saglamay1 amag edinirler.

Postyapisalciligin =~ yapisokiim  yonteminde,  kimligini  digerini
olumsuzlama sayesinde kuran iistiin kavram ile bastirilmis kavram once
tersine gevrilir sonrasinda da yerinden oynatilir. Bu, baskin olan kavramin
bastirilmig olana baglhiligmin ortaya cikarilmasi ve goriiniir hale gelmesi
demektir. Bu dogrultuda, yapisokiimcii bir okuma kiiltiiriin dogaya, varligin
yokluga, erkegin kadina bizzat kendi kimliklerini kurabilmek i¢in bagimli
olduklarin1 goriiniir kilmay1 amaglar.? Yapisokiim yontemi “Hiyerarsik ve
zithga dayali mesrulastirma mantigini” elestirir.® Derrida gibi Postyapisalci
feministler de kategorilere karsidirlar ve her iki cinsiyetten birinin bakig
agisini temele alan bir yaklagim tarzini asla kabul etmezler.

Héléne Cixous, Luce Irigaray ve Julia Kristeva, dil lizerine odaklanirlar
clinkii dil kadinlarin yetkilerini ellerinden alan ataerkil bir mekanizmadir.
Erkek ve disi karsitliklarinin dil tarafindan nasil {iretildigini, kadinin
olumsuz ya da tamamlayict bir terim haline nasil geldigini sorgulamay1

! Elizabeth Grosz, Sexual Subversions: Three French Feminists, Allen & Unwin, Sydney,
1989, s. 39.

2 Mahmut Mutman - Meyda Yegenoglu, “Sosyal Bilimlerde ve Toplumda Postmodernizm”,
Birikim Dergisi, S. 33, 1992, s. 43-58.

3 Mary Poovey, “Feminism and Deconstruction”, Feminist Studies, C. X1V, S. 1, 1998, s. 51-
65.
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amaglayan Cixous, “kadin yazim1” (écriture féminine) yaratmaya calisir.
Cixous’un “kadm yazimi” kavramina ek olarak Luce Irigaray da “disil s6z”
(parlar femme) olarak tanimladig1 bir kavram 6ne siirer. Ayni zamanda, dilin
ve Oznelerin nasil cinsellestigini anlatmak ve erkek egemen dili islemez hale
getirmek igin yapisokiim yontemini kullamirlar. Ug elestirmen de dil
sistemlerinin bdliinlip pargalara ayrilabilen i¢ c¢eliskiler iizerine kurulu gii¢
sistemleri olduklarma inandiklar1 i¢in yapisokiimciidiirler.* Ayrica, bati
diisiincesinde egemen olan ikili diigiince sistemini sorgulayan bu
elestirmenler, metin igindeki kavramsal ve bigimsel sinirlar1 zorlayarak ve
kaliplarin disinda yazarak “disil”’e atfedilen ozelliklere ¢alismalarinda yer
vermiglerdir.

Disil yazi manifestosu goziiyle bakilan “Medusa’nin Kahkahasi” adli
denemesinde Cixous, kadinin 6zne olarak var oldugunu kanitlayabilmesi i¢in
kendisini yazmasi gerektigini ifade eder. Cixous, kadinlarin, erkeklerin
hegemonik sozciiklerle veya diisiiniilmemis sozciiklerle kurduklar1 diinyanin
dismma  ¢ikmak igin  kendilerini yazma miicadelesi vermelerini,
diisiiniilmeyeni yazmalarini ister. Kadin, eril s6ylemin &tesine gecebilmek
icin kendi viicudunu ve cinselligini anlatmalidir. Disilin cinselliginin zengin
ve c¢oksesli oldugunu ifade eden Cixous, disil libido ve disil yazinin
birbiriyle oldukga iliskili olduklarini anlatir. Bu sebeple, keskin ¢izgilerle
belirlenmis eril dili yapisokiime ugratmak icin kadin, kendi bedenini ve
cinselligini yazarak anlatilmayan1 anlatmali ve sesini duyurmalidir.

Postyapisalct yazarlar hiyerarsik yapiy1 yikmayi, bir¢ok bilyiik yazari ve
yazarin otoritesini tahttan indirerek erkeklerin metinlerini, kadinlarin
metinleriyle degistirmeyi veya alternatif kanon yaratarak kanona meydan
okumay1 hedeflerler. Dolayisiyla kadin yazarlar, kanon metinlerdeki sesi
bastirilan kadin kahramanlari merkeze alarak hikayeleri yeniden yazmaya
baslamiglardir. Bu baglamda, sorunun kdkenine inerek ¢alismalar yapmis ve
mitolojik eserleri ters yiiz ederek yeniden yazmaya baglamiglardir.
Saussure’tin dil anlayigini, Derrida’nin yapisokiim teknigini, Lacan’in
psikanaliz c¢aligmalarin1 arkalarina alarak ataerkil kiiltiir diizeninde disil
seslere, disil bedenlere ve en nihayetinde kadin Oznelere yer agma
miicadelesi vermislerdir. Bu dogrultuda ise eski metinleri yeniden gozden
gecirip, bu metinlerdeki fallus-merkezli dili yikmak suretiyle kadin seslere
oncelik veren feminist revizyonist mit-yazimu liretmislerdir.

4 Maggie Humm, Feminist Edebiyat Elestirisi, Diiz. G. Bakay, Say Yayinlari, Istanbul, 2002,
s.140.
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Bu c¢alismada, Jacques Derrida’nin bati diinyasmin fallus-merkezli
diisiincesini yapisokiime ugratan fikirleri takip edilerek Margaret Atwood un
2005’te yayimlanan The Penelopiad (Penelope) adli eserinin disil yazi
okumas1 yapilacaktir. Calismanin amaci, Penelope romanini kadin/erkek,
yazi/s6z ve ben/Oteki gibi ikili karsitliklari, cinsiyet meseleleri ve disil yazi
tizerinden yapisokiim okumasiyla incelemektir. Derrida’nin diigiinceleriyle
ortaya c¢ikan ve feminist diisiiniirler ile degisen ve doniisen disil yazinin
Atwood tarafindan nasil kusursuzca mit yikiminda kullanildiginin cevabi
aranacaktir.

Margaret Atwood’un Penelope Romam

Kanadal1 Yazar, Margaret Eleanor Atwood’un “Canongate Myth Series”
adi altinda 2005 yilinda yaymlanan Penelope adli romami 6zgiin
uyarlamasiyla kiilt eserler igerisinde yerini almistir. Atwood, Homeros un
Odysseia destanindan tanidigimiz Penelope’nin dykiisiinii mitoloji ile bagini
koparmadan yeniden yazarak Oykiiniin Penelope’nin ve on iki hizmetgisinin
bakis agisindan okunmasina olanak tanir. Bu ¢ok katmanli romaninda,
anlatiyr Penelope ve on iki hizmetgisine vererek Atwood, hem geleneksel
destanlarda soylemsel olarak olusturulan erkek anlatisini hem de Grek
toplumunun hiyerarsik yapisini ve egemen siyasal diizenini yapisokiime
ugratir. Kadinin nesnelestirilmesi ve susturulmasi, kadin hizmetkarlarin
kolelestirilmesi, erkek kahramanlarin Oviilmesi gibi durumlar ters yliz
edilmistir. Atwood, Homeros’un eserinde cevaplanmadan birakilan sorular
yeniden yazdig1 modern eserinde igneleyici bir dille incelemektedir.

Gegmisten giliniimiize pek ¢ok yazarin eserine konu olan Sparta kral
Icarus’un kizi, Troyal giizel Helen’in kuzeni Penelope, Homeros’ un destani
Odysseia’da, bagkahraman Ithaka krali Odysseus’un akilli, sagduyulu ve
erdemli karisi olarak betimlenir. Helen’in kagirilmasinin ardindan ¢ikan
Troya Savasi’na giden Odysseus, karis1 Penelope’yi oglu Telemachus’la
birlikte ardinda birakmustir. Yirmi yil sabir ve sadakat ile kocasinin
donmesini bekleyen Penelope, Ithaka kralligini tek basina ayakta tutmaya,
dikbasl oglu Telemachus ve kocasiin babasi yash Laertes ile ilgilenmeye
ve aralarindan birini es olarak se¢mesi igin 1srar eden yiizii agkin talibini
idare etmeye caligmistir. Odysseus’un yoklugunda hane halki Penelope’nin
“diplomatik ve yonetim becerileri” yardimyla baris i¢inde yasar.® Yirmi
yilin sonunda sabirli bekleyisinin karsiligim1 alan Penelope, kocasi
Odysseus’a kavusur. Oldiigiine inanmayarak Odysseus’un yolunu sabirla
gbzleyen Penelope’nin bu 6zelligi, yiizyillar boyu sadakat ve iffetin simgesi

5 Hatice Yurttas, “Reading The Penelopiad through Irigaray: Rewriting Female Subjectivity”,
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XXXIV, S. 1, 2017, s. 212.
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olarak islenmistir. Adim1 duyan herkes, onun dokuma tezgdhinin basinda
disiincelere  daldigmi,  gengligini  ve  Odysseus’u  hatiralarinda
canlandirdigimi, Odysseus’a duydugu oOzlemle i¢ gegirdigini hayal eder.
Ancak kimse tam ve kesin olarak Penelope’nin gercekte nasil bir karakter
oldugunu bilemez. Homeros’un destaninda Penelope, gbze carpmayan ama
ayni zamanda da hakkinda pek cok sdylenti duyulan 6nemli bir kadin
kahramandir. Edilgen ve uysal goriinmesine ragmen zaman kazanma ugruna
durmadan rol yapmaktadir. Giindiizleri kocasinin 6liimiinii kabullenmis, onu
unutmus gibi goriinen ve kefen dokuyan Penelope, geceleri aglayarak, onun
gelmesi i¢in dua ederek ve dokudugu kefeni sokerek gilinlerini gecirmistir.
Penelope’nin bu gizemli ve anlasilamaz halinin pek ¢ok yazar etkilemis
olmasi ve dolayisiyla yillarca galisilmasi ve yeniden yorumlanmasi elbette
sagirtict degildir. Hakkinda kesin yargilara sahip olunmayan Penelope’yi,
Margaret Atwood da romaninda kendine 6zgii, bambaska bir pencereden
sunmaktadir.

Penelope her birine ayri bashk verilmis yirmi dokuz bélimden
olugmaktadir. Margaret Atwood, postmodern romaninda birkag ayri1 yazin
tiirliniin  karisimini  iiretmistir: 29 bolimden 19 tanesinde Penelope’nin
birinci sahis anlatisi, aralara serpistirilmis 10 boliimde sadakate ihanet
ettikleri igin Odysseus tarafindan asilan 12 hizmetginin koro dizeleri, 8
boliimde farkli lirik formlar ve 2 béliimde ise tiyatro bigimleri hakimdir.
Atwood anlatiy1 ¢ok katmanli bir yapiya doniistiirmiistiir. Epik kahramanlar,
bu kisa romanda, ¢arpici 6zellikleriyle yeniden dogmuslardir. Homeros un
baskahramani Odysseus, tipki insan ruhunun karanlik yanini simgeleyen
Jung’un arketipi golge gibi Penelope’nin golgesidir artik ¢linkii romanda
Penelope, Odysseus ile rolleri degistirmis bir hilebazdir. Destanda Odysseus,
cin fikirli olusu, zekési, cesareti, etkili ve ikna edici konusma kabiliyeti ile
bilinen ve goklere cikarilan bir kahramandir. Pratik zekali oldugundan
“Kurnaz Odysseus” diye anilir. Hem goriiniis hem de ses konusunda kilik
degistirme uzmanidir. Bu yizden de hilebaz bir figir olarak
nitelendirilmistir. Onun yoklugunda ise bu rolii Penelope {istlenmistir.
Romanda Penelope, Odysseus ve kendisinin “eskiden beri usta ve utanmaz
yalancilar™® olduklarmi dogrulamaktadir. Aslinda, romanda birden fazla
Penelope ile karsilagilmaktadir. Baz1 yerlerde Homeros’un yazdigi destan
dogrulanirken baz1 yerlerde yalanlanir. Atwood’un bu stratejiyi
kullanmaktaki amacinin cinsiyet rollerini sarsmak ve elestirmek oldugu
romanda agikca goriilmektedir.

6 Margaret Atwood, Penelope, Cev. Dilek Sendil, Alfa Yayinlari, istanbul, 2017, s. 142.
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Penelope’nin kadinliga dair degismeyen rolii dogrudan ve dolayli olarak
feminizm ve feminist teoriler aracilifiyla son yirmi yildir ¢agdas yazarlar
tarafindan elestirilmektedir. Yeniden yazilan eserlerde, Penelope, ana
karakter olmakta ve bununla birlikte kadin o6znelligine ve Ozerkligine
odaklanilmaktadir. Margaret Atwood’un Penelope’yi merkeze koyarak, ona
ve hizmetgilerine ses vererek yeniden yorumladigi eseri de bu g¢aligsmalar
arasinda yer almaktadir. Bu yeniden yazimda, Penelope disi 6zne
konumundadir. Yurttag’in disi 6znenin iizerine yazdig1 makalesinde belirttigi
gibi: “Penelope’de, bir agidan, Penelope, Homeros’un hikayesine kendi
gercegiyle itiraz ediyor gibi goriinebilir, ancak romanin karmasik yapisini
diisiindiiglimiizde, onun Oznelligi, yeniden degerlendirmeye ve yeniden
yazmaya agik bir sey olarak ortaya ¢ikar. Romanin genel plani, Penelope’yi
humanist bir 6zne, yeni bir gergeklik olarak kurmak degil, erkek kahramanin
olusumunun nasil kadin cinselliginin, anaerkil kiiltlirlerin ve alternatif bir
tarihin bastirilmasina bagli oldugunu gozler Oniine sererek destan
kahramanini istikrarsizlastirmaktir.”’ Homeros’un epik siirinde Odysseus,
kahraman olarak kutlanmis, Penelope sadik es olarak oviilmiis, hizmetgiler
ise suclanmistir. Bu durum, Penelope’yi kendi hikéyesini ve hizmet¢ilerinin
hikayelerini anlatmaya itmistir. Penelope, sdzciiklerle dolu torbasinin ne ¢ok
biiyiik ne de kii¢iik oldugundan s6z eder ve ekler: “Fakat igindeki s6zlerin
cogu iinlii kocama iliskin”® Ironik bir sekilde bu sézler onun hayat1 boyunca
sessiz birakildigt ve kocasinin hikdyesini yasamaya hapsedilmesini
sembolize eder. Simdi artik konusma ve gergekleri anlatma sirasi
Penelope’dedir. Kadinlara ogiitle baslar anlatisina: “Beni drnek almayin,
diye haykirmak isterim kulagimzin dibinde® Akgiin, Penelope’nin kadinlara
bu sekilde seslenmesini Sehrazat’in diger kadinlarin hayatim1 kurtarmak igin
hikdyeler anlatmasiyla iliskilendirir.® Masal anlatma sirasimn kendinde
oldugunu ve bunu kadinlara borglu oldugunu vurgulayan Penelope, anlatisi
ile ataerkil destana meydan okumay1 planlamugtir.

Penelope Romaninda Revizyonist Mit-Yazimi

Margaret Atwood’un Yunan mitolojisindeki Penelope’yi Yyeniden
anlattifi eseri bir feminist revizyonist mit-yaratimi Ornegidir. Feminist
revizyonist mit yazimi, eski metinlerin yeniden okunmasi ve ataerkil
ideolojinin yikilmasi yoluyla yeniden yorumlanmasidir. Kadin yazarlarin

" H. Yurttas. age., s. 213.

8 M. Atwood, age., s. 12.

9 M. Atwood, age., s. 12.

10 Buket Akgiin, “The Penelopiad: Dislodging the Myth of Penelope as the Archetype of
Faithful and Patient Wife”, 4" International IDEA “Studies in English” Conference
Proceedings, Celal Bayar University, Manisa, 2010, s. 37.
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erkeklerle kadinlar arasindaki asimetrik iligkiyi destekleyen mitleri ve
masallart yeniden yazmalarimi saglar. Bati medeniyetinin biiyliik ve eski
metinleri, manipiilatif ve fallus-merkezci yapilaryla cagdas kadin yazarlarin
elestirilerine ve yeniden okumalarima maruz kalmistir. Dolayisiyla,
Atwood’un Penelope’si, Derrida’nin da kars1 ¢iktigi ikili karsitliklar,
logosantrik ve fallosantrik terimleriyle baglantili olarak okunabilir.
Odyssey’in bir uzantisi olarak Atwood’un romani, cinsiyeti, erkekler
tarafindan olusturulan erkeklik ve disilige dair diizmece mitleri altiist etme
aract olarak kullanir. Romanda Penelope ve on iki hizmet¢inin anlatilari,
tipki romanin kendisi gibi, fallosantrik erkek séylemini, yineleyerek, yeniden
yazarak ve yeniden yorumlayarak altiist edilebilecegini kanitlamaktadir.
Odysseia destani ile Penelope karsilastirildiginda destanin anlatisinin otoriter
oldugu soylenebilir. Destanin bagligindan itibaren anlatinin merkezinde
Odysseus ve onun kahramanliklar yer alir. Destan, 9-12. bdliimler hari¢ her
seyi bilen {iglincli sahis anlatict tarafindan anlatilir. Anlatici, Troya
Savagi’ndan donen Odysseus’un eve donilis yolunda basindan gecen
maceralar1 ve onun kahramanliklarini anlatir. 9-12. boliimlerde Odysseus,
diger kahramanlarin disiinceleri ve hisleri hakkinda ozgiirce ¢ikarimlar
yapar. Diger yandan ise karis1 Penelope sessiz, uslu, edilgen ve sadik bir es
olarak betimlenmistir. Destan tek tarafli anlatildigi igin anlatim nesnel
degildir, bazi tutarsizliklar vardir ve okuyucunun hikayede “6teki’ni
bilmesine izin vermez. Atwood, destani yapisokiime ugratmaya romanina
Penelope (The Penelopiad) adimi vererek baglar. Romanin bashig Yunan
modelinin yikildigina isarettir ¢iinkii erkek kahramanin adi yerine kadin
kahramanin adini tercih eder. Ayrica, basitce Penelope demek yerine —iad
eki ekleyerek The Penelopiad olur romanin adi. Odysseia’nin anlatimini
bozup onu tekrar ilmek ilmek 6rmek icin ikili karsitliklari- erkek/kadin,
akil/duygu, iyi/kotii- tersine ¢evirmekle ise baglar. Bilindigi gibi, Derrida’ya
gore, Bati diislincesi ilk kavramin daima ikinciden {iistiin oldugu ikili
karsitliklara dayanmaktadir. Bu karsitliklardan erkek / kadin karsitliginda da
erkek daima kadindan iistiin goriilendir. Bu karsitligi bozmak i¢in bu defa
kadin erkegin yerine yerlestirilerek geleneksel ikili karsitliklar tersine
cevrilmistir. Atwood da romanina Penelope (The Penelopiad) adini vererek
karsitliklart tersine ¢evirmeye ve Odysseus’un “sadik” karis1 Penelope’yi
hikdyenin merkezine yerlestirerek romanin kadmin bakig agisindan
okunmasina imkan tanir. Romanin adiyla birlikte ayn1 zamanda anlaticiy1 da
degistirmektedir. Artik anlatici birinci tekil sahistir ve hikdye Penelope’nin

11 Buket Akgiin, “Spinning a Thread of One’s Own from Homer to Atwood”, Brill’s
Companion to Prequels, Sequels, and Retellings of Classical Epic, Ed. Robert Simms,
Leiden; Boston, 2018, s. 206-223.
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kendi agzindan anlatilir. Atwood’un Penelope’si artik hikayenin nesnesi
degil 6znesi ve anlaticisidir: “Artik masal anlatma siras1 bende. [...] Kendi
ipligimi 6recegim” der.’? Penelope’nin hikdye anlatimi iplik egirme ile
iligkilendirilebilir. Akgiin’iin makalesinde belirttigi iizere Penelope’nin “ad1
etimolojik olarak muhtemelen “bobin {izerindeki bir iplik” anlamina gelen
Yunanca kelime pene ile iligkili olan Yunanca Penelopeia kelimesinden
tiiretilmigtir™*® Sadece dokudugu kefenin degil adinin da iplik 6rme ve
hikdye anlatma ile iliskisi vardir. Roland Barthes’in metin ve iiretimi ile
ilgili goriiglerine gére metnin kendisi bir kumag veya dokunmus bir érgiidiir,
metni liretmek ise sozciiklerle kumasin egrilmesi ve dokunmasidir.*
Dolayisiyla, Penelope’nin kayinpederi i¢in giindiizleri kefen dokumasi ve
geceleri kefeni sokmesi sozciikleri tekrar tekrar orerek hikdye anlatmasina
benzetilebilir. Bu, Penelope’nin hem kefen dokuma hem de hikaye anlatim
yoluyla ataerkil kiiltiirle nasil miicadele ettigini sembolize eder.
Penelope’nin amaci kendi sdylemini yaratmak ve kendi kaderini yazmaktir.
Bu sebeple, Penelope’nin anlatis1 6zgilin hikdyeye meydan okumaktadir.
Yeniden iretilen metinde, Odysseus’un asirlardir anlatilan kahramanliklar
yerini Penelope’nin gizemli ama ayni zamanda azimli hayatina birakir.
Hikayesini Hades’ten anlatan Penelope, Olmiis oldugu icin artik c¢ok
cesurdur, gergekleri oldugu gibi anlatmaya kararlidir. O, kadinlar1 ataerkil
toplumun ellerinde Onemsiz arketiplere indirgenmekten kurtarmak icin
hikdyesini anlatmaktadir.™

Atwood’un romaninda yaptigi bir bagka degisiklik ise anlati bigemini
degistirmesidir. Odysseia destaninin nazim bigiminden ziyade Penelope’yi
nesir bi¢ciminde yazar, ancak Antik Yunan’daki gibi koro islevi goren
hizmetgilerin boliimlerinde anlatt bigimi olarak siiri de tercih etmistir.
Aslinda, Atwood’un Odysseia okumasi diizyazi ile on iki hizmet¢inin sesini
duyuran diger yaz tiirleri arasinda gegis yapar. Homeros un siirinde sesi
olmayan ve alt sosyal sinifa ait hizmetgilerin sesleri farkli anlati bigimleriyle
duyulur. On iki hizmetg¢i, “Penelope’nin birinci sahis anlatimina idilden, halk
sarkisina, siire ve Klasik Yunan korosunun islevini yerine getiren sarkilara
kadar cesitli edebi tiirlerle miidahale ederek™® klasik destan anlatimindan
metni uzaklastirirlar. Ayrica, Atwood, Odyssey destaninin yeniden iiretimini
Odysseus’un durusmasindaki video kaydi ve hizmetgiler tarafindan verilen
bir antropoloji dersiyle birlestirir. Anlatimi idillerden derslere kadar g¢esitli

2 M. Atwood, age., s. 13.

13 B. Akgiin, age., s. 37.

14 Roland Barthes, The Pleasure of the Text, Trans. Richard Miller, New York, 1975, s. 64.
15 B. Akgiin, age., s. 37.

16 H. Yurttas, age., s. 206.
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tiirlerden olusan romanin bu yapisi, cinsiyet farklilig1 ve cinsiyet baskisinin
uisliipta yer aldigimi gosterir. Bu iki anlatim teknigi, sessiz karakterlere 6zne
konumu saglamistir ve kadin yazarlarin Penelope romanindaki gibi bu tiir
anlatim  tekniklerini  kullanmalari,  6znelligin  cinsiyete  gore
kavramsallagtirillma paradigmalarin1 degistirerek cinsiyet, tir ve dili bir
araya getirmektedir.}” Cesitli anlati bigimlerini kullanarak Atwood, epik
siirin bicemine miidahale etmistir. Hem Penelope’nin hem de hizmetgilerin
anlatilarinda, hizmetgilerin Penelope ve Odysseus’un yaptig1 adaletsizligin
kurbanlar1 olduklar1 agik¢a goriilmektedir. Hem kdole olarak toplumsal
baskiya hem de ataerkil bir toplumda cinsiyet baskisina maruz kalan
hizmetciler, elde ettikleri anlati sesiyle giiclenir ve boylece 3000 yil sonra
bile adalet arayabilirler. Suzuki’nin deyimiyle Atwood, hizmetgileri “Sadece
ataerki ve egemen sinif ugruna feda edilen sessiz kurbanlar olarak degil aym
zamanda kelimenin tam anlamiyla Odysseus’u mahkemede yargilayan giiclii
satiristler olarak yeniden tasarlamistir”*® Hikdyenin ironik olan kismu ise 21.
yilizyilda mahkemede yargilanan sugun tam olarak hizmetgilerin talipler
tarafindan tecaviize ugramasi ve asilmalar1 degil Odysseus’un izni olmadan
cinsel iliskide bulunmalaridir:

“Yargi¢: “Bu kizlar ipe asilmayr hak edecek ne yaptilar?
Savunma Avukati: Izinsiz cinsel iliskide bulundular.”*®

Sonrasinda Penelope’ye soz verildiginde o da aymisim tekrarlar:
“Hizmetgilerin ¢ogunun 1rzina gegildi, ... i¢ler acis1 olsa da saray yagaminin
yaygin goriilen bir 6zelligi bu. Odyseus’un aklindaki, onlarin aleyhine
donmesine neden olan tecaviize ugramalar1 degildi. Izinsiz tecaviiz
edilmeleriydi”.?® Bunun iizerine yargi¢ gevrek gevrek giilerek soyle cevap
verir: “Af edersiniz, Bayan, ama tecaviiziin anlan bu degil mi zaten? izinsiz
yapilmas1”.?*  Atwood, kadimlara gosterilen adaletsizligi, hizmetgilerin
sesiyle elestirmeye c¢alismaktadir. Bdylece, okurlar, Homeros’un erkek
kahramanlarinin zulmiinii ve toplumdaki cinsiyet esitsizligini fark ederler.
Hizmetgilerin kolektif sesi sayesinde yasamlari boyunca ne kadar act
cektikleri mesaj1 verilir:

“Bizler i¢ ¢ekildiginde kullanilan hayvan yavrulariydik

7 H. Yurttas, age., s. 206.

18 Mihoko Suzuki, “Rewriting the Odyssey in the Twenty-First Century: Mary Zimmerman’s
Odyssey and Margaret Atwood’s Penelopiad”, College Literature, C. XXXI1V, S. 2, 2007, s.
265.

19 M. Atwood, age., s.155.

20 M. Atwood, age., s. 148.

21 M. Atwood, age., s. 148.
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Bizi satar, kuyuda bogar, degis tokus yapar, kullanir, igleri bitince
atarlardi

Hakli olarak onun maliydik™*

Roman, farkli bakis agilarina ses vermesi bakimindan tek ve evrensel
olarak {izerinde anlagsmaya varilmis bir hakikatin olmadigi mesajim
vermektedir. Atwood’un amaci, Penelope mitini ve Homeros’un bize
sundugu diger karakterleri adalet ve cinsiyet meseleleriyle detaylandirarak
yeniden yazmaktir. Atwood, anlatisinda Penelope ve hizmetcilerine ses
vererek destansi erkek anlatisini yikmakla kalmaz ayni zamanda Yunan
toplumunu yapilandiran gii¢ iligkilerini de yikmaktadir. Toplumsal cinsiyet,
erkek kahramanlarin yiiceltilmesi, geleneksel mit inanglari, kadinlarin
kolelestirilmesi ve susturulmasi konular1 yapisokiime ugratilarak farkli bakis
acilariyla yeniden yorumlanir. Cinsiyeti insa eden sdylem ve ikili erkeklik ve
kadinlik kategorileri yapisokiime ugratilarak insa edilmis geleneksel
kimlikler de altiist edilebilir.

Hafiza da gercekle iliskisi, insas1 ve revizyonist mit-yazimi agisindan
romanin temelini olusturur. Hafizanin iliskisi sdyle Ozetlenebilir: Penelope
okuyucuya Hades’ten konusur ve amaci giniimiiz okuyucusuna olaylar
kendi yorumuyla yeniden anlatmaktir. Dolayisiyla, Penelope, eski hikdyeyi
bozup, bazi noktalarini yeniden kurgulamaktadir. Bunu yapmak igin ise
binlerce yil sonra héald canli ve temiz olan bir hafizaya giivenmesi
gerekmektedir. Kitabin son boliimlerinden birinde agikladigi gibi, Hades’teki
ruhlarin gegmislerini hafizalardan silmelerini saglayan unutkanlik sularindan
asla igmemistir. Anlatisinin asil nedeni, yiizyillardir ismiyle iligkilendirilen
sadakat algisin1 degistirmektir. Yanilmaz hafizasin1 kullanarak gercek
hikdyeyi anlatma ve ataerkil diizende kendi sdylemini yaratma &zlemi
duymaktadir. Ilerlemek igin ise geriye bakmak zorundadir. Penelope igin
hafiza, 6zgiirlik anlamima gelir. Boylece, daha once bilinmeyen detaylari
hatirlayarak, kendisini hapseden tarihten kurtarip eski davraniglarina yeni
anlamlar verebilir. Penelope’nin hafizasi artik Odysseus’un hatirasini yirmi
yi1l boyunca hayatta tutmak, evi ve tahti korumakla sinirli degildir; onun
hafizas1 yeni anlamlar kazanir. Penelope, efsanevi bir atmosferde donmusg
olan karakterlere 151k tutarak onlar1 farkli bakis agilartyla canlandirmaktadir.
Bundan boyle, Homeric siirde tasvir edilen kahraman Odysseus’un
ihtisamini canli tutmak yerine onu tiim hata ve kusurlariyla hatirlamaya
calismaktadir.  “Kocasmin  “kaypakligindan,  hinoglu  hinliginden,

22 M. Atwood, age., s. 60-61.
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kurnazligindan” haberi vardi[r] ama gérmezden gelmisti[r]”.?® Odysseus’un
korunmasiz ve gligsiiz oldugu bir durumu dile getirerek ataerkil diizende
erkegi gililiing duruma distirmektedir: “Kisacik bacaklar, diyordum
icimden... Yakisik almiyordu bdyle diisiinmek — Onemsiz ve sagmaydi,
giilinecek bir sey”.?* Bu ifade metaforik olarak Penelope’nin giiciinii ve
kadin olarak varligim1 gosterir, ¢linkii Penelope, Odysseus’un fiziksel
kusurlarindan bahsederek ataerki tarafindan temsil edilen eril ciddiyeti alayci
bir tavirla bozar. Evlendikten sonra Odysseus ile Ithaka’ya gitmek iizere
yola ¢iktiklar1 vakit babasiyla yasananlari da alayci bir tavirla okuyucuya
anlatir. Babasinin arkasindan kosup kalmasi i¢in yalvardigini kendisinin ise
sadece pecesini indirerek cevap verdigini soyler: “Kocami istedigimi dile
getiremeyecek kadar iffetli oldugumu, bu erdemimi animsatmasi igin
heykelimi diktikleri sdylenir. [...] Ancak pecemi indirmemin nedeni
giildiigiimii gizlemekti. Oz kizin1 denize atmus bir babanin ayni kizinin
arkasindan kosarak “Benimle kal!” diye dil dokmesi giiliinesi bir
sahneydi.”® Dilenci kihginda geri donen Odysseus’un ayaklarii yikarken
Eurykleia, yara izini goriir ve sevingle bir ¢iglik atar. O sirada, Odysseus
kendini ele verecegi icin Eurykleia’y1 bogazlayacak kadar sinirlenirken
Penelope ise hazirladigi oyunun basarisina sevinerek “kis kis giil[er].”?
Bununla birlikte, Penelope, Tanrilara karst isyan eder ve g¢ocukga
davranmalarindan yakinir: “Olympos’ta aylak aylak dolasiyorlar, ellerinin
altinda kiiplerce sarap, taslar dolusu leziz yiyecekler, yanan kemiklerle
yaglarin kokusunda eglenirken eline oyuncak diye sakat bir kedi gecirmis on
yagsindaki yaramaz ¢ocuklardan hi¢ farklann yok.”?” Kendilerini
eglendirecekler diye zar atarak oliimliilerin hayatina miidahale ettikleri icin
Tanrilar1 elestirir. Simdi bunlar1 agik¢a sdyleyebilmektedir ¢linkii 6lmiistiir
ve kaybedecek hicbir seyi yoktur: “Artik herkesin ne dedigi kimin umrunda?
Halkin goriisii ayaklar altinda: karanhklar, yankilar iilkesine gomiildii.”?
Artik ne kocasi yigit bir kahramandir ne de kendisi iyi ve sadik bir estir.
Toplumdaki insanlarin ne dedigini, kendisinden ne bekledigini de
umursamaz. Sadece Odysseus’un kusurlarindan degil taliplerin de
kusurlarindan s6z eder. Penelope’ye yaklasma konusunda “Higbiri korkup
geri adim atamazdi, yoksa Otekiler onu alaya alir, 6dlek damgasim

23 M. Atwood, age., s. 12.
24 M. Atwood, age., s. 40.
%5 M. Atwood, age., s. 48.
%6 M. Atwood, age., s. 117.
27 M. Atwood, age., s. 113.
28 M. Atwood, age., s. 13.
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yapistirirlardi.”?® Bu ataerkil baski ve kurallarin erkekleri bir yandan bir
arada tutmay1 basarirken bir yandan da nasil baskiladigim gostermektedir.
Erkekler her zaman giigliidiir, her zaman beceriklidir algis1 6dlek veya
beceriksiz algisina doniismesin diye talipler korkup geri adim atma gibi
seyler diisiinemezdi. Atwood, taliplerin bu ozellikleriyle de eril diizen
elestirisi yapmakta, var olan algiyr yapisokiime ugratarak kadin yazinina
romaninda yer agmaktadir.

Atwood tarafindan tasvir edilen Penelope, Homeric epikteki gibi edilgen
ve duygularini dile getiremeyen bir kadin degildir. O, simdi, romanin
merkezine yerlesen ve bellegi araciligiyla gegmisini yeniden yazan bir kadin
ve kadin imgesini diizeltmeye, olmas1 gerektigi gibi anlatmaya calisan bir
Oznedir. Akgiin’e gore: “Penclope goriiniiste edilgendir, kocasinin
destandaki savastan eve donmesini sabirla bekler, ancak devaminda fallus
merkezli sdylemin yani sira cinsiyet rollerini de altiist eder.”*® O artik
giivenilir, 6zverili, diisiinceli davranan bir kadindan ziyade Helen’e duydugu
giivensizligi ve kiskangligr agikga gdsteren, Telemachus Eurycleia tarafindan
stmarik bir ¢ocuk olarak biyiitildiigii i¢in hayal kirikligina ugrayan,
hizmetciler 6ldiiriildiigli zaman nefret duyan bir kadindir. Yeni Penelope,
hatirladig1 her olay1 elestirebilen bir kadindir. Adaleti yeniden saglamak,
hikdyenin yeni ve doniistiiriilmiis bir versiyonunu yaratmak amaciyla
geemisini  hatirlar ve yeniden anlatir. Homeric Penelope’nin edilgen
nostaljisi, gercegi dogrulamaya kararli bir kadmin aktif hafizasi ile yer
degistirir.

Penelope Romaninda Disil Yaz1

Atwood, yeniden yazdig1 romaninda destanin eril dilinden uzaklagarak bir
kadin dili yaratmayr amaclamistir. Bunun i¢in Oncelikli olarak hem
Penelope’ye hem de on iki hizmetcisine hikayenin bilinmeyen taraflarini
anlatma firsat1 vererek ise koyulur. Roman, Odysseia destanindan iki alintt
ile baglar: Biri Penelope’yi anlatir digeri ise hizmetgilerin asilmasini.
Atwood, Odysseia’ya ait bu alintilar ile dykiisiinii Penelope ve asilan on iki
hizmet¢isinin agzindan anlatacagini romanin basindan itibaren hissettirir.
Atwood’un yorumunda vefakadr ve sadik bir es Ozelliklerini koruyan bir
Penelope’nin yani sira kusurlari olan, duygular1 olan, etken ve degisken
ozellikleri olan bir kadin ile karsilagilmaktadir. Margaret Atwood
“Penelope’yi bilindik haliyle, esine sadik ideal bir kadin olarak sunarken
kadin iizerindeki toplumsal baskiy1, kadinin edilgen halini ve idealize edilen

29 M. Atwood, age., s. 91.
%0 B. Akgiin, age., s. 214,
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seyin yalnizca erkege sadakat olusunu elestirir”.3! Diger taraftan ise
arzularma ket vurmayan ve arzularin1 yasamasini ustalikla gizleyen bir
Penelope ile karsilasilir. Atwood, bu stratejisi ile bilindik bir mitin yiicelttigi
ve agagiladig1 degerleri yerle bir etmektedir.

Héléne Cixous, sembolik diizenin egemen oldugu tarih boyunca
susturulmus kadinlarin seslerini geri almalarina yardimer olacak ve fallus-
merkezli sOylemin sinirlayict yapilarini ortadan kaldiracak bir disil yazi
Onerir. Cixous, Medusa’'nin Perseus tarafindan basinin kesilmesini eril
diizenin kadinlarin sesini ve dilini kesme girisimi olarak yorumlar. Romanda
hizmetgilerin asilmasi da tipki Medusa mitinde oldugu gibi kadinlarin sesini
kesme girisimidir. Atwood’un hizmetgilerin asilmasi olayini oldugu gibi
birakmak yerine kitabina bir mahkeme sahnesi eklemesi ve suclularin
yargilanmasi Cixous’un soz ettigi disil yaziy1 harekete gegirerek kadinlara
ses vermek adina 6nemli bir girisimdir.

Atwood, “Envoi” (Sonsdz) olarak yazdigi son boliimde hizmetgilerin
rahatsiz edici bir sekilde akilda kalmalarin1 saglamak ve onlarin da sesleri
oldugunu gostermek istemektedir. Bunun i¢in, anlami tamamlayacak
kelimeleri ikinci dizeye birakma ve vurgulama tekniklerini kullanir. Dizeleri,
alayc bir tonda geri yankilaniyormus gibi ses tekrarlariyla sunmaktadir:

we had no voice
we had no name
we had no choice
we had one face
one face the same

now, we call
to you to you
too wit too woo
too wit too woo
too woo % 32

31 Medine Sivri - Sibel Kusca, “Marguerita Yourcenar'm “Atesler”i ve Margaret Atwood’ un
“Penelopia”sinda Mit Yikimi ve Kadin-Erkek Dikotomisi”. Vth International Comparative
Literature Conference in Turkey, Yerel Baglamlar Kiiresel Yakinliklar, Mersin Universitesi
Yayinlari, Mersin, 2014, s. 474.

32 Tiirkgesi: “cikmazdi sesimiz / adimiz yoktu / yoktu hig segenegimiz / bir tek yiiziimiiz vardi
/ ayn1 yiiz paylasilird: ... size sesleniriz / pek cingdz, pek agikgdz / pek agikgdz, pek cingdz
/ cingdz / agikgdz”. Margaret Atwood, The Penelopiad, Canongate Books, Edinburg,
London, 2005, s. 157.

33 M. Atwood, age., s. 196.
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Penelope’nin dili destandaki gibi soylu, siirsel ve retorik degildir. Hatta
Penelope, zaman zaman destanin retorik dilinin giiliing bir taklidini yapar,
oviicii epik sifatlariyla ve ses tekrari yapilan ifadelerle alay eder. Burada
amag, eril dili elestirmek ve kaliplarin disina c¢ikarak eril dili alasag:
etmektir. Ornegin, Atwood, 28. Boliimii “Ask Sarkis1” adiyla lirik bir tiir
olarak yazar. Boliim, epik siirin diliyle alay etmek i¢in tinlem isaretleriyle
baslar ve iinlem isaretleriyle biter: “Hey buraya bak! Bay Hi¢ Kimse! Bay
Adsiz! Bay Yalan Ustasi1!”® Bununla birlikte, epik kahramani tasvir
ederken: “Bay Diisiinceli, Bay lyilik, Bay Yargic!” gibi ironik tanimlar
kullanarak eril dil ile alay etmektedir.®*® Dahasi, Atwood destanin siislii,
agdali ve ciddi dilini romaninin bazi boliimlerinde argo kelimeler kullanarak
yapisokiime ugratmaktadir. Ornegin; birkac yerde “bitch” kelimesinin
kullanildig1 goriilmektedir. Hizmetgiler Odysseus’a seslenirken: “Ne kadar
tanriga, kralige ve “fahise” (bitch) varsa diisiip kalktin onlarla™®® diye
sOylenirler. “Talipler Gozlerini Karartir” boliimiinde ise taliplerin, Penelope
ve oglu i¢in “yash kaltak™ (the old bitch), “kiigiik pi¢” (little bastard), “onu
Oldiiresiye becermek” (fuck her to death) gibi ifadeleri kullandiklar
goriilmektedir.®’

Eski Yunan toplumunda kadinlarin bir erkek ayricaligi olan siyasi
meselelere katilma hakki yoktur. Hatta siyasi diigmanlarin birbirlerine
hakaret etmek icin diisman anlaminda “kadin” sozciigiinii kullanmalar
normal karsilanmaktadir. Sadece siyasi degil diger alanlarda da kadina
ayrimeilik yapilmaktadir. Ornegin, es secme haklari yoktur, erkeklerin
ayricaligi olan cinsel zevk arama haklar1 yoktur. Atwood’un Penelope’si bu
anlamda Homeric Penelope’den ayrilmaktadir. Kadin varligin1 diizenleyen
yasalara kendi olanaklar1 dahilinde karsi ¢ikmay1 seger. Taliplerini oyalama
sekli bunun Orneklerinden biridir. “Altina sarili bir et paketi” gibi
Odysseus’a gelin edilmesine engel olamamisti ancak Odysseus ile yasadig
cinsel hayati pekéla konusabilirdi: “Odysseus beni elimden tutup yatagin
kenarina oturttu. “Sana anlatilanlarin hepsini sil aklindan,” diye fisildadi.
“Canmm yakmayacagim ya da ¢ok act duymayacaksin”.® “En giizel
zamanlarimiz o yatakta gecmisti. Sevismeyi bitirdikten sonra benimle
konusmak hosuna giderdi Odysseus’un”.®® Penelope, Odysseus’un “is
bittikten sonra sirtim1 doniip horlayan erkeklerden olmadigini” anlayinca

34 M. Atwood, age., s. 155.
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mutlu olur ve zamanla duygularina “sevgi ve tutku” karisir.*® Hizmetgilerin
Odysseus’a seslendigi 28. Boliimde: “Koro kizlari, giil yanakli kizlar, sulu
kikirikler, ele avuca sigmaz arsiz veletler, oynak kizlar. On ikimiz birden.
On iki ay gibi popo, on iki isirilacak popo, yirmi dort kus tiiyli meme”
betimlemeleriyle kadin bedenine vurgu yapilir.** “Cekici Delikanlilar, Halk
Sarkis1” bolimiinde hizmetgiler, “Sevdigimiz her erkekle yatariz, onlari
Opticiiklere bogariz” dizelerini haykirirlar. Penelope, kuzeni Helen’i
betimledigi pasajlardan birinde ise agikga: “Pliriizsliz memelerinden birini
agikta birak[tigindan]” bahseder.*? Penelope’nin kadin bedeninden ve
cinsellikten s6z etmesi, kadinlara bu konuda konugma &zgiirliigli tanimast
eril dilin ve baskici yapinin par¢alanmasi agisindan énem tasimaktadir. Bu,
ayni zamanda, Héléne Cixous’nun dilde Lacan’in sembolik diizenini ve ikili
karsitliklart yikarak bati sdyleminde disilin temsil edilmesi diislincesi ile de
ortiismektedir. Disil yazi, kadin bedenini ve kadin cinselligini yazmanin
diisiinceye giden bir yol oldugunu, erkek-merkezli diisiincenin temellerini
sorgulamak oldugunu ve sessizlestirilen kadmin bilingdiginda sakli kalan
benligini veya “Oteki’ni aciga c¢ikarmasina yardimci oldugunu
gostermektedir.  Atwood’un  Penelope’si, sembolik diizenin  ikili
karsitliklariin 6tesine gegerek eril diinyay: sekillendiren hiyerarsileri bozar,
bilingdisinin giizelligini kesfederek ve kendini de metne yerlestirerek
duygularini agikca yansitir ve cinselligine asla sansiir uygulamaz.

Romanda kadin yazinin1 6n plana ¢ikaran Atwood, sesini ve bastan
cikariciliklarint kullanarak Odysseus’un yolculuguna mani olmak isteyen -
femme fatale olarak nitelendirilen- Circe ve Calypso gibi kadmlar ile ideal
olarak betimlenen Penelope ve Eurycleia gibi kadinlari da mit-yikimina
ugratmustir. iffetli ve sadik Penelope, romanda hizmetgiler tarafindan talipler
ile iliski yasamakla suglanmakta ve Ulu Tanr1 Pan’t dogurdugu
anlatilmaktadir. Bdyle igren¢ bir masala kimsenin inanmayacagini dile
getirse de Penelope arzularma engel olamadigim kabul eder: “Iste simdi
sevgili dadi, kiyamet kopacak/Arzularima yenildigim i¢in beni lime lime
dograyacak”.*® Atwood, Homeros un destanindaki masum Penelope’yi bazi
boliimlerde bir femme fatale’e doniistiiriir. Camille Paglia’ya gore femme
fatale “Medusa gibi bir anne ya da Apollonca gekiciliginin ardina gizlenmis
frijit bir su perisi olarak karsimiza gikabilir. Soguk ulagilamazligiyla 6nce
cagirir, sonra davetine geleni kendinden gegirir, sonunda da yok eder...

40 M. Atwood, age., s. 45-48.
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ahlak dis1 bir duygusuzlugu, kendi giiciinii sinamak icin davet ettigi ve
aldirigsizca gozledigi bagkalarinin acilar karsisinda bir umursamazligi
vardir”.* Paglia’nin soyledigi gibi Penelope de zaman zaman karsimiza bir
anne, sadik bir es gibi ¢ikarken zaman zaman da arzulariyla ve yok edici
ozellikleriyle c¢ikmaktadir. Bu durumu Kusca ve Sivri soyle
yorumlamaktadir: “Bu kadin arketipi i¢inde hem Diyonizyak-kadinsi olam
hem de Apollonik-erkeksi olani igerir. Bu kadinlar bir femme fatale olarak,
kadin-erkek dikotomisinin kutuplarinda degil biitiinleyici noktasinda yer alir
ve kadinin igindeki animus’a dikkat ¢eker™*

Atwood, kadinlarin eslerine sadik, sessiz, kocalarinin diger kadinlarla
iligkilerini kabullenen ve edilgen varliklar olarak toplumda kabul
gormelerini yine disil yazi araciligiyla elestirir. Zaman zaman idealize ettigi
kadini, zaman zaman da arzularina engel olamayan ve etken bir kadin olarak
yansitir. Amaci, herkes tarafindan bilinen bir mitin yiicelttigi veya
asagiladig degerleri ters yiiz etmektir. Héléne Cixous erkeklerin kadinlarin
birbirlerinden nefret etmelerine sebep olduklarindan s6z eder: “Erkekler
kadinlara kars1 en biiyiik sucu isledi. Sinsice, siddetle, onlar1 kadinlardan
nefret etmeye, kendi diigmanlar1 olmalarina, muazzam gii¢lerini kendilerine
kendileri aleyhinde harekete gecirmelerine, erkek ile ilgili ihtiyaglarmin
uygulayicilart olmalarina neden olmuslardir.”*® Atwood’un eserinde de
ataerki tarafindan beslenen kadinlar arasi nefret ve rekabet agik bir sekilde
ifade edilmektedir. Atwood, nefreti ve kiskangligi gizleme geregi
duymamistir ¢iinkii ataerkil diizene ayna tutarak diizen elestirisi yapmay1
amaclamustir.

Nefretin ilk defa bahsedildigi besinci boliimde (Zambak) Penelope inkar
edilemez bilgeligine ragmen, Helen’i kiskanghiginin ve ona olan
giivensizliginin {istesinden gelememektedir. Oyle ki, onun bu davranislari ve
hisleri oglu Telemachus’u da igine alan ataerkil diizen tarafindan daha da
kuvvetlenmektedir. Oglu, annesinin bu takintisim1 ve giivensizligini fark
ettigi vakit, annesinin Helen ile ilgili sordugu sorulara kigkirtici cevaplar
vermektedir: “Isildayan altin Aphrodite gibi... Oviildiigii kadar varms
dogrusu, hatta daha fazlas1!”*’ Bunlar1 duyduktan sonra Penelope, histerik
davraniglar sergiler: “Artik biraz yaslanmis olmali,” dedim elimden
geldigince sakin olmaya caligarak. Helen altin Aphrodite kadar 151l 1511d1 ha!

4 Camille Paglia; Cinsel Kimlikler, Cev. Fikriye Demirci, Epos Yaymnevi, Ankara, 2014, s.
28.

4 M. Sivri - S. Kusca, age., s. 477.

46 Hélene Cixous, “The Laugh of the Medusa™, Signs, C. I, S. 4, 1976, s. 878.
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Olacak sey degildi!™® Penelope’nin Troya Savasi’na ve Odysseus ile
ayriligma sebep olan Helen’e karsi giiglii bir diigmanligi vardir ve bunu
gizlemez: “Helen hig¢ cezalandirilmamisti, su kadarcik bile. Nedenini bilmek
isterdim. Baskalar1 deniz yilanlar1 tarafindan bogazlanarak, firtinalara
savrularak, yilana doniistiiriilerek ve oklarla vurularak 6demislerdi... Sayisiz
insanin zarar gdrmesine ve aci ¢ekmesine neden olduktan sonra en azindan
kirbaglanacagint sanirdiniz. Fakat olmadi. Umrumda oldugundan degil. Hig
umrumda olmadi”.*® Atwood’un Penelope’yi gercek diisiinceleriyle
konusturmasinin amaci, kadinlar aras1 diismanligi besleyen ataerkinin bunu
kadinlar1 erkeklerin kontroliinde tutmanin bir yolu olarak kullanmasini
elestirmektir.

Helen disinda Odysseus’un siitninesi Eurykleia ile Penelope arasinda da
zaman zaman nefret duygusu 6ne ¢ikmaktadir. Penelope, Eurykleia’y1 basina
en c¢ok dert acan kadin olarak tanimlar: “Bana yapacak is birakmiyordu,
kocama hizmet edemiyordum, ne zaman karilik gorevimi yerine getirmeye
kalkacak olsam, hemen yanimda biter, Odysseus boyle yapilmasindan
hoslanmaz diyerek beni durdururdu”.®® Belli konularda da kendince
Penelope’yi gorevleri konusunda uyarirdi: “Seni tombullagtirmamiz gerek”,
“o zaman Odysseus’a sevimli kocaman bir ogul verebilirsin! Senin gorevin
bu”.* Bununla birlikte, Penelope Telemachus’u dogurdugunda Eurykleia
kendisini Penelope’nin yerine koyarak annelik roliinii de {istlenir. Eurykleia,
eril diizeni kabullenen ve bu diizenin gerekliliklerini yerine getirmek igin
kadimnin yapmasi gerekenleri Penelope’ye siirekli hatirlatan bir kadindir.
Atwood, kadinin kadin iizerinde ataerkil diizene uyma konusunda baski
uygulamasimi elestirmek icin de alayct bir dil kullanir. Erkegin baskin
oldugu bu diizende, kadnlarin da diizene ayak uydurarak hemcinslerine
baski yapmasini elestirmek i¢in kadinlar arasinda ¢ekismeli diyaloglar kurar.
Penelope’nin iyi ve sadik bir es olarak sayginligmi ve ozellikle de
Odysseus’un itibarin1 ve ataerkil diizenin istikrarint  korumak igin
Eurykleia’min hizmetgilerle ilgili Penelope’ye sdyledikleriyle hemcinslerini
cezalandirdigi goriilmektedir:

“Hani odanda ha bire dokumakla iin salmistin ya,
Onca saat yatakta is basinda olurdun ya aslinda!
Boynunu vurmaya yeter bunlar, artar da!

48 M. Atwood, age., s. 111.
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On ikisi, hanimim, sana yardim edenler,
Attigin her uygunsuz adimdan haberdar onlar —

Sustururuz onlari gondererek Hades e —

Pislige bulasmus kétii kadinlar: sallandurir ipte!”™?

Showalter’in deyimiyle: “Kadin kahraman, ataerkil tiranlik adina
birbirlerini kontrol eden, kadin dayanismasinin olmadigi bir diinyada biiyiir.
Bu diinyada, kadmlar arasinda tek tiik goriilen kiz kardeslik ve nezaket
vardir (...) bitlinliyle bakildiginda, bu kadinlar, isteseler bile, birbirlerine
yardim etmek igin caresizdirler™® Atwood, Penelope ve diger kadimlar
araciligryla kadinlar arasinda var[mis] gibi goriinen kizkardesligi elestirirken
ayni zamanda, kadinlarin ataerkil baski altinda bazen birbirlerini nasil zor
durumlara soktuklarini agik¢a gostermek istemistir.

Sonug¢

Alicia Ostriker, revizyonist yazinlarin hem var olan yapiy1 bozma hem de
bir yaratma oldugunu belirtir. Ona gore, yazarlar: “Onceki ‘miti’ veya
‘Oykiiyii’ yapisokiime ugratirken ayni anda kendisini disarda birakan degil
kapsayan yeni bir tane kurgularlar”.® Bunu yaparken de odak noktasi
yiizyillardir ataerkil toplumda baskilanan veya kaybolan sesleri yeniden
kazanmaktir. Feminist revizyonist mit-yazimi, kiiltiiriin ingasin1 dogasi
geregi siyasallagtirllmig bir eylem olarak gérme niyetiyle Bati edebi
kanonunu yeniden diizenlemeyi amaclayan bir stratejidir. “When We Dead
Awaken: Writing as Revisionism” adli makalesinde Adrienne Rich metni
yeniden gozden gegirerek degistirmenin (re-vision) eski metne geriye doniip
yepyeni bir gozle ve elestirel bir perspektiften bakma eylemi, bir hayatta
kalma veya varligin siirdiirme eylemi oldugunu ifade eder.%

Bu calismada, Derrida’nin Bati diinyasinin fallus-merkezli diisiincesini
yapisokiime ugratan fikirleri takip edilerek Margaret Atwood’un 2005°te
yayinlanan Penelope adli eserinin disil yazi okumasi yapilmistir. Derrida’y1
takiben Cixous, simgesel diizenin fallus-merkezli yapisim ve ikili
karsitliklart yapisokiime ugratarak disil yazi pratigini gelistirmistir. Kadin

52 M. Atwood, age., s. 124-26.

53 Elaine Showalter, A Literature of Their Own: British Women Writers, Virago, London,
2012, s. 96.

54 Alicia Ostriker, Stealing the Language: The Emergence of Women’s Poetry in America,
Women’s Press, 1987, s. 212,

5 Adrienne Rich, “When We Dead Awaken: Writing as Re-Vision”, College English, C.
XXXV, S. 1,1972, s. 18-33.

Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 10, Sayu: 20, Temmuz 2020, s. 23-43.

41



Ozlem OZEN - Sevilay YAVUZ CESMECI

bir nesne pozisyonundan ¢ikararak 6zne konumuna getirmek icin ugrasir.
Atwood’un Penelope’sinde Cixous’un kadinlara seslenisine bir cevap
buluruz. Toplumun kendisine atfettigi sadakat, masumiyet, eksiklik gibi
erkek egemen formlarin i¢ine hapsedilmis olan kadin, kozasindan ¢ikarak
kendi sesini, kendi kimligini yaratarak var olmalidir. Bu sebeple, Atwood,
Homeros’un anlatisin1 bozarak Penelope’ye ve on iki hizmetgisine kadin
kimligiyle kendi hikayelerini, kendi bakis agilariyla yeniden anlatma imkani
verir. Homeros’un yaratti§i Odysseus imgesini ve Penelope imgesini
yapisokiime ugratarak hikdyenin bilinmeyen kisimlarinin okunmasini saglar.
Atwood, romaninda, Homeros’un otoritesini reddetmekle kalmaz, aymi
zamanda simdiye kadar susturulmus ve baskilanmis karakterler olan
hizmetgilerin ve Penelope’nin anlatilarint sunarak destanin yani sira
kahramani tarafindan da sekillendirilen ataerkil diizeni ve sdylemi ortadan
kaldirir. %

Atwood, yeniden yazdigi Penelope mitinde destanin eril dilinden
uzaklagarak kadin dili ve yazinimi yaratmay1 basarmustir. Penelope destanda
hi¢cbir zaman anlatilmayan 6zel hayatini, kadin bedenini, Odysseus ile
sevismelerini, kadin olarak hissettiklerini romanda agik¢a anlatmuistir.
Atwood’un kadina ses vermesi ve kadin bedenini yazmasi, kadinin
cinsellikle ilgili duygu ve diislincelerini agikga dile getirmesi ve eril diinyaya
kadin dili ve yazinmmin hékimiyetini gostermesi acgisindan Onemlidir.
Bedeninden, ozgiirliikten, kadmligindan, kendi sdyleminden yoksun
birakilan kadin, Atwood tarafindan uyudugu uykudan uyandirilarak tarih
sahnesine ¢ikartilmaistir.
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