
AZ GELil?Mi~ OLKELERDE KALKINMANIN 

PLANLANMASI SORUNU 

Ass. Dr. Ergul HAN 

Az geli:;;mi$ ulkelerin kalkmmalan sorunu uzerindeki tartl:;;malar son 
yirmi yli boyunca yeni bir ekonomi disiplininin - Kalkmma Ekonomisi Bi­
limi - dogmasma yol ac;:ml$tlr (1). Artlk anla:;;liml:;;tlr ki, bu ulkelerde kalkm­
rna sureci liberalizmin <<laisser-faire» ilkesine blrakllmamalldlr. AC;:lk bir de­

yi$le, az geli:;;mi$ ulkelerin atillma gec;:melerinde raslantllara degi!, tam ter­
sine planll bir ekonomik politikaya dayanmalan, ekonomilerini plan lama­
Ian gerekmektedir. Bilim tarafmdan geli$tirilen Buyume Teorileri'nin az 
geli:;;mi:;; ulkelere uygulanmasl sorunu, Kalkmma Ekonomisi Biliminin ala­

nma girmekle birlikte, esas olarak Planlama Ekonomisi Teorisinin temel ug­
ra$1 alanldlr. Denebilir ki, buyume teorilerinin az geli:;;mi:;; ulkelerin "kal·· 
kmma ger~egi» uzerinde daha aynntlil ve sistematik olarak durmalan, plan­
lama teorisinin dogup geli$mesine onayak olmu:;;tur (2). 

Torinin hlzla ilerlemesi, buna kar$m ozellikle az geli$mi:;; ulkelerin 

kalkmmalannl planlamalannda pratik olarak uygulamaya sokabilecekleri 

(1) B. Knall, «Die Ziele und Kriterien realistischer Entwicklungsplanung», 
s. 43 - 68, in; Weltwirtschaftliches Archiv, Zeitschrift des Instituts fOr Welt­
wirtschaft, an der Unversitaet Kiel, Band: 95 (1965 II), s. 44. 

(2) Bu konuda daha fazla bilgi icin bkz.: V. Savaf?, Kalkmma Teorisi, istanbul, 
1974, s. 429-441. 
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plan lama teknik ve ybntemlerinin pek de fazla olmamasl, gunumuz plan­
lama teorici ve uygulaYlcllannI, bu alanda daha fazla <;:alllilmaya itmektedir. 

Ulusal ekonomi teorisinin tarihsel gelililimine baklldlgInda da a<;:lk<;:8 

anialilliacagl gibi, uygulamaya kar$In teori her zaman hlzii bir bi<;:imde bn­
den gitmi$tir. Bu durum bzellikle makro ekonomik «Planlama Teorisi»nde 

a<;:lk<;:a gbrulebilir. Her $eyden bnce, kalkInmakta olan ulkelerde plan lama 
teorisinin uygulama alan I bulmasl, bir taklm gu<;:lukler gbstermesine kar­
$In (bu engeller <;:ok yava$ bir tempoyla alilliabilmektedir), teori, matematik 

ybntemlerin kulianIlmaslyla buyuk a$amalar yapmlliltlr. 

Bu <;:alllilmada, gunumuz plan uygulamasInda kullamlan matematiksel 
ara<;:lara deginilmekte ve bunun yanInda bilim tarafIndan plan lama ugralill­

Ian emrine verilmi~ ve verilmekte olan ybntemler ele alInmaktadlr. Ama<;:, 
kalkInmanIn planlanmasInda gelililtirilen bu yontemlerin uygulama olanak 

ve sInlrlannIn ortaya konulmasldlr. 

Planll kalkInma eyleminin en bnemli geregi bilindigi gibi, istatistiksel 
verilerin hazlr olmasl ve bunlan bir dizi teknik-ybnetsel modellerde kullanl­

labilecek yetenekli uzman kadrosunun varllgldlr. Eger bu gerekler sag­
lanmamllilsa ya da yeterince degilse - ki az gelililmi$ ulkelerde boyledir­
ulke insanIna daha iyi bir yalilam ortaml yaratma basklsl altInda karar alma 
durumunda bulunan uzman ve politikacInIn buyuk gu<;:luklerle kar$lla$acagl 

a<;:lktlr. Bu gu<;:iukler, hem planlama sorununun teorik olarak ele aiinma­
sInda ve hem de plan uygulamasl slrasInda kendilerini gosterirler. 

Bunun yanInda, az geli$mi$ ulkelerdeki ge<;:erli politik ve ekonomik 

egilimler ve de nufus artl$Indaki <;:ok hlzll tempoyu dU$urebilmeye ilililkin 
zorunluluklar nedeniyle, izlemi$ olduklan ekonomik hedeflerin <;:ok yUksek 

tutulmasl da aglrlaliltIrICI sonu<;:lar yaratabilmektedir. Bu durum bzellikle, 
«hlrsii ekonomik kalkInma eylemi» olarak tanlmlanmaktadlr. 

Ekonomisini plan lama ugra$lsIna giri$mi$ bir az geli$milil ulkenin, 
amaca ula$abilmesinde karlillla$acagl gU<;:lukler ve uygulayacagl yontemler 
ne olursa olsun, bu ugra$lya ba$ladlgl andaki genel durumu alilagl yukan 
:;;oyledir: 

yok hlzll <;:ogalan bir nutus, yetersiz ve verimsiz bir ula$lm duzeni, 
tam olarak ya da dogru bir bi<;:imde yararlanIlamayan dogal kaynaklar, 

tanmsal uretimde dU$uk bir verimlilik, ki$i ba:;;Ina dU$en dU$uk bir gelir 
duzeyi ve yetersiz bir egitim-bgretim sonucu dU$uk bir okuma-yazma ora-
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.n1 ... Planlanacak ekonomi boyle bir gorOnOmde olduguna gore, i$e ba$­

lama noktalannm da bunlann oimasl e;;ok dogaldlr. 

Boyle bir durumda ne kadar e;;ok sorunun birbiri ardma ele alinlp ya­

va$ yava$ dOzeltilme umudu gorOIOyorsa, plan anlaYI$1 ve uygulamaslyla 

bunlar aynl anda ele alinlp ve zaman gee;;irilmeden e;;ozOme kavu$turulma­

Ildlr. brnek olarak, tarim kesimindeki Oretim ili$kilerinin dOzeltilmesi ie;;in, 

toprak reformu, egitim reformu ve iyi bir ula$lm dOzeni sag lama geregi 

gosterilebilir. 

Makro ekonomik planlamanm en onemli ve gOe;; gorevi, yatlnmlann 

planlanmasldlr (3). Yatlnmlann planlanmasl sorununda ae;;lkliga kavu$tu­

rulacak noktalar :;;oylece siralanabilir: 

- Yatlnmlann yonelecegi alanlar, 

- Yatlnmlann oncelik SlraSI, 

- Yatlrlmlann bile$imi ve 

-' Yatlnmlann olgunla$ma sOreleri. 

Aynca planlanan donem boyunca, istenilen hedeflere varabilmede ger­

e;;ekle$tirilecek Oretimi sagliyacak teknolojinin gerekleri... 

i$te bu noktalar oyle belirlenmelidir ki, ekonomideki smlrlaYlcl yan et­

menlerin c;:en;:evesinde (brnegin doviz stoklannm dOzeyi, ekonominin ta­

sarruf egilim ve ali$kanllklan v.b.g.), onerilen bir amac;: fonksiyonunun nu­
merik ifadesi -genellikle ki$i ba$ma gelir- maksimize edilebilir oisull. 

Yukandaki anlatlm, en kaba e;;izgileriyle ekonomik planlamanm amacl­

nI ortaya koymaktadlr. Amacl, ekonomik deyimle, ki$i ba$ma d0gen geliri 

maksimum yapmaYI, elde etmek ie;;in mevcut kaynaklann en iyi bir biyimde 

kullanllmasl gerekmektedir. Bilindigi gibi kaynaklann dagillml, geli9mi$ 

batl ekonomilerinde piyasa mekanizmasl yoluyla, en azmdan yakla$!k bir 

bie;;imde yerine getirilmektedir (4). 'Ekonomilerini merkezden pianllyan 

«Plan Ekonomi»lerinde ise bu gorev merkezi plan lama orgOti.i tarafmdan 

yOklenilmi$tir. Az geli$mi$ ekonomilerde-ki genellikle bu iki ekonomik dLI-

(3) Yatmmann ekonomik kalkmmada sahip olduklan onem, Klasik iktisatCllar­
dan bu yana hep dikkate almml~tlr. 

(4) Bu arada piyasanm i~leyi~ duzenin «tabii degi~mez», olmadlgl ve buna 
bagll olarak da sanayile~mi~ ileri ulkelerde de aksakllklann Clkabilecegi 
unutulmamalldlr. 
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zen arasmda yer alml$lardlr- ise, kaynaklann daglirml sorunu «Ekonominin 

Planlanmasl» yoluyla e;;ozulmeye e;;all$rlmaktadlr. Az geli$mi$ ulkelerde eko­
nominin tum alanlannr kapsayan iyi bir piyasa mekanizmasmm yoklugu, 

kalkmma suresince uygun tedbirler ve kararlar almaYI zorunlu kllml$tlr. 
Liberalizm'in «Laisser-faire» ilkesi, az geli$mi$ ulkelerin sorunlannr e;;oze­

bilecek yetenege sahip gorulmemektedir. Sonue;; ilarak, az geli$mi$ bir ul­
kede yapJiacak makro ekonomik planlama ile, genellikle yetersiz bilgilerin 
neden oldugu gue;; kO$ullar altlnda, uyumlu bir dagillmin ba$anlabilme 
umudu soz konusudur. C;;ogunlukla slnrrlaYlcl yan kO$ullann goz onunde 
bulundurulmasl nedeniyle, yukanda sade olarak ortaya konulan makro eko­
nomik planlama, asllnda bir optimizasyon sorunundan ba$ka bir $ey de­
gildir. Hemen ekliyelim ki, bu sorunun e;;ozumunde kullanrlabilecek e;;e$itli 

programlama yontemleri geli$tirilmi$ ve uygulamaya sokulmu$tur bile ... 
Az geli$mi$ ulkelerde ortaya e;;lkan planlama sorunlannln e;;ozumunde bu 
yontemlerin onem ve kullanrlabilirligi konusunu e;;all$manln sonunda aynn­

tlil olarak ele alacaglz. Burada $imdilik, ekonomi polotikasma ili$kin bir 
karar modelinin e;;ozumunde kullanrlan bu yontemlerin analitik bir modelden 

elde edildigine dikkat edilmelidir. 

Bilindigi uzere analitik bir model de ie;; degi$kenlerin degeri, dl$ de·­
gi$kenlerin degeri ve parametrelerin degeri tarafmdan belirlenir. Bir karar 
modelinde ise ie;; degi$kenlerin degerleri, ekonomi politikaslnl yuruten il­
gili karar birimlerince onerilir. Parametrik degerler veri olarak kabul edi­

lirse, geriye yalnrzca degerleri, ie;; degi$kenlerin onerilerin degerleriyle tu­
tarll olarak plan lama organlnca saptanmak zorunda bulunan dl$ degi$ken­

ler (arae;; degi$ken olarak) kallrlar. Boyle bir model (Tinbergen tipi «fixed 

target policy mode!»), eger arae;; degi$ken saYlsl hedef degi$ken saYlsml 
a$mlyor ise, e;;ok saYlda see;;enek arasmdan bir see;;im yapma olanaglnl 
vermiyecektir. $ayet planlama organl hedef degi$ken olarak daha e;;ok 
dl$ degi$keni kontrol edebilirse, bu takdirde model serbestlik derecesi 
gosterebilecek, oyle ki, see;;enekler ae;;lkta kalabileceklerdir. Bir fonksiyo­
nun maksimize edilmesi hedef olarak kabul edilmi$ ise, bir «flexible tar­
get policy model»den soz edilir (5). Az geli9mi9 ulkelerde ekonomik plan­
lama, ekonomi politii<aslnln programlanmasl ve bunun uygulanmasl olarak 

ozetlenebilir. 

Az geli9mi9 ulkelerde plan lama sorunu, slnlrlaYlcl yan k09ullar altln­
da makro ekonomik bir daglilm yapmada yatmaslna ragmen, diger bir de-

(5) Bu konuda genii? bilgi icin bkz.: J. Tinbergen, Wirtschaftspolitik, 1968 ve 
A. Krilcbay, iktisadi Planlamanrn Modern Metodlarr, Eskii?ehir, 1961, s. 58-59, 
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gi:;;le tipik bir programlama sorunu olmasma ragmen bu alanda daha de­
gi:;;ik ve daha sade yontem ve ara«lar kullanllmaktadlr. Boyle bir yola 

gitmenin, sozO edilen programlama yontemlerinin olduk«a dogru ve yeterli 
istatisltiksel bilgilere gereksinme duymasmm etkisi oldugunu soyleyebi­

liriz. 

Az geli:;;mi:;; Olkelerde kullanllan sadele:;;tirilmi:;; bir yontem olarak, 

«<;erc;:eve ya da perspektif planlama» gosterilebilir. Bu yontemin, ekonomi­
nin en onemli makro bOyOklOkleri hakkmda bir taklm veri ve yargllara 
dayandlgl ileri sOrOlse bile, yontemde esas olarak makro ekonomik bir 
model kullanllmamaktadlr. Perspektif planlan olsa olsa, tam ve tutarll 

kalkmma plan Ian i«in bir on adlm saYllabilirler. Bu tOr planlar, «ok «apra-
91k plan lama modellerini uygulamaYI isteyen Olkelerin, bu uygulamaya ge«­
meden once kullandlklan bir yontemdir. Perspektif planlannm, tamamen 
bu nedenlerden dogdugu ileri sOrOlebiir (6). 

Gelmi:;; bulundugumuz noktadan sora bir adlm daha ilerledigimizde, 

kar9:mlza makro ekonomik analiz modelleri «Ikacaktlr. Bu modeller, yuka­
nda sozO edilen yontemden daha ileri saylliriar. Bu modeller yapllanndaki 

degi$ken saYlsma ve bunlann bile:;;im bi«imlerine gore «ok ya da az kar­
ma:;;lk olabilir ve planlama ugra$lIannda ya yardimci bir «arac;:» ya da bir 
«ternel olarak uygulama olanagl bulurlar. 

Bu modeller «ogunlukla 4 ya da 5 Yllilk planlann hazlrlanmasrnda 
«intentional projections» denilen «all$malar i«in projeksiyon (yakla$lm) 
modelleri olarak kullanlllriar. Aynca tutarllilk testlerinde de yararlanllabi­

lirle!". Bu tOr bir test i«in «ok sadele$tirilmi:;; bir ornek olarak tasarruf oranl, 
kapital koefisyanl, sosyal hasllanm artl$ hizi ve nOfus artl:;; hizi arasrndaki 
ili$l<i gosterilebilir: 

Ki$i ba$ma dO$en gelir degi$medigi takdirde ve toplam gelirin artl$ 

S 
hlZI, bilindigi gibi tasarruf oranmm (s = --) ve kapital koefisyanrnm 

K Y 
( k = --) birbirine oranlanmasl ile gosterilebildigi sOrece, toplam gelir 

Y 

(Y) deki artl$m, aynen nOfus (B) taki artl$ kadar olacagl a«lktlr. $oyle ki. 

(6) B. Fritsch. «Methoden der makrobkonomischen Planung in den Ent­
wicklungslaendern». s. 156 - 170. in: Schweizerische Zeitschrift fur Volks­
wirtschaft und Statistik, Bern. 1965. s. 158. 
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dB dY s 

B Y k 

Buradaki (s) veri len bir nufus artl91 ve kapital koefisyanl kar91smda 

ki$i ba9lna dUgen gelirin aynen korunmasl i9in gerekli olan tasarruf ora­

nldlr. 

Planda sosyal hasllanm belirli bir artl91 ongorulmu9 ise, tasarruf ora­

nlnm ne olmasl gerektigi ara9tlrllacaktlr (7). Kapital koefisyanl (k) ya bili­

niyor olarak kabul edilir ya da degeri a91kca verilir. Bu durumda (s) nin 

no olacagl a$agldaki gelir denklemi yoluyla bulunabilir (Buyumenin di­

feransiyel denklemlerle gosterilmesi): 

Bilindigi gibi Yt = Yo etqs dir. 

I 
q = -- oldugundan 

k 

_5_ t 
k 

5 
--t 

k Y
t 

e = Yo 

s 
t -k-

s 

buradan 

ya da 

log ve boylece 

Yt v:; 
k 

log 

Yukandaki son formulde gosterilen YtlYo aslmda planm hedefidir. (k) 

planda a91kca belirtilmemi9 ise, (K) ve JY) nin oranlanmasmdan elde edi-

(7) Planlama orgutUnce saptanml!? olan «hedef», sosyal hasllanln (t) donemi 

icin belirli bir miktara ulw;;masldlr. Bu nedene «sabit hedefli» bir model soz 
konusudur. ikinci olarak, Keynes'in klsa sureli buyume modelinde veri ola-

rak kabul edilen (s). bizim yukandaki makro-dinamik modelimizde (Harrod­
Domar tipi). planclnln etkilemeye call!?tlgl bir degi!?ken durumundadlr. Bu 
noktodo sorun !?oylece formule edilebilir: Onerilen sobit bir hedefe vorabil­
mek icin, belirli parometrelerin vorllgl altlndo aroc degi!?ken olarak to­
sarruf oronlnln olocogl deger (yolnlzco bir deger) ne olmalJdlr? 
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lebilir. Bu iki buyukluk veri olunca, (s) bunlann yardlmlyla bulunabilecek­

tiro Bu oran planda ongorulen orana uyuyorsa, plan en kaba makro eko­

nomik bagmtisl aQlsmdan tutarll demektir. Bununla birlikte az geli~mi~ 

ulkelerin yapml$ olduklan Qe~itli kalkmma plan Ian uzerinde yapllan bir in­
celeme, bu noktanm her zaman tutarll olmadlgml gostermektedir (8). 

Makro ekonomik buyume modelleri (Qogunlukla Harrod-Domar tipi) 

az geli$mi$ ulkelerin kalkmma planlannm temelini olu$turmu~tur. GOnO­
muzde de en esa$1I bir model olarak onemlerini korumaktadlrlar. Ancak 

bazi ulk~ler Horrod - Domar buyume modelinin yanl slra Input-Output tek­
niginden de yararlanml$lardlr. Aslmda bu konuda ~oyle bir sonuca vanla­
bilir: <;::ogunluk az geli$mi$ ulkeler Harrod-Domar Buyume Modelini makro 

ekonomik planlamada kullanlrlarken, bunlardan bazllan (israil Meksika 
gibi..) Input-Output tekniginden oburlerine klyasla daha fazla yararlan· 

ml$lardlr. Olkelerin sahip olduklan istatistiksel verilerin boyle bir aYlrlmda 
en onemli bir etmen oldugu anla$llmaktadlr. Aslmda Input-Output anali­
zinin i$e kan$masmda, tutarllilk sorunun daha bir dOzenlenmesi soz ko­

nusudur. 

Makro ekonomik planlamada Input-Output teknigi, farkll (aym zaman­
da. birbiriyle ili$kili) iki sorunun ele almabilmesi iQin uygulamaya sokulmak­

tadlr: 

1. Plan lama orgutli ornegin son (nihai) talebin degerini onerebilir. Son­
ra da, gerek bu son talebi ve gerekse ara mall talebini kan;;lIayabilecek 

sektorlerin iiretim duzeylerini ara$tlrabilir (9). Sonucu elde etmek ic;:in, bi­
lindigi uzere son talep vektorunun Leontief metriksinin tersi ile c;:arpllmasl 

(8) Hedeflenen sasyal hasila miktannln gercekle$tirilmesi icin, makra ekono­
mik planama a$amaslnda saptanan ula$llmasl gereken (s) nin, plan donemi 
suresince, Ce$itli ekonomik ve finansal araclarla gercekle$tirilecegi aClktlr. 
Araclann planlanan bicimde kullanllmamasl (ki az geli$mi$ U1kelerde bu 
durum cok slk gorulUr) saptanan (s) nin aynen gercekle$memesi sonucunu 
dogurmaktadlr. 

(9) Planclnln aS11 izleyecegi yol budur. Cunku (V) yi, diger bir deyi$le son tale­
bi esasen kendisi onermektedir. Planclnln bu onerisinin gercekle$mesi icin 
sektorlerin uretim duzeylerinin ne olmasl gerektigi cozumlenecek alan so­
rundur. 
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gerekir. Boylece, 

(I - all) al2 - .... - am 

- a21 + (1- a22) -- a2n 

-\ 

Y1 

Y2 

yazllabilecek ve xi iere gore <;:ozum bulunabilecektir. Yukandaki denklem 

sisteminin matriks cebirine gore ifadesi, x = ( XI, X2 ... , Xn) uretim vektorunO, 
Y = ( YI, Y 2 ... Y n) son talep vektorOnO, A = (aij) katsaYI matriksini, 

I == birim matrisi gosterdigine gore, 

X = (I - A ) -I Y bic,:imindedir. 

2. ikinci olarak uretim duzeyi vektorunden de i~e ba~lanabilir, daha 
a<;:lk bir deyi~le, endOstri ya da sektorlerin uretim duzeyleri belirlenir ve 
sonra da son talep vektoru aral?tlrllabilir. Bu da yine bilindigi uzere Oretim 
vektorunOn Leontief matriksi ile <;:arpllmaslyla elde edilebilir. Boylece. 

(1- all) aI2 .... aln 

- a21 + (1- a22) .... a2n 

yazllabilecek ve Yi lere gore <;:ozum bulunabilecektir. Bu ifade de 

Y = (I-A) X bi<;:iminde gosterilebilir. 

$imdi de, input-Output tablolannl da i<;:eren tutarlilik modellerinden 
ger<;:ek Optimizasyon Modelleri'ne nasll gec;:ilebilecegini ara~tlrabiliriz. 

Leontief taraflndan geli~tirilen input-Output modelinde, hedef belirli 

miktarda son mal ve hizmet uretebilmek ic;:in her mal ya da hizmetten ne 
kadar uretilmesi gerektigini bulmak ve bu yolla ihtiyaq duyulacak Oretim 

faktorlerinin miktannl saptamaktlr. Bu nedenle Leontief teknigine dayanan 
planlama modelinde hedefler sabit'tir. Buradaki ifadeyle son talebe gide-
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cek mal ve hizmet miktan belirli bir duzey olarak sabittir. Input-Output tek­

nigi, «sabit hedefli» planlamaya uygun bir tekniktir. Boyle bir teknigi «de­
gi~Em hedefli» bir planlamada kullanma olanagl, bu durumuyla, yoktur. 

«Dogrusal Program lama» yontemi ulusal ekonominin degi~en hedef­

Ii planlama sorunlannm c;:ozumune olanak tanlyan bir yontem olarak ele 
almlrsa, gerc;:ek Optimizasyon modeli kurulmu~ olur. Dogrusal program­
lama yontemi daha ileri bir adlm olarak kabul edilir ve genellikle input­

output teknigi, bu yontemin ozel bir gorunumu olarak anla~llabilir. 

Input-Output teknigini kullanan tutarllilk modellerinden gerc;:ek Opti­
mizasyon modellerine gec;:i~, hareket alternatiflerinin yan:slra, degi~kenleri 

belirli klsltlaYlcilara (slnlrlaYlcllara) bagll bulunan maksimize (ya da mini­

mize) edilecek bir hedef fonksiyonunun da gosterilmesini gerektirir. 

Input-Output teknigi ile Dogrusal Programlama teknigi arasmdaki 

farklan ~oylece gosterebiliriz: 

1. Input-Output teknigi sabit hedefli plan lama araci oldugu halde, 
dogrusal programlama degi~en hedefli bir plan lama teknigidir. 

2. Input-Output modellerinde her maim yalnlz bir tek uretim tekni­
gi oldugu hal de, dogrusal programlama'da her maim degi~ik uretim tek­
nikleri olabilecegi kabul edilir. Teknik deyimle, input-Output modelinde 
her maim yalnlzca bir tek aktivite kolu olmasma kar~m, dogrusal program­
lamada bir mal, birden c;:ok aktivite kollannda uretilebilmektedir. Buna ek 
olarak her aktivite kolu birden c;:ok mal yaratabilmektedir. 

3. Orjinal Leontief modeli temel uretim faktorlerini aynntlll olarak ele 

almadlgl halde, dogrusal programlamada bunlann miktarlan dikkate alma­
rak (slnlrlaYlcllar), hedefin maksimize (ya da minimize) edilmesine c;:all­
$llIr. 

4. Son olarak, bilindigi gibi input-output modelinde «bilinmiyenlerine> 

saYlsl denklemlerin saYlsma e$ittir. Bu nedenle bilinmiyenler ic;:in bir tek 
c;:ozum soz konusudur. Buna kar:;;m, dogrusal programlama tekniginde bi­
linmeyenlerin saYlsl denklem saYlsmdan fazla olabilir. Bu, bilinmeyenler 
ic;:in c;:ok saYlda c;:ozumun elde edilebilecegini, bir sec;:im olanagmm varll­
IIgml ifade eder. 

Bu a~amadan sonra, sorunu a$agldaki gibi bir sonuca vardlrabiliriz. 
Plan lama orgutUnce ongorulen hedef, modeldeki aktivite duzeyinin bir 

fonksiyonu olarak ifade edilebilirse, ekonomik planda gozonunde tutulan 
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dagillm sorunu, bir program olarak formule edilebilir ve -!;layet dl!?sal etki­

ler soz konusu degilse-, dogrusal programlama yardlmlyla c;:ozume ula!;ltl­
nlabilir (10). Modelde soz konusu edilen baglmslz buyuklUklerin sahip 01-

duklan s:nlrililklar teknolojik-ekonomik kOf~ullardan dogar. Bu slnlrllilklar 

genel olarak, yatlrlm hacmi, ithalat kapasitesi, uretim kapasitesi ve out­
put'un negatif olmamasl kO!;lullannl kapsar. Bu tur bir programlama soru-' 
nunun c;:ozumu, bize elde mevcut aktivitelerin hangisinde, ilgili hedef fonk-

"iyonunun numerik degerinin-belirlenen smlrlaYlciiann varllgl altmda-, 
maksimize edilebilecegini gosteren en uygun kombinasyonu verir. 

Ancak bu tLlf program lama modelleri, az geli!?mi$ ulkelerde henuz 
esasll bir ekonomik planlamanm temel dayanagl olarak uygulanamamak­
tadlr. Bu sorunla ilgili olarak, H.B. Chenery'nin, optimal bir programm 

formule edilmesi iQin, muhasebe fiyatlan yardlmlyla ve adlm adlm ilerleme 
yontemiyle, proje analizi ile input-Output analizi arasmdaki ili$kilerin nasll 

kurulabilecegini gosterdigi bir c;:all!?masma i!?aret edilmektedir (11). 

Chellery'in yontemi, kendi ic;:lerinde c;:e$itli a!?amalardan meydana ge 
len va birbirlerini izleyen dort c;:all!;lma doneminden olu!;lmaktadlr: 

1. Input-Qutput Hesabma ili$kin On Analizler 

a. Son talebin kestirilmesi 

b. Input-Output koefisyonlan (sektorel) ic;:in ba$langlC;: kestirimi. 

c. Bu verilerin kullanllmaslyla input-Output c;:ozumu. 

d. Bu c;:ozumun yardlmlyla, doviz ve temel inputlara (faktorler) yo­
nelecek talebin bulunmasl. 

2. Proje Degerlemesine ili$kin On Analizler 

a. j!?gucu, sermaye ve dovize ili$kin muhasebe fiyatlannm, kestiri­

mi. Bu kestirim, input-Output hesablylailgili en son $Ikta oldugu 
gibi, doviz ve faktorlere yonelecek taep ic;:in yapllan kestirimlere 
dayanilarak duzenlenir. 

(10) G. Kade, «Wachstumsmodelle, Input-Output-Analyse und Entwicklungs-
programmierung», Konjunkturpolitik, Zeitschrift fUr angewandte Konjunk-
turtorschung, 10 Jg., H. I, 1964, s. 27. 

(11) B. Fritsch, a.g.m., s. 161'den H. B. Chenery «The Use ot Interindustry 
Analysis in Development Programming», UN International Conference on 
Input-Qutput Techniques, ST ISlat/Cont. 10jL. 18, Geneva 1961, s. l. 
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b. Her sektor i<;:in en uygun projenin se<;:iminde, elde edilen bu 
sonuylann kullanlmJ. 

c. SeQilen projelere gore, input oranlanntn ve ithal talebini tekrar 

olQulmesi (1 b). 

3. Input-Output Ana!izinin Yeniden Gazden Gec;irilmesi 

a. Bu yeni input oranlanndan yararlantlarak, doviz ve faktorlere 
yonelecek talebin tekrar hesapianmasl ve muhasebe fiyatlanntn 

duzeltilmesi. 

b. ilk yapllan son talep kestiriminin duzeltilmesi ve muhasebe fiyat· 

lanntn muhtemelen yeniden hesabJ. 

4. Proje Analizinin Yeniden Gazden Gec;irilmesi 

a .. bnceden se<;:ilen projelerin yararllgtnln yeniden degerlemesinde 
faktorleri fiyatlarken, diizeltilen muhasebe fiyatlanntn kullantl-

masJ. 

b. Duzeltilmil;> muhasebe fiyatlanyla, tutarllilk kontrolunu ithal ika­

mesi ve ihracatla ilgili projelere uygulamak. 

c. «economies of scale» ile sektorlerdeki alternatif uretim duzeyleri­

nin ara$tlnlmasJ. 

d. Bu bie;imde hazlrlanan projelerin input-output tablosuna yerle!;>­
tirilmesi. 

Chenery'nin optimal bir programlamantn yapllabilmesi ie;in, input-out­

put analizi ite proje analizi arastndaki bagtntllann nasll aral;>tmlabilecegine 

ili!;>kin e;alll;>mastna ozet olarak degindikten sonra, az geli$mil;> ulkelerin 
ekonomik kalktnmalannt planlamalannda pratik olarak kullanabilecekleri 
plan lama teknik ve yontemlerin geli$tirilmesine ilil;>kin e;alll;>malara gee;e­
biliriz. 

Bu konuda, ECAFE ulkeleri iyin, Birle!;>mil;> Milletler Dorduncu Uzman­
far Grubunun hazlrlamll;> oldugu Programlama Teknikleri hakktndaki rapo­

ru esas alacaglz. Bu rapolrda genel projeksiyonlar i<;:in olduke;a sadelel;>ti­
rilmil;> iki makro ekonomik model ve Endonezya ie;in oburlerine oranla kar­
ma!;>lk bir projeksiyon modeli onerilmektedir. Sozu edilen fie; makro eko­

nomik model «Institute of Asian Economic Affairs»in il;>birligiyle Tokyo'da 
gelistirilmil;> ve hesaplamalan yapllml!?tlr. 
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Bu modellerin amaCl, ECAFE ulkeleri i9in (Avustralya, Japonya ve Ve­
ni Zelanda dl~mdaki) uzun donemli kalkmma planlamasma esas olacak 
projeksiyonlan yapmaktlr. Daha onceleri hazlrlanan uzmanlar raporlann­

dan farkll olarak bu son raporda kalkmmanm programlanmasmm aglrllk" 
noktasml <cKalkmma Planlanmn Uiusiararasl Koordinasyonu» olu~turmak­

tadlr. Modellerle izlenen bir diger ama9, adl gegen ulkelerin «Biiyiime Po­
tansiyelleri»nin belirlenmesidir. Bu konuyla ilgili olarak a~agldaki iki soru­
nun cevaplandlrllmasl gerekmektedir: 

1. Veri olarak kabul edilen dl~sal smlrlaYlcllar ve politik ko~ullardan 

dogan klsltlaYlcliann goz onunde bulundurulmaslyla, mumkGn olan en 
yuksek buyume hlZI nedir? 

2. Mumkun olan bu en yuksek buyume hlzml guvence altma alacak 
en uygun ekomoni-politik ara91ar (tedbirler) neler olmalldlr? 

Uzmanlar grubunun ilgili ulkeler i9in hazlrlaml~ 0lduklanu9 makro 
ekonomik plan lama modelinden, birincisini ele alarak, mumkun olan en 
yuksek kalkmma hlzmm nasll hesaplandlgml a~agldaki gibi gosterebili­
riz (12) : 

Modelin Ozellikleri: Be~ belirli i9sel degi~ken, U9 sabit, iki marjinal 
meyil ve Harrod-Domar tipi bit" uretim fonksiyonundan meydana gelen dog­
rusal bir tuketim ve ithal fonksiyonlu bir makro model soz konusudur. Mo·· 
del statiktir. ihracat dl~sal bir faktor olarak belirlidir. Sabitlerin ve para­
metrelerin degerleri, ge9mi9 zaman trendinden yararlal1llarak tahmin edil­

mi9tir (10 Yllilk Birle9mi9 Milletler istatistikleri). 

Verilerin eksikligi nedeniyle, uzmanlann da belirttigi gibi, yukandaki 
gibi formule edilen sorunun 90zumunde kullal1llan modelin sadele$tiril­
mesi ka9mllmazdlr. Sadele9tirilmi9 boyle bir modelin, geni~ smlrlamalar 
nedeniyle doguracagl sonu91an raporu hazlrlayanlann da yakmdan bildigi 
rapordan anla91lmaktadlr. Bununla ilgili olarak, hazlrlaYlcllar bu tur topla­

Ylci bir model yardlmlyla optimal bir se9imin dayanacagl kriterlerin "arli­
gmm soz konusu olamlyacagma esasen i9aret etmektedirler. 

Modelin Yapisl : 

Degi~kenler : Yh = Gayri Safi Yurti9i uretimi (GSYiO) 
C = Tuketim harcamalan 

(12) Bu konuda esas olarak B. Fritsch'in a.g.m. den yararlanllmli?tlr. 
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Sabitler 

= Gayri Safi Yurtiyi Yatlnm harcamalan 

M = ithalat 

E = ihracat 

rj = Buyume faktoru 

OC Ba$langly donemindeki GSYiO duzeyini gos­

teren sabit. 

OCmo 

Ba$langlC;: donemindeki TUketimin duzeyini 

teren sabit. 

Ba$langly donemindeki ithalatm degerini g6s­

gosteren sabit. 

Parametreler : 

o m = Marjinal ithalat Meyli 

f1 0 = Marjinal Tuketim Meyli 

f1 Kapital Koefisyanlnln tersi (_1k ) 

Modeldeki El?itlikler 

Yht = Ct + It + Et -- Mt (1 ). 

t-I 
Yht =oc + 0 ~ I j (2) 

i = 0 

Ct = OC eo + o e Yht (3) 

Mt = OC mo + Pm Yht ( 4) 

It = 10 (1 +rj)t (5) 

(3), (4) ve (5) no.lu e$itlikleri (1) no.lu e$itliktoki ycrlerine koyar ve 

Y ht yo gore c;:ozersek' 

Yht = OC eD + 0eYht + 10 (\ +rJt + Et - CX mo - 0m Yht 

Yilt - BeYht + PmYht = oc eo + 10 (1 +rj)t + Et - OC mo 
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l-Pc + Pm 

buradan da, 

elde ederiz. 

Yht verine (2) no.lu e$itlikteki degerini koyarsak, 

10 (1+ rj)t + OCco - OC mo + Et 
I - Pc + Pm 

e$itligini kurmu$ oluruz. 

t-1 

t-1 
= oc + p::2: Ij 

i=o 

::2: I j = 10 
i=o 

(1 + rj) t - I 
(1 + rj) - 1 

oldugu i9in, 

(7) 

[0 (1 + rj)t + OCco - OC mo + Et . (I + rj)Ll ) 
= oc + PIo ------ (7 a 1- Pc +-~----- rj 

bi9iminde yazllabilir. Bu e$itlik a$agldaki gibi gelh1tirilirse, 

(1 +rj)t - I 
[ 10(1 +rj)t + OCco - OC mo + Et ] - (X = ~Ho-----

rj 

k = 1/P oldugundan verine koyar ve e$itligin her iki tarafml (k) ile 
9arparsak, 

k 
I-Pc +Pm 

elde edilir. 

dersek ve denklemde verine koyup a$agldaki gibi bir ka9 i$lem ya­
parsak, 
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e~itligin her iki yanml (rj) ile c;:arparsak, 

rj P j (I + rj)1 + rj P 2 - 10 [ (I + rj)1 - 1] = 0 burada e~itdgin sol tarafma 
Pz yi ve PI (1 + rj)t yi ekler C;:lkanrsak, 

_. -_. _._-. 

rj PI (1 + rjp + rj P2 - I_~~~~I + fo + Pz - P2 + ~~_0t -~~~I =0 

elde ederiz. 

olduguna gore, 

PI (I + rj) I + 1 - (P I + 10 ) (l + rj) t + P 2 (l + rj) + (10 - P 2 ) 

sonuc;: denklemini buluruz. 

'"" a 

o (9) 

Bu noktada sorun, sabit bir yll ic;:in (rj) degerini bulmaktlr. 

Belil yllilk bir planda altmci dereceden bir denklem sistemi soz konusu ola­
cagmdan, bu denklemin en buyuk koku ancak buyuk hesaplama masraf­
lanna katlanllarak yakla,?lm yontemi ile elde edilebilir. ( rj ) bulunduktan 

sonra (5) no.lu denklem yardlmlyla gerekli yatmm miktan saptanabilir. 

Yurtic;:i sosyal haslla, (5) no.lu denklem sonucunun (6) no.lu denklemde 

yerine konulmaslyla bulunabilir. (Y hI) bulunduktan sonra (C I ) ve (M I) 

degerleri de (3) ve (4) no.lu denklemler yoluyla bulunabilir. 

Daha once de belirtildigi gibi, modeldeki parametrik degerler zaman 
serilerinden elde edilir. AYni sure ic;:inde otonom olarak kabul edilen ihracatm 

gelililimi de yine benzer bic;:imde tahmin ediliir. 

Son elilitlikte yatmmlann buyume hlzl (rj ), fonksiyonun bilinmiyeni 
olarak ortaya C;:lkar. Bu, ilgili denklemden elde edildikten sonra, Sosyal 
Haslla (Yh ), Tuketim (e) ve ithalat (M) sistemden bulunur. Uzmanlar gru­

bunca belirtilen «amac;: projeksiyonlan» ic;:in, zaman serilerinden elde edi­
len parametre degerlerinin degililtirilmesi soz konusudur. Bu durumda pa­

ramtre degerleri, kontrol edilen dl!? degi!?kenler (ornegimizde yalnlz bir 
tane-ihracat-) ile birlikte arac;: degililken haline donulileceklerdir. 
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Program lama a>,>amasma olanak veren bir ge~i!1, parametrelerle dl1iJsal 

degi1iJken degerlerine ili1iJkin varyasyon alanlannm slmrlandmlmasl ve bir he­

def fonksiyonunun onerilmi1iJ oimasl k01iJuluna baglldlr. Ornegimiz i<;:in a1iJa­
gl yukan 1iJunlan soyleyebiliriz: 

E O<E<Yh, 

1/13 O<l/~<(/) 1 0, 

~c O<~c<1, 

~m O<~m<1, 

A<;:lk<;:a goruldugu gibi, boyle bir problemin «ozulebilmesi, ancak bir 

zaman tercihi fonksiyonunun kullanllmaslyla mumkundur. Bu (k) diger bir 
1 

gosteri1iJle -13- da a<;:lktlr. Kapital koefisyam, ancak sektorlerarasl ana-

lizde. sll1lrll olmlyan bir uretim fonksiyonunda, bir ara<;: degi1iJkene donu1iJe­
bilir (sermayenin yogunlugunun degi>,>mesi ve buna bagll olarak produkti­

vite etkisini gostermesi). Eger ki>,>i ba1iJma dU1iJen gelirin maksimizasYO\1U 
bir hedef olarak almml1iJsa, zaman tercihi fonksiyonumuzla ilgili olarak, 
dl1iJsal degi9ken ve hedef fonksiyonunu yukanda belirtilen slmr degerleri 
ic;;inde maksimize edecek parametrelerin optimal bir kombinasyonu var 
mldlr sorusu sorulur. Ya da diger bir deyi>,>le, hedef fonksiyonunu maksimi­

ze edecek bir «ok mumkun parametre kombinasyonundan hangisi bu an­

lamda optimaldir? 

ECAFE sekreteryasmm «Reginoal Centre for Economic Projections 

and Programming'inde 10 ulke i<;:in 1980 Yllma ili!;lkin projeksiyonlar, yuka­
nda aylklanan model yardlmlyla hesaplanml!;l ve degerlendirilmi1iJtir. Aynca 
ba!;lta s07.unu ettigimiz ikinci modelin sonu<;:lanyla da kar1iJlla>,>tmlml>,>tlr. 

Cail!;lmanm son una yakla~mken, az geli!;lmi!;l ulkelerde plan lama soru­
nunul1 <;:ozumunde sozu edilen programlama yontemlerinin kullamlma ola­
nak ve slmrlanna deginmekte yarar vardlr. Bu sorun hakkmdaki bilimsel 
aral?ttrlnalar 1960 dan bu yana bLiyuk bir alam kapsamaktadlr. ECAFE uz­
man grubunun hazlrladlgl raporun yanlslra, 1961 ytlmda Cenevre'de yapl­

Ian Input-Output Teknigi hakkmdaki uluslararasl konferansta, aynca vine 

Kaslm 1962 de Cenevre'de yapllan Dunya Ticaret Konferansmda bu konu 
ale ailllmll?tlr. Eylul 1962 de Viyana'da yapllan International Economic 
A.ssociation Konferanslllda, bu ulkelerdeki Plan lama sorunlan bir uzman 

grubu <;:er<;:evesinde incelenmi!;ltir. Bunlara ek olarak Haziran 1963 de 
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"Societe Francaise de Recherche Operationelle» tarafmdan duzenlenen 
toplantl ve uluslararasl orgutlerin yaptlklan yall9malar sayllabilir. Su ara­
da bilimsel dergilerde yaymlanan makalelerin saYlsl, son Yillarda olduk<;:a 

hlZl1 bir biyimde artml!?tlr. Konuyla ilgili olarak, Tinbergen, Chenery, Rag­
nar Frich, O. Lange, Rosenstein-Rodan, Nurkse, Theil, Sandee, Millikan, 

Holland ve Charles Wolf Jr.'nin c;:al19malanna deginmeliyiz. 

Plan lama ve program lama teknik ve yontemlerinin az geli9mi9 ulke­
lerde kullanllabilmesi hakkmda yapllan bilimsel ara9tlrmalara klsaca de­

gindikten sonra, bu ulkelerde var olan k09ullar altmda, makro ekonomik 
pan lama surecinin hangi karar tLirune ili9kin oldugunu gostermege <;:all-
9allm. Sir plan, bir karar sorununun <;:ozumu olarak 'anla91Iabilir. Mikro 

ekonomik karar birimlerinin (i9C;:inin <;:al19ma k09ullanm kar91la9tlrmasl, ev 
kadmmm belirli bir gelirle ihtiyac;:lan gidermeye <;:all9masl ya da mullen­
disin demir kopru mu, yoksa beton kopru mu kurmaYI tasarlamasl) c;:6z­
meye <;:all!?tlklan sorunlar olabilecegi gibi, makro ekonomik ayldan bakll­

dlgmda, sorun az geli9mi9 bir ulkeninkalkmma sorunu olarak karlillnllZa 
C;:lkar. Kalkmma sorununa yonelen bu c;:ozum yolu (plan) sezgi ve tecrlibe­
lere dayanllarak bulunacagl gibi matematik yontemlerden yararlamlarak 
da elde edilebilir (13). <;:ozum sezgiye dayanlyorsa, buyuk ol<;:ude YR.nll!?­
IIklann ortaya <;:Ikmasl kac;:mllmazdlr. «Dogru» daha aC;:lk bir deyilille, guve­
venilir, tutarh ve optimal bir planm yapllmasmda tek rasyonel yol, bir karar 
sorununun matematiksel yontemlerle elde edilen <;:ozumudur. Karar almak. 

amaca uygun bir sec;:im yapmak demektir. $ayet hedef fonksiyonu, &er;im 
olanagl ve karar sonur;larmm tutarhhk degerleri verilmi9se, ancak boyle 
bir durumda ilk ilil olarak bir karar sorunu formule edilebilir (14). Yapllan 

sec;:imi temsil eden ve genellikle vektorel bir karar degililkeninden elde edi­
len bir hedef degi.9kenin baglmllllgmi hedef fonksiyonu, olarak ifade ede­
biliriz. Karar degi9kenlerinin varyasyon alanml kavrayan ili9kileri de Slnlr­

laYlellar olarak tammlayabiliriz. SmlrlaYlcllar ve hedef fonksiyonunun gos­
terdigi ozelliklere gore, dort degi9ik karar durumu aYlrdedilebilir (15). 

(13) Bu konuda aynntlll aClklama icin bkz.; A. Kllicbay, a.g.e., s. 1-3 ve 44-45. 

(14) D. Zschocke, «Die Behandlung von Entscheidungsproblemen mit Hilfe des 
Dynamischen Programmierens», Unternehmensforschung, Bd. 8, 1964, H, 4, 
s. 101 ve devaml. 

(15) B. Fritsch, a.g.m., s. 167'den, H. Theil, «Some Reflections on Static Prog­
ramming Under Uncertainty «Weltwirtschaftliches Archiv, Bd. 87, (1961/11), 
s. 124-138. 

133 



1. Hi9 bir slnlrlaYlcl yoksa ya da smlrlaYlcllar e!;litlik bi9iminde g6ru­

nuyorsa ve hedef fonksiyonunun baglmslz degi!;lkenlerine ili!;lkin hi9 bir 

belirsizlik yok ise, ekonomik teorinin maksimizasyon (ya da minimizasyon) 
sorunu ile kar$1 kar!;llyaYlz demektir. Ornegin bir tUketicinin miktan belirli 
satm aldlgl mallardan elde ettigi fayda fonksiyonunu maksimize etmesi: 

Burada, SlnlrlaYlcl bir e!;litlik bi9imde gorunuyor. 

n 

~ Pi qi = Y (Gelir) 
i =1 

2. SlnirlaYlcllar e!;litsizlik bi9iminde ise, 

n 

ve tUketilen mallara iI!;lkin-bu ornekte- negatif olmama kO$ulu da soz ko­

nusu ise (ql > 0 q2:> 0 .. ,. qn:> 0 ), tam bir programlama sorunu 

var demektir. Theil, bu durumu «Klasik Programlama OlaYI» diye ad lan­

dlrmaktadlr. 

3. Gelir duzeyine ili!;lkin bir belirsizligin kabul edilmesi ile 1. duruma 

uyan bir olay verilmi!;l ise, 90zum ancak, alternatif gelir duzeyleri ve mal 
miktarlanyla ilgili bir karar slrasl duzenlemekle bulunabilir. Bu duruma da 

Theil, «dynamic maximizing» ya da «maximizing under uncertainty» de­

mektedir. 

4. Son olarak stokastik programlamadan soz edilebilir. Eger yan ko­
$ullar (smlrlaYlcllar) e$itsizlikler bi9iminde ise ve gerek kararlann kendi­

si gerekse sonu91an tesadufi kO$ullardan dogan buyuklUklere donu!;luyor­
sa, bu durum soz konusu edilir. $ayet dl$sal degi$kenlerin varyasyon alan 
ve hedef fonksiyonu hakkmda belirsizlik varsa, genel olarak durum yuka­
ndaki gibi olur. Tesadufi buyuklUklerin dagilimma ili!;lkin belirli varsaYlm­
lann yapllmasmda, karar sorununun bu bi9imde 90zumlenmesi onerilir. 

Ele alman sorunun programlama ile 90zumuy'le ba!;llangl9taki bir per­
yod i9in soz konusu olan optimal kararlar yine aynen bulunuyorsa, statik 

bir karar sorunu var demektir. AYni and a allnmasl gereken karar saYlsl 
fazlaca ise, kademelerde (peryodlarda) bir bolumleme, dagltma yapllma-
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lidlr (16). Nitekim, az geli$mi$ ulkelrin kalkmmalanenl planama ugra$llan 
c;:ok saYlda karann almmasml gerekli kllar. Bir «Plan» hedef degi$kenlerin 
slkl bir uyumunu sagliyabilmek ic;:in, ancak verilmesi gereken emirlE~ri kap­
sarken, karar surecinin bolumlenmesiyle, kademeler arasmda saglanacak 

optimaliteler ic;:in gerekli kriterleri kapsayan bir karar kurah (Statij) meyda­
na getirilir. Planlama periyodunun ba$langlcmda, planama orgutUnun elin­
de bulunan bilgiler esasen eksik oldugundan, planlann duzeltilinesi kac;:mll­
mazdlr. Sorununu c;:ozumunde gerc;:ek bir optimaite saglamak isteniyorsa, 
dinamik programlama'nm gosterdigi kurallar dikkate alinmalidlr. 

Az geli$mi$ ulkelerin sahip olduklan kO$ullardan otUru, makro eko­
nomik karar sureci, kac;:milmaz olarak ancak dinamik ve stokastik program­
lama arac;:lanyla c;:ozume ula$tlnlabilir. Qunku makro ekonomik karar su­

reci (kademeli olarak ilerler, diger bir deyi$le bir peryodda alman bir ka­
rar, bir onceki periyodda elde edilen bilgilere dayanlr. Fakat bu surec;:, 
eldeki bilgilere bula$ml$ belirsizliklerden otUru stokastiktir de. Buna ek ola­

rak, ozellikle az geli$mi$ ulkelerde ortaya C;:lkan «dH;; ekonomiler»den do­
laYI, her $eyden once dogrusal olmlyan ili$kilerin belirecegi de unutulma­
malldlr. 

Bu sonuc;:lara gore, az geli$mi$ ulkeler ic;:in programlama sOrecinin 
ozellikleri: Stokastik, dinamik ve dogrusal olmlyan'dlr. Bununla birlikte, 
bu sureC;:ler ic;:in henuz gene bir c;:ozOm yontemi yok denebilir. Chenery 

ve Uzawa'nm dogrusal olmlyan program lama ile ilgili (kuadratik arz fonk· 
siyonlan) bir yontemi, kalkmma sorununun teorik olarak ele almmasma 
yarayacak bir model yardlmlyla geli$tirdikleri bilinmektedir. 

Kalkmma sorununa c;:ozum ve yakla$lm yontemleri bulabilmek Ic;:m 
6zel bir matematik bilgisinin gerekli oldugu aC;:lktlr. Kalkmmakta olan 01-
kelerde ortaya C;:lkan bu yontem ve bilgi sorunlannm matematiksel gOc;:luk­
leri, bu karma$lk tekniklerin kalkmmakta olan Olkelerde kullanllmasmm 
anlamli olup olmlyacagma ili$kin tartl$malara yol ac;:ml$tlr. Ornegin Che­
nery ve Tinbergen oldukc;:a kolay anla$llabilir sade bir tezi savunurlarken, 
R. Frisch ve Ackoff kalkmma sorununun -tahsis sorununun- ancak «po­
werful methods» yoluya optimal olarak c;:ozOmlenecegi fikrindedirler. Bu­

rada Ozerinde onemle durulmalidlr ki, onceleri en onemli bir sorun olan 
,.plan yapllmall ml, yapllmamall ml?» bic;:imindeki temel politik konu, artlk 

tartl$llmamaktadlr. Bugun artlk, bilimsel olarak hazlrlanan programlama 

(16) D. Zschocke, a.g.m .• s. 105. 
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yontemlerinden hangisi planlann yapllmasmda en uygundur karan verilmek 
durumundadlr. Bu arada daha kolay yontemlerin kullanllamadlgl sure, kar­
ma$lk yontemlerin ba$anfl bir kullanlmma ili$kin umutlann ortadan kalkaca­

glnl soyliyebilmek pek mumkun gorulmemektedir. Tam tersine daha kar­
ma$lk yontemlerin, sadelerinden daha <;:ok yararfl olacagl gosterilmekte­

dir (17). 

KO$ullann basklsl altmda bugOn tOm Olkelerde sOrekli ve geni$ 01<;:0-
de tutarll sonu<;:lara sahip olan ve karma$lk karar sorunlannl kapsayan 
tahsis kararlan almmaktadlr. Az geli$mi$ Olkelerde bu kararlar makro eke­
nomik plan lama yontemleriyle allnmaktadlrlar. Ancak uygulamaya gelince, 
bu yontemlerin karar sorununun aS11 ozOne pek az uydurulabildigi gorOI­
mektedir. Sonu<;:, karma$lk programlama yontemlerinin kullanllmadlgl i<;:in 
boyle olmu$tur, denemez. Olsa olsa sade planlama tekniklerine kar$1 ileri 
sOrOlebilecek bir ele$tiri olabilir, 0 da bu yolla olumlu sonu<;:lann ahnama­

dlgl kanltlanabilirse ... 

BugOn kalkmmakta olan Olkeler dev bir «planlama laboraluvarl» duru­
muna gelmi$lerdir. Zorunluluklann basklslyla, bilmin geli$tirdigi ara<;:lann 
kullamlmasmda, ba$larda degindigimiz <deori ile uygulama araslndaki su­
re gecikmesi» onemli ol<;:i.ide klsaltllml$tlr. Bunun dl$mda ekonomik plan­
lama sorunu, teknik ozu baklmmdan da anla!?lilr bir duruma gelmi!? ve bu 
yolla, ekonomi politik karar sOrecinin dO$Once yaplsml ve tutarllllgmi ileri 
dOzeylere 9Ikarml$tlr. Her iki geli$me yalnlzca sevindiricidir ... 

(17) Burada, gelililmekte olan iilkelerde kullanllan ve yukanda ana hatlanyla gos­
terilen makra ekonomik programlama yontemlerine ilililkin matematiksel 
giicliikierin yenilmesinde cok onemli yararlar sagllyahilecek bir teknige de 
deginilmelidir. Bu teknik gercek ekonomik yaplnln ozelliklerini yansltacak 
bir modelin hazlrlanmasl kOlilUlu ile kullanllabilecek «SimulasY0n» teknigi­
dir. Bu konuda daha fazla bilgi icin bkz.: A. Klllcbay, Kantitatif iktisat Teo­
risi ve PolitikasllI istanbul, 1970, s. 518-521. 
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