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Oz: Bu calisma Antalya Tli ve cevresindeki biiyiikbas hayvan isletmelerinde Bovine Viral Diyare Virus (BVDV)
enfeksiyonunun seroprevalansinin arastirilmast amactyla yapildi. Calismada 94 isletmede bulunan 6 ay -15 yash 470
adet siirdan alinan kan 6rnekleri kullaniddi. Hayvanlara ait kan 6rnekleri V. Jugularis’ten 10 ml’lik steril vakumlu
tuplere alindi. Tupler 2000 devirde 10 dk. santriftyj edildi. Elde edilen serumlar test yapilincaya kadar -25C’de detin
dondurucuda saklandi. Serumlarda BVDV’una karst antikor (Ab) varligim belitlemek icin BVDV (Ab)-ELISA,
BVDV antijen (Ag) varhgini belilemek amaciyla BVDV (Ag)-ELISA test kitleri kullanildi. Incelenen kan
orneklerinden 322’si (%068, 51) seropozitif, 14871 (%31, 48) seronegatif, 13’ (%2, 76) persiste enfekte olarak tespit
edildi. Seroporzitiflik oraninin yas gruplarn arasinda istatistiksel actdan énemli oldugu belirlendi (p<<0.05). Ayrica yas
arttikca seronegatifligin azaldigi tespit edildi. Bu calisma Antalya 1li ve gevresinde BVD enfeksiyonunun
seroprevalansint tespiti amactyla gerceklestirilen ilk calisma 6zelligi tastmaktadir. Sonug olarak; BVDV enfeksiyonu
seropozitiflik ve PI orant gbz oniine alindiginda, enfeksiyonun Antalya 1li ve cevresinde yaygin oldugu
goriilmektedir. Bu sebepten dolayt hastaliga karst gerekli kontrol ve koruma Snlemlerinin alinmast bélge ve tlke
ekonomisi icin 6nem arz etmektedit.

Anahtar Kelimeler: Antalya, Bovine Viral Diyare Virus (BVDYV), Sig1r, ELISA, Seroprevalans.

Abstract: The aim of the study was to research seroprevalence of Bovine Viral Diarrhea Virus (BVDV) infection
in cattle farms in Antalya province. In the study, blood samples taken among 470 cattle aged between 6 months and
15 years from 94 farms were used. Blood samples of the animals were collected from V. Jugularis in 10 ml sterile
vacuum tubes. Tubes were centrifuged 10 min. at 2000 rpm. The serums were stored in a deep freezer at -25 °C
until testing. BVDV (Ab)-ELISA and BVDV (Ag)- ELISA test kits were used to determine the presence of
antibody (Ab) and antigen (Ag) respectively in the serums. Of these samples, 322 (68.51%) were seropositive, 148
(31.48%) were seronegative and 13 (2.76%) were persistent infected. Seropositivity rate was found to be statistically
significant among age groups (p <0.05). Also it is found that seronegatifity decreased as age increased. The study
has the feature of being the first study to determine the seroprevalence of BVDYV infection in Antalya province. As
a result; considering the BVDV infection seropositivity and PI rate, it is seen that the infection is widespread in
Antalya province. For this reason, taking necessary control and protection measures against disease is important for
the economy of the region and the country.
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Giris Xue, 2009). Enfeksiyondan etkilenen sigirlarda
sindirim, solunum ve treme organlarinda doku

Bovine  Viral Diarthea Virus  (BVDV) bozukluklarina, bagisiklik sisteminin

enfeksiyonu da dinyanin bir¢ok yerinde goriilen baskilanmasina, siddetli diyare, mukozal hastalik

viral bir hastaliktir. Sigircilik  isletmelerinde (MD), gebe sigirlarda attk, yeni doganlarda

onemli maddi kayiplara sebebiyet vermektedir malformasyonlar, konjenital defektler ve yeni

(Ridpath, 2010; Van Regenmortel ve ark., 2000; dogan oliimleri goriilmektedir (Brodersen, 2014;
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Greiser-Wilke, 2003; Kameyama ve ark., 2016;
Rodning, 2010; Yildirim ve Burgu, 2005).

Bovine wviral diyare hastaligt her gruptaki
sigirlarda birka¢ giin devam eden ve subklinik
seyreden bir rahatsizliktir (Cabalar ve Karaoglu,
1999; Frederick ve ark., 1999; Karaoglu, 1998;
Radostits ve Blood, 1989; Yidirim ve Burgu,
2005). Klinik ve patolojik belirtiler etkilenen
hayvanlannin yast ve gebelik hallerine gbre
degismektedir (Cho ve Yoon, 2014; Everman,
2005). Onceden etkenle karsilasmis ve etkene
karst antikor tretmis hayvanlarda uzun siiren
direnc¢ olusur (Fredriksen, 1999). Siride 6nemli
Olcide  sut  vetiminde  azalma  vardir.
Enfeksiyonun gidisat1 sirasinda diren¢ disikligi
oldugundan 6zellikle geng sigirlarda solunum ve
sinditim sistemine yetlesmis firsatct
enfeksiyonlar tespit edilebilir (Cho ve Yoon,
2014; Frederick ve ark., 1999). Hayvanlarda
uyusukluk, istahsizlik, hafif g6z ve burun akintisy,
agizda  lokal  erozyonlar  ve  llsetler
gbzlemlenmektedir. Ates, anoreksi, sulu diyare,
rhinitis, dehidrasyon, asir1  salivasyon  gibi
belirtiler gosterir (Brodersen, 2014; Kameyama
ve atk., 2016; Milli, 2000). Persiste enfekte
hayvanlar virusa karst antikor iretemezler, viicut
stvilar1  aracitligiyla siirekli olarak etrafa virus
yayarlar. Bu yluzden diger hayvanlar igin
enfeksiyon kaynagidirlar (Lee ve ark., 2008;
Passler ve atk., 2007; Yazict ve ark., 2012).
Etkenin duyarlt hayvanlara persiste enfekte boga
spermastyla gectigi hallerde, genellikle fark
edilmeyen yavru Olimleri ve strekli olmayan
infertilite sorunlan gézlenebilmektedir (Frederick
ve ark., 1999; Otachel-Hawranek, 2004).
Fotusun konjenital hastaliga maruz kalma yasina
bagli cesitli anormalliklere, fétusun oliimiine,
mumyalagsmasi, klinik belirti  géstermeksizin
hayatlar1 boyunca devam eden viral persistense
veya etkeni elimine ederek bagisiklik olusumuna
neden olmaktadir (Fray ve ark, 1998;
Fredreriksen ve ark., 1999; Karaoglu, 1998;
Otachel-Hawranek, 2004). Virustan etkilenen
buzagilarda  ataksi, genis tabanli  durus,
sendeleyerek yirime, kalkmaya calisirken geriye
disme, katarakt, mikroftalmi, optik nevritis,

retinal  dejenerasyon,  timus  hipoplazisi,

hipotrikoz, alopesi, sirtlan hastaligl, kivir kivir
bukleli kil ortiisti, alt cene kisaligi, gelisme
geriligi, kemik gelisiminde dengesizlik
(Radositist, ~ 2006).  Bu

calismada, ilkemizin farkll bolgelerinde yapilan

sekillenmektedir

arastirmalara gére ylksek seroprevalansa sahip
oldugu anlagilan BVDV hastaliginin Antalya ili
ve ilcelerindeki seroprevalansini  belirlemek
amaclanmustit.

Gereg ve Yontem

Kan Ornekleri

Calisma icin Burdur Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Hayvan Deneyleri  Yerel Etik
Kurulu'nun 30.11.2016 tarih ve 247 sayilt karart
ile etik kurul izni alindi. Calisma; Antalya ili ve
cevresinde 94 adet farkls isletmeden 6 ay ile 6 yas
ve Uzeri vyas araligina da BVDV asist
uygulanmamis saglikli gériintime sahip 470 tane
sigir ile yurttildd. Vena jugularis’ten 10 ml kan
uygun sekilde alindi. Alinan kan 6rnekleri 2000
devirde 10 dk. santriftij edildi ve serumlar test
yapilana kadar -25 °C derin dondurucuda
sakland.

ELISA Testi

Toplanan serum 6rneklerindeki BVDV spesifik
antikotlart belitflemek icin ticari olarak mevcut
olan BVDV/ MD/ BDV P80 protein ELISA
antikor test kiti kullanddi (IDEXX). Kan serum
ornekleri ve kitlerde kullamilan soliisyonlar oda
sicakliginda bir saat bekletildi.

BVDYV (Ab) Testi

Serumlar BVDV ’ye karst gelisen antikor varhig
yoninden indirekt ELISA (BVDV (Ab)-ELISA
(IDEXX BVDV-Total Ab, Switzetland) ile
incelendi.

BVDYV (Ag) Testi

Elde edilen serum Ornekleri BVDV antijen
varlig yoniinden direkt ELISA (IDEXX, BVDV
Ag test, Switzerland) ile incelendi.
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Istatistiksel Analiz

Bu calismada, 1rklar ve yas gruplart arasinda Chi-
Square (X2) testi ve ANOVA testi (Minitab 16
statistical software, USA) ve korrelasyon testi

(Minitab 16 statistical software, USA) ile
istatistiksel analizler gerceklestirildi. p<0.05’in
alundaki degetrler istatistiksel acgidan Onemli

bulundu.

Tablo 1. Kan serumlarinin serolojik olarak sayisal ve oransal dagilima.

Serolojik Sonug Hayvan Sayis1 Oran (%)
Seropozitif 322 68,51
Seronegatif 148 31,48
Toplam 470

Tablo 2. Antalya Ili ve cevresinde kan érnegi alinan yerlerin 6rnek sayilar, serolojik olarak sayilar ve

oransal dagilimi.

) Seropozitif Seronegatif Toplam
Ornek Alinan Yerler -
Hayvan Sayis1  Oran (%)  Hayvan Sayis1 Oran (%) Ornelk Sayist
Merkez 28 60,86 18 39,13 46
Akseki 18 75 6 25 24
Aksu 44 72,13 17 27,86 61
Alanya 32 80 8 20 40
Demre 21 60 14 40 35
Dosemealtt 58 76,31 18 23,68 76
Elmalt 18 60 12 40 30
Kepez 30 069,76 13 30,23 43
Korkuteli 32 61,53 20 38,46 52
Manavgat 18 58,06 13 41,93 31
Serik 23 71,78 9 28,12 32
Toplam 322 148 470
Bulgular degerlendirildi. Diger odaklarda PI  hayvan
belirlenemedi. Kan 6rneklerinin, serolojik olarak
ELISA Sonuglar:

BVDV (Ab)-ELISA ve BVDV (Ag)- ELISA test
kitleri kullamilarak, 470 adet sigirda yapilan
calismada 322 adet seropozitif (%068,51), 148 adet
seronegatif (%31,48) sigir tespit edildi. 148 adet
seronegatif sigirin 13’tinde (%2,76) antijen pozitif
saptandt. Stpheli hayvanlardan 45 giin sonra bu
hayvanlardan tekrar kan numunesi alinarak
antijen testi yapildt ve bu hayvanlarda antijen yine

porzitif bulundu. Bu hayvanlar PI olarak

sayisal ve oransal dagiimlan Tablo 1 ve Tablo
2’de sunulmustur. (Tablo 1 ve Tablo 2)

Ilgeler bazinda serolojik bulgulara bakildiginda;
Akseki ilgesinde 6 (%25) tane seronegatif 18
(%75) tane seropozitif olarak tespit edildi. Aksu
ilgesinde 44  (%72,13) 17
(%27,86) tane seronegatif bulundu. Alanya
ilgesinde 8 (%20) tane seronegatif, 32 (%80)
seropozitif saptandi. Demre ilgesinde 14 (%040)

tane seropozitif,

tane seronegatif, 21 (%60) seropozitif bulundu.
130
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Désemealti  ilgesinde 58  (%76,31)  tane
seropozitif, 18 (%23,68) tane seronegatif 6rnek
belirlendi. Elmali il¢esinde 12 (%40) seronegatif,
18  (%060) tane seropozitif saptandi. Kepez
ilcesinde 13 (%30,23) seronegatif, 30 (%069,70)
seropozitif belirlendi. Korkuteli ilgesinde 32
(%061,53) seropozitif, 20 (%38,46) seronegatif
belirlendi. Manavgat ilcesinde 18 (%58,06)
seropozitif, 13 (%41,93) seronegatif saptandi.
Serik ilgesinde 23 (%71,87) seropozitif, 9
(%028,12) seronegatif tespit edildi. Antalya ili
merkezinde ise 28 (%60,86) seropozitif, 18
(%39,13) seronegatif belirlendi. Kan serum
orneklerinin Antalya ili ve ¢evresine gore serolojik
olarak dagilimi Tablo 2’ de sunulmustur. (Tablo
2).

Serolojik  bulgularin  irklara  gbre  dagilimina
bakildiginda; holstein 1tki sigirlardan 297 adet
numune alinmis olup 211 (%71,04) tanesi
seropozitif, 86 (%28,95) tanesi seronegatif olarak
belirlendi. Simental irki sigirlardan 96 adet kan
numunesi alindt 65 (%67,70) tanesi seropozitif,
31 (%32,29) tanesi seronegatif tespit edildi. Yerli
kara irkindan 44 tane kan numunesi alindi 25
(%56,81) tanesi seropozitif, 19 (%43,18) tanesi
seronegatif olarak saptandr. Diger irklardan alinan
33 tane kan numunesinden 21 (%63,63) tanesi
seropozitif, 12 (%36,36) tanesi seronegatif olarak
bulundu. Seropozitif ve seronegatif hayvanlarin
irklara gére sayisal ve oransal dagilimi tablo 3’te
sunulmustur. (Tablo3).

Tablo 3. Seropozitif ve seronegatif hayvanlarin irklara gbre sayisal ve oransal dagilimi.

Lk Seropozitif Seronegatif

Hayvan Sayis1 Oran (%) Hayvan Sayis1 Oran (%)
Holstein 211 71,04 86 28,95
Simental 65 67,70 31 32,29
Yerli Kara 25 56,81 19 43,18
Diger 21 63,63 12 36,36
Toplam Say1 322 148

Serolojik bulgularin yas araligina gére dagiliminda
Gay-3yas grubu arasinda 330 adet hayvandan 210
(%63,63) tanesi seropozitif, 120 (%306,36) tanesi
seronegatif olarak belitlendi. 3-6 yas grubu
arasinda 74 hayvandan 61 (%82,43) tanesinde
(%17,56)

seropozitiflik, 13 tanesinde

seronegatiflik bulundu. 6 yas ve tzerindeki grupta
ise 66 hayvandan 51 (%77,27) tanesi seropozitif,
15 (%22,72) tanesi seronegatif olarak belirlendi.
Seropozitif ve seronegatif hayvanlarin yas gruplar
arasinda sayisal ve oransal dagilimi Tablo 4’te
sunulmustur. (Tablo 4)

Tablo 4. Seroporitif ve seronegatif hayvanlarin yas gruplart arasinda sayisal ve oransal dagilim.

Yas Seropozitif Seronegatif

Hayvan Sayis1 Oran (%) Hayvan Sayis1 Oran (%)
6-36 ay 210 63,63 120 36,36
36-72 ay 61 82,43 13 17,56
72 ay ve uzeri 51 77,27 15 22,72
Toplam Say1 322 148
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Yapilan c¢alismada, 470 sigirdan alinan kan
orneklerinde; Aksu ilcesinde 9 tane, Désemealtt
ilcesinde 4 tane olmak tizere toplam 13 (%2,76)
antijen pozitif hayvan belitlendi. 45 giin sonra bu
hayvanlardan tekrar kan numunesi alinarak

antijen testi yapid:i ve bu hayvanlarda antijen

yine pozitif bulundu. Bu hayvanlar PI olarak
odaklarda
enfekte

degerlendirildi.  Diger PI hayvan
Persiste

belirlenemedi. hayvanlarin

Antalya 1li ve cevresine gore sayisal dagilimi
Tablo 5’te sunulmustur. (Tablo 5).

Tablo 5. Persiste enfekte hayvanlarin Antalya 1li ve gevresine gore sayisal dagilimi.

Numune Alinan Iige

Persiste Enfekte Hayvan Sayis1

Aksu ?
Dosemealtt 4
Toplam 13
Tablo 6. Yas gruplari arasinda X? testi istatistik tablosu.
Yas n Seropozitif (n) Seronegatif (n) P degeri
6 ay- 3 yas 330 210 120 *
3 —06vyas 74 61 13 *
6 yas ve Uzeri 66 51 15 *
*P<0.05
Istatistiksel Degerlendirme Tablo 7. Irklar arasinda X? testi istatistik
tablosu.

Laboratuvar calismalart sonucunda gruplan ve
irklar arasinda istatistiksel acidan farkin olup
(X?) Testi kullanidarak
belitlendi. Tablo 6 ve Tablo 7°de sunulmustur.
(Tablo 6 ve 7) Tablo 6’da gortldigi gibi yas
(p<0.05)
yas ile

olmadigt Chi-Square

gruplart  arasinda istatiksel 6nem

belirlendi.
seronegatiflik arasindaki korrelasyon testine goére

Ayrica, seropozitif ~ ve
yas arttikca seronegatiflifin azaldigt saptandu.
Holstein, Simental, Yerli Kara ve diger irklar
arasinda istatiksel acidan O6nem belitlenmedi

(P>0,05).

132

Itk n Seropozitif (%)
Holstein 297 71,04
Simental 96 67,70

Yerli kara 44 56,81
Diger 33 63,63

Chi-Squarc=4,064 p= 0.255
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Tartigma

Bovine wviral diarthea virus (BVDYV) etkeni
sigirlarda viral diare olarak adlandinlan ve
sigirlanin - sindirim  sisteminde  erozyonlar,
istahsizlik, depresyon, okulonazal akinti, siit
veriminde ani diisis, aglz mukozasinda erozyon,
ulser, ates, aralikli ishal (Cabalar ve Karaoglu,
1999; Frederick ve ark., 1999; Karaoglu, 1998;
Yildirim ve Burgu, 2005), embriyo Sliimleri ve
gecici  infertilite sorunlar, f&tusun  Slumd,
mumyalagmasi, atik, konjenital anomali ve zayif
buzagi  sendromu  gibi  klinik  belirtiler
goriilmektedir (Frederick ve ark., 1999).

Yapilan calismada da hayvan sahiplerinden alinan
bilgilere gbre hayvanlarin bazilarinda; dol
tutmama problemi, 6li dogumlar, buzagilarda
gelisme geriligi, ishal bulunmaktadir. Bu belirtiler
yetersiz beslenme gibi sebeplerden
kaynaklanabilecegi gibi bircok bakteriyel veya
viral hastaliklardan da kaynaklanabilir. Fakat
yapilan bu calisma sonucunda, BVDV hastaligt
seroprevalansinin  %068,51 ve persiste enfekte
(PD) oraninin %276 ¢tkmast  ve hayvan
sahiplerinin  belirttigi  semptomlarin  BVDV
hastaliginin ~ semptomlartyla  uyumlu  olmast
hastaligin BVDV

kaynaklanabilecegini gbstermektedir.

enfeksiyonundan

BVDYV hastaliginin seroprevalansinin arastirildigs
calismalarda ~ bazt  Avrupa  ilkelerinden;
Polonya’da %86 (Polak ve Zmudzinski, 1999),
Fransa’nin batisindaki Brittany bolgesinde %84.4
(Beaudeau ve ark, 2001), Isveg’te % 32
Bjsrkman ve ark., 2000), Ispanya’nin Asturias
bélgesinde %21 (Mainar-Jaime ve ark., 2001),
Litvanya’da %58.2 (Mockeliunie ve ark., 2004),
Fransa’nin batisinda Britanya Adalari’nda %046.5
(Joly ve ark., 2005), Kuzey Portekiz’in Entre
Douro e Minho bélgesinde %46.5 (Riberio-Niza
ve ark., 2005), Isve¢’de Alp Daglar'nda %5.1
(Siegwart ve ark., 2006) oraninda seropozitiflik
belitlenmistir. Amerika Bitlesik Devletlerinin
farkli eyaletlerinde %55.3 (Sausker ve Dyer,
2002), Brezilya’nin Rio Grande do Sul eyaletinde
%56 (Canal ve atk., 1998), Uruguay’da %069
(Guarino ve ark., 2008), Guney Kore’de %058

(Lee ve atk., 2008), Cin’de %53 (Xuhua ve atk.,
2018) oranlarinda seropozitiflik belirlemislerdir.

Ulkemizde
arastirildigi calismalarda ise Dogu ve Gilineydogu
bélgesinde %096,8 (Cabalar ve Karaoglu, 1999),
Anadolu’nun Kuzeydogu Boélgelerinde %081,62
(Yildirim ve Burgu, 2005), Aydin ve cevresinde
%86 (Tan ve ark., 20006), Samsun’da %53,19
(Okur- Gumiisova ve ark., 2007) seropozitiflik
beliflenmistir. Mugla’da  %49,9 (Sisman ve
Akkan, 2008), Konya’da %89,80 (Ozer ve ark.,
ark., 2011), Burdur'da %76-81,5 (Oztiirk ve ark.,
2012), Afyonkarahisar’da %84,6 (Erol ve ark.,
2014), Samsun’da %3241 (Tutinct ve Yazic,
2016), Isparta’da %7522 (Bilgili ve Mamak
2019), Kars’ta kan serumunda %8958, siit
orneginde %83,85 (Yilmaz, 2016), Diyarbakir’da
%15,65 (Hoscan Akar, 2017), Samsun’da %040
(Yazict ve atk., 2017), Erzurum’da %27 (Kotan,
2018) oranlarinda seropozitiflik tespit edilmistir.

hastaligin seroprevalansinin

Bu ¢alismada BVDV enfeksiyonu seroprevalanst
%068,51 olarak tespit edildi. Bu oran Antalya’ya
komsu olan Isparta (Bilgili ve Mamak 2019) ve
Burdur (Oztitk ve ark., 2012) bélgesindeki
seropozitiflik degerlerine yakin iken, Konya
(Ozer ve ark., 2011), Afyonkarahisar (Erol ve
ark., 2014), Aydin (Tan ve ark., 20006), Kars
(Yilmaz, 20106) illerinde belirtilen
seroprevalanstan  digik, Samsun  (Okut-
Gumusova ve ark., 2007; Titlinci ve Yazic,
2016; Yazict ve ark., 2017), Mugla (Sisman ve
Akkan, 2008), Diyarbakir (Hoscan Akar, 2017)
ve EBrzurum  (Kotan, 2018) illerindeki
seroprevalanstan yuksektir.

Persiste enfekte hayvanlarin isletmede bulunma
oranlart diinya genelinde %1-2 arasindadir
(Houe, 1999; Witthum ve ark., 2001). Bir
strideki seropozitif hayvanlarin fazla olmast o
siride PI hayvan bulunmasimn Snemli bir
isaretidir (Houe, 1999). Yapilan ¢aligmalara gére;
Danimarka’da %1,4 (Houe ve Meyling, 1991),
Brezilya’da 90,09-0,13 (Canal ve ark., 1998),
Iran’da  %1,67 (Hashemi ve ark., 2010),
Uruguay’da %4,1 (Maya ve ark, 2010),
Kolombiya’da %7 (Barbosa ve ark., 2018),
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tlkemizde ise Trakya yoresinde %3,07 (Ak ve
ark., 2002), Aydin’da %4,9 (Tan ve ark., 2000),
Isparta’da %1,09 (Bilgili ve Mamak, 2019)
oraninda PI hayvan belitlenmistir.

Bu calismada ise 470 hayvandan 13 tanesinde
(%2,76) persiste enfekte beliflendi. Bulunan
deger Trakya yoresinde (Ak ve ark., 2002) ve
Aydin’da  (Tan ve 2006)  bulunan
degerlerden disiik, Isparta’da (Bilgili ve Mamak,
2019) bulunan degerden ise daha yiiksektir. Bu
oranla diger calismalardaki oranlarin farkliligt

ark.,

daha 6nce yapilmis olan ¢alisgmalara istinaden PI
olanlarin striden uzaklastirilmis olmast veya
daha 6nce PI tespit i¢in arastirmanin yapilmamis
olmast ve hastalikla ilgili kontrol ve koruma

Onlemlerinin yeterli alinmadigindan
kaynaklanmaktadir.

Irklara gore hastaligin seroprevalanst
degerlendirildiginde; holstein 1rki  sigirlardan

alinan 297 adet kan serum o6rneklerinden 211
(%71,04) tanesi seropozitif ve 86 (%28,96)
edildi.
irkindan alinan 96 adet kan serumu 6érneklerinin
65 (%67,71) tanesi seropozitif ve 31 (%32,29)
tanesi seronegatif olarak belitflendi. Yerli Kara
irkinda 44 tane kan numunesinin 25 (%056,82)

seronegatif olarak tespit Simental

tanesi seropozitif ve 19 (%43,18) tanesi
seronegatif bulundu. 33 tane diger irklardan
alinan kan Orneklerinde ise 21 (%063,64)

seropozitif ve 12 (%36,36) seronegatif olarak
tespit edildi. Holstayn, Simental, Yerli Kara ve
diger 1rklar arasinda yapilan (X2) testine gore
istatiksel agidan 6nem belirlenmedi (p>0,05).

Fakat Sisman ve Akkan (2008)’nin ve Bilgili ve
Mamak (2019)1n  yaptgt bu
calismadan farklt olarak irklar arasinda istatistiki

calismalarda

acidan 6nem oldugu bildirilmistir. Bu farkliliklar,

calismalardaki  6rneklemede  toplam  hayvan

sayisimin  irklara  gére  dagihm

oraninin
dengesizliginden kaynaklanabilir.

Yas aralifina gore hastaligin seroprevalansinin
dagiliminda; 6 ay-3 yas grubu arasinda 330 adet
hayvandan 210 (%063,63) tanesi seropozitif, 120
(%36,36) tanesi seronegatif, 3-6 yas grubu
arasinda 74 hayvandan 61 (% 82,/43) tanesi
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seropozitif, 13 (%17,56) tanesi seronegatif olarak
tespit edildi. 6 yas ve lzerindeki grup arasinda ise
66 hayvandan 51 (%77,27) tanesi seropozitif, 15
(%22,72) tanesi seronegatif olarak bulundu. Yas
X3
istatistiksel agidan 6nem tespit edildi (p<<0,05).
Ayrica, yas ile seropozitif ve seronegatiflik

gruplart arasinda yapilan testine gbre

arasindaki korelasyon testine gore yas arttikca
seropozitfligin arttig1, seronegatifligin azaldig
belitflenmistir. Bu bulgular, Mockeliuniene (2004)
ve Bilgili ve Mamak (2019)in calismalariyla

uyumludur.

Sonug

Antalya ve c¢evresinde daha o6nce BVDV
enfeksiyonunun serolojik olarak arastirilmast

yapilmamistir. Bu caligma ile Antalya ili ve
ilcelerindeki sigir isletmelerinde Bovine Viral
Diyare Virus (BVDV) Enfeksiyonu icin %68,51
oraninda seropozitiflik ve %2,76 oraninda PI
hayvan tespit edildi. Yapian calismaya gore,
Antalya ili ve cevresinde BVDV enfeksiyonu
seroprevalansinin ve PI oraninin diger bélgelere
gbre oldukca yiksek oldugu belitlendi. BVD
hastaligt  lzerine Ulkemizde vyapilan diger
serolojik calismalar da gbz 6niline alindiginda, bu
hastalikla miicadele edilmesi gerektigi ve bu
amagla ilke capinda persiste enfekte hayvanlarin
belirlenerek  bir
tlke

olarak gorilmektedir.

eradikasyon  ¢alismasinin

yapilmast hayvanciligimiz  icin  zorunlu

Persiste enfekte hayvanlarin teshisi ve stiriden
BVDV
arttirilmasi,

uzaklagtirdmasi,  agtlama  yoluyla

enfeksiyonuna karst  bagisikligin

biyogiivenlik  tedbirlerin  gelistirilmesi  ve
uygulanmastnt kapsayan 3 temel ilke Uzerine
koruma ve kontrol programlart Uzerinde
durulmalidir (Walz ve ark., 2010). Oncelikle PI
hayvanlar siiriide tespit edilmeli bu hayvanlar
siriden uzaklagtinlmali ve béylelikle duyarlt
gebe  hayvanlara  enfeksiyonun  bulasmasi
onlenmelidir. Gebelik déneminde hayvanlara
enfeksiyon bulasmamasi strtiden

tutulmalidir. BVDV’ne karst agt uygulamalar

icin ayri

gelistirilmistir fakat iyi bir as1 transplesantal
enfeksiyonu Onlemek icin disilere dogumdan
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once uygulamaya elverisli olmalidir (Ridpath,
2005). Mamak ve ark.(2013), seropozitif
sigirlarda yaptiklart agt calismasinda antikor titre
seviyelerinde belirgin artts meydana geldigini, bu
durumun seropozitif analarda daha uzun siire
bagisikligin, gebelik olgularinda daha etkin fotal
korumanin saglanacagini ifade etmislerdir.

Ulkemizde BVDV  hastaligt icin hald belirli
koruma  kontrol  programlart  uygulamaya
konulmamis olup, inaktif BVDV asilart mevcut
olmakla yeterli kadar uygulanmamaktadir. 1l ve
ilceler arasindaki hayvan hareketliliginin fazla
olmast  hastaligin  yayilmasinda  etkili  rol
oynamaktadir. BVDV kontrol ve eradikasyon
programlarinda asill amac persiste enfekte
hayvanlarin uzaklagtirilmast ve yeni persiste
enfekte buzagt dogumlarinin 6ntine gecilmesidir
(Lindberg ve ark., 1999). Viral etkenlerin evcil
hayvanlarda olusturduklan enfeksiyonun tedavi
sirecinde maliyetinin fazla oldugu, verim
dustkligi ve Olimler sebebiyle de ekonomik
Onem arz ettigi bilinmektedir (Yildirim ve Burgu,
2005). Bu  sebeplerden dolayt  BVDV
enfeksiyonu  Turkiye’de miicadele edilmesi
gereken ve koruma, kontrol programlarinin
gelistirilip uygulanmasi gereken 6nemli viral bir
hastaliktir.

Tegekkir

Bu calisma, Burdur Mehmet Akif Ersoy
Universitesi ~ Bilimsel ~ Arastirma  Projeleri
Komisyonu tarafindan Yiksek Lisans Tez
Projesi olarak desteklenmistir. (Proje No: 0410-
YL-17).

Kaynaklar

Ak S., Firat 1., Bozkurt H.H., Giilyaz V., Ak K,,
2002.The prevalence of bovine viral diarrhoea virus
(BVDV) infections in cattle and existence of
persistently infected cattle in the Trakya Region.
Turkish J. Vet. and Anim. Sci., 26, 245-248

Akar Hogcan O., 2017. Diyarbakir ilinde 6zel aile
isletmelerinde  sigirlarda BHV-1  ve  BVDV
enfeksiyonlart iizerine serolojik aragtirmalar. Ondokuz
Mayis Universitesi Saglik  Bilimleri  Enstitiisi,
Samsun/Ttrkiye.

Barbosa J.Q., Figueroa A.P.C., Salas S.S,,
Camargo H. et al. 2018. High prevalence of
persistently infected animals from bovine viral
diarrhea in Colombian cattle. BMC Vet. Res.12917-
018-1769-5

Beaudeau F., Belloc C., Seegers H., Assie S.,
Sellal E., Joly A., 2001. Evaluation of a blocking
ELISA for the detection of bovine viral diarrhoea
virus (BVDYV) antibodies in serum and milk. Vet.
Microbiol., 329-337.

Bilgili I., Mamak N., 2019. Isparta li ve Cevresinde
Sigircilik Tsletmelerinde Bovine Viral Diyare Virus
(BVDV) Enfeksiyonunun  Serolojik ~ Olarak
Aragtirtlmast. MAKU ]J. Health Sci. Inst., 7(2), 105-
113.

Bjorkman C.,Alenius S., Emanuelsson U., Uggla
A., 2000. Neospora caninum and Bovine Virus
Diarrhoea Virus Infections in Swedish Dairy Cows in
Relation to Abortion. The Vet. J. 159, 201-206

Brodersen B., 2014. Bovine viral diarthea virus
infections: manifestations ofinfection and recent
advances in understanding pathogenesis and control.
Vet Pathol., 51, 453-464.
DOI:10.1177/0300985813520250.

Canal C.W., Strasser M., Hertig C., Masuda A,
Petethans E., 1998. Detection of antibodies to
bovine viral diarthoea virus (BVDV) and
characterization of genomes of BVDV from Brazil.
Prev. Vet. Med.,63,85-97.

Cho Y., Yoon K., 2014. An overview of calf diarrhea
infectious etiology, diagnosis, and intervention. J. Vet.
Sci,, 15(1), 1-17.

Cabalar M., Karaoglu T., 1999. Sigirlarda bovine
viral diarthea (BVD) virus enfeksiyonuna karst
antikor  varhigimin  arastinlmasinda  notralizasyon
peroksidaz (NPLA) ve serum nétralizasyon (SN)
testlerinin karsilastirilmasi. Ankara Univ. Vet. Fak.
Detg.,46, 249-255.

Erol N., Gur S., Acar A., 2014. A Serological
investigation for Bovine Viral Diarthea Virus
infection in and around Afyonkarahisar province,
West Anatolia. Kocatepe Vet J.,7(1), 17-21.

Evermann J.F., Barrington G.M., 2005. Clinical
features. Bovine viral diarthea virus: diagnosis,
management, and control, Goyal S.M. and Ridpath J.
(eds.), Blackwell Publishing, Ames, Iowa, USA. 105-
119.

Fray M.D., Prentice H., Clarke M.C., Chatleston
B., 1998. Immunohistochemical evidence for the

To cite this article: Demirsoy A, Mamak N.(2020). Anatlya 1l Cevresinde Sigircilike Tsletmelerinde Bovine Viral Diyare Virus (BVDV) Enfeksiyonunun Serolgjik

Olarak Aragtirihmasi. MAKU ]. Health Sci. Inst., 8(3), 128-137.



MAKU . Health Sci. Inst. 2020, 8(3): 128-137.
doi: 10.24998 ] maensabed.757188

localization of Bovine Viral diarrhea virus, a single-
stranded RNA virus, in ovatrian oocytes in the cow.
Vet. Pathol.,35, 253-259.

Frederick A., Murphy E., Paul J.G., Marian C.H.,
Michael J.S., 1999. Veterinary Virology, Third Ed.,
Academic Press An Imprint of Elsevier, 563-566 San
Diego, California USA.

Fredriksen B., Sandvik T., Loken T., Odegaard
S.A., 1999. Level and duration of serum antibodies in
cattle infected experimentally and naturally with
bovine virus diarrhoea virus. Vet. Rec., 144, 111-114.

Greiser-Wilke 1., Grummer B., Moennig V., 2003.
Bovine wviral diarthoea eradication and control
programmesin Europe. Biologicals.,31, 113-118.

Guarino H., Nunez A., Repiso M.V., Gil A,,
Dargatz D.A., 2008. Prevalence of serum antibodies
toBovine Preventive Veterinary Medicine, 34—40.

Hashemi Tabar G.R., Haghparast A., Naseri Z.,
2010. Prevalence of bovine viral diarrhea virus
antibodies and antigen among the aborted dairy cows

in industrial dairy cattle herds in Mashhad Area-Iran.
World Applied Sci. J., 8(5), 635-640

Houe H., Meyling A., 1991. Prevalence of Bovine
Virus Diarrhoea (BVD) in 19 Danish Dairy Herds

and Estimation of Incidence of Infection in Early
Pregnancy. Prev. Vet Med,,11, 9-16

Houe H., 1999.Epidemiological features and
economical importence of bovine viriis diarrhoea
viris (BVDYV) infections. Vet. Microbiol.,64(2-3), 89-
107.

Joly A., Fourichon C., Beaudeau F., 2005.
Description and first results of a BVDV control
scheme in Brittany (Western France). Prev. Vet
Med.,72, 209-213.

Kameyama K., Konishi M., Tsutsui T,
Yamamoto T., 2016. Survey for detectingpersistently
infected cattle with bovine viral diarrhea in Japan. J.
Vet. Med. Sci. 78, 1329-31.

Karaoglu T., 1998. Sahadan izole edilen bovine viral
diarrhea virus (BVDYV) izolatlarin immunplak test
ile biyotipik tayini. Ankara Univ. Vet. Fak. Derg. 45,
323- 332.

Kotan G.C., 2018. Erzurum Yoresi sigirlarinda
Bovine Viral Diarthea Virus BVDV)'un vatliginin
immunohistokimyasal yontemle aragtirilmast. Atatlirk
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitisy,
Erzurum/Tirkiye.

Lee D.H., Park S.W., Choi E.W., Lee C.W., 2008.
Investigation of the prevalance of bovine viral
diarrhoea virus in dairy cows in South Korea. Vet.
Rec.,162, 211-213.

Lindberg A.L., Alenius S., 1999. Principles for
eradication of bovine viral diarrhoea virus (BVDV)
infections in cattle populations, Vet. Microbiol., 64,
197-222.

Mainar-Jaime R.C., Berzal-Hernandez B., Arias
P., Rojo-Vazquez F.A., 2001. Epidemiological
pattern and risk factors associated with bovine viral
diarrhea virus (BVDYV) infection in a non-vaccinated

dairy-cattle population from the Asturias region of
Spain. Prev. Vet. Med.,52, 63-73.

Maya L., Puentes R., Reolon E.; Acuna P., Riet
F., Rivero R., et al. 2016. Molecular diversityof

bovine viral diarrhea virus in Uruguay. Arch Virol.
161, 529-35.

Mamak N., Hasircioglu S., Gokce H.I., Yavru S,,
Kale M., Yildiz R., Avci O., Bulut O., Yapici O.,
Simsek A., 2013.The effect of vaccination on the
immun response of dairy cattle seropozitif to Bovine
Viral Diarrhea Virus (BVDYV). Journal of Animal and
Veterinary advanced.,12(13), 1151-1155.

Milli U.H., Haziroglu R., 2000. Veteriner Patoloji,
Cilt 1, Ikinci Baski, Ozkan Matbaacilik, Ankara, 15-
18.

Mockeliuniene V., Salomskas A., Mockeliunas
R., Petkevicius S., 2004. Prevalence and
Epidemiological Features Of Bovine Viral Diarrhoea
Virus Infection in Lithuania, Vet Microbiol.,99, 51—
57.

Okur-Giimiisova S., Yazict Z., Albayrak H.,,
Cakiroglu D., 2007. Seroprevalence of bovine
respiratory diseases, Acta Veterinaria (Beograd), 57,
11-16.

Otachel-Hawranek J., 2004. Reproductive losses in
dairy cattle infected with BVD-MD virus-a field
study. Bull. Vet. Pulawy., 48, 355-359.

Ozer E., Duman R., 2011. Konya ve cevresinde
Bovine Viral Diarrhea Virus (BVDV) enfeksiyonunun
arastirtlmast.  Seleuk  Universitesi Fen  Bilimleri
Enstitiisii, Konya/Turkiye.

Oztiirk D., Kale M., Pehlivanoglu F., Hastircioglu
S., Turatoglu H., 2012. Evaluation for Some
Bacterial and Viral Abortions of Dairy Cattle Farms
in Burdur District of Turkey. Kafkas Univ. Vet. Fak.
Derg.,18(2), 255-258.

To cite this article: Demirsoy A, Mamak N.(2020). Anatlya 1i Cevresinde Sigirabik Igletmelerinde Bovine Viral Diyare Virns (BVDV) Enfeksiyonunun Serolojik

Olarak Aragtirihmasi. MAKU ]. Health Sci. Inst., 8(3), 128-137.



MAKU . Health Sci. Inst. 2020, 8(3): 128-137.
doi: 10.24998 ] maensabed.757188

Passler T., Walz P.; Ditchkoff S., Givens M.,
Maxwell H., Brock K., 2007. Experimental
persistent infection withbovine viral diarrhea virus in
White tailed deer. Vet. Microbiol., 122, 350-356.

Polak M.P., Zmudsinki J.F., 1999. Prevalance of
bovine viral diarrhea virus infection in bulls in
artificialinsemination  centers in Poland. Vet
Microbiol.,64(2), 253-257.

Radostits O.M., Blood D.C., 1989. Veterinary
Medicine. Seventh ed. Bailliere and Tindall., 845-857.

Radositist O.M., Gay C.C., Hinchcliff KW.,
Constable P.D., 2006. Veterinary Medicine, A
Textbook of the diseases of cattle, horse, sheep, pigs
and goats. Saunders ltg., Philadelphia, 1248-1277.

Ribeiro-Niza J., Pereira A., Souza J., Maderia H.,
Barbosa A., Afonso C., 2005.Estimated BVDV

prevalence, -contact and- vaccine use in dairy herds in
Northern Portugal. Prev. Vet. Med.,72,81-85.

Ridpath ]J.F., 2005. Practical significance of
heterogeneity among BVDV  strains: Impact of

biotype and genotype on U.S.control programs. Prev.
Vet. Med.,72, 17-30.

Ridpath ]J.F., Fulton R.W., Kirkland P.D., Neill
J.D., 2010. Prevalence and antigenic differences
observed between Bovine Viral diarthea virus
subgenotypes isolated from cattle in Australia and
feedlots in the southwestern United States.,]. Vet
Diagn. Invest., 22, 184-191

Rodning S.P., Marley M.S., Zhang Y., Eason
A.B., Nunley C.L., Walz P.H., Riddell K.P., Galik
P.K., Brodersen B.W., Givens M.D., 2010.
Comparison of three commercial vaccines for

preventingpersistent infection with bovine viral
diarrhea virus. Theriogenology.,73(8), 1154—11636.

Sausker E.A., Dyer N.W., 2002. Seroprevalence of
OHV-2, BVDV, BHV-1 and BRSV in ranch-raised
bison (Bison bison). J. Vet. Diagn. Invest.,14, 68-70.

Siegwart N., Hilbe M., Hassig M., Braun U,,
2006. Increased risk of BVDV infection of calves
from pregnant dams on communal Alpine pastures in
Switzerland. The Vet. J., 172, 386-388.

Sisman H., Akkan H.A., 2008. Mugla 1li ve
cevresinde  sigircilik  isletmelerinde  Bovine  Viral
Diyare (BVDYV) enfeksiyonunun serolojik —olarak
arastirlmast. Yiiziinci Y1l Universitesi Saglik Bilimleri
Enstitust, Van/Turkiye

Tan M.T., Karaoglu T., Erol N., Yiddirim Y.,
2006. Serological and virological investigations of

bovine viral diarrhoea virus (BVDYV) infection in
dairy cattle herds in Aydin province. Turk J. Vet
Anim. Sc.,30, 299-304.

Tatinci H., Yazica Z., 2016.Screening For
Persistently  Infected  Cattle  With ~ Bovine
ViralDiarrthea Virus In Small-Holder Cattle Farms
Located In SamsunProvince, Northern Turkey. The J.
of Anim. & Plant Sci., 26(1): 2016, Page: 291-
293ISSN: 1018-7081

Van Regenmortel M.H.V., Fauquet C.M., Bishop
D.H.L., Carstens E.B., Estes M.K., Lemon S.M.,
Maniloff J., Mayo M.A., McGeoch D.J., Pringle
C.R., Wickner R.B., 2000. Virus Taxonomy:
Classification Nomenclature of Viruses. San Diago,
Calif, Academic Press.

Walz P.H., Grooms D.L., Passler T., Ridpath
J.F., Tremblay R., Step D.L., Callan R.J., Givens
M.D., 2010. Control of Bovine Viral Diarrhea Virus
in Ruminants. J. Vet. Intern Med.,24, 476—486.

Witthum T.E., Grotelueschen D.M., Brock K.V,
Kvasnicka W.G., Floyd ].G., Kelling C.L., Odde
K.G., 2001. Persistent bovine viral diarthoea viris
infection in US beef herds. Prev. Vet. Med.,49,83-94.

Xue W., Mattick D., Smith L., Maxwell J., 2009.
Fetal protection against bovine viral diarrhea virus
types 1 and 2 afterthe use of a modified-live virus
vaccine. Can. J. Vet. Res.,73, 292-297.

Xuhua R., Xiaohong C., Lili M., Xiaobo W.,
Junjun Z., Miaomiao W., Xiaodan T., Guangyu
H., Hongbo N., 2018.A systematic review and meta-
analysis of theepidemiology of bovine viral diarrhea
virus (BVDV) infectionin dairy cattle in China.S0001-
706X(18)30908-

2https:/ /doi.org/10.1016 /j.actatropica.2018.08.031

Yazic1 Z., Serdar M.S., Giimiisova S., Albayrak
H., 2012. Molecular diagnosis andseroepidemiology
of pestivirus in sheep. Vet.Arhiv. 82:35-45.

Yazici1 Z., Gumusova S., Tamer C., Cagirgan
A.A., Akman A., Ozan E., Kadi H., Palanc1t H.S.,
Albayrak H., 2017. Deparment of Virology, Faculty
of Veterinary Medicine, University of Ondokuz
Mayis, Samsun, TurkeyVirology Laboratory, Samsun
Veterinary Control Institute, Samsun, Turkey.

Yildirim Y., Burgu I., 2005. Kuzeydogu Anadolu
bélgesindeki sigirlarda mavi dil (BT), IBR, PI-3, EBL
ve BVD enfeksiyonlarinin seroprevalansi. Ankara
Univ. Vet. Fak. Derg.,52, 113-117.

Yilmaz V., 2016. Prevalence of antibodies to Bovine
Viral Diarrhea Virus (BVDV) in bloodand milk

To cite this article: Demirsoy A, Mamak N.(2020). Anatlya 1i Cevresinde Sigirabik Igletmelerinde Bovine Viral Diyare Virns (BVDV) Enfeksiyonunun Serolojik

Olarak Aragtirihmasi. MAKU ]. Health Sci. Inst., 8(3), 128-137.



MAKU . Health Sci. Inst. 2020, 8(3): 128-137.
doi: 10.24998 ] maensabed.757188

serum in dairy cattle in Kars district of Turkey. Indian
J. Anim. Res., 50 (5) 2016 : 811-81.

138

To cite this article: Demirsoy A, Mamak N.(2020). Anatlya 1l Cevresinde Sigircilike Tsletmelerinde Bovine Viral Diyare Virus (BVDV) Enfeksiyonunun Serolgjik
Olarak Aragtirihmasi. MAKU ]. Health Sci. Inst., 8(3), 128-137.



