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Oz Franklarm ikinci hanedani olan Karolenjler, Avrupa’nin siyasi ve dini haritasi iizerinde daha énce higbir Cermen kavminin
yapmadig1 kadar etkide bulunmustur. Avrupalilarca, Karolenj hanedaninin atasi olarak kabul edilen Charles Martel’in 732
yilinda Avrupa’daki islam ilerlemesini durdurmast nedeniyle, torunu Sarlman’m ise 800 yilinda papanin elinden tag giymesi
ve heniiz putperest olan kuzey halklarini zorla da olsa Katolik inanca dahil etmesi sebebiyle mezkir kitanin Hristiyan karakteri
tizerinde kalict bir iz biraktigima inanilmistir. Ancak bu askeri ve siyasi basari, dini hiziplerin meydana ¢ikisma engel
olamamustir. 8. yiizyilin son ¢eyreginde Isa’yr Tanri’nin evlatligi olarak kabul eden Adoptianizm, kendisine Endiiliis’te yani
Miisliiman arazisinde saglam bir zemin bulmus, bu hizbin Avrupa’nin siyasi ve dini birlikteligine halel getirecegine inanan
Sarlman ve 6zellikle onun basyardimcisi olan Alcuin ise askeri degilse de papaligin giiciinden istifade ederek dini ve yazinsal
faaliyetler ile bu goriislerin bastirilmasi meselesiyle mesgul olmuslardir. Sonugta sapkinlik olarak damgalanan Adoptianizm bir
ceyrek asirda sindirilirken, arkasinda nereden neset etmis oldugu ve destegini nereden buldugu gibi bir¢ok soru birakmistir
Anahtar Kelimeler — Franklar, Karolenjler, Alcuin, Adoptianizm, Islam.

THE EMERGENCE OF ADOPTIONISM AND ALCUIN’S ANTI-ADOPTIONIST ACTIVITIES

Abstract — On the political and religious map of Europe, Carolingians that came to the forefront as the second dynasty of
Franks had a deep impact unmatched by any previous Germanic tribe. Since Charles Martel who was acknowledged by
Europeans as the forefather of Carolingian dynasty stopped the advancement of Islam in Europe in 732 CE, and his grandson,
Charlemagne, who was enthroned by the Pope himself in 800 CE made sure that the northern peoples who were still pagan at
that time converted to Catholic belief even though by force, it was believed that both statesmen left a permanent imprint on the
Christian character of the European continent. However, this military and political success did not prevent the emergence of
certain religious sects. Among them, Adoptionism which accepted Jesus as the adopted son of God found a fertile ground for
itself in the Muslim-dominated Andalusia in the last quarter of the 8th century. Charlemagne saw this faction as a threat to the
political and religious unity of Europe and diverted considerable energy to suppressing its views, especially with the help of his
chief court scholar Alcuin who used the papal power for religious and literary efforts to counter their influence. While
Adoptionism which was branded as heresy was suppressed in a quarter of a century in the end, it left behind several questions
such as “Where did it arise from?’ and ‘Where did it obtain its support from?’

Keywords — Franks, Carolingians, Alcuin, Adoptionism, Islam.
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Giris

Hristiyanlik Afrikali tliccarlar ve savasgilar araciligiyla
Ispanya’ya 3. yiizyilin ortalarinda girmeye baslamis, bu
sebeple Afrika’da en azindan iki asir 6nce kok salmis olan
Hristiyanlik kitanin kuzey komsusu iizerinde kalici etkiler
birakmisti. Bu dini altyap: bir yana, Roma’nin Avrupa’nin
diger kisimlarina nispetle Ispanya’da hissedilebilir bir askeri
kuvveti olmamasindan 6tiirli, Vizigotlar 5. ylizyilin ortasinda
Ispanya’ya ¢ok da zorlanmadan adimlarmi atnuslardi. Ancak
onlar imparatorluk i¢ine dahil olduklarinda veya biraz sonra
Aryanizm inancina baglanmiglardi. Dolayisiyla detaylarina
¢ok fazla vakif olamasak da, Ispanya’da bundan sonra
Aryanizm mensubu cemaat ile Katolik kilise iiyeleri arasinda
gizli ve bazen kendisini goriiniir kilan bir rekabet hasil
olmustu. Avrupa’da oOzellikle Fransa’da Katoliklere karsi
sinirlamalar Merovenj krali Clovis’in 507 yilinda bu mezhebe
gecisiyle birlikte bir nebze son bulmustu ancak Ispanya’da
Vizigot krali Leovigild (568-586) zamaninda Katolik kilise
tiyeleri belki de en zor zamanlarini deneyim etmislerdi.
Leovigild hakimiyetini tam anlamiyla hissettirebilmek igin
bir dizi énlem almisti. Oncelikle siyasi rakiplerinden bir
kismimi siirgiin bir kismint da infaz ettirmisti (Isidore of
Seville, 1970: 23-24). Ardindan Vizigotlar ve Romalilar
arasindaki evlilikleri yasaklamisti. Bir kesis olan ve
sonrasinda Katolik olup Gerona piskoposlugu da yapan
Biclaro bu dénem igin &nemli bir kaynak mahiyetindedir.
Keza Sevilyali Isidore (6. 636) de Gotlarin tarihini yazarken
bu eserden istifade etmistir. Biclaro’nun kronigine gore, 580
yilinda Toledo’da bir konsil toplanmis, burada Aryani
hassasiyetleri vurgulanmis, yani Baba ve Ogul’un ebediligi
dogrulanmis fakat Kutsal Ruh’un varligi inkér edilmisti.
“Aryani konsil” olarak literatiire gegen bu toplantida
Aryanizm’e gecisi kolaylastirmak i¢in Katoliklerin yeniden
vaftiz edilmesinin gerekmedigi de bildirilmisti (John of
Biclaro, 2011: 68-69). Avrupa’nin batisinda Vizigot kralinin
bu ¢abalar1, dogu tarafinda daha imparatorluk pargalanmadan
evvel hiikkiim siiren I. Konstantin (6. 337) ve sonrasinda
Justinianus’un (6. 565) siyasi birlik i¢in inangta birligi
saglama gayretlerini hatirlatsa da, adi gegen Vizigot kral
hakimiyeti altindaki topraklarda ¢ok az insanin Iznik
itikadindan vazgegmesini saglayabilmisti (Thompson, 1969:
78; Wood, 2012: 44-45). Nitekim Leovigild’in tim bu
cabalar1 ardili Reccared’in Katolik inancinda karar kilmasiyla
sonugsuz kalmisti (John of Biclaro, 2011: 73; lIsidore of
Seville, 1970: 24-25; Ozdemir, 2017b: 41). Bu gelismelerden
anlagilacag tizere, Ozellikle Vizigotlar zamaninda Toledo
sehri dini tartigmalarin merkezi olmus, hatta 681 yilinda ayni
sehirde toplanan konsil Toledo’yu bagpiskoposluk merkezine
yiikselterek Ispanya kilisesinin baslica temsil yetkisini onun
iizerine birakmusti. 711 yilinda Ispanya’ya ¢ikan Miisliiman

fatihlerin ilk ele gegirdikleri yerlerden biri de Toledo sehri
idi. Ulkenin Islam hakimiyetiyle tanismasindan sonra
buradaki Hristiyanlara karsi yapilan muamele ise diger
yerlerdeki drneklerinden ¢ok fazla bir farklilik arz etmemisti.
Kimileri bunu vergi hassasiyetiyle agiklamaya kalkissalar da,
Islam’n en basindan beri benimsedigi hosgorii politikas1 bu
yeni topraklarda da gegerli olmustu (Ozdemir, 2017b: 46-50).

Fethin ilk yiizyilinda Ispanya’daki Islam varlig1 ile Hristiyan
giicler arasindaki miicadele s6z konusu edildiginde mezkiir
kitanin batisinda gerceklesen birkag olayin zikri yolunun
tutulduguna sahit olunmaktadir. Bunlardan ilki siiphesiz
Puvatya Savasi’dir. Bu savasta Franklarin ikinci hanedan
olan Karolenjlerin atas1 sayilan Charles Martel, Endiiliis’ten
Fransa’ya gecen Islam ordularim1 732 yilinda gergeklesen
savasta durdurmus ve hakli bir s6hretin sahibi olmustur. Zira
kendisine bu savastaki galibiyetinden O6tiiric hammer yani
¢eki¢ lakab1 verilmis, dahasi elde ettigi zafer Avrupa
Hristiyanliginin teminati olarak degerlendirilmistir (Fouracre,
2006: 89; Falk, 2010: 32, 42). Franklar ve ispanya’daki
Miisliimanlarin askeri alanda 6ne ¢ikan diger bir karsilasmasi
ise Roland Destani’nin ortaya ¢ikmasina kaynaklik etmistir.
Yukarida adi gegen Charles Martel’in torunu olan Sarlman’in
Ispanya topraklarma olan ilgisi yiizyillar sonra meydana
cikan bu destana esin kaynagi olmustur. Kuzeydeki
Saksonlara karsi basarili seferler icra eden ve gonderilen
misyonerler araciligiyla Avrupa’nin
Hristiyanlagsmasina essiz bir katki sunan Sarlman, ayni

kuzey

basartyr kendi merkezine daha yakimn olan Ispanya’da da

kazanacagmi ummus olmahdir. Ispanya’nin  kuzey
sehirlerinin Endiiliis Emevileri ile olan anlasmazliklarmi
firsata g¢evirmek isteyen kral, onlarin davetine 777-778
yilinda icabet etmis ancak basarisiz bir sefer sonucunda geri
donmek zorunda kalmistir. Geri déniis sirasinda Roncevaux
Gegidi’nde Basklilar ordusuna pusu kurmus, bu olay
Sarlman’in Bretanya  kontu
Roland’in da iginde oldugu birgok kisi hayatini1 kaybetmistir
(The Song of Roland, 1990: 104-105). Destan bu baskinda
fedakarca savagan Roland’in adiyla anilsa da, bu olay doguda

Bizans-islam sinirmda asagi yukar1 ayni zamanda ortaya

esnasinda adamlarindan

c¢ikmig olan Digenes Akrites Destant ile benzerlik arz
etmektedir. Dolayisiyla bir valinin adindan miilhem olan bu
destan1 Avrupa’daki Islam-Hristiyan rekabetinin edebi alana
yansimis bir ornegi olarak degerlendirmek icap etmektedir.
Ayni Sarlman’in esasmnda Abbasi halifesi Harun Resid ile
kurdugu diplomatik iliskiden o&tiirii  Miisliimanlarin
muhayyilesinde olumlu bir imaji da yok degildir. Ancak
yukarida adi gecen destanin birkag yiizyil sonra Avrupa’dan
yola ¢ikacak olan Hagli sovalyeleri i¢in esin kaynagi teskil
etmis muhtemeldir. Bu acidan

olmasit da kuvvetle
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bakildiginda, tipki Hz. Muhammed’in c¢agdasi Bizans
imparatoru Heraclius 6rneginde oldugu gibi, Sarlman’in da
Miisliimanlarla iligkileri noktasinda birbiriyle ¢elisen farkl
imajlar1 vardir.

Adoptionist Tartisma

Hristiyanlik icerisinde ortaya c¢ikan ve kisa siire sonra
giindemini  kaybetmesinden  Gtiirii
Adoptianizm hareketinin  kaynagini
isimlerin anilmasit gerekmektedir. Akim genellikle Toledo

mezheplesemeyen
tarif ederken bazi
piskoposu Elipandus’un adiyla tanmir olsa da, bazi isimler
arasindaki dostluklar ve c¢ekigmeler bu hareketin dogup
biiyiimesinde ve bu konuda bir literatiiriin ortaya ¢ikmasinda
etkili olmustur. Bu minvalde Adoptionist tartigma evvela
780’lerin
mektubuyla baglamistir. Sonra Migetus da ona cevaben bir

basinda Elipandus’un  Isbiliyeli Migetus’a
mektup gondermigtir. Migetus’un hangi tutumu sebebiyle
Elipandus’un ona tepki gosterdigi net degildir ancak
Migetus’un rahiplerden kati isteklerde bulundugu ve 6zellikle
teslise bakisindan dolayr Elipandus’un tepkisini ¢ektigi
bilinmektedir. Zira Migetus teslisi Davud, Isa ve Pavlus
tgliisiinde gormistir (Christys, 2002: 24). Migetus ayrica,
Hristiyanlarin Miisliimanlarla bir arada yemek yemesine de
karst c¢ikmistir. Erken dénem Hristiyan konsillerinde
Hristiyanlarin paganlarla ve Yahudilerle bu tiir etkinlikler
icinde Ancak
Elipandus’a gore bu haddini bilmezlikten baska bir sey
degildir. Zira Isa bu yolu tutmamis ve O suglularla oturup
kalkmistir (Williams, 2009: 24). Elipandus, Migetus’u
elestirirken onun kral Davud’u Baba, havari Pavlus’u da
Kutsal Ruh saydigii séylemistir (Williams, 2009: 24-25;
Pelikan, 1978: 59). Dolayisiyla Adoptionist goériis daha
ziyade Elipandus (783-808) ismi ile birlikte anilsa da, daha

evvel Davud, Isa ve Pavlus’da tanrisallik izleri géren

olmamalarint  buyuran &rnekler vardir.

Migetus’a siklikla atif yapildigina sahit olunmaktadir.
Migetus’un goriislerinin yayginlk kazanmasi ise ona taraftar
olup ayn1 zamanda Roma’da saygi goren Egila sayesinde
olmustur. Bir Got ismini c¢agristiran Egila, baglangicta
papalik ile yakin iligkileri olan birisi idi. Onun gibi kesisler
papalik misyoneri olarak Frizyalilar, Saksonlar ve Ren
Nehri’nin  dogusundaki diger halklar arasinda faaliyet
gostermisler ve adi gecen bolgelerde heniiz kurulmakta olan
kilise organizasyonu i¢in cesaretlendirici bir fonksiyon icra
etmislerdi. Papalik, Egila araciligtyla bu politikay:
Ispanya’da da gerceklestirebilecegini ummus olsa da, durum
burada farklilik arz etmisti. Bunda kuskusuz Egila’nin 785°te
zaten Ortodoks olmayan goriisleri yiiziinden kinanan Migetus
ile kurdugu iligki belirleyici olmustu. 785 yilinda Toledo
piskoposu Elipandus’un liderliginde toplanan konsil papanin

da istegine uyarak Migetus’u mahkim etmis hatta o bu
konsilde karsitlar1 tarafindan seytan olarak resmedilmistir
(Palmer, 2014: 151, 154; Ozdemir, 2017a: 31). Migetus
teslise farkli bir anlam yiiklemesine ragmen, o Adoptionistler
(Cavadini, 1988: 18).
Adoptionistler ise, Pavlus’un Filipililere (2, 6-8) mektubunda
soyledigi ifadelerden ilham almislardir: “O Mesih ki, Allah’in
suretinde oldugu halde, Allah’a miisavi olmag bir ganimet

arasinda  zikredilmemistir

saymadi; fakat kul suretini aldi, ve insanlarin benzeyisinde
olarak, kendini hali kildi; ve sekilde insan gibi bulunarak
oliime, hatta hag¢ oliimiine kadar itaat edip nefsini algalttr.”
(Dales, 2013: 61). Dolayisiyla Adoptionistlere gore Isa ezeli
degildir, o da diger insanlar gibi dogmus ve yasamistir.
Vaftizi esnasinda ise “Tanri’nin evlathg™ olmustur. Bu
yiizden Isa’y1, Tanr1 dogasma sahip seklinde tanimlamamak
gerekir (Ehrman, 1993: 14). Hristiyan gelenegine gore, Tanr1
Isa kendisine disi bir rol bigilen kilise ile evlenmisti.
Adoptionistler de bu yaklagimlariyla Isa’ya evlatlik rolii
bigmis oluyorlardi (Pelikan, 1978: 56). Anlasilan o ki
Adoptionist tartigma teslisin birinci ve ikinci uknumlarinm
birbirleriyle iliskisi iizerinden baslamis ve bu minvalde
devam etmisti (Laistner, 1976: 286).

Papalik aslinda Elipandus’un gériislerinden de rahatsizlik
duysa da, Migetus iizerine konsilin aldig1 karardan duydugu
izhar etmistir. ilk kez sert
muhalefet eden kisi ise kuzeyden bir kesis olan Liebanali

memnuniyeti Elipandus’a
Beatus olmustur. Beatus’a gore, Isa’min Tanr’'nm Oglu
olduguna inanmayanlar Isa-karsitlaridir ve Elipandus Isa’y1
Tanri’nin gergek Oglu olarak kabul etmediginden o da Isa-
karsitidir (Poole, 2009: 51). Beatus, Isa-karsitlarinin lideri
olarak gordiigli Elipandus’u Maniheistler gibi diialist olmakla
suglamistir (Matter, 2008: 513; Dales, 2013: 62). Oysa
Elipandus kendi tuttugu yolun Ortodokslukla ve Katolik
gelenekle tezat olusturdugu kanaatini  tasimamistir.
Derecesini bilemesek de, Beatus ve Elipandus arasinda siyasi
ve dini agidan bir rekabet oldugu da asikardir (Dales, 2013:
63). Ispanya’nm kuzeyinde bulunan Austurias Krallig1'nin
dini hayatina y6n vermeye ¢alisan Beatus, ayni zamanda tiim
Iberya’nin Miisliimanlardan ve Hristiyan heterodoksisinden
arindirilmasinin ~ gerekliligine  inanmigtir.  Dolayisiyla
Beatus’un, Adoptianizm’in Islam’dan esinlenmis olabilecegi
fikri hem Sarlman hem de papalik¢a reddedilmemistir (Poole,

2009: 51-52).

Bu zamanda Elipandus’un destekgisi ise Dogu Pireneler’de
Urgel adli kiiciik bir kasabanin piskoposu olan Felix’dir.
Endiilis’in disindan Elipandus’a destek veren ilk kisi olan
Felix’in bulundugu boélgenin Franklarin hakimiyetinde olmasi
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esasinda meselenin bu derece dallanip budaklanmasinin esas
1988: 198-199). 8.
yiizyilin sonlar1 yaklasirken Elipandus ve Felix’in pesi sira

sebebi gibi durmaktadir (Cavadini,

toplanan konsillerde mahkim edildiklerine sahit olunur
(Laistner, 1976: 287; Collins, 1998: 130).
kinamasindan 6nce Felix, Sarlman’m Ratisbon’daki sarayina

Papaligin

davet edilmis, sonra Roma’ya gonderilerek bir siire goz
hatali
sOyleyerek inancini tazelemis ancak sonra saliverilince

hapsinde  tutulmus, goriislerinden  dondiigiinii
Miisliman Ispanya’ya gidip tekrar eski diisiincelerini
1991: 210). 79%4

yilindaki Frankfurt Konsili ve 798 yilinda Papa III. Leo’nun

aciklamaya devam etmistir (Collins,

bagkanliginda Roma’da  toplanan konsil Felix ve

Elipandus’un  goriislerini  kinamistir.  Felix  ardindan
Aachen’de Alcuin ile teololojik bir tartismaya daha girmis
sonra Lyon’da hapsedildigi bir manastirda 818 yilinda hayata
gozlerini yummustur (Collins, 1991: 211; Geng, 2013: 159).
Elipandus’un ve Felix’in gbriisleri, Ispanyol piskoposlarmn
¢ogunun karst tutumlarindan dolay1 kisa siire
(Laistner, 1976: 288)', Ispanya’da
Adoptianizm’in nasil tiikendigiyle ilgili elimizde tatmin edici

bir delil bulunmamaktadir (Harnack, 1899: 292).

sonra
bastirilmigsa da

Ispanya ozellikle 8. ve 9. yiizyillarda heretik akimlarin yuvasi
olarak goriilmiistiir (Pelikan, 1978: 52). Bu yiizden sapkinlik
olarak nitelenen bu akim “Ispanyol Adoptianizmi” olarak
adlandirilmistir  (McWilliam, 1990: 75).> Adoptianizm’in
tartisildigr esnada Vizigotlardan eser kalmamasina ragmen,
“Vizigotik Adoptianizm” (Chandler, 2003: 63), ayrica
Felix’in ileri siirdiigii goriisler i¢in “Ispanyol hatas1” tarifinin
yapildigma da sahit olunmaktadir (Pelikan, 1978: 52). Yine
Felix’in adindan miilhem olarak Adoptionistler igin
Felicianlar tabirinin yaygin bir kullanima sahip oldugu
goriilmektedir.

Adoptionist goriisiin temsilcileri olan Elipandus ve Felix
hakkinda ¢ok  farkli  degerlendirmelere  rastlamak
miimkiindiir. Bunun en temel nedeni sapkin olarak nitelenen
iki ismin bizlere ulasan yazilarinin olmamasidir. Dolayisiyla
daha bagka orneklerde oldugu gibi, heretik damgasi vurulan
bu akimin tarifi ¢ofu zaman diismanlar1 tarafindan
yapilmigtir. Coonrad’a gore, bu hareket ile Hristiyanhigi bir
sekilde yakin kilarak

Hristiyanlastirmak hedeflenmis olabilecegi gibi, bu goriis

Islam’a Miisliimanlari

Islam’dan etkilenerek de ortaya ¢ikmis olabilir. Yine eski

! Lambert’e gore, “bu zamanda batida sapkinlik seyrek, dagmik ve sekilsizdir.”
Malcolm Lambert, Ortagag’da Dinsel Sapkinliklar, ¢ev. Erdem Gokyaran, Kabalc
Yayncilik, istanbul 2015, s. 45.

2 Ispanya, sonraki zamanlarda Avrupa’da engizisyonun en ileri seviyede uygulandigi bir
yer olacaktir. A. S. Turberville, Medieval Heresy&The Inquisition, Crosby Lockwood
and Son, London 1920, s. 171.

Vizigot Kilisesi’nin yeniden canlandirilmak istenildigi gibi,
daha
Adoptionistler Ispanyol kilisesinin Roma’dan kopmasi
gerektigini diigiinmiis de olabilirler (Coonrad, 1999: 242).
Bizce yukarida sayilan hususlarm her biri bir derece bu

Miisliimanlara rahat karsi  koyabilmek igin

goriigiin ortaya ¢ikisina etki etmistir.

Bazi arastirmacilar, erken dénemin Hristiyanlar1 arasinda
Isa’y1 Tanr1 olarak kabul etmeyenlerin bulunmasindan 6tiirii
Adoptianizm’in kaynagini 8. yilizyilda degil, 2. ve 3. yiizyil
kadar erken bir tarihte aramaktadirlar (Ehrman, 1993: 47 vd.).
Cogunluk ise onun kaynaginda 5. yilizyilda yine dogu kokenli
ve sapkin bir hareket olarak damgalanan Nestoryanizm
izlerini gérmiislerdir (Olds, 2015: 177). 8. yiizyilin Ispanyol
teologlar1 431 yilinda aforoz edilen Konstantinopolis patrigi
Nesturius’un ¢alismalarindan ve goriislerinden haberdar
olsalar da, Adoptianizm’in Nestoryanizm’den neset ettigini
soylemek icin yeterli kanit yoktur (Harnack, 1899: 283).
Ispanya’ya adimlarmi atan Miisliimanlara  genellikle
misyonerlik diirtiisiiyle hareket eden Nesturilerin eslik

ettiklerine dair de agik bir bilgi bulunmamaktadir.

Bazi arastirmacilarca Ispanya’da Adoptianizm’in ortaya
cikisinda Islam baslica faktor olmustur. Bu bakis agisina
gore, Endiiliis’teki ispanya’daki
kilisenin Roma ile olan baglantilarin1 koparmakla kalmamus,

Miislimanlar  sadece
ayn1 zamanda onun Avrupa’nin geri kalanindaki kilise
disiincesinden de farkli
saglamistir (Collins, 1991: 208). Cabaniss’e gore de, Ispanya
kilisesi iizerinde Gotlarla gelen Aryanizm inancindan ziyade

organizasyonu ve olmasini

Miisliiman fetihleriyle gelen Islam inanci daha biiyiik bir
yikim yaratmistir (Cabaniss, 1953: 130).

Adoptianizm’in ortaya ¢ikisina Islam’in direkt olmasa da
dolayli yonden bir etkisinin oldugunu pesinen reddetmemek
gerekir. Aslina bakilirsa Isa’nin mucizevi dogusu ve gdge
yiikselisi 6rneklerinde oldugu gibi Islam, Hristiyanligin
bircok esasini kabul etmisti. Ancak Islam, Isa’nin Tanr
dogasina sahip oldugu diislincesini bagindan beri inkar
etmekteydi. Bir Hristiyanlik mezhebi olan Aryanizm de
yiizyillar énce bu konuda ayni diisiinceyi paylasmisti. islam
ayn1 zamanda Isa’nmn ¢armiha gerilisini ve O’nun Tanr1’'nin
Oglu oldugu hususunu da reddetmekte idi. Bu acgidan

bakildiginda  Adoptionistler, Aryanizm ve Islam’dan
beslenmislerdi (Samarrai, 1999: 138). Vizigot idareciler
onceden mesruiyetlerini saglamak icin Toledo

baspiskoposlugunun onayini almak ihtiyacini hissediyorlardi.
Yarimadada Islam hakimiyeti yerlestikten sonra ise
Miislimanlar dogal olarak Hristiyan kilisesinin bir onayma

muhtag degillerdi. Ancak piskoposluk Islam yonetimi dairesi
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altinda kaldigindan, Toledo daha dnce hi¢ olmadig: kadar iist
diizey bir sorumlulugu iizerinde hissetti, o da Hristiyan
kilisesinin ~ koruyucusu  olmakti.  Williams’a  gore
Elipandus’da bu kaygi oldukg¢a belirgindi (Williams, 2009:
23).

Her seye ragmen 8. ve 9. yiizyillarda Iberya’daki
Miisliimanlar kuzeydeki Hristiyanlar i¢in acik bir tehdit
olusturmamisti. Ancak yarimadada hilafetin ilan edilmesiyle
Islam, Isa-karsit1 bir hareket olarak kabul edilmeye baslandi.
Sonraki siirecte Peter the Venerable (6. 1156) ve Joachim de
Fiore (6. 1202) bu diisiinceyi islediler. Ikincisine gore,
Miisliimanlar tam olarak Isa-karsiti degilseler de, onlarin
gelisleri i¢in uygun zemini hazirlamaktaydilar. Ornegin 997
yilinda el-Mansur’un (Muhammed ibn Amir) Santiago de
Compostela’ya saldirist ve doguda 1009 yilinda Fatimi
halifesi el-Hakim’in Kumame Kilisesi’ni tahribi, ayrica
Roma’da Aziz Petrus Kilisesi’nin Sicilya’daki Aglebiler
tarafindan kusatilisi bu diisiinceye kuvvet katmistt (Poole,
2009: 58-59; Callahan, 2008: 41-49). Tiim bu olaylar Isa’nmn
ikinci kez gelisini hazirlayan olaylar olarak yorumlanmaisti.

Adoptianizm meselesini salt onun kaynaginda Islam dini
veyahut sapkin herhangi bir Hristiyan mezhebi arayan din
adamlarinin yaptigi teolojik tartismalarla anlamlandirmamak
gerekir. Zira Karolenjler her zaman fetih planlar1 igerisindeki
alanlar1 kiiltiirel olarak da kendilerine baglamanin gayretini
sarf etmislerdir. Onlar Ispanya’da heretik Adoptionistleri agir1
goriislerinden vazgegirmeye caligirlarken, ayni zamanda
Bizans’taki Ikonoklastlar1 da ikna etmenin ugrasmi
vermisglerdir (Chandler, 2002: 507-508). Heniiz ele gecirilen
arazilerdeki Saksonlar ve Avarlar gibi halklar ise
Hristiyanlagtirilmaya  ¢alisilmistir.  Hatta bu
Karolenjler papaliktan bile daha fazla gayret sarf etmiglerdir
(Chandler, 2003: 58; 2002: 509-510; Kelly, 2008: 420 vd.;
McKitterick, 2004: 255; Serdar, 2018: 201). Onlar bu
ozellikleriyle kendilerinden &nceki idarecilerden oldukca
farkli bir yolu tercih etmislerdir. Bu yiizden onlar daha once

ugurda

hi¢ olmadigi kadar kilisenin kaynaklarin1 ve adamlarini
kullanma yoluna bagvurmuslardir (Nelson, 1994: 60). Zira
Sarlman’in askerlerinin ayak bastig1 topraklar1 cok gegcmeden
rahipler ve kesigler de mesken tutmuglardir (Chandler, 2002:
507). Gergekten de Karolenjlerin manastirlar insa etmek, din
adamlarmi ve entelektiielleri himaye etmek ve dini metinleri
bir standarda koymak gibi sira digt amaglart vardir
(Costambeys-Innes-MacLean, 2001: 80). Erken Ortacaglarin
Hristiyan inancinda Isa-merkezcilik olduk¢a baskin bir
sekilde kendini gostermis, Karolenj c¢aginda ise O’nun
Tanrisalligi daha fazla goriiniir kilinmistir (Boureau, 2008:

497). “Inang caglar’” tabiri de
imparatorlugu zamanini italyan Rénesansi’ndan ayirmak igin

kullanilmigtir (Turberville, 1920: 1).

genellikle Karolenj

Franklar, dini birlikteligi
kiiltirel ne de siyasi bir

saglamadan Katalonya’da ne

varlik gosteremeyeceklerini
biliyorlardi. Bu yilizden Adoptionist meseleyi ¢dzmek igin
yogun gayret gostermislerdi. Zira heretiklik, Karolenjlerin
herhangi  bir  Hristiyan
kilisesinden daha biiyiikk bir tehdit anlamma gelmekte idi
(Chandler, 2003: 58-59). Esasinda Franklarm Ispanya’ya
ilgisi Sarlman ile baslamamisti. 507 yilinda Franklarin

dini politikast i¢in sinirdaki

Merovenj hanedaninin krali olan Clovis zamaninda bu ilgi
(Nelson, 1994: 521). 711
fetihlerinden sonra Vizigot rahiplerin bir kisminin Franklara

uyanmistt yilindaki  Islam
siginmasiyla, Franklarin Karolenj hanedani1 da Ispanya’da
ortaya teolojik problemlerle basindan

ugrasmak zorunda kalmisti (Moore, 2011: 267).

¢ikan itibaren

Alcuin’in Adoptianizm Karsiti Mektuplari

Kimileri bu konunun fazlasiyla abartildigini diislinseler de,
ortaya ¢ikan yazinsal faaliyetler ve siyasi iktidarin bu manada
bilim adamlarin1 desteklemesinden &tiirii Avrupa’da bu
donemde “Karolenj Ronesansi’nin  yasandigma kanaat
cogunluktadir.  McKitterick’in

deyisiyle, Karolenj medeniyeti biiyiikk oranda onun dininin,

getiren  arastirmacilar
yasasinin, hiikiimet seklinin ve egitiminin kayit altina
alinmasi sebebiyle o6nemlidir (McKitterick, 1998: 297).
Sarlman’in hemen her konuda basyardimcisi olan Alcuin de
so6z konusu yazinsal faaliyetler icerisinde fazlasiyla yer
almistir (Einhard, 2016: 149). Zira ona ait oldugu tespit
edilmis cesitli  konulardaki 300  mektuptan
bahsedilmektedir. En azindan mezkir c¢ag icerisinde bu
saylyla rekabet edebilecek baska bir bilim adami yoktur
(Chandler, 2003: 61). Ayni zamanda saray okulunun da
basinda olan Alcuin, siyasete olan ilgisini de kaybetmemistir.

olan

Bu manada Alcuin, ¢aginin ondan talep ettigi seyi fazlasiyla
yerine getirmistir (Fichtenau, 1964: 96). Alcuin’in zihninde
batida Hristiyan bir imparatorlugun yeniden canlanmasi
degil, yaratilmasi vardir ve bu tasavvur 800 yilinda
Sarlman’in papanin elinden ta¢ giymesiyle karsilik bulmustur
(Wallace-Hadrill, 1962: 113).

Adoptionist tartisma sirasindaki entelektiiel seviye oldukga
yiksek diizeyde ger¢eklesmistir. Bu anti-
Adoptionist yazilar kaleme alan Alcuin, Aquileiali Paulinus,

zamanda

Lyonlu Agobard ve Anianeli Benedict’in esin kaynaklarinin
neler oldugu konusunda modern aragtirmacilarin farkl
yorumlari bulunmaktadir (Choy, 2016: 50-55). Kimilerine
gore bu donemde Bati, Ortodoks ilkeleri savunmak adma ilk
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kez patristik donemden (2. ve 6. yiizyillar arasi) ve Bizans

teolojisinden  bagimsiz  olarak  kendi  arglimanlarini
kullanmustir (Boureau, 2008: 496). Kimilerine gore ise, tam
aksine Karolenj teologlar1 Adoptionist heretikleri patristik
donemin diliyle yipratmaya ¢alismistir (Matter, 2008: 514).
Alcuin, Adoptionistlerin goriiglerini elestirirken Hilary, I. Leo
veyahut Biiyliik Gregory gibi Latin yazarlarin yazilarindan
degil; Athanasius, Cyril, Nazianzuslu Gregory ve daha bagka
Grek diistiniirlerin yazilarindan istifade etmistir. Bu kabule
gore, sonrakilerin diistinceleri uzunca bir siiredir Latin siisii
verilmis sekliyle Avrupa’da biliniyor haldedir (Laistner,

1976: 288).

Karolenj ¢agmin bilim adamlari ve piskoposlari tipki patristik
caginkiler gibi, doktrin tartigmalarinda Ortodoksluk veya
heretik vasiflandirmalar1 yapmislardir. Teologlar ¢ogu zaman
karsitlarmin fikirlerini yanhs anlayip yanls yorumlamus;
onlarin Geg Antik Cag’m heretik gruplarindan olan Aryanizm
ve Nestoryanizm ile olan ortak noktalarini desifre etmeye
calismislardir (Gillis, 2017: 5). Her seye ragmen, patristik
donem ile Karolenj cagi arasindaki en belirgin ozellik,
ikisinde de siddetli doktrin tartismalarmin bu manada 6nemli
bir literatliriin ortaya ¢ikmasimna kaynaklik etmis olmasidir
(Laistner, 1976: 286).

Adoptionistlerin dgretileri, yukarida ifade ettigimiz gibi, daha
ziyade onlarn  muhaliflerinin  géziinden bilinmektedir.
Franklar ve papalik arasinda siki iligkiler varsa da,
Adoptianizm ile miicadeleyi Franklar iizerlerine almislardir
(Noble, 2009: 174; Chandler, 2003: 62, 174). Adoptionist
tartigma Ispanya’da 780’lerin baslarmnda giin yiiziine
¢ikmasina ragmen, bu mesele neredeyse on yil sonra Sarlman
ve etrafindakilerin dikkatini ¢ekmeye baslamistir (Chazelle,
2001: 53). Franklarin Sarlman zamaninda “ikinci adami”
ise Alcuin’den bagkasi
sarayindaki yiikseliginin

olarak niteleyebilecegimiz kisi
degildir. Hatta onun Karolenj
Adoptionistlere karst yazilarindan sonra gerceklestigi
tarzinda bir goriis de vardir (Christys, 2002: 26). Alcuin,
Elipandus ve Felix’e kars1 ¢ikarken goriislerini temel olarak
Isa’nmn tanrisalligi iizerine kurmustur. Alcuin’in deyisiyle
“Isa ve Tanri arasinda bir fark yoktur, Tanri tiimiiyle
Isa’dadir ve Isa tiimiiyle Tanr1’dadir.” (Chazelle, 2001: 58)
Bu gercegi Alcuin mektuplarindan birinde s6yle izah etmistir:
“Isik’tan mahrum olan kimileri, Kutsal Bakire 'nin oglu olup
gercek Tanrt ve Tanri'mn Oglu olan Isa’yi inkdr etmekten
korkmuyorlar. Bu galat, bazi diistiniirlerin zihinlerinde
gizliden gizlive gelisme gostermis ve onlar Isa-Mesih’in
Tanrt oldugunu itiraftan istinkdf etmiglerdir.” (Allott, 1987:
113 Letter 105).

Alcuin, Elipandus’un bas destekgilerinden biri olan Felix’e
yazdigr bir mektupta sitemini su sozlerle dile getirmistir:
“Saygideger peder ve aziz kardes, bu rica mektubunu biiyiik
bir sevgi ve tevazu ile zat-1 sahanenize gonderdim. Goklerin
altindaki katilin.
sonu sevgisi

Egemenligi arkadaslarimiza  yeniden

Diinyanin geldiginde  bir¢oklarinin
soguyacakken, bizim gibi degersiz insanlar icin havarilerin
ve Incillerin yol gostericiligini takipten daha degerli ne
olabilir? Tiim diinya bizim Isa’min Tanri’min gercek oglu
oldugu yoniindeki kabuliimiize sahitlik eder, zira ¢ok sevgili
havari Yuhanna, 6z varliga sahip olarak biricik Ogul’un
diinyaya geliginin hikdyesini kitabinda delilleriyle verdikten
sonra soyle bir ilavede bulunmustur: ‘Ne var ki yazilanlar,
Isa’mn Tanri’'mn Oglu Mesih olduguna iman edesiniz diye
yazilmigtir.” (Yuhanna 20, 30-31) ... Hal béyle iken, nigin
O’nun dogumu igin ‘evlat edinme’ sézciigiinii uydurup
stipheye diistiyorsunuz?” (Allott, 1987: 113-114 Letter 106).

Alcuin 799 tarihli mektubunda; Ambrose, Augustine, Isidore
ve Jerome gibi saygideger kilise babalarinin Ggretilerinin
karsit1 olarak Austria’da yeni bir Arius’un peyda oldugunu
soylemis (Allott, 1987: 114 Letter 107), 800 tarihinde
Arno’ya gonderdigi mektupta ise kutsal babalarmn ve kral
Sarlman’in  huzurunda Felix ile biiyilk bir tartismaya
giristiginden bahsetmistir. Mektupta Felix, “dik bash, kendi
goriislerinden baska kimsenin otoritesini kabul etmeyen,
aptallikta en énde giden ancak kendini herkesten daha akilli
zanneden biri” olarak tarif edilmistir. Ancak mektuba gére
Felix, Tanri’nin litfu sayesinde hatasindan geri dénmiis ve
sonunda kendisinin siki bir Katolik oldugunu deklare
etmistir. Buna ragmen o bundan sonraki hayatinda Lyon
piskoposu Laidrad’m goézetimi altinda kalacaktir. Dolayisiyla
Alcuin, Felix’in soziinde durup durmayacaginin bundan
sonraki fiilleriyle meydana ¢ikacagmni bildirmistir (Allott,
1987: 116 Letter 109).

Alcuin, Frank krali Sarlman ile siki
oldugundan ondan habersiz bir

iliskilere sahip
is yapmaya tevessiil
etmemistir. Ornegin o bir mektubunda, Roma’da
gerceklesecek olan Felix ile tartigmasindan evvel, yani
Felix’in goriiglerinin umuma sunulmasmdan 6nce bunlarin
Sarlman’a bildirilmesinin 6nemine dikkat ¢ekmistir (Allott,
1987: 116 Letter 110). Ayrica o, Adoptionistler ile
miicadelesinde rahiplerin de goriislerini almis, hatta bazen
kendi anti-Adoptionist yazilarinin degerlendirilmesi isini
onlara havale etmistir. Ornegin Alcuin 800 tarihinde Lyon
piskoposu Laidrad, Narbonne piskoposu Nifridius ve
Anianeli kesis Bededict’e gonderdigi mektubunda, Toledo
piskoposu  Elipandus’un  kendisine mektubun

yukarida adi gegen piskoposlarin eline gegtiginden haberdar

yazdigi

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalari Dergisi.

XV/1

Haziran / June 2020 — Page:25-33



Tural Murat

oldugunu sdylemis ancak bu mektubun bagkalarinin eline
gecip onlarm zihinlerini karistirmasindan endise ettigini ifade
etmistir. Ayrica Alcuin, Elipandus’un yliksek bir makamda
olmasindan Otlirli insanlar1 etki altinda birakabilecegi
kaygisini da mektubunda yansitmistir. Alcuin, Elipandus’un
ileri bir yasta oldugu ve dini bilgi bakimindan digerlerinin
saygisini kazandigindan, ona baglangigta algakgoniilliiliikle
yaklasarak olduk¢a yumusak bir islup igeren bir mektup
kaleme aldigin1 ve eger basarabilirse onu bu sekilde yeniden
Katolik dgretiye kazandirmanin yolunu aradigini séylemistir.
Ancak kendisinin bu iyi niyetine karsin, mektubu okuyan
Elipandus’un hemen siddetli bir tavir takindigindan sikayet
etmistir. Elipandus’un &fke dolu ¢ikisina ragmen, Alcuin
daha sonra onu dogru yola getirmek igin yazilar yazmaya
devam ettigini belirtmistir. Bunlarda acik bir iislup ile Isa’nin
tanrisalligini ona izah ettigini ve bunu da kilise babalarinimn
konuya dair delillerini hatirlatarak yaptigmi sdylemistir.
Alcuin bu ugurda kaleme almig oldugu biitiin seyleri yukarida
adlar1 gecen piskoposlara gonderdigini zikretmis ancak
bunlarin kendilerince

gbzden gecirilmeden ve

cemaatlerindeki kardeslerle miizakere edilmeden halka
acilmamasi tembihinde bulunmustur (Allott, 1987: 117 Letter

111).

Elipandus’un goriisleri igin “Ispanyol hatasi” tabirini bir
mektubunda Alcuin de kullanmistir. Alcuin bu mektubunda
Elipandus’a baslangigta kardeslik ruhuyla yaklastigini ifade
etmistir. O, bu sapkinligin evvela Cordoba’da (Kurtuba)
basladigin1 ve ilk once Elipandus’un bagka bir heretik olan
Felix’e mektubunda giin yiiziine ¢iktigini belirtmistir. Alcuin
yine yukaridaki piskoposlar arasinda, adi gegen sapkinlar
hakkindaki  yazdiklar umuma
sergilenmesinden Once tartisilmasinin  6nemine dikkat
¢ekmistir. Alcuin bu konuda yazdig: seyleri kendisi zaman

seylerin  bunlarin

sikintisindan dolay1 yeniden gozden geciremedigi igin boyle
bir dilekte bulundugunu itiraf etmistir. Alcuin kendi
yazdiklarmi degerlendirebilecek otorite olarak piskoposlari
gormiis olacak ki, ancak onlarin gozetiminden gegtik sonra
bunlarm kardeslere agilmasini istemistir. Aksi halde bu
konunun atilacak bagka adimlara kadar rafa kaldirilmasi
gerektigini sOylemistir. Alcuin ayrica, dort cilt olarak bu
konuda yazdig1 seylerin diigmanlarin eline gegip 6teye beriye
sacilmamasi i¢in bir ciltte toplanmasmin 6nemine dikkat
¢ekmigtir (Allott, 1987: 118 Letter 112).

Alcuin son olarak Arno’ya gonderdigi mektupta, Sarlman
gibi bir midafinin hem kilise hem de tiim Hristiyanlar igin
bliyilk bir sans oldugunu sdylemis ancak dogru inanci
savunmak ugrunda baskalar1 tarafindan harcanacak olan

mesailerin de gerekli oldugunun altin1 ¢izmistir. Zira Toledo
sehrinde mukim Elipandus, hem toplanan konsilce hem de
papa tarafindan kinanmasma ragmen bir tiirlii agirbaglilik
yolunu tutmamustir. Mektupta i¢lerinde piskoposlar, papazlar,
bulunan 2000 kisiyi
dondiirmeyi basaran piskopos Laidrad takdir edilmis, hatta

erkek ve kadinlar hatalarindan
diismanlik  yolunu tutan Felix’in kendisinin bile bu
tutumundan halihazirda vazgectigini beyan etmistir (Allott,
1987: 118-119 Letter 113).

Sonug

Hristiyanlik igerisinde erken yiizyillardan itibaren teslisin
karmasik  dogasindan  Otiirii  hdkim gii¢  tarafindan
sapkin/heretik damgasint yiyen birgok akim zuhur etmistir.
Aryanizm ve Nestoryanizm Orneklerinde oldugu gibi bu
hareketlerin ortaya c¢iktigi cografya genel itibartyla Dogu
olmustur. Adi gegen iki akim ileriki yiizyillarda ziyadesiyle
taraftar toplamis ve genis halk kitlelerinin mezhebi haline
gelmistir. Bunlardan 4. yiizyilin ilk ¢eyreginde sapkin olarak
kabul edilen Aryanizm ile birka¢ yiiz yil sonra ¢ok uzak
olmayan bir cografyada ortaya gikan Islam arasinda teslise
getirdikleri giiclii elestiri dolayisiyla benzer yonler vardir.
Aryanizm ve Islam, Isa’nin Tanr1 olmadigin1 savunmustur. 5.
yiizyilda yine sapkinlik olarak kabul edilen Nestoryanizm ise
[sa’da ilahi ve insani olmak iizere iki farkli sahsiyetin
oldugunu ileri siirmiistiir. Hal boyle olunca, daha sonraki
yiizyillarda Adoptianizm gibi benzer hareketler zuhur edince
hemen akillara bu iki heretik damgasi yiyen akim gelmistir.
Adoptianizm’in Endiiliis’te zuhur etmis olmasi ise, dogal
olarak bu hareketin nesviinemasina islam’m kaynaklik etmis
olabilecegi fikrini giindeme getirmistir. Dogu kaynakli olan
Aryanizm’in ve Nestoryanizm’in hassasiyetlerinin Cermen
istilalar1 ve Islam fetihleri tesiriyle veyahut baska bir sekilde
mezkdr kitaya tasinmis olabilecegi fikri bir tarafa, bizce
Adoptianizm’in ortaya ¢ikisina baslh bagina teslisin karmagik
dogas1 etki etmistir. Zira Isa’nin dogasi meselesine tiirlii
yaklagimlar sergileyen Hristiyan mezheplerinin ¢oklugu, bu
konuda farkli amiller aramanin beyhudeligine 6nemli bir
isarettir. Dolayisiyla Miisliiman Endiiliis bu goriisiin ortaya
cikmasi icin tali hatta daha diisik seviyede bir etkide
bulunmus olmalidir. Frank krali Sarlman’in bagyardimcisi
olan Alcuin’in bu meseleye gosterdigi dikkat ise, konu bir
ceyrek asirda ¢oziilmiis olsa bile, icinde gii¢lii bir potansiyeli
barindirdiginin isareti olarak algilanmalidir. Adoptionistlerin
Avrupa’nin en giiglii krali (Sarlman) ve belki de en bilge
danigmanlarindan (Alcuin) biri zamaninda ortaya ¢ikmalari
kendileri agisindan biiylik bir talihsizlik olmustur. Bu yanlis
zaman, Aryanizm ve Nestoryanizm’in yasadigi kaderi
Adoptianizm i¢in oldukca kisa tutmustur.
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EXTENDED ABSTRACT

Different opinions which began to appear in Christianity from very early centuries were regarded as deviance/heresy by the
church, and then were tried to be suppressed through literary activities, and violence. At this point, defining an enemy as
marginal served to increase the power of church. Considering the history of movements recognized as heretic is as old as the
history of church, the approach that the church formed based on the fact that it defined its own Orthodox opinions as enemy
comes to mind. One remarkable feature in the early history of church is that movements stigmatized as heretic generally have
eastern origins. Eastern-originated heretic opinions have always had an energetic structure in the history of Christianity. For
example, the Franks who were mentioned in the study struggled against Adoptionism; however, many people whom Franks are
related persisted in the Arianism sect which had been stigmatized as heretic for a long time in the past. Arianism which
appeared in Alexandria in the East attained real success in Europe, on the other hand, Nestorianism which was considered
heretic chose Asia as its spreading area. From this point of view, Orthodox opinions as well as movements that were
stigmatized as heretic affected the spread of Christianity throughout the history.

One of the Germanic tribes, the Franks’ close relations with the Papacy from the early times became their distinctive feature.
In the eye of the church, the Franks took the privileged position that the Western Rome Empire once held in the political scene.
The Franks undoubtedly dominated other societies with the power they received from the Papacy. During this era, uphill
struggles took place with the Saxons in the North, and with Avars in the East. The church got involved in these issues because
these people were heathens, and while wars were fight, missionary activities were also carried out. Movements such as
Arianism, Nestorianism and Adoptionism were generally considered as incorrigible enemies because they arose from the
Christianity. Therefore, the church’s attitudes toward heathens and groups labeled as heretics differed, and the latter were
mostly addressed with literary activities and their re-acceptance into the church community were not approved. The method
that the church preferred at this point was generally suppressing it immediately and narrowing its spreading area like fire-
fighting. Since the church had previous experience with Arianism and Nestorianism, it eased the fight against future heretic
movements. In this respect, the heresy of Adoptionism that the Franks struggled with was one of the shortest movements in the
history of Christianity, and this movement was put down while sparks were spreading before it turned into a fire.

The archbishop of Toledo, Elipandus who is identified with Adoptionism emphasized that Jesus was “adopted”, thus, this
opinion got reactions from the Papacy. However, rather than the Papacy, the Franks undertook the fight against Adoptionism.
The Frank king Charlemagne’s closest advisor Alcuin put a great deal of effort in the annihilation of this heresy. According to
Alcuin, God granted Charlemagne the authorization to maintain the true belief. As understood from the letters of Alcuin,
Charlemagne assigned the duty to resolve this problem to Alcuin. Alcuin was undoubtedly one of the most productive people
on writing letters in the middle ages. Alcuin’s letters the number of which is up to 300 are important for understanding the
political life of Europe in the 8th century and the ideology that the Carolingians adopted.

People who wrote anti-Adoptionist scripts including Alcuin expressed their opinions on the origin of this heresy in the first
place. Arianism, Nestorianism and Islam are listed as the first reasons that come to mind in this regard. The classic but
inaccurate understanding of the Middle Ages, which tends to see Islam as a deformed derivation of Christianity, made it easier
for Alcuin and others to interpret the Adoptionism. The fact that Adoptionism emerged in Spain, which was Muslim at that
time, was undoubtedly effective in this. However, the fact that Adoptionism emerged in a Muslim area had negative results for
this heretic movement. Because Elipandus who in a way passed his opinions from a safe harbor was unable to rally too many
supporters in Spain. From this point of view, unlike Arianism, Nestorianism and Bogomilism which emerged in the East of
Europe in the following centuries, Adoptionism lost its energy before turning into a sect due to the dismissal and then death of
its founding father.

What should be remembered at this point is that this type of heretic movements are generally known in the way conveyed to us
by their enemies. For example, it is clear that the Arianism which rejects the divinity of Jesus is a Christian sect that is closer to
the Islamic understanding. Although the Adoptionism which interprets the second part of trinity in a different way emerged in
a Muslim geography, it should be considered a Christian understanding further away from Islam since it does not reject the
trinity. Therefore, the idea that the Adoptionism was created in a planned way to get Muslim closer to Christianity should be
abandoned. Because, every reference to the Christianity in the Qur’an emphasizes that the understanding of trinity cannot be
accepted. Additionally, it will easily be seen that the examples of the Islamized Christians in the history are far more than the
Christianized Muslims.
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