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Oz Bu calismada, Amik Ovasi ve cevresine (Hatay) yonelik 1960-2007 yillar1 arasindaki iskan siirecine dair tespit edilen yonetim
eksikliklerinin, iskan edilen topluluklarin kiiltiirel adaptasyon ve mekan aidiyetlerine olan olumsuz etkilerinin belirlenmesi hedeflenmistir.
Arastirma sahasi, 1960-2007 yillari arasinda iskanla sekillenmis 6 yerlesmeden olusmakla birlikte, incelemede buraya yerlestirilen topluluk
olusturabilecek sayi, biling ve iliskiler agina sahip niifus temel alinmistir.

Verilerin biiyiik boliimiinii, katilimer gdzlem ve etnografik metot gercevesinde 93 kisilik drneklemle yapilan derinlemesine goriismelerden
elde edilen birincil veriler olusturmustur. Bunun yaninda, iskdn sdz konusu olmasi nedeniyle, Cevre ve Sehircilik i1 Midiirliigi, i1 Afet
Genel Miidiirliigii, Basbakanlik Devlet Arsivleri (BCA) ve Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Hatay 1l Miidiirliigii gibi kurumlara ait ikincil
veriler de dokiiman analizi yoluyla yogun olarak kullanilmistir.

Sahada go¢ yonetim eksikligine bagh tarim alanlari ve konutlarin yetersizligi, yerlesme ile ekonomik faaliyetlerin uyumsuzlugu, sosyo-
kiiltiirel entegrasyon sorunlari, otekilestirme gibi ¢cok sayida sorun tespit edilmistir. Kiimiilatif bir sonug¢ olarak kiiltiirel adaptasyon ve
mekan aidiyetinde sikintt geken goemenlerde yonii belli olmayan go¢ egilimlerinin artmasi s6z konusudur.

Tiirkiye’de go¢ yonetimi kavrami ve uygulamalarinin sadece uluslararasi goglerle sinirli tutulmamasi, i¢ gocleri de kapsayacak sekilde
genisletilmesinin, daha islevsel olacagi kanaatini tagimaktayiz.

Anahtar Kelimeler — Gé¢ Yonetimi, Iskdn, Kiiltiirel Adaptasyon, Mekdn Aidiyeti, Hatay.

THE EFFECTS OF THE INEFFICIENCIES IN MIGRATION MANAGEMENT ON CULTURAL ADAPTATION
AND SPATIAL BELONGING IN THE SETTLEMENTS (1960-2007) IN HATAY

Abstract — The aim of this study is to determine the negative effects of the managerial deficiencies identified in the Amik Plain and its
surroundings (Hatay) during the 1960-2007 settlement process, on the cultural adaptation and the spatial belonging of the communities
resettled there.

Though the research area consists of 6 settlements formed by the settlement process between 1960 and 2007, the study is based on the
population who were resettled here and had a network of numbers, consciousness and relationships to form a community.

Most of the data was primarily derived from in-depth interviews conducted with a sample of 93 people within the framework of participant
observation and ethnographic method. In addition, due to the resettlement situation, secondary data belonging to institutions such as the
Provincial Directorate of Environment and Urban Planning, Provincial Directorate for Natural Disasters, Prime Ministry State Archives
(BCA) and Hatay Provincial Directorate of Turkish Statistical Institute (TurkStat) were used extensively through document analysis.

In the area, many problems have been identified such as lack of agricultural areas and dwellings due to poor migration management,
incompatibility of settlement and economic activities, socio-cultural integration problems and othering. As a cumulative result, there is an
increase in migration trends in migrants who suffer from cultural adaptation and spatial belonging.

We believe that in Turkey the concept and practices of migration management should not only be limited to international migrations, but
should be expanded to include domestic migrations to be more functional.

Keywords — Migration Management, Settlement, Cultural Adaptation, Spatial Belonging, Hatay.

“ "Bu ¢ahsmanin go¢ yonetimi odakli sekli, 3-5 Ekim 2019 tarihinde II. Uluslararasi Cografya Egitimi Kongresi’nde “Tiirkiye’deki i¢ Go¢ Sorunsalinda Yonetimsizlik Problemi:
Hatay Ornegi (Amik Ovasi ve Cevresi)” baghgiyla sozlii sunum olarak sunulmustur. Ancak herhangi bir yerde tam metin olarak basilmamustir.
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GIRIS

Bu c¢aligma “1940’tan Giiniimiize Hatay’a Go¢ Eden
Topluluklarin Kiiltiirel Adaptasyon Siireci ve Mekan Aidiyeti
(Amik Ovasi ve Cevresi)” adli yiiksek lisans teziyle iliskili
olarak ortaya c¢ikmistir. Adi gecen tezde, 1940’tan sonra
Amik Ovasi ve ¢evresine go¢ eden tiim topluluklarin kiiltiirel
adaptasyonu ve mekan aidiyetini belirleme amaci
giidiilmiistiir. Bu esnada 6zellikle iskan edilen topluluklarin
adaptasyon ve aidiyetlerinde yasanan sorunlarmn = gog
yonetimindeki eksikliklere dayali oldugunun tespiti, bizi bu
konuya yonlendirmis, daha detayli odaklanmamizda etkili
olmustur. Dolayisiyla bu ¢alismada yasal alt yapisiyla birlikte
1960-2007 yillar1 arasinda Amik Ovasi ve ¢evresine yonelik
iskan siirecinin, yetkili kurumlar tarafindan uygulanisi, iskan
planlamasindaki yetersizlikler ile kayit tutma islemlerindeki
eksikliklerin topluluklarin kiiltiirel adaptasyonu ve mekan
aidiyetine olan olumsuz etkileri incelenmistir.

Gog kavrami literatirde genellikle mekan ve zaman
vurgusuyla idari bir sinir1 gegerek oturma yerini devamli ya
da uzun siireli degistirme (Tiimertekin ve Ozgiic, 2009:289)
ya da siiresine ve goge katilan birey sayisina vurgu yapilarak,
niifusun devamli yasama yerini birey, aile veya gruplar
halinde terk edip, gecici veya siirekli yasamak amactyla bir
baska yere gitmesi seklinde tanimlanir (Doganay, 2014: 193;
Tekeli, 2013: 63-65; Siidas, 2012; Abadan-Unat, 2006;
feduygu ve Biehl, 2012). Genis kapsamli bu tanim, hangi
sebeple ve yonii ne olursa olsun, uzun siireli yer degisikligine
dayanan niifus hareketlerinin tamaminin bir ¢ati kavram olan

go¢ icerisinde degerlendirilmesine olanak verir.

Gog siirecinde iskanin (farkli sebeplerle devlet otoritesi
tarafindan yerlestirme) onemli bir yeri vardir. Hatta iskan
politikalar1 gocii doguran bir unsur olmalart nedeniyle ¢ogu
iskanla anilmustir. Iskan
yurtlanma, yurtlandirma olarak gecse de (Akalin vd.,
2011:1207) bunun 6tesinde toplu yer degistirmelerde 6nemli

zaman go¢ terimi  sozliikte

bir siire¢ olmasi hasebiyle siyasi, hukuki ve idari boyutu olan
bir kavramdir. Bu baglamda denilebilir ki, iskan ister
imparatorluklar ister milli devlet sistemlerinde olsun
miilkiyet ve kullanim hakki gibi unsurlari barmdiran,
toplumda siyasi, hukuki ve idari yonlerde etki yaratan bir
stirectir. Literatiirde de bu o6zelligiyle ilintili olarak goc
nedeni ve sekli olarak kabul géren bir olgudur. Oyle ki
literatiirde iskdn kanunu bir zorunlu gé¢ kurumu olarak
zikredilmektedir (Tekeli, 2013:143-144; Erder, 2014:77-137).
Nitekim Cumhuriyet doénemindeki i¢ ve dig goglerin
sekillenmesinde 6nemli bir yeri olan 2510 Sayili iskan
Kanununun 17. Maddesinde de (1934) iskan benzer ifadelerle
tanimlanir.

Giliniimiiz kosullarinda go¢ olgusu yalin salt bir mekan
degisiminin otesinde, kiiltiirel, sosyal, ekonomik, simgesel,
politik, enformasyon vb. gibi dinamiklerin etkilesimsel ve
degisim boyutlarin1 da kapsar bir hale gelmistir. Bu anlamda
bireylerin gé¢ motivasyonlarinda énemli olan etkenler go¢iin
etkileri yoniiyle hem ¢ikilan hem de varilan mekanda ¢ok
karmasik aglar olusturmaktadir. Dolayisiyla iilkelerin son
donemlerde ister i¢ ister dis go¢ siirecine yonelik yonetim
politikalar1 iizerinde bilyilk hassasiyetle durduklart bir
olgudur. Bu hassasiyet go¢ yonetimi kavraminin dogmasina
yol agmustir.

Gog yonetimi, daha ¢ok hukuki, idari ve siyasi boyutlari olan

kamu yonetimi temelli bir kavram olmakla birlikte,
mekandaki kiiltiirel, sosyal, ekonomik, simgesel, politik,
enformatik etkileri yoniiyle beseri cografyayla ki o6zellikle
siyasi cografyayla iliskilidir. Ozellikle kiiltiirel adaptasyon ve
mekan aidiyetine olan etkileri goz oniline alindiginda, goce
dair sorunlarin azaltilmasi ya da ¢oziilmesi adina da rolii goz

ardi edilemez.

Gog yonetimi kavram ilk kez Isveg Hiikiimeti ve BM kiiresel
yonetisim komisyonunun talepleri iizerine Bimal Ghosh
tarafindan gelistirilmistir. Hem i¢ go¢ hem de uluslararasi
diizeydeki gocler icin kullanilan kavram, miilteciler dahil tiim
insan hareketliligini kapsamaktadir. Gé¢ yonetimi, gogii tiim
paydaslara fayda saglayacak diizenli, Ongoriilebilir ve
yonetilebilir hale getirme girisimi olarak tanimlanir. Burada
yararli insan akiglarinin siirdiiriilmesi, yarar saglamayanlarin
ise kisitlanmasi temel almmistir. Bu baglamda goc
yonetiminin ii¢ egilime sahip oldugu soylenebilir. ilki, goce
yonelik miidahaleleri yapan kurumlarm isleyisi, stratejisi ve
roliine isaret eder. ikincisi gd¢ yonetiminde etkili kurumlarin
uygulamalar1 olan insan ticaretiyle miicadele, sinir
kontrollerinden sorumlu yetkilileri egitmek gibi kapasite
gelistirme islemlerini kapsamaktadir. Ugiinciisii ise gogiin
nasil yonetilmesi gerektigi hakkinda sdylem ve yeni anlatilara
isaret etmektedir (Geiger ve Pécoud, 2010:1-10; Ghosh,

2015:10-14).

IOM
Uluslararast Go¢ Terimleri Sozligiinde, hem devlet smirlart
icerisinde yabancilarin girisi ve mevcudiyetini, hem de
miiltecilere ve korunma ihtiyact bulunan diger kisilere
saglanan korumanin yonetimi olarak tanimlanir. Bu yonetim,

Go¢  yonetimi  kavramu, tarafindan  olusturulan

ulusal bir sistem igindeki ¢esitli devlet kurumlarinin
katilimiyla saglanmaktadir. Go¢ yonetimi, goce iliskin kilit
konular1 ele alacak politikalarin, idari
diizenlemelerin gelistirilmesine yonelik planli bir yaklagim

anlamina gelir (IOM. 2013:36).

yasal ve
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Tirkiye’de gegmisten giinlimiize go¢ yonetimi kavramsal
cergevede yeterince ele alinmadigi gibi, uygulamada da
biiylik oranda hukuki boyutuyla sinirli kalmustir. Tirkiye
Cumbhuriyeti’nde iskan ve niifus degisimiyle ilgili ilk hukuki
diizenlemeler Lozan Antlasmasi’nda kabul edilen miibadele
sozlesmesi iizerine, 13 Ekim 1923 Tarih ve 352 Sayili
yasayla, ‘Miibadele, Imar ve iskan Vekaleti’nin kurulmasiyla
olmustur. Bu donemde cikarilan yasalar niifus, giivenlik,
topraksizlik gibi problemlerin ¢oziimii i¢in diizenlenmis
olmakla birlikte miibadele disindaki goglerin  yonetimi
noktasinda yetersizdir. Bunun {izerine 21 Haziran 1934
yilinda 2510 Sayili Iskin Kanunu ¢ikarilmistir. Bu kanunun
temeli milli kimligi gliglendirme esasma dayalidir.

Gog¢ yonetimine dair yasal diizenlemelerin yaninda ciddi
anlamda ilk teskilatlanma 2013 yilinda Icisleri Bakanhigma
bagh Gog Idaresi Genel Midiirliigi'niin' kurulmasiyla
olmustur. Ancak kurum dogrudan dis goéglerin ydnetimine
dair bir yap1 sergilemekte, i¢ go¢ler konusunda herhangi bir
model iiretmemektedir.

Gogle gelen mekan degisimi birey veya topluluklarin sosyal,
kiiltirel ve ekonomik bircok agidan yeniden uyumlarini
gerektirir. Bu da yeni bir adaptasyon ve mekan aidiyet
stiirecinin baglamasi anlamima gelir ki, ¢ok faktorlii olmasi
nedeniyle  beklenilen  tatminkar
anlaminda yonetilmesi oldukga gii¢ bir siiregtir.

sonuglarin  alinmasi

Kiiltiirel adaptasyon, bireylerin ve topluluklarin gerek yer
degistirme sonucunda karsilastiklar1 yeni mekan veya kiiltiire,
gerekse de mevcut mekanlarmin i¢ dinamiklerine bagl olarak
karsilagtiklar1 ~ sosyal, ekonomik, siyasi gelismelere
entegrasyon gibi tepkisel unsuru ihtiva eden dinamik bir
stirectir. Bu yoniiyle kiiltiirel adaptasyon topluluk veya
bireylerin sadece bagka Kkiiltiirlere uyumunu degil, ayni
zamanda bireyin kiiltiirel edinimleri sayesinde mekéna
adaptasyonuna da génderme yapan bir kavramdir.

Literatiirde kiiltiirel adaptasyonun belirlenmesine dair birden
fazla gostergenin temel alindigini sdylemek miimkiindiir.
Bunlardan ilki anitsal mekanlar ki, Lefebvre anitsal
mekanlar1 kendine has ritiielleriyle bireylerin aidiyetlerine
isaret eden ve gercekliklerini daha dogru yansitan
bireysellikten ziyade kolektif toplumsal goriingiiler olarak
ifade etmektedir (Lefebvre, 2014: 133-134, 232-233).

Ozellikle mezarliklar bu noktada dikkat cekici yerlerdir.

! S6z konusu kurum 2013 yilinda 6458 Sayih Yabancilar ve Uluslararast Koruma
Kanunu kapsaminda olusturulmustur. ilgili kurumun teskilatlanmasi yurt igi ve yurt
disinda gergeklestirilmektedir. Ulke iginde il ve ilge go¢ idaresi miidiirliikleri gorev
yaparken yurtdisinda ise go¢ misavirlikleriyle goc ataselikleri gorev yapmaktadir
(http://www.resmigazete.gov.tr/) (http://www.goc.gov.tr).

Kiiltiirel adaptasyonun tespiti konusunda diger bir yol olarak
Berry ise, bireylerin go¢ Oncesi yeme-igme aligkanliklarini
stirdiirlip stirdiirmemeleri, deger verilen ritiieller, kusaklar
arasi aktarim ve konustuklar dil, kimlerle zaman gegirdikleri
ve geldikleri yerleri kitle iletisim araglar1 yoluyla takip edip
etmemeleri gibi unsurlart temel almistir (Berry, 1997; Berry,
vd, 2006; Berry, 2013).

Mekénsal aidiyet yasantisal deneyimler sonucu kurulan
duygusal bir baga isaret etmektedir. Mekan aidiyetinde
baglilik veya bagli olma durumundan ¢ok bireylerin mekani
deneyimlemeleri sonucunda kendileyerek mekanla 6zdesim
duygusuna bagli aidiyet gelistirmeleri rol oynar. Yani bireyin
kendini mekanla ayrilmaz bir biitiin veya kendi kimliginin bir
parcasi olarak merkeze almasi durumu olarak da
yorumlanabilir. Zira mekan aidiyeti bireyin koken veya
kokensizlik duygusunun durumsal karsiligi olmasi nedeniyle,
bireyin belirsizlik, bilinemezlik durumunun ve sosyal
yasantisinin bir geregi olarak dnemlidir (Jensen, 2017: 25-32;
Goregenli, 2015:179-187).

literatlirde

Mekan noktasinda

bireylerin gelecek kurgularina iliskin sorulara verdikleri

aidiyetinin  belirlenmesi

cevaplarin temel alindig: dikkati ¢eker (Lalli, 1992). Kisi, aile
ya da topluluklarin gelecek kurgularinin hangi mekan
iizerinden yapildig1 burada 6nemli rol oynamaktadir.

Cografi anlamda biitiinciil olarak yaklasildiginda gégmenlerin
mekana bagliliklar1 ve kiiltiirel adaptasyonlari, go¢ sekli,
sosyo-demografik 6zellikleri, topluluk olup-olmama ve ayni
sekilde ciktiklar1 ve yoneldikleri mekéanin sosyo-kiiltiirel
yapilart gibi birtakim degiskenlerle sekillenir. (Lalli, 1992;
Berry, 1997; Taras, 2007; Berry vd., 2006; Berry, 2013;
Tiimertekin ve Ozgiig, 2009: 49; Goregenli ve Karakus,
2014: 101-105; Harvey, 2013; Jensen, 2017: 36- 39; Uysal,
2014). Bu degiskenler bash basina etkili birer faktor olarak
rol oynadig gibi, gd¢ yonetimiyle iliskili olarak olumlu ya da
olumsuz birer etkene doniisebilmektedir. Go¢ yoOnetimi
burada kilit role sahiptir. Nitekim eldeki ¢alismanin 6nemi de
bu noktada ortaya ¢ikar ki, ¢aligma go¢ yonetiminde yasanan
eksikliklerin sozii edilen degiskenler tiizerinden kiiltiirel
adaptasyon ve mekan aidiyetine olan olumsuz etkileri
konusunda farkindalik olusturma gayretindedir.

AMAC VE YONTEM
Arastirma, Amik Ovasi ve c¢evresine yurtiginden yapilan
iskanlara bagli sekillenmis 6 yerlesme birimindeki

topluluklarmn kiiltiirel adaptasyon ve mekan aidiyet durumlari
ile go¢ yonetim siireci arasindaki iligkiyi belirleme amaci
giitmektedir.

Arastirmada, iskdnla gerceklesen gdclerin
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yonetiminde  tespit edilen  yetersiz  planlama-eksik
yonlendirme, go¢ ve adaptasyon (ekonomik-kiiltiirel)
siirecinin  takibinde yasanan kesintiler, gog¢ kayitlarimin
gibi  gb¢ eksikliklerin,

topluluklarin kiiltiirel adaptasyonlar1 ve mekén aidiyetleri

yetersizligi yonetimine  dair
iizerinde yarattigi olumsuz etkilerinin tespiti hedeflenmistir.
Bu baglamda c¢alisma, ¢ok sayida kroniklesmis problem
temelinde iskanlar {izerinden i¢ goglerin de planlanarak
yonetilmesinin gerekliligi hususunda farkindalik olusturma

amaci giitmektedir.

Amaca yonelik olarak ¢aligmada iki tiir veri kullanilmustir.
flkini iskan edilen topluluklara yonelik tutulmus olan kayitlar
olustururken, digerini ise yaklagtk 2 yil siiresince
topluluklarla yapilan derinlemesine goriisme ve katilimcet
gbzlem yoluyla elde edilen birincil veriler olusturur. Iskana
dair kayitlardan miitesekkil ~dokiimanlar Bagbakanlik
Cumhuriyet Arsivi (BCA) ile Hatay Cevre ve Sehircilik il
Midirliigii  arsivlerinden bir aylik ¢alismayla temin
edilmistir. Yerlesme niifuslarmin giincel verileri ise Tiirkiye
[statistik Kurumu (TUIK) Hatay [l Miidiirliigii kayitlarindan

temin edilmistir.

Verilerle paralellik arz edecek sekilde galismada 2 yontem
kullanilmistir. Oncelikle Amik Ovast ve cevresine gerek
kamulastirma ve afet, gerekse de gogebelerin iskanima
yonelik belge ve dokiimanlarin analizi yoluna gidilmistir.
Tutanak, belge ile bireylere ait dosyalarin analizinde, iskdn
edilme nedenleri, iskan sekilleri, iskan tarihleri, hem
ciktiklart hem de yerlestirildikleri alanlarin ozelliklerine

yonelik bilgiler aranmistir.

Topluluklarin mekandaki uyum ve kaliciligima yonelik
birincil veriler, nitel ¢ercevede sahada yaklasik 2 yil siiren
gozlem ve etnografik metotla elde edilmistir. Derinlemesine
goriisme ve katilimer gézlem yoluyla elde edilen verilerden
gbc eden bireylerin kiiltiirel adaptasyon siirecleri ve mekan
aidiyetlerinin tespiti hedeflenmistir. Ayrica goc siireclerine
iliskin belge ve dokiiman kayitlarindan elde edilen verilerin
teyidine dair cevaplar da aranmustir. Derinlemesine
goriismelerden elde edilen veriler betimsel analize tabi

tutularak degerlendirilmistir.

Orneklem, bireylerin Hatay’da dogmamis ve gdc¢ etmis
olduklar1 tarih itibariyle bu siireci kapsamli bir sekilde
hatirliyor olma ve ¢ocuk olmama kosuluyla birlikte,
cinsiyetleri ve kalig siireleri goz oOniinde bulundurularak
amagsal olarak tespit edilmistir. Bu baglamda 45°1 kadin, 48’
erkek olmak {iizere toplamda 93 kisiden olusan Orneklem,
mevcut topluluklar igerisinden amagsal, tabakali ve kartopu

yontemleri kullanilarak karma bir sekilde belirlenmistir. Yas
ortalamalar1 61,7 dir.

Calismanin gegerlik ve tutarhligmm teyidi igin, gozlem ve

goriismeler iki arastirmaci tarafindan ayni guruplara
birbirinden bagimsiz olarak yapilmis, elde edilen bulgular
kendi ortami igerisinde degerlendirilerek ve katilimcilarin
teyidi neticesinde metne tagmmuigtir. Nitekim gerekli goriilen
yerlerde  katilimecilarmm  goriisleri  metne  dogrudan
aktartlmigtir. Aktarimlarda katilimcilar Erkek/Kadin, 66,
Ciftci, Aydinli/Kirikhan seklinde cinsiyeti, yasi, meslegi ve
ikametgah yeri ile belirtilmis, isimlerinin gizli kalacagi
sozline binaen isimleri verilmemistir. Bu yoniiyle, nitel
aragtirma metotlar1 cercevesinde gegerligi ve tutarlilig
yiikksek bir caligma olup, benzer yerler igin aktarilabilir

oldugu kanaatini tagimaktayiz.

Katilimeilarin meslekleri, goriisme yapildigi esnada kendi
beyanlar1 gercevesinde belirttikleri isler temel alinarak metne
yansitilmigtir. Zira iskan uygulamalarindan onceki meslekleri
farklilik gosterebilmektedir ki, zaten onemli bir kismu
gocebelikten sedanter hayata gecis yapmistir.

ARASTIRMANIN MEKANSAL VE ZAMANSAL
KAPSAMI

Calisgmada, Amik Ovasi ve cevresine tekabil eden idari
olarak Hatay ilinin Antakya, Hassa, Kirikhan ve Reyhanh
ilge sinurlari igerisinde? yer alan Akgaova (Antakya), Aydinls,
408 Evler, Ozyoriik (Kirikhan), Buhara (Hassa) ve Tayfur
Sokmen (Reyhanli) yerlesmelerine 1960-2007 yillar1 arasinda
iskanla yerlestirilen topluluklar temel alinmistir (Sekil 1).

Sekil 1: Arastirma Sahasinin Yeri ve Sinirlart

Incelemeye konu olan iskanlar 1960 ile 2007 yillar1 arasinda
yaklasik 50 yillik siiregte peyderpey gerceklesmistir. Iskanlar

2 Séz konusu yerlesmelerin bir kisnu Hatay’in biiyiikk sehir olmasina (Hatay iline
12.11.2014 tarihinde 6360 Sayili Biiyiiksehir Belediye Kanunu ¢ercevesinde biiyiiksehir
statiisii kazandirilmistir) bagli olarak, idari anlamda belde ve koy statiisiinden bagh
olduklar ilgelerin mahalleleri statiisiine getirilmislerdir. Boyle olmakla birlikte bu
yerlesme birimlerini gerek niifuslan agisindan gerekse de fonksiyonel ozellikleri
yoniiyle birer kirsal yerlesme olarak addetmek miimkiindiir.
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Antakya, Reyhanli ve Hassa ilgelerine olsa da asil Kirikhan
ilge ve merkezinde yogunluk kazanir. Yurtiginden ilk iskan
1964 yili
haneyle baslamistir. Calisma sahasinda yeni mahallelerin

itibariyle Caykara/Trabzon’dan getirilen 408

olusumuna yol agan iskdn faaliyetleri 1973 ve 1977°de
gocebe yoriiklerin - Aydinli  ve Ozyodrilk mahallelerine
yerlestirilmeleriyle devam etmistir. 1984 ve 1987 yillarinda
sadece Samsun’dan getirilen 171 hane Tayfur Sékmen
mabhallesine yerlestirilmigtir. 1990’11 yillar ve sonrasi sahada
iskdn faaliyetlerinin yogunlastigt ve gdcmenlerin de
¢esitlendigi donemdir. Bu dénemde gogebe yoriikler ile
Trabzon ve Samsun’dan gelenlere Sinop, Giresun ve
Adiyaman’dan gelenler de eklenmistir. Iskanlar 2007 yilina
kadar peyderpey siirmiis, Ozyoriik, Tayfur Sékmen, Akgaova
ve Buhara mabhallelerinin olusumuna ya da yeniden
sekillenmesine yol agmustir (Tablo 1).

Tablo 1: Topluluklarin iskan Yil1, Geldigi Yer, iskan Siireci ve
Giiniimiizdeki Hane Sayilart

Yerlesme  Toplulu  Geldikl Iskin YIli  iskdndaki  Giiniimiizd
nin Adi k Adx eri Yer Hane eki Hane
Sayisi Sayisi
Akgaova Samsunl Giresun 1996 229 18
ular
Samsunl Samsun 1991 78 18
ular
Aydinh Aydinhl Gogebe 1973 161 270
ar
Buhara Aydinhl Gogebe 1996/2003/ 375/144/3 140-150
ar 2004 00
408 Evler Lazlar Trabzon 1964 408 434
Ozyoriik Aydinlil Gogebe 1977/1995/  88/46/47/( 190
ar 2000/2007 201/176)
Tayfur Samsunl Adiyam 1991 15 5
Sokmen ular an
Samsunl Samsun 1984/1887/ 171/60 45
ular 1990
Samsunl Sinop 1990 160 63

ular
Kaynak: Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii Arsivleri, BCA ve saha
caligmalarindan.

1. iISKANLARDA ALINAN HUKUKI

CERCEVE

TEMEL

Baslangicta iskan siireci, 2510 Sayili iskin Kanunu temel
almarak kurgulanmistir. 2510  Sayili gesitli
donemlerde ekler getirilerek tekrar revize edilmekle birlikte
iskdnin genel c¢ergevesi 2006 yilina kadar bu kanunla

Kanuna

belirlenmistir.

2510 Sayili Kanun gergevesinde dul ve 18 yasindan biiyiik
evli cocuklarin aile olarak iskan edilmeleri, yine yapilan
iskan etiitleri sonucunda belirlenen ve bu asamadan itibaren
‘hak sahibi’ olarak adlandirilan ailelerin ilgili iskan kanununa
gore 10 y1l boyunca konutlarini ve arazilerini bos birakmama
kosuluyla yerlestirilmeleri diistiniilmiistiir.

Ayrica ailelere tarimsal veya sehirsel iskdn talepleri
cergevesinde uygun goriilen bir veya birkag merkez arasinda
secim yapma hakki da tanmmis olup, herhangi bir merkezi
secmeme veya istememe durumlarmnda iskan haklarinin

distiriilecegi ifade edilmistir.

Calismaya konu olan topluluklarin belli bir kesimi yukarida
belirtilen sartlar dogrultusunda iskan edilirken, kalani ise
2510 Sayili Kanuna getirilen 16/06/1970 Tarihli, 1305 Sayilt
Ek Kanun gergevesinde yerlestirilmistir. Devlet yatirimlarina
bagli olarak yasanan gelismelerden etkilenen vatandaglarin
yeniden yerlestirilmelerine iliskin olarak yapilan bu ek
kanun, onceki donemlerde devlete biiyiik bir maddi kiilfet
getiren hibe yoluyla
amaclayan bazi maddeleri kapsamaktadir. Buna gore yeni

iskdan etme seklini degistirmeyi
yapistyla iskan edilenler bir fona bagl olarak uzun vadeli (25
yil) bor¢landirilmistir.

Ek kanunla gelen diger bir degisiklik de kamulastirmayla
iskan edilmek istemeyenlere istimlak bedellerinin édenmesi
seklindedir. Yani her ne kadar kamulastirma zorunlu bir gog
slirecini dogursa da iskan bir zorunluluktan ziyade bir tercihe
donistiirilmiistir.

2. BULGULAR

2.1. Go¢ Yonetimine Dair Tespit Edilen Eksiklikler

2.1.1. Yetersiz Planlama/ Eksik Yonlendirme

Burada ifade edilen planlama/yonlendirme, iskanla birlikte
ulagilmasi beklenilen yakin ve uzak hedefler cercevesinde
gerek mekan gerekse de sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapinin
sekillendirilmesidir. Iskan icin hazirlanan alt yap1 da bu
cercevede  degerlendirilebilir.  Genel
politikalarinda yerlestirilen gogmenlerin mekanin fiziki ve

anlamda  iskén
sosyo-kiiltiirel unsurlarina entegrasyonlart yoluyla mekanda
kaliciliklar1 hedeflenir. Ancak aragtirma sahasinda bu genel
cercevenin aksine bir siirecin isledigi  gOriilmiistiir.
Dolayisiyla iskén siireci 1-ekonomik verimlilik hedeflerinden
yoksun, 2-sosyal-kiiltiirel adaptasyon yonii zayif, 3-niifus-
hane (miktar) ile konut biiylikliigii iliskisine dair yetersiz bir
ongoriiyle islemis/isletilmistir. Bu topluluklara tahsis edilen
konut ve arazilerin biiyiikliikleri, yer secimleri, bunlarin
verilis sekilleri gibi mekéansal sorunlarin yaninda, sosyo-
kiiltiirel, ekonomik sorunlar s6z konusudur. Yapilanlar,
iskanlarin sadece yerlestirme gibi dar kapsamli bir amag
giittiigli izlenimini vermektedir.

Planlamanin yetersizligi iskan sahasinin fiziki cografi
kosullarina dair ongoériilerin de zayif kalmasina dolayisiyla
topluluklarin ekonomik, psikolojik uyumunda da problemlere

yol acmustir. Nitekim temel gecim faaliyetleri hayvancilik

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalar Dergisi.

XV /1

Haziran / June 2020 — Page:103-118

107



108

HATAY’A YONELIK ISKANLARDA (1960-2007) GOC YONETIMINDE YASANAN YETERSIZLIKLERIN KULTUREL ADAPTASYON VE MEKAN AIDIYETINE ETKILERI, XV, 1, Summer 2020

olan topluluklardan bir kisminm yetistirdikleri hayvan
cinslerini degistirmek zorunda kalmasi buna 6rnek olarak
verilebilir ki, tespit edilen sorunlar c¢alismanmn ilerleyen
boliimlerinde detayli olarak ele alinacaktir.

2.1.2.Go¢ Kayitlarimin Yetersizligi

Goglin  isleyisine dair tim kayitlar, go¢ yoOnetiminin
vazgegilmezi olmasma karsin, kayit tutma ve bunlarm
arsivlenmesindeki  yetersizlikler —go¢iin  baslangicindan
giiniimiize kadar stiregelmistir. Kayitlara dair yetersizlikler
ozellikle  gd¢  yonetiminden  sorumlu  kurumlarin
uygulamalarinda gézlenmistir. Hatta sorun sadece kayit tutma
ile smirli kalmamuis, iskan siirecine ait belgelerin muhafazasi
tasnifi ve kurumlar arasi devri sathalarinda da yasanmistir

(Fotograf 1).

Fotograf 1: Ilgili Yerel Kurumlarda Arsivlenmeyi Bekleyen Dosyalar.

Iskan kayitlar1 oncelikle donemin yetkin kurumu Koy
Hizmetleri’'nde tutulurken sonraki siiregte Cevre ve Sehircilik
Il Miidiirliigii ve 11 Afet Genel Miidiirliigii’ne devredilmistir.
Ancak iskan uygulamalarma dair dosyalarin Koy Hizmetleri
Genel Miidiirliigii'nden saglikli bir sekilde devralinmadigi,
dolayistyla eksik oldugu tespit edilmistir. Her iki kurum da
belgelerdeki eksikliklerin kendilerinden kaynaklanmadigina
iliskin beyanlarda bulunmuslardir. Go¢gmenlere ait dosyalarin,
ancak hak sahipliliklerine iligskin piiriizlerin giincelligini
korumasi nedeniyle Kasim 2016 yilindan itibaren elektronik
sisteme aktarilmak suretiyle tasniflendigi tespit edilmistir.

Yerel kurumlardaki bu tarz ihmaller Bagbakanlik Cumhuriyet
Arsivi'ne (BCA) intikal eden belgelerde de goriilmiistiir.
Nitekim ¢aligsma siirecinde, BCA arsivlerine ilgili dosyalarin
eksik bir bigimde gonderildigi hatta bazilarinin resmi belge
vasfina uygunluk gostermeyen peliir kagittan ibaret oldugu
tespit edilmistir. Yetersiz olmalar1 nedeniyle de bu dosyalarin
BCA tarafindan tasniflenmedigi belirlenmistir.

2.1.3. Go¢ Siirecinin Takibi ve Denetimindeki
Yetersizlikler

Gog politika ve yonetiminin basarili olmasi, basit sekliyle
bile uygulanmalar1 asamasinda siirecin takibini gerektirir. Bu
da gocii yoneten kurumlarin gerek kendi iginde gerekse de
aralarindaki koordinasyonun yeterli ve giiclii olmasi anlamina

gelir.

Sahada yapilan galismalar neticesinde, s6z konusu alanlarda
yerel kurumlarca iskan prosediiriiniin yerinde yiiriitiilmedigi,
dahasi bazi suistimallerin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bu olumsuz durum daha c¢ok gogebe topluluklarin iskani
terk
edilmemesinin kontroliinde gerceklesmistir. Daha Once de
belirtildigi gibi gerek 2510, gerekse de 5543 Sayili iskan
Kanunlarinda belirtilen iskana tabi tutulanlarda gécebe hayat

asamasinda, gocebe yasam tarzlarinin edilip

tarzini birakmis olmalart kosulu geregince aranmamis,

dolayisiyla gerekli kosullari saglamamalarina ragmen
miilkiyet haklarma sahip olmuslardir. Ornegin Ozydriik
(Kirikhan) mahallesinde goriismecilerin = %31°1  1973’te

babalarmm iskan edildigini belirtmislerdir. Aslinda bunlarin
Aydinli mahallesindeki topluluklarla kan baglarinin oldugu
ve biiyiik ¢ogunlugunun bu tarih itibariyle yerlesik hayata
gectikleri goriilmektedir. Fakat hem 2510 Sayili iskan
Kanununun 16. Maddesinin E bendi hem de 5543 Sayili
Kanununun 17. Maddesi geregince evli ¢ocuklarin iskanlari
ebeveynlerinden ayr1 olarak yapilmaktadir. Bunlar, genis aile
yapisina sahip olmalarindan dolayr o ddnem itibariyle
kendileriyle iskan edilmeyen aile bireylerini de kendileriyle
birlikte yerlesik hayata gecirmeye calismislardir. Ancak
aileleriyle birlikte yasiyor olmalar1 nedeniyle yerlesik hayata
gecen ve artik gocebe olmayan séz konusu bireylerin bu
durumu, tekrar iskdn talebinde bulunmalarmm oOniinde bir
engel olusturmamstir.

Benzer sekilde Buhara’ya (Hassa) yerlesen topluluklarin da

iskdn  edilmeden o6nce yerlesik hayata  gectikleri
goriilmektedir. Ancak bunlarin gégebe yasam tarzi siirdiiriip
iliskin  tespitlerin  ilk  basvuruda

bulunduklar: tarihten ziyade iskdna basvurulari kabul edilip

stirdiirmediklerine
onlara hak tanindiktan sonra yapildigi tespit edilmistir.

Aydinh, Ozyoriik ve Buhara mahallelerindeki topluluklardan
daha once yerlesik hayata gegip sonrasinda buraya gelenlerin
mekanda kaliciliklarmin olmadig1 veya digerlerine gore daha
kisa siireli oldugunu belirtmek miimkiindiir. Bunlardan daha
once bagka yerlerde sedanter veya yari sedanter hayata
gegenler olarak, iskdn tercihinde

yatirrm  amagh
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bulunmuslardir. Fakat iskén prosediirii® geregi miilkiyet hakki
elde edebilmeleri i¢in burada kalma ve arazilerini bos
birakmama zorunluluklart vardir. Ozyériik ve Buhara’daki
topluluklarin bir kismi 10 yillik siire boyunca konutlarmi bos
birakmama ve fiili olarak kendilerinin kullanmasi sartini ihlal
etmiglerdir. Istisnalar olmakla birlikte genelinin konutlarm
bos kalmamasi igin yerlerine kiraci olarak ayni topluluktan
tanidiklarmi yerlestirdikleri tespit edilmistir. Bu unsurlar
ozellikle Buhara ve Ozyoriik’te son donemde yapilan
iskanlarda sorunlarin ¢ikmasmma ve hatta bunlarin iskanla
kazandiklar1 haklarm iptalinin giindeme gelmesine neden
olmustur. Bu durum bazilarmin iskan edildikleri yere hig
gelmemesine veya gelenlerin de tekrar geri déonmesine yol
acmistir.

Miilkiyet durumlarmma iliskin piiriizlerle ilgili olarak genel
gOriligii yansitan su ifadeler dikkat gekicidir. ‘Arazi igin
buray: istedik, hayvancilik yapiyorduk bizim i¢in daha uygun
olur diye, ama mera bulamadik. Evimiz, arazimiz varda
tapumuz yok, sanki bizim degilmig gibi, buraya geldik, ama
diken iistiinde gibiyiz ¢ogumuz bekliyoruz ne zaman
tapularimiz verilecekte gideriz diye. (Erkek, 66, Ciftei,
Buhara/Hassa). Buhara’dakiler

Ozyériik’teki gdgebelerin aksine, yerlesirken aile bireylerinin

Ornegin Aydinli  ve
en yaslhlarim1 veya bazi bekar g¢ocuklarmi getirmislerdir.
Aslinda bunlar tapularini almak icin veya sadece yilin bazi
aylarinda burada kalmak amaciyla gelmektedir. Hak sahibi
olan aile bireylerinin tamaminin yerlesmeme durumu
Akgaova, Tayfur S6kmen ve kismen de 408 Evler’e kademeli
olarak gd¢ ettikten sonra iskdn olan diger ¢ogu gdégmen
topluluklar icin de gecerlidir. Bu durum s6z konusu
topluluklarin geldikleri donemdeki niifuslarinin tespitini de
zorlagtirmaktadir.  Topluluklardaki bu stratejinin  go¢
motivasyonlariyla iligkili oldugu da sdylenebilir. Ornegin
Buhara’da, ekonomik anlamda herhangi bir aktivitede
bulunmayan belli bir yagin iizerindeki bireylerin biiyiik bir
kesiminin iskdn prosediirii geregi burada bulunmalari,
dolayistyla ¢ocuklarini getirmemeleri buna gerekge olarak
verilebilir. Ciinkii terk etmeleri durumunda kendilerine tahsis
edilen gayrimenkullerin tapularmin iptal edilme durumu, tam
miilkiyeti elde edinceye kadar kalmaya zorlamaktadir.

Burada belirtilmesi gereken bir husus da gocebe topluluklarin
yaylak ve kiglak alanlarimimn yerlestirilecekleri merkezlerin
belirlenmesinde 6nemli bir kistas olarak kabul edilmesidir.

%iskan prosediirii ve iskanin siyasi, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik gibi farkli boyutlan s6z
konusu olmakla beraber ¢alismanin biitiinliigiiniin bozulmamasi ve farkli bir ¢aligmada
daha detayli bir sekilde iglenebilecek bir igerige sahip olmasi agisindan, bu ¢aligmada
genis olarak yer verilmemistir. Burada iskdn prosediiriiniin sadece gocle gelen soz
konusu topluluklarin geleneksel yasam bigimleri ve aile yapilar iizerinde degil aym
zamanda yerli topluluklarin yasam bigimleri iizerinde de birgok yonden etkili oldugu
goriilmektedir.

Hukuki temele gore sartlar uygun olmasi halinde, bu

topluluklarin ~ kullanmis  olduklar1  go¢  giizergahlar
dahilindeki merkezlerde yerlestirilmesi on goriilmiistiir.
Ancak gel gor ki, uygulamada s6z konusu gdgebe
topluluklardan bir kismmin bu konuda goéz ardi edildigi
dikkati kislak  olarak

kullanmamalarina ragmen iskéna bagli haklardan faydalanma

¢eker. Bir kismmnin Hatay’
istegi nedeniyle bu sekil beyanlarda bulunduklar: tespit

edilmistir.

Iskan siirecindeki takipsizliklerin yarattigi diger bir sorun,
iskan edilen ailelerin yer tespiti ve miilkiyet islemlerinin grup
temsilcilerinin inisiyatifine birakilmis olmasidir. Grup
baskani olarak tanimlanan kisiler, yerlesme siirecleri boyunca
yasal ve hukuki isleri topluluk adma yiiriitmekte ve
topluluktaki bireyleri bundan haberdar etmektedir. Genellikle
topluluklara dair yer belirleme, iskan talepleri gibi bir takim
isler, bu kisiler iizerinden yiriitilmiis ve gliniimiizde de
yiriitilmektedir. Ancak, zaman zaman yasanan usulsiizliikler
topluluk i¢inde anlasmazliklara neden olabilmektedir. Oyle ki
bu topluluk mensuplarindan birinin kan baglar1 olmasma
ragmen grup bagkanlar1 hakkinda ‘Cenaze namazlar bile
kilimmaz, yolluk, masraf adi altinda cebimizden yemekten
kuruttular.(Erkek, 72, Ciftci Buhara/Hassa),

seklindeki ifadesi iskan prosediiriindeki birtakim uygulamalar

kanimizi

ve takip siirecine iligkin bu yorumlari destekler mahiyettedir.
Biitiin bunlar, iskan politikalarinda hedeflenen kaliciligin
saglanamamasina neden olmaktadir.

2.2.Yetersiz Go¢ Yonetiminden Kaynaklanan Kiiltiirel
Adaptasyon ve Mekén Aidiyetine Dair Sorunlar

2.2.1. Tarim Uriinleri ve Kiiltiiriine Yonelik Adaptasyon
Sorunlar:

Gocmenlerin - mekandaki kaliciligina etki eden Onemli

unsurlardan  biri  ekonomik  tatmin  ve  bunun
stirdiiriilebilirligidir. Ekonomik beklentilerin ve
gereksinimlerin karsilanmasi topluluklarin mekan algilarini
ve mekandan tatmin olma durumlarini belirlemektedir. Gog
oncesindeki tarim kiiltiirii, tretim kaliplari, agina olunan
tarim {rlinleri ile her yoniiyle yasamin sekillendigi iklim
sartlar1, gecim sartlarma
benimseme/benimsenme  siirecinde etkilidir. Topluluklarin
sahip oldugu bilgi birikimi, adaptasyon stratejilerinin
gelistirilmesinde olumlu bir etki yapabildigi gibi, ¢ok farkli

yeni alisma ve

iklim bolgelerinden gelen topluluklarm yeni kosullarda
tarimsal iiretim kaliplarma olan adaptasyon
sorunlara da yol agabilmektedir.

siirecinde

Oyle ki gdcebe topluluklardaki bireylerin biiyiik bir kismi
gbc oncesinde yetistirdikleri deve, koyun ve keci gibi bazi
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hayvan cinslerini yerlestikten sonra hem otlak sorunu hem de

yerlesme  birimlerindeki  diger  topluluklarla  olan
anlagsmazliklar nedeniyle degistirmek zorunda kalmuglardir.
Gegmiste daha c¢ok kiiciikbas hayvancilikla gegimlerini
stirdiiriirken, gocten sonra besi tarzi biiyiikbas hayvancilik
yapmaya baglamig, akabinde o6zellikle Kirikhan c¢evresine
yerlesmis olanlar koku nedeniyle bu ekonomik faaliyeti de
siirdiiremez hale gelmislerdir. Diger bir kismi mera sorunu
nedeniyle kiigiikbas hayvancilik yerine giinliik siit ihtiyaglari
i¢in evde, birkag¢ adedi gegmeyecek sekilde biiyiikbag hayvan
beslemeyi tercih etmek zorunda kalmigtir. Bu durumun
Ozyoriik ve Buhara’daki gocebe topluluklar1 da kapsadigmi

sOylemek miimkiindiir.

Ayrica ozellikle kadin goriismecilerin, sagim sekli ve
beslenme bigimlerindeki farklilik nedeniyle biiyiikbas hayvan
yetistirmeyi zahmetli bir is olarak gormesi, kadinlarmn
entegrasyonlar1 iizerinde negatif etkilere neden olmustur.
Basit gibi goriinse de tiretim kaliplarindaki bazi degisimler
goemenlerin iretkenligini sekteye ugrattigi gibi mekandaki

kalicihk  ve  gegicilikleri  lizerinde de  belirleyici
olabilmektedir.
Aslinda bu uyum sorunu sadece hayvan cinslerinin

degisimiyle sinirh kalmamig diger zirai faaliyetlerde de
kendini gostermistir. Ozellikle pamuk tarimi, Karadeniz
Bolgesi’'nden gelen topluluklar basta olmak iizere tim
topluluklarin adaptasyon sorunu ¢ektigi iiretim alanidir. Hem
yetistirmeyi bilmemeleri hem de ihtiya¢c duyulan is¢i temini
ve organizasyonundaki deneyimsizlikleri, lretimi sekteye
ugrattigi gibi topluluklarda yabancilasmaya ve adaptasyon
gecikmesine yol agmustir. Iskdn edilen bireyler, pamuk
yetistirme tekniklerini Urfalilardan 6grendiklerini, buradaki
yerli  topluluklarin  is¢i  olarak  dahi
¢alismadiklarimi belirtmislerdir. Bu da s6z konusu mekanda

kendileriyle

kiiltiirel etkilesimin sinirliligina isaret ettigi gibi, ‘6teki’
olmanm verdigi zorluklar1 asmada gégmenler arasinda imece
usulii dayanigmaya dayali stratejiler gelistirmelerine yol
acmistir. Aydinli’daki gégebe topluluklardan biri bu durumu
‘Ciftcilikten anlamazdik daha dogrusu bu kadar megakkatli
oldugunu bilmezdik, ilk geldigimizde icimizden bazilari yeni
filizlenen ekini ottan ayiramadigindan midir bilemem,
tarlada hayvan otlatanimiz dahi oldu, mercimek filizini sokiip
ot diye hayvanlara yedirenimiz de oldu. Bunun icin ekin
sahipleri kapimiza dayandiklarinda da ‘yahu ottur yine
¢tkar’ diyenimiz de oldu ama sonradan anladik 6yle degilmis.
Ilk birkag yil ¢ok zorlandik sonra alistk hayvancilik kadar
(Erkek, 63, Ciftgi,
Aydinli/Kirikhan) seklinde ifadeleri bu yorumlar1 destekler
niteliktedir.

olmasa da ogrendik ¢ok siikiir’

2.2.2. Tarim Alanlarimn Y etersizligi

Iskan edilen topluluklara tahsis edilen arazi biiyiikliigii ile
sahadaki
sorunlarinin belirgin sebeplerinden biridir. Verilen arazi

hane biiyiikligii arasindaki oransizlik, gegim
miktarlarinin genis aile yapisina sahip bu topluluklar igin
yetersiz  kaldig

sekillenmesinde dnemli bir etken oldugu belirtilebilir (Tablo

ve aile yapilarmin {retim tarzlarmin

2). Nitekim kendilerine verilen arazi miktarmin tek basina
gecimlerini siirdiirmelerine yetmedigi i¢in arazilerini icara
verdiklerini veya sattiklarini belirten goriismecilerin sayisi
hicte az degildir. Bunlardan bu isi siirdirmeye devam
ettiklerini belirtenlerin de kendi arazilerine ek olarak arazi
aldiklar1 veya icar ettikleri goriilmektedir. Bu da iskénin
planlama asamasinda en basit hususlarin bile go6zden
kacirildigr gergegini gostermesi agisindan dikkat cekicidir.

Tablo 2: Topluluklarin Ortalama Hane Biiyiikligi ile Tahsis Edilen Arazi
Biiyiikliigii {liskisi

iskan Hane

a Doneminde Bas_ma

Yerlesmenin Ad1 Iskdn Yih Verilen
Ort. Hane J

Biiyiikliigii (dekar)

Akgaova 1991/1996 6,4 16-25
Aydinh 1973 7,3 25-40
Buhara 1996/2003/2004 7.6 15-18
408 Evler 1964 84 15-20
Ozyoriik 1977/1995/2000/2007 8,2 15-25

Tayfur Sékmen 1984/1987/1990/1991 58 20

Kaynak: Cevre ve Sehircilik il Midiirliigii Arsivleri, BCA, Sahada Yapilan
Gortigmelerden.

2.2.3. ikamet Yerleri ile Tarim Alanlar1 Arasindaki
Mesafenin Biiyiikliigii

Planlama esnasinda gézden kacan onemli ayrmntilardan bir
digeri, ikamet yerleri ile tarim alanlar1 arasindaki mesafedir.
Ozellikle Kirikhan ve Hassa’ ya yerlestirilen topluluklarin
kendilerine verilen araziler ile oturduklar1 konutlar arasindaki
mesafenin 20-60 km arasinda olmasi, zaman kaybi ve
tarimsal girdilerin artist anlaminda sorunlara yol agmistir.
Nitekim topluluk iiyeleri, arazilerinin hisseli olmasi, uzak
olmasi ve dolayisiyla maliyetlerini kargilamamasi gibi
gerekeelerle iiretim yapmaktan daha ¢ok icara verme yoluna
gitmislerdir.

Yukarida verilen 6rnege kiyasla ikamet yeriyle tarim alanlart
arasindaki mesafe daha yakin olan topluluklarin da mesafeyi
sorun olarak gordiikleri tespit edilmistir. Akcaova’daki
(Tkm),
makine (sahsi traktor) yoktu, ekip bicmek zordu. Arazi

gocmenlerden bir tanesinin ‘Arazilerimiz uzakti

miktart az ve maliyetliydi, yerli olanlarin baskisi yiiziinden
huzur da (sosyal anlamda) olmayinca gerekli techizati da
almak istemedik. Icimizden ¢ogu zorluklara katlanmak
istemedi, ellerinde secenek olunca da gittiler. Bir kismi da
arazilerini kalanlarumiza icar olarak bwraktilar. Burada
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direnenimiz kaldi.” (Erkek, 65, Cift¢i, Akgaova/Antakya),
seklindeki ifadesi bu durumu ortaya koymaktadir.

2.2.4. Konutlarin Yetersizligi ve Yasam Tarzlariyla Olan
Uyumsuzlugu

S6z konusu topluluklara verilen konutlarin kapasite ve
planlarindaki yetersizlikler goriismecilerin ilk dile getirdigi
sorunlar arasmndadir. iskanla buraya yerlestirilen genis aile
yapisina sahip bu topluluklar i¢in konut planlarmin yetersiz
kaldig1 ve yine bazilarmin temel ekonomik faaliyetleri olan
hayvanciliga uygun tasarlanmadigi tespit edilmistir. Saha
caligsmalart esnasinda topluluklarin timiiniin yerlestikten
sonraki siireclerde konutlar1 genigletme, bahge duvari gekme
veya hayvanlari i¢in ahir insa etme egilimi igerisine girdikleri
tespit edilirken, uygun olarak tasarlananlarin ise kokudan
kaynaklanan rahatsizlik ve besledikleri hayvan cinsleri
konusunda yetersizligi goézlenmistir. Kisaca ifade etmek
gerekirse, konutlara yonelik miidahaleler, biiyiik oranda
ekonomik faaliyetlere yonelik yetersizligi, aile yapilarma
uymamast ve miilkiyetini belirleme gibi {i¢ temel soruna
binaen gerceklesmistir (Tablo 3). Biitiin bunlara zamanla
kendini gosteren farkli ihtiyaglar da eklenince konutlar
tizerinde dnemli degisimlerin yapilmasi elzem hale gelmistir.

Tablo 3: Gogmenlerin Ortalama Hane Biiyiikliigii, Verilen Arsa ve Konut

Biiyiiklikleri
Iskin = o imiiz
Yerl 1 ] i
eriesmeler Déneminde Ort. Hane Arsa(m?) . E.\{.
Ort. Hane R Genisligi(m?)
Bityiikliigii
Bityiikliigii
300-
Akgaova* 6,4 3,7 700arasmnda 90
degismektedir.

Buhara* 73 33 400-700 90
Aydnh 7,6 35 600-700 80
408 Evler 6,8 3,0 600-1000 80-90
Ozyoriik 8.2 56 300-700 90-110

Tayfur 58 40 300-700 80-90
Sékmen*

Genel 71 3,7 - =
*S6z konusu topluluklar geldikleri donemlerde biitiin ¢ocuklarint

Konutlarin uyumsuzlugu konusunda Aydinli (Kirikhan) iskan
konutlarinda yasayan topluluklarin ihtiyaclart dogrultusunda
iki ayr1 konuta farkli amagla yaptiklari miidahaleler 6rnek
niteligindedir. Bunlardan ilki, aile yapilarina bagh olarak, evi
diizenlemeleri
kapsamaktadir. Oyle ki séz konusu miidahale, evlenen

genisletmek suretiyle yapmis olduklar
¢ocuklarinin yanlarinda kalmalar1 ya da iskana tabi olmayan
cocuklarinin yanlarina tasmabilmelerine olanak saglamasi
icin yapilmistir. Diger diizenleme ise, hayvancilik faaliyetleri

nedeniyle konutlarina ahir eklenmesi seklindedir (Sekil 3).
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Mavi ve Kirmizi Renkli Kisimlar Sonradan Yapilan Eklemeleri
Gostermektedir.

Sekil 2-3: Gog¢ Eden Topluluklarin Ihtiyaglari Dogrultusunda iki Farkli
Konuta Yapilan Eklemeler (Aydinlit Mahallesi)

Konut sahiplerinden bazilar1 ilk geldikleri dénemlerde hisseli
oldugu i¢in konuta dokunulmadigini sonraki siireclerde ise
maddi imkanlar1 olmamasi nedeniyle herhangi bir tadilat
yapmadiklarini belirtmislerdir. Ancak son birka¢ yildir,
bulasik ve ¢amasir makinesi gibi beyaz esyalara binaen
genisletmek zorunda kaldiklarint belirtmislerdir (Sekil 2).

Fotograf 2: Konutlara Eklenen Mutfak ve Ahirdan Gérﬁm’i (Seil 2ve3’i
temsilen).
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Konutlara yonelik miidahaleler nedeniyle, ge¢miste daha
planli bir goriiniime sahip olan iskan mahallelerinin peyzaj
oldukga degismis, neredeyse gecekondu goriiniimii almustir.
408 Evler Mahallesi de (Kirtkhan) buna 6rnek verilebilecek
bir diger iskan yerlesmesidir (Fotograf 3).

Fotograf 3: 408 Evler Mahallesinde Konutlara Yapilan Eklemelerin Genel
Peyzaja Yansimalari

2.2.5. Yore iklimine Adaptasyon Sorunlar1

Iskanla gelen topluluklarda adaptasyon ve mekan aidiyetine
yonelik belirgin sorunlardan biri de iklim gibi fiziki cografya
kosullariyla iliskilidir. Bu sorun iki sekilde kendini gosterir.
flki, yetistirilen tarim iiriinlerinin vejetasyon siiresinin daha
once asina olunan siireden farkli olusudur. Topluluklar, misir
ve bugday iiretiminde dahi bitkilerin vejetasyon dénemlerinin
farklilasmas1 nedeniyle sulama, ilaglama, giibreleme gibi
miidahalelerin zamanlamasi agisindan zorluk g¢ekmislerdir.
Yine benzer sekilde gdocebe topluluklarda koyun yetistiren
goriismecilerden bir tanesinin yerlestikten belli bir siire sonra
hayvancilik faaliyetini siirdiirebilmek i¢in Mardin’den
sicaklik kosullarma daha uygun koyun cinsi getirttigini
belirtmesi mekansal kosullarn sadece {iretim tarzlarinin
degisimine degil, ayni
degisimine de yol agtigini gostermektedir.

zamanda Uretim desenlerinin

Iklimle ilgili karsilagilan diger bir sorun, mekéan algilar1 ve
memnuniyetleri {izerinedir. Gog¢menlerin, Hatay’a oranla
daha diisiik ortalama sicakliklarin goriildiigii yerlerden gelmis
olmast uyumu zorlagtirmigtir.  Ayrica sdz  konusu
topluluklarin biiyiik bir cogunlugunun (%65) gb¢ dncesinde,
kirsal kesimlerde yasadiklari, ekonomik ugraslarina bagl
olarak bunlarin sedanter, yar1 sedanter ve gogebe olarak
yasamlarini yine sedanter yasam bigimi

stirdiirenlerin bir kisminin da yaylacilik faaliyetleri yaptiklari

sirdurdukleri

goriilmektedir (Tablo 4). Bu acgidan da topluluklarin biyiik
bir bolimiiniin mekana dair algilarinin sekillenmesinde
cografi bir unsur olan sicakligin belirleyiciligi dikkati ¢eker.

Ornegin iskdndan 6nce Osmaniye ve cevresinde yerlesik
hayata ge¢mis sonradan Buhara’ya (Hassa) iskan edilmis
gocebe gruplarin disinda, ortalama kalig siireleri 40 yildan
fazla olan diger gogmen topluluklarin timii goriismelerde
sicakliga vurgu yapmislardir.

Tablo 4: Topluluklarin Gog Oncesi Yasam Yerleri ve Tarzlart

Yasam Bigimleri ve Yasadiklari Yerlesmelerin Niteligi (%)
Sedanter Yani Sedanter
Yerlesmeler Geldikleri Yerler e 1 iige Gogeb  Yaylacilik
iIMerkezi  Merkez "\ Merkez  Merkez y“ e Faaliyetleri
i i i
46,
Giresun/Samsun 461 76 - - - - 230
Akgaova 1
Osmaniye ve Gevresi 222 22 % - 111 -1
Buhara Sman * 3 ’ ’
Osmaniye, K.Maras, . a0 a0 20 240 20, 00
Hatay illeri ve gevreleri g g g § 0 §
Aydinh
Trabzon 95 U - - . 857
408 Evler 4
Osmaniye \e Gaziantep 38,
T Cowest 76 153 230 ;153
Tayfur R 83, R R R .
ot SamsuvSinop/Adiyaman 166 250
10 7 39 5 10 0 12 23
Genel Toplam
41, 10
107 75 o 53 107 ;129 247
Tiim Ornekleme Oram (%)

2.2.6.
Uyumsuzlugu
Tarimsal iskanla gelen bu topluluklarin biiyiik bir kesimi

Yerlesim Yeri ile Ekonomik Faaliyetlerin

sartlarin uygun oldugu kirsal bir alanda tarim ve hayvancilik
faaliyetlerini birlikte yiiriitme gayesiyle yerlestirilmislerdir.
Buna karsin biiyiik bir boliimii tarimsal faaliyetlere elverisli
olmayan sehir niteligi agwr basan Kirikhan ve ¢evre
mahallelerine yerlestirilmistir. Zira Aydinli, Ozyérik, 408
Evler (Kirikhan) mahallelerine yerlestirilenler buna iyi bir
ornektir. Ozellikle gegmiste gdcebe olan topluluklarm bazi
bireylerinin genel goriisii yansitan ‘Biz tarimsal iskdn
hayvanlarinizi  yammizda tutabilmek icin yaptik. Hem
tarlamiz hem de hayvamimiz olacak kazancimiz daha ¢ok olur
umuduyla geldik. Fakat kéy goriintimiinde bir sehre geldik,
mera yok hayvan tutmak igin uygun kosullar yok, yemi her
seyi para olunca, kazangtan ¢ok kiilfete doniistii birakmak
zorunda kaldik. Giiya tarimsal iskan istedik sehir ¢ikti, dyle
olsaydi sehirsel iskin talebinde bulunurduk.” (Erkek, 80,
Ciftci, Aydinl/Kirikhan), seklindeki ifadeleri séz konusu
tezatliktan  duyduklar

topluluklarin  iginde bulundugu

hosnutsuzlugu 6zetler mahiyettedir.

Bu topluluklarin bir kesimi buraya yerlestikten sonra belli bir
donem boyunca tarlalarinin uzak olmasi ve mera sorunu
nedeniyle yazlar tarlalarinin basinda ¢adir kurup hayvancilik
faaliyetlerini birlikte devam ettirdiklerini sdylemislerdir.

Burada belirtilmesi gereken bir diger Onemli yetersiz

planlama Ornegi, Amik Golii’niin kurutulmasi sonrasi
iskanlarla yogunlasan yerlesme ve tarimsal faaliyetlere
yoneliktir. Eski gol alanina tekabiil eden saha iskan yeri
olarak kullanilmistir. Ancak giinlimiizde yagislarin fazla
oldugu donemlerde gegici bir gol olustugunda yerlesme ve

tarim alanlari taskin altinda kalmaktadir (Fotograf 4).*

* Hatay’a go¢ etme nedenlerine baktigimizda ise genel olarak iskan, afet veya
kamulagtirmaya bagli olarak go¢ eden topluluklarin yonlendirildigi 6n plana ¢ikiyormus
gibi goriinde de, sahadan elde edilen veriler gercevesinde iskanla gelen topluluklarin
tamaminin Hatay’1 tercih etme nedenlerinin tarimsal iskan nedeniyle oldugu tespit
edilmigtir. Halbuki BCA arsiv belgelerinden elde edilen bilgilerden Hatay 4/3/1949
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Fotograf 4: Amik Ovasi’nin Asir1 Yagis Sonucu Sular Altinda Kaldig:
Doénemden Bir Gortiniim (Kaynak: Sabah Gazetesi; 17.01.2019).

Iskan edilen topluluklar yukarida belirtilen birden fazla sebep
nedeniyle arazilerden elde edilen gelirlerin gecimlerini
saglamaya yetmemesini ve alternatif gecim kaynaklarina
yonelik istthdam alanlarinin olmamasmi gerekge gostererek
¢ocuklarmm 1is i¢in basta Marmara Bolgesi’'ndeki sehirler
olmak {iizere goc ettiklerini belirtmislerdir. Ornegin 408
Evlerde taziye nedeniyle Istanbul’dan buraya gelen bir
goriismeci, buraya iskanla geldikten sonra isgsizlik ve gecim
sikintist nedeniyle Istanbul’a go¢ ettigini belirtmistir.
Buradan tekrar gdc etmelerini su sozlerle ifade etmistir.
‘Burada

tutundular. Calisip birikim yapalim dedik is yoktu, olmadi bu

kalanlarimiz ~ sermayeyle — gelenimizdi,  onlar
nedenle ¢ocuklarimiz biraz biiyiidiikten sonra biiyiik bir
¢ogunlugumuz go¢ etti.’(Erkek, 62, Miiteahhit, 408
Evler/Kirikhan).

2.2.7. Sosyo-Kiiltiirel Adaptasyon Sorunlari-
Otekilestirme ve Magduriyet Hissi

Sahada calismalarda, ekonomik kaynaklarin

paylasimi ve sosyo-kiiltiirel farkliliklar nedeniyle iskan edilen

yapilan

topluluklar ile yerli topluluklar arasinda anlagmazliklarin
yasandig1 belirlenmistir. Iskan edilenlerin, yerli topluluklar
tarafindan ‘Gteki’lestirildigi, arazi ve yerlesme yerlerindeki
konut miilkiyetlerini gerekce gostererek dislandiklari tespit
edilmistir. Iskan edilen topluluklarm oturduklar1 biitiin
yerlesmelerde  gerek  yerlesme komsu
topluluklarla gerekse de arazilerinin tekabiil ettigi alanlardaki

birimlerindeki

arazi komsulariyla kolluk kuvvetleri ve valilik gibi il idari ve
giivenlik birimlerine intikal edecek derecede biiyiik ¢apli
kavgalarin yasandigi tespit edilmistir. Buhara’da yasayan bir
goriismeci yerli halkla yasadiklart mera sorunlar1 yiiziinden
hayvancilik yapamadiklarmi, ¢iftcilik faaliyetlerini  de
buradan ziyade geldikleri yerlerde devam ettirdiklerini ifade
ederken, bagka biri de yerli halktan birileri tarafindan
hayvanlarimin zehirlendigini belirtmistir.

tarihli Bakanlar Kurulu Karariyla 4753 Sayili Kanunun 15. Maddesi ¢ercevesinde dar
toprakli il olarak ilan edilmistir. Go¢ eden topluluklarin iskan ve kamulastirma
nedeniyle tarimsal iskandan dolayr Hatay’i tercih etmeleri bu belgelerdeki kararla
tezatlik olusturuyor gibi goriinmekle birlikte bu durumun Amik Golii’niin kurutulmasi
stireciyle golden kazanilan tarim alanlariyla iligkili olarak degistigi goriilmektedir.

Yine Tayfur Sokmen mahallesindeki topluluklarin tiimi
buradaki yerli topluluklarin baskismna maruz kaldiklarini,
hatta ilk donemlerde gog¢menlerin bilyiikk bir kesiminin
baskilar nedeniyle tekrar gog ettigini ifade etmislerdir. Tayfur
Sokmen’deki goriismecilerden bazilar1 bu durumu ‘Kalma
niyetiyle geldik, ancak komgsu koydekilerin baskilarindan
huzur bulamadik, oncesinden Istanbul, Tekirdag, Bursa gibi
yerlerde ¢alismis olanlarin ellerinde bir segenekleri vard: ve
bu baskilara katlanmak istemeyip gittiler. Konutlarimiza,
arazilerimize tek fiyat belirleyip bizi bunlar satmaya
zorladilar, bizlerden hep ederinden diisiik fiyatlara aldilar.
(Erkek, 70, Cift¢i/Emekli, Tayfur S6kmen/Reyhanli). Burada
kalanlarimiz ilk baslarda imkdnsizliktan kaldilar. Zaten
cocuklarimizin  bir kismi  burada degildi, digerleri de
biiyiidiikten sonra gitti.” (Kadm, 55, Ev Hanimi, Tayfur
Sokmen/Reyhanli) seklinde ifade etmistir. Baz1 goriismeciler
ise ‘Sinop 'tan aym kédyden 40 hane geldik ve 35 hanesi gitti.
(20km)
araglarimiz da yoktu, huzurda olmayinca c¢ogumuz geri
gitti.(Erkek, 56, Cift¢i, Tayfur  Sokmen/Reyhanli)
Geginemedikleri i¢in  gittiler, i¢imizde

Arazilerimiz,  oturdugumuz yere uzakti ozel

topragimi  ekip
bicemeyen hatta arazisini gérmeden gidenler vardi. Bir kismi
da arazilerini satmayip kalanlarimiza icar olarak biraktilar.’
(Erkek, 60, Ciftci/Emekli, Tayfur Sokmen/Reyhanli) seklinde

belirtmistir.

Fotograf 5: Tayfur Sokmen Mahallesinde (Reyhanli) Kirilan Mezar Taslari,
Mezarlik Alaninda Otlatilan Koyun Siirelerinden Bir Goriiniis.

Oyle ki bunlar, mezar taslarmin yerli topluluklar
tarafindan kirildigini, mezarliklarinda hayvan otlatildigini ve
hatta mezarliklarma ev insa edildigini belirtmislerdir
(Fotograf' 5).

Diger yerlesme birimlerindekiler ise ilk geldikleri
donemlerden itibaren yaklasik 15-20 yil boyunca bu
anlagmazliklarin devam ettigini fakat giiniimiizde bunlarin
azaldigini ifade etmislerdir. Ancak bu topluluklarm yerli
topluluklarla olan sosyo-kiiltiirel etkilesimlerinin  sinirh
oldugunu ve kiiltiirel

belirtmek miimkiindiir.

adaptasyonlarmm saglanmadigim
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Bu acidan her toplumun kendine 6zgili pratiklerini yansitan
anitsal mekanlar icerisinde Olii defin tercihleri dolayisiyla
mezarliklar iyi bir gostergedir. Oyle ki bazi istisnalar disinda
bu topluluklardaki bireylerin bilyiik bir kesimi yakimlarinin
cenazelerini buraya defin etmemekte, kendi cenazelerinin de
burada gdémiilmesini istememektedirler. Biiyiik bir ¢cogunlugu
buna gerek¢e olarak burada
gostermislerdir.

kimselerinin olmamasin
Birtakim nedenlerden dolayr 6liilerini
defneden Akcaova’daki gdgmenlerin mezar taglarina nereden
geldiklerinin belli olmasi i¢in kendilerini tanimlamada
kullandiklar1 yani kimliklerini yansitan memleketlerinin
isimlerini yazdirdiklari goriilmiistiir (Fotograf 6a, 6b). Bu
ornek  sahadaki  ‘6teki’ligin

bakimindan dikkat ¢ekicidir.

gostermesi

boyutlarini

Fotograf 6a: Mezar Taslarinda Dogum Yeri ya da Gelinen Yerin Adim
Gormek Miimkiindiir (Akgaova Mahallesi)

Fotograf 6b: Mensubu Olunan Asiret Adlarni Gérmek Mimkiindiir
(Akgaova Mabhallesi)

SONUC
Calismanin  konusunu olusturan topluluklarin  kiiltiirel
adaptasyon ve mekan aidiyet durumlarini asagidaki sekilde

Ozetlemek mimkindiir.

Gog sekilleri ne olursa olsun herhangi bir mekana intikal
etmis olan bireylerin/topluluklarin, sosyo-ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel ~ adaptasyonlarnin  saglanmadigt
stirdiiriilebilir olmadig1 durumlarda tekrar go¢ etmeye meyilli

veya

olduklar1 goértilmiistiir.

Iskan edilen topluluk mensuplarmin, gerek ciktiklar1 ve
dogduklar1 yerler {iizerinden kendilerini tanimlamalari
(Samsunluyum, Trabzonluyum vb.) gerekse de cenaze defin

yeri olarak yine bu mekénlar1 tercih etmeleri, yerlestikleri
yerlerden ziyade dogduklari yerlere aidiyet duyduklarini
gostermektedir. Topluluk bireylerinin nezdinde yasanilan
mekan, aidiyet duyduklar1 yerden ¢ok, oturduklari ve

karmlarinin gegici olarak doydugu ve belirli sartlarin
degismesi durumunda her an ayrilabilecekleri bir yerdir. Bazi
istisnalar disinda ekonomik anlamda baska alternatifi
olmayanlarin bugiine kadar burada kaldig1 sdylenebilir.
Mekéandaki kaliciliklarinin aidiyetten ziyade iskana bagh bazi
ekonomik beklentilere bagli oldugu, dolayisiyla mekanda
kalicilikta kararli olmadiklari belirtilebilir.

S6z  konusu  topluluklarm  ekonomik  yasamlarimi
stirdiirebilmelerine imkan verecek sekilde yerlestirildiklerini
sOylemek giictiir.

Bunun yaninda c¢evrenin ek gelir

kaynaklarina olanak taniyacak diizeyde bir istihdam
potansiyeline sahip olmamasi, tek sebep olmamasina kargin
gocmenlerin  yonii belli olmayan yeni goglere egilimli

olmalarma neden olmaktadir.

Sahadaki  topluluk sosyo-ekonomik
geleceklerini ve ¢ocuklarmmin hayatim mekén iizerinden

mensuplarinin

planlamamasi, mekan kaliciliklar belirsiz, go¢ egilimi olan
bir go¢men Kkitlesinin varligmma isaret etmektedir. Nitekim
cocuklarmm veya kendilerinin burada yasamaya devam
etmeyi isteyip istemediklerine iliskin sorulara ekonomik ve
yas durumlar1 gibi bir takim gerekgeler gostererek burada
kalmaya devam etmek zorunda olduklarmi belirtseler de,
cocuklart ic¢in ayni goriilir.  Ki
cocuklarmin issizlik ve baska gerekcelerle basta Istanbul,
Tekirdag olmak iizere baska illere gitmeleri veya bazilarmin

seyleri istemedikleri

cocuklarinin hi¢ gelememeleri, buraya yonelik aidiyetlerinin
ekonomik baglarla smirh diizeyde kaldigini isaret etmektedir.
Oyle ki séz konusu bu topluluklarm biiyiik bir kesiminin
‘Dogdugun yer degil doydugun yer énemli a¢ adam durmaz.’
veya ¢ocuklari i¢in ‘Biz gd¢ etmezsek de onlarin ekmekleri
nereden ¢ikiyorsa oraya gitsinler.” (Erkek, 63, Ciftci,
Aydinli/Kirikhan; Erkek, 76, Emekli, 408 Evler/Kirikhan;
Kadmn, 56, Ev Hanimi, Buhara/Hassa) seklinde benzer
ifadelerde bulunmalar1 bu yorumu hakl ¢ikarmaktadir.

Iskan edilen topluluklarn ekonomik kaygilarin yaninda
Otekilestirilme ve gilivenlige dair kaygilar tasidiklari,
dolayisiyla bu algilarin da kalma-gitme ikilemine yol actig1
tespit edilmistir. Ornegin gelen
‘Gidip  gitmemekte
kararsiziz Istanbul’da, T ekirdag’da ve memleketlerimizde ev

Karadeniz’den
topluluklardaki bireylerin  bazilari
alanlarimiz var. Cocuklarimizin bir kismi orada ancak orada
da hayat pahali burasi ucuz gsimdilik duruyoruz, belki
arazimiz degerlenir diye ancak Suriye’deki karigikliktan pek
umudumuz yok zaten her yerde Suriyeli var. (Erkek, 56,
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Cift¢i, Akcaova/Antakya) Buradaki yerli zaten bize sorun
ctkarryordu simdi Suriyelisi de oldu. Birbirimize bakiyoruz
birimiz gitse herhalde digerlerimiz de pegsin sira gidecegiz
belki birka¢ aile kalir onlar da buradan kiz alanlardir.’
(Kadin, 50, Ev Hanimi, Tayfur S6kmen/Reyhanli) gibi
ifadeleri buna gerekge olarak verilebilir. Bu &rnekten yola
¢ikilarak bir kez daha hatirlanmasi gereken gercek, go¢ salt
bir mekan degistirmenin &tesinde ¢ok boyutlu bir olgu
oldugudur. Bu nedenle mevcut iskan uygulamalarinda oldugu
gibi sadece topluluklarin ekonomik durumlari géz Oniinde
bulundurularak yapilan diizenlemeler mekandaki kalicilig
saglamada tek basina yeterli degildir.

Sahada kiiltirel adaptasyon ve mekan aidiyetine dair tespit
mekandaki
faaliyetlerine olumsuz olarak yansidigi gorilmiistiir. Gog

edilen  sorunlarm,  gdg¢menlerin biitlin
siirecinde ekonomik planlamalarin yaninda, kiiltiirel ve sosyal
planlamalarin da dikkate alinmasi Onemlidir. Birey veya
ailelerin yer/merkez segimleri gerek kisisel tatminlerine ve
psikolojik  ihtiyaglarina

gerekse de  sosyo-kiiltiirel

gereksinimlerine gore sekillenmektedir.

Tespit edilen sorunlardan hareketle iskan edilen topluluklarin
kiiltirel adaptasyon ve dolayisiyla mekan aidiyetlerinin
saglanmadig1 soylenebilir. Bu durum go¢ egilimlerinin

artisma neden olmustur. Zira topluluklarin  mekani
kimliklerinin bir pargasi olarak gérmemeleri, mekana dair
gelecek kurgularmim zayif olmasi ve ikinci kusaklarin buraya
yerlesmeme kararlilig1 gibi gdstergelerin yaninda, en basitiyle
cenaze defin yeri tercihleri bile bunu gosterir niteliktedir.
Calismanin basinda da ifade edildigi
adaptasyon ve mekan aidiyetinin olusumunda birden fazla

faktor etkili olmasinin yaninda, bu faktorlerin olumlu ya da

tzere kultirel

olumsuz etki olusturmasinda gd¢ yonetiminin kilit bir rol
oynadigi goriilmektedir.

ONERILER
Saha calismasindan elde edilen bulgular temelinde asagidaki
onerilerin gerekliligi belirtilebilir.

Genel manada mekan aidiyeti ve kiiltiirel adaptasyona dair
tespitler go¢ politikalarinin  dogrulugu ve Dbasarisinin
smnanmast konusunda birer degisken olarak kullanilabilir.
Dolayisiyla izlenen gog politikalar: bu degiskenler {izerinden
test edilerek gelistirilebilir. Yine iskdn uygulamalarindan
sonra, topluluklarin adaptasyonu ve mekan aidiyeti temelinde
gbc egilimlerinin  belirlenmesine yonelik c¢aligmalarin
yapilmasi gereklidir.

Hatay Orneginden yola c¢ikilarak Tirkiye’de i¢ goglere
yonelik (hem iskdn hem de serbest gogler) kurumsal ve
bilimsel temellere

dayali g6¢ yonetim modellerinin

olusturulmasi elzem goriinmektedir. Go¢ yonetiminde
gocmenlerin yaninda yerlesik niifusun da ihtiyaglarmin

dikkate alinmasi énemli diger bir husustur.

Gog¢ sorunsalinin sebepler, siire¢ ve sonuglar agisindan ¢ok

boyutlu  olmast  nedeniyle  yonetim  modellerinin

multidisipliner ~ bir  bilimsel temele dayandirilmasi
gerekmektedir. Bu yonetim modelleri gelistirilirken en
azindan sosyoloji, psikoloji, cografya, iktisat ve kamu

yonetimi disiplinleri dahil edilerek yapilmalidir.

Olusturulacak yonetim modellerinin uygulanmasi asamasinda
gerek kayitlar1 gerekse takiplerin eksiksiz ve kesintisiz
yapilmasi énem arz etmekte, go¢ siirecinin tiim boyutlariyla
yonetilmesi gerekmektedir.

Yonetim modelleri hazirlanirken, go¢ tipi ve toplumsal
farkliliklarin yaninda mekéansal farkliliklarin da g6z oniine
alinmasi elzemdir. Zira ister yonetilsin isterse yonetilmesin
gd¢ sebep ve sonuglari itibariyle mekan temelli bir olgudur ve
bir sekilde mekani sekillendirmektedir.

Gilintimiizde hem bu modellerin olusumunda hem de
uygulanmasinda Go¢ Idaresi Miidiirliigii’niin cati kurum
olarak vazife almasi gereklidir. Kurum sadece dis goclere
yonelik faaliyet gostermemeli, i¢ goclerle ilgilenen birimlere
de sahip olmalidir. Gerek kurumsal ve hukuki yap1 gerekse
olusturulacak gd¢ modelleriyle, anlik gd¢ yonetim
anlayisindan  vazgegilerek kapsamli
yonetimine gecilmelidir.

ve biitiinlesik go¢
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EXTENDED ABSTRACT
This study investigated the negative effects of the 1960-2007 settlement process, with its legal infrastructure, in Amik Plain
and its surroundings (Hatay), its implementation by authorized institutions, and the deficiencies in record keeping procedures
on the cultural adaptation and spatial belonging of communities.

Migration management is more of a concept based on public administration with legal, administrative and political dimensions,
but it is also related to human geography in terms of cultural, social, economic, symbolic, political and informatics effects in
space. Considering its effects on cultural adaptation and spatial belonging in particular, its role in solving or reducing
migration problems cannot be overlooked.

The concept was first developed by Bimal Ghosh at the request of the Swedish government and the UN global governance
commission. The concept used for both domestic migration and international migration covers all human mobility, including
refugees. Migration is defined as an attempt to make it orderly, predictable and manageable that will benefit all stakeholders.
The concept is defined in the IOM Glossary on Migration as “managing the entry and presence of foreigners within the
borders of the State and the protection of refugees and others in need of protection. It refers to “a planned approach to the
development of policy, legislative and administrative responses to key migration issues.”

Cultural adaptation is a dynamic process involving reactionary elements such as integration into the new space or culture that
individuals and communities encounter due to relocation, as well as integration into social, economic and political
developments that individuals and communities experience depending on the internal dynamics of their existing spaces. In this
respect, cultural adaptation is a concept that refers not only to the adaptation of the community or individuals to other cultures,
but also to the adaptation of the individual to the space thanks to the cultural acquisitions of the individual. It is possible to say
that multiple indicators are taken into account in the literature when determining cultural adaptation. The first of these is
monumental spaces, which, in the literature, correspond to collective social phenomena, rather than individualism, which
indicate the belonging of individuals and reflect more accurately their reality with their own rituals.

Other indicators of cultural adaptation have been defined as whether individuals should maintain their pre-migration eating and
drinking habits, the rituals that are valued, intergenerational transfer and the language they speak, who they spend time with
and whether they follow their places of origin through mass media, and the attitudes towards marital choices.

Spatial belonging refers to an emotional connection established as a result of life experiences. It is the individuals’
development of belonging related to the sense of identification with the space through spatial experiences that plays a role in
the spatial belonging, rather than connectivity or being connected.

When approached geographically in a holistic sense, spatial belonging and cultural adaptations of migrants are shaped by a
number of variables such as migration patterns, socio-demographic characteristics, whether or not they are a community, and
the socio-cultural structures of the spaces they come out from and head for. While these variables play a role as effective
factors on their own, they can turn into positive or negative factors related to migration management. Migration management
plays a key role here. As a matter of fact, the present study has significance at this point that it attempts to raise awareness
about the negative effects of deficiencies in migration management on cultural adaptation and spatial belonging through the
mentioned variables.

The research area consisted of the neighborhoods of Akcaova (Antakya), Aydinli, 408 Evler, Ozyériik (Kirikhan), Buhara
(Hassa) and Tayfur Sokmen (Reyhanli), which correspond to the Amik Plain and its surroundings in Hatay, and are
administratively located within the boundaries of Antakya, Hassa, Kirtkhan and Reyhanli district, formed during the 1960-
2007 settlement process. The study was conducted based on the population who were resettled here and had a network of
numbers, consciousness and relationships to form a community.

Most of the data was primarily derived from two-year in-depth interviews conducted with communities by means of participant
observation and ethnographic method. In this context, a sample of 93 people from the communities mentioned above was
determined by using purposeful, stratified, and snowball sampling methods.

In addition, due to the resettlement situation, data records from the institutions such as the Provincial Directorate of
Environment and Urban Planning, Provincial Directorate for Natural Disasters, Prime Ministry State Archives (BCA) and
Hatay Provincial Directorate of Turkish Statistical Institute (TurkStat) were also used to monitor the migration process. The
records that make up the secondary data in the study were analyzed through document analysis and used in comparison with
the primary data obtained from the field.
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Initially, the settlement process was based on the settlement Law No. 2510. The general framework of the settlement was
determined by this law until 2006, although amendments were introduced to the law No. 2510 in various periods and revised
again.

Although it was attempted to carry out and manage the settlement process in accordance with the law, it is worth noting that
there were many problems. First of all, the settlement was not planned by taking into account the quantitative and qualitative
characteristics of the space and the population settled. It is possible to notice the deficiencies such as inadequate planning and
inadequate guidance in the migration management, inadequacy in the follow-up and control of the process, lack of migration
records.

While it is possible to talk about multiple factors affecting the cultural adaptation and spatial belonging of the communities
settled, the planning and management of migration plays a key role here. Indeed, numerous problems were identified in the
field due to the lack of immigration management. These include adaptation problems for agricultural products and culture,
insufficiency of agricultural areas compared to household size, incompatibility of residential areas and economic activities,
long distances between residential and agricultural areas, inadequacy and incompatibility of houses with respect to household
size, problems of adaptation to the local climate and the issue of othering arising from socio-cultural integration problems. As
a cumulative result of the problems, it is noteworthy that there is an increase in trends in migrations with no specific route in
migrants suffering from spatial belonging.

Although the results of the study appear to be limited to Hatay, they can be seen in many settlements in Turkey. In this sense,
in a country, like Turkey, where there are various problems concerning domestic migration, it would not be acceptable to limit
the concept of migration management only by addressing it at international level. We believe that the in Turkey concept and
practices of migration management should be expanded to include domestic migrations so that it can be more functional.
Keywords- Migration Management, Settlement, Cultural Adaptation, Spatial Belonging, Hatay.
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