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Oz

Mitsel anlatilarda cesaret ve onun sagladig1 kahramanlik 6nemli bir yer
tutar. Bazi tanrilar cesaretleriyle 6n plana gikar ve kahramanliklariyla
anilir. Mitsel anlatilara gore sekillenen insanin diinyasinda da
kahramanlik, ilahi bir deger olarak kabul goriir. Bu yiizden de getin
miicadelelerin anlatildigi Antik Yunan mitoslarinda 6n planda hep
kahraman(lar) vardir. Bu ¢alismada Antik Yunan mitolojisinde
on plana ¢ikan insanlarin kahramanlik oykiilerinin tanrilarin
kahramanliginin taklidi oldugu one siiriilecektir.

Anahtar kelimeler: mitos, tanri, insan, cesaret, kahramanlik.
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Abstract

In mythical narratives, courage and the heroism have an important
place. Some gods stand out with their courage and are known for
their heroism. Heroism is accepted as a divine value in the world of
the man which is shaped according to mythical narratives. Therefore,
in the ancient Greek myths, where hard struggles are described,
there is(are) always hero(s) at the forefround. In this study, it will
be asserted that the heroism of people in Ancient Greek mythology
is also imitation of the heroism of gods.

Keywords: myth, god, human, courage, heroism.

I. GIRIS

Etkili olduklar1 donemlerde ‘klasik mitos’lar' ilgili donemin de-
tayli bir goriinimiinii sunarlar. Biz onlarda, evrenin olusumuna dair
koken bilgileri, tanrilarin mahiyeti, insanin evrendeki yeri ve hem do-
gayla hem de tanrilarla iliskileri gibi kokene ve temellere dair bilgilerin
yani sira, glinlitk yasama dair neredeyse tiim ayrintilar: da bulabiliriz.
Onlar kendi donemlerinin kiiltiirel, siyasal ve dini yasamini yansitan
¢ok Ozel tarihi belgeler niteligindedir.

Mitoslar bir evren kurar, onun baslangicindan bugiine nasil geldi-
gini aciklarlar. Bazen de bunu olay orgiisiiniin i¢ine serpistirirler, yani
bir evrende gerceklesen olaylar1 anlatarak yansitirlar evrenin yapisini.
Antik Yunan mitoslarinda, evrenin olusumundan baglayarak dogum-
larla ilerleyen uzun siiregte tanrilara ve insanlara rastlanmaz ama anla-
tilar 6nce tanrilar panteonunu sekillendirmeye dogru yol alir ve siiregte
yol aldik¢a fark ederiz ki tanrisal diizen de dahil her sey, siirecin tiim
unsurlar: insanin diinyasini sekillendiren unsurlar olarak belirginlesir.

1 “Mit” terimi, modern diiginen ¢ogu insan igin, eskilerde kalmis, fantastik ve
¢ogunlukla gercek olmayan anlatimin bir tiirii olarak eskilerin masallar1 ya da efsane
gibi anlamlar1 ¢agristirir. Oysa Modernizmin kendisi de dahil, onun temel kabulleri
kadar kimi modern ideolojiler de “mit” olarak nitelendirilebilmektedir. Burada “klasik
mitos” deyimini, bu gergeklige atif yaparak, eski mitoslar kadar modern mitoslardan
bahsetmenin de miimkiin oldugunu dikkate alarak kullandik.
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Mitoslarda, ¢ok sayida isim, olay ve diyalog icerisine serpistirilmis,
bir anlamda onlarin éziinii veren bazi hususlar vardir. Oliim olgusu bun-
lardan biridir: Ona kars1 duydugu korku ya da onun kaginilmazlig: kar-
sisinda insanin ¢aresizligi hikayelere sinmistir. Oliimlii insan, 6liimiin
insani tiiketen yikicilig1 karsisinda tutunacak bir dal arar durur. Hal
boyle olunca, ister saygi duysun ister serzeniste bulunsun, insan tanri-
lara 6zenir. Insan, tanrilari kendi yanina ¢ekmekle onlarin giiclerinden
faydalanmaya galisir. Fakat bu bile aslinda 6liimle miicadelenin bir ge-
regidir. Insan 6liimii yenmek ister ki bu da tanrisallasmaktan, tanrisal
ozelliklerden pay almaktan geger. Dolayisiyla tanri-insan diyalektigi-
nin, kahramanlik kavraminin tesekkiiliinde yadsinamaz bir konumu
haiz oldugunu séyleyebiliriz.

II. Mitolojilerde Tanrilarin Kahramanlig:

Antik Yunan insaninin evren anlayisini belirleyen temel unsur mi-
toslardir. Felsefenin gelismesinden 6nce mitoslar en etkili ve yaygin
evren tasavvurunu sekillendiriyorlardi. Orpheus’un takipgilerinin ak-
tardiklariyla birlikte 6zellikle Homeros ve Hesiodosun kayda gecirilip
korunan metinleri, daha ge¢ tarihli tragedyalarla birlikte bize bu ev-
renle ilgili oldukea detayli veriler saglamaktadir. Gergekte ilk uygar-
liklarin tiimi gibi Yunanlilarin da tarima bagli olmalar1 meteoroloji
konusunda arastirma yapmalarina ve toprak tanrigasinin iiriin verme-
sine neyin sebep oldugu hususunda spekiilasyonlarda bulunmalarina
yol agmisti. Gokteki karmasaya dair merak pratikte astrolojik tahmin-
lere, mitolojik ¢ikarimlara, tanrisal varliklarla ilgili fikirlere yol agmusti.
Bu durum tabii olarak -filozoflarin da cevap arayacaklari- kozmogo-
ninin ilk sorularini dogurmustu: Téim gok cisimleri nereden ¢ikmisti?
Diinya bugiinki halini nasil almigti? Bu nedir ve amaci nedir? Bir ne-
den, bir fail, bir niyet de arantyordu: Bu kimdir ve bunu neden yapryor?
(Solomon ve Higgins, 2013: s. 35).

Her seyin nereden dogdugu sorusuna verilen Orpheuscu ilk cevap-
lar, varligin ¢iftlesen ve kozmik bir yumurta doguran iki ilksel var-
liktan dogdugu seklindeydi. Diinya, gokyiizii dedigimiz bir kése ile
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kapl:1 diiz bir disk olarak kabul ediliyordu; en altinda yer alt1 diinyas:
(Hades) vardi ve gevresinde de -hem Homeros’ta hem Thales’te tanrilar
da dahil her seyin kaynag1 olan- biiyiik bir okyanus vardi (Solomon ve
Higgins, 2013: s. 36). Goriisleri takipgilerinin aktardiklariyla sinirli olan
Orpheus’un aksine Hesiodos bu konuda bize derli toplu eserler birakmis-
tir. O, Theogonia’da (2018: 3-45) evrenin olusumunu, bir dogum silsile-
sine dayali olarak gelisen khaos-kosmos karsitligiyla agiklamistir. Buna
gore, her seyden dnce “evrenin kurucu égelerinin heniiz ayirt edilmemis
karisimi”, diizensiz ve bi¢imsiz haldeki tek tek seylerin farklilasmamuis
baslangici olan Khaos vardi (Diiriisken, 2014: s. 21). Khaos, tanrilara ve
oradan da insanlara dogru uzanacak olan mitsel olusum seriiveninin
baslangic1 ve evrendogumun (kozmogoni) sifir noktasidir. Evren khaos-
tan ortaya ¢iktig1 ve evrendeki her sey temel niteligini bu kokene borglu
oldugu i¢in khaosun en 6nemli faktor oldugunu soyleyebiliriz.

Burada dikkat cekmemiz gereken ilk husus, olusumun bir yaratima
degil doguma dayaniyor olmasidir. Khaos Yunanca “esnemek, yarilmak,
agilmak, bir seyi dogurmak iizere esnemek” gibi anlamlara gelen khasko
tiilinden tiiremistir ve “bosluk, a¢iklik, esneyen yarik, ugurum” anlamla-
rina gelmektedir. Sozciik bu anlamiyla, her seyin bir bosluktan sigcramis
oldugunu ima eder (Diiriisken, 2014: s. 19). Var olan yalnizca belirsiz,
tanimlanamaz bir bosluk olan khaostur ve olusum da hicbir agiklamaya
sahip olmayan bir dogum silsilesinin neticesidir. Burada ‘olusum’ sozcii-
giini tercih etmemizin nedeni de budur. Boylece hem bir ‘yaratma’dan
bahsetmemis hem de belirsizlik, tesadiifilik ve kendiligindenlik anlam-
larina yakin bir gelismeden bahsetmis oluyoruz.

Khaos’un mahiyetinden hareketle, ikinci olarak, sunu da tespit ede-
biliriz: Olusum bir zihnin/diisiincenin eseri olmadig: gibi belirli kural-
lara ya da ilkelere dayali ‘diizenli’ bir aktivite de degildir. Bu olusumun
en 6nemli 6zelligi budur belki de: Olusum siireciyle evren bir logos ka-
zanacaktir ama bu logosun bir logosu yoktur.? Heniiz insan var olma-

2 Burada ‘logos’u Herakleitos¢u anlamda, “evrenin temelde yatan diizenlenis ilkesi’ni
(Peters, 2004: 209) kast ederek kullaniyoruz. Evrenin bir diizenlenis ilkesi oldugu
kabul edilecektir ama bu ilke herhangi bir ilkeye ya da kaynaga bagli degildir.
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dan khaostan baslayarak dogumlar ve yaratimlarla kosmosa ulasil-
mastyla evren belirsiz bir halden ‘diizenli’ bir hale doniisiir. Varliklar
biitiinii anlaminda bir ‘doga’ sekillenir. Evren bir diizene kavusur ama
insanlari asil ilgilendiren Olympos’la birlikte kurulacak olan diizendir
(Erdemli, 2017: 5. 97). Khaostan kosmosa dogru ilerleyen siiregte hi¢bir
tanr1 ve insan rol almaz. Ama kosmosun olugmasiyla sahne, tanrilarin
dogumlarina, savaslarina ve insanin ortaya ¢ikmasina hazirlanmis olur
(Dirtigken, 2014: s. 24).

Theogonia yalnizca diinyanin varliga gelme stirecini betimlemez;
daha 6nemli olarak tanrilarin Olympus’ta ailece ikamet etmelerine ka-
darki siireci anlatarak tanrilarin soykiitiiklerini ve sahip olduklar: va-
siflar1 da betimler. Insanin yasam diinyasina yakinliklar: ve miidahil
olabildikleri diisiiniildiigiinde tanrilar, insanin mitsel evrenindeki en
6nemli unsurlar olarak degerlendirilebilir. Sadece insan {izerindeki giiglii
pozisyonlar: degildir onlar1 6nemli kilan, onlar insan i¢in 6rneklik tes-
kil etmekle de bu evrende ayricalikli bir konuma sahiptirler.

Hesiodos'un anlattiklarina gore her seyden 6nce khaos vardi. Khaostan
ilk ¢ikan Gaia (Toprak Ana) ayni zamanda Ana Tanrigadir. O, Uranus’u
(Gokyiizli Baba) dogurmus ve onunla evlenmistir. Onlarin ilk ¢ocuk-
lar1 devlerdi, sonrakiler ise Kykloplar. Uranus ¢ocuklarinin giiciinden
tirkerek onlar1 topragin bagrina gonderdi ve hapsetti. Bu sebeple Gaia
ile aralarinda sorunlar bas gosterdi. Gaia onun bu tavrina 6fkelendi ve
sonraki ¢ocuklari olan 6liimsiiz titanlar1 kocasina kars: intikam araci
olarak kullanmaya karar verdi. Ama titanlar Uranus’tan o kadar korku-
yorlard1 ki, annelerini sessizce dinleyip soylediklerini yapmay1 reddet-
tiler. Yalnizca Kronos annesinin teklifini kabul etti. Gaia’nin da yardi-
miyla Uranus’la miicadeleye giristi ve neticede onu yenerek yerine gecti
(Rosenberg, 2003: s. 34-35).

Kronos’un erkek kardeslerinden ¢ok daha cesur oldugu vurgulanir.
Gaia’da bu ytizden, ona yardim edecek cesarete sahip bir oglu oldugu
i¢in gurur duymaktadir (Rosenberg, 2003: s. 36). Kronos'u belirgin kila-
nin ‘cesaret’ oldugu ve bundan kaynakli olarak onu kardeslerinden ay-
ristiranin da kahramanca 6ne atilmasi oldugu goriilmektedir. Kronos
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adinin bilinip anilmasina karsilik, diger kardeslerinin ‘titanlar’ nite-
lemesi i¢inde silik ve belirsiz kalmasinin nedeni de budur. Kronos, en
meshuru olmasa da, tanrilarin dogum siireglerinde yer alan ilk ‘kah-
raman’ tanridir.

Anlatilara gore Kronos, Gaia'ya verdigi sozii tutmadi ve kardeslerini
hapsedilmis halde tutmaya devam etti. Gaia ona, sonunun babasi gibi
olacagindan bahsedip kaderinden kagamayacagini sdyledi ama Kronos
“Kaderi kandiracagim” diye s6ylendi kendi kendine. O da -Uraniis gibi-
kendi ¢ocuklarini rakip gordii ve onlar1 dogar dogmaz yutarak konu-
munu saglama almaya ¢alist1. Kronos'un karisi, Gaia’ya danist1 ve birlikte
bir plan yaparak Kronos’a ¢ocuk yerine, ¢cocuk gibi kundaga sarilmis bir
kaya parcasi yutturdular. Zeus adl1 gocugu da gizlice biiyiittiiler. Yillar
gecti, Zeus yetiskin bir tanr1 oldu. Kronos'un ondan haberi bile olmads,
kaderinin hizla yaklagsmakta oldugundan habersiz hitkmetmeye devam
etti. Bir giin esi Rhea susayan Koronos’a lezzetli bir i¢ki verdi. Hosuna
gidince tekrar istedi, bu defa igeri giren bir geng uzatt1 kupayi. Kronos
bu genci tanimadigini, midesinin bulandigini sdyledi, “yoksa beni zehir-
ledi mi?” diye sordu ve kusmaya baglad1. Ilkin kaya pargasi ¢ikt1, sonra
da daha o6nce yuttugu ¢ocuklar1 Poseidon, Hades, Hera, Demeter ve
Hestia (Rosenberg, 2003: s. 37-39).

Zeus ve kardesleri ile Kronos ve titanlar arasinda savas baslad1. Hi¢bir
tstiinlitk saglanmadan on yil savastilar. Sonunda Zeus Gaianin 6gii-
diint dinleyerek, babasinin esir tuttugu ytiz kollu devlerle Kykloplar:
kurtarip yanina aldi. Yiiz kollular titanlar1 Tartaros’a savurup zincir-
ledi ve Zeus savasta Gstiinliik saglayarak goklerin hakimi oldu. Diger
tanrilarin (Poseidon, Hades, Athena, Apollon, Hermes, Ares vs.) alan-
larinin belirlenmesiyle de titanlarin egemenligi son buldu ve tanrilarin
egemenligi baslad1 (Rosenberg, 2003: s. 41).

Zeus'u Zeus yapan, yani onun Olympos diizenini kurmasina ve tan-
rilar panteonunun lideri olmasina giden siireci baslatan sey onun cesa-
reti ve miicadele azmidir. Babasi Uranus’la savasarak onun tahtina otu-
ran Kronos, oglu Zeus tarafindan benzer bir kahramanlikla tahtindan
edilmistir. Zeus, karsisinda Kronos gibi ¢ok giiclii bir tanr1 olmasina
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ragmen hi¢ ¢ekinmeden onun karsisina dikilmis, on y1l boyunca hig¢
durmaksizin onunla savasmigtir. Savasta galip gelmekle de kahraman
bir tanri olarak goklerin hakimi olmustur.

Dogalari itibariyla bu tanrilar genel olarak kétii insanlarda rahat-
likla goriilebilecek tiirden vasiflara sahiptirler: cocuksu bir bencillik ige-
risindedirler, sehvet diiskiintidiirler, ¢ikarcidirlar, kibirlidirler, vicdan-
sizdirlar ve diiriistlitkten yoksundurlar (Jones, 2006: s. 12). Oyun oynar
gibi bir o safa bir bu safa gegmekte, birbirleriyle gatisarak insanlar tize-
rinde hitkmetmeye ¢aligmakta, insanlara tuzak kurmakta, onlara kin
giitmekte ve insanlar kadar birbirlerini de aldatmaktadirlar (Freeman,
2005: s. 109). Bu yiizden Ilyada ve Odysseia insanlarin tanrilardan ser-
zeniste bulunduklar: pasajlarla doludur. Fakat yine de onlara giigleri ve
kahramanliklarindan dolay1 évgiiler dizilir. Insanlar da tanrilardaki ka-
rakter 6zelliklerini sergiler ve onlara 6zenirler. Ama onlarin en gok si-
kintisini duyduklar: gercek ‘6liim’ gergekligidir ve bu yiizden de tanri-
larda en gok imrendikleri sey onlarin 6liimsiiz olmalaridir.

III. Mitsel Evrende insanin Yeri ve Kahramanlik

Mitoslar bir sistem olarak var olduklar: i¢in yagamin biitiiniinii kusa-
tirlar (Erdemli, 2017: 69). Insan da, mitsel olaylarla olusmus oldugu icin
mitlerdeki olaylarin dogrudan sonucu olarak konumlandirilir (Eliade,
2001: s. 21). Khaostan baglayarak dogumlar ve sonrasinda da yaratim-
larla sekillenen bu evrende insan oncelikle ‘dogal’ gidisatin bir neticesi
ve ikincil olarak da tanrilarin bir eseridir. Tanrilar tarafindan yaratil-
dig1 kabul edilse bile, hem dogadan (onda var olanlardan) yaratilmasi
hem de tanrisal yaratimin kendisinin de dogal olmasi (dogayla kayitl
olmasi) dolayisiyla insanin olusum siireci yine de dogal bir siirectir.

Antik Yunan mitoslarinda insan, soy olarak ya tanrilarin etine da-
yandirilir veya onun Zeus’un 6ldiirdiigt Titanlarin kiillerinden dog-
dugu distnilir (Akgiin, 2017: s. 72-73; Solomon ve Higgins, 2013: s.
23). Anlatida insan varliga gelisiyle, tanrilarin kiillerine veya etine da-
yandirilarak da olsa, bir tiir olarak tanrisal bir iz tagir. Burada insan,
dogumlarla sekillenen ve sonradan tanrilar panteonunun dahil oldugu
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bir evrenin iiyesi ve bu dogadaki gelismelerin bir neticesidir. Bu, insa-
nin yasam evreninde tanrilarin kaplayacaklari genis etki alanlar1 dii-
stintildiigiinde makul bir baglangictir.

Mitoslarda insanin nerede, ne zaman ortaya ¢iktig: belli degildir
(Erdemli, 2017: s. 111). Insanin simdiki halini almasinin da evrenin ge-
killenmesinde ve Olympos’lu tanrisal diizenin olusmasinda oldugu gibi
uzun bir siirecte vuku buldugu kabul edilir. Buna gore Altin Irk deni-
len, Zeus'un var ettigi ilk oliimliiler ¢evrelerindeki tirtinlerle gegimle-
rini saglayarak, saygi ve giiven icerisinde yasadilar, tanrilara kars: say-
gili oldular ve aggozliiliik yaparak bagska yerleri ele gegirme arzusuna
kapilmadilar. Mutlu ve uzun bir yasam siiren bu insan soyunun 6limi
de acisiz bir sekilde oldu, bir uykuya dalar gibi huzur i¢inde 6ldiiler.
Onlardan sonra gelen Giimiis Irk, mutsuz ve savaslarla dolu kisa ya-
samlar siirdiiler. Zeus, yasamlari siddetle dolu bu insanlara kizdi ve ik-
limi sonsuz bahardan dort mevsime ¢evirdi. Bu yiizden onlar barinmak
i¢in ev insa etmek ve gecinmek i¢in toprag: siirmek zorunda kaldilar.
Onlarin yasamlar: erkenden sona erdi ve onlardan sonra Zeus Bronz
Irk: yaratti. Bunlar Giimiis Irktan da kétii bir hayat siirdiiler. Kiligla ya-
say1p giiclendiler. Sonsuz siddet ve savas yiiziinden kara 6limi tizer-
lerine gekip geng yaslarda 6ldiiler. Onlardan sonra Zeus Kahramanlar
Irkini yaratti. Bunlar 6nceki iki soydan daha erdemliydiler ve tanrilara
kars1 daha saygiliydilar. Bazilar1 Troya savasi ve diger savaslarda oldii-
ler. Geri kalanlari ise Zeus kutsanmis adalara yerlestirdi ve orada yasa-
maktadirlar (Rosenberg, 2003: s. 42-44). Homeros'un dizelerinde 6zet-
lenir insan soyunun bu hali (2019: 124):

Yapraklar gibidir insan soyu,

Bir yandan riizgar bakarsin onlar1 doker yere,

bir yandan bakarsin bahar gelir,

yenilerini yetistirir, yesertir orman,

bdylece soylarin biri goger, biri dogar.

Tanrilarin Olymposlu tanrilar seklini almalarina giden siiregte Gaia

nasil tanrilar tizerinde mutlak bir egemenlige sahip degilse, insanla-
rin bilindik formlarini alacaklar: stirecte de tanrilar insanlar {izerinde
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boylesi bir egemenlige sahip degildiler. Burada, miidahil olunabilen ama
tamamen kontrol altinda tutulamayan bir siire¢ s6z konusudur. Kosmos,
insanlar i¢in oldugu kadar Tanrilar i¢in de sinirlari belirlemektedir. Bu
ylizden de mesela tanrilar insanlar1 cezalandirabilirlerse de oldiiriip
yok etme yetkisine sahip degillerdi. Zeus insan soylarini cezalandira-
bilirdi ama bunun i¢in onlarin yasam tecriibelerine sahit olmasi ve de-
gerlendirmesi gerekmekteydi, keyfi bir sekilde davranamiyordu. Bu yiiz-
den de Zeus'un diinyaya yerlestirdigi besinci 1rk olan Demir Irk bir¢ok
olumsuzluk sergilemesine ragmen yasamini siirdiirmektedir. Bu irkin
yasami ¢alismakla ve kederle doludur. Her giin bir¢ogu oliir. Korkung
suglar islerler ama hic¢bir 6liimlii sugluluk duymaz. Adalet kaybolmus,
diinyay1 siddet ve aggozliiliik sarmistir. Topragin verdigiyle yetinme-
yip, baska yerlere a¢ilarak daha zengin ve giiglii olmak i¢in gemiler ya-
parlar. Inanisa gére eger bu gidis diizelmez de tiim erdemler yok olur;
biiytiklere saygisizca davranilir, kétiiler onurlu olanlari incitirse Zeus
bu 1rki da bir sekilde sahneden ¢ekecektir (Rosenberg, 2003: s. 44-45).

Varlik sahnesine ¢ikisi nasil ve ne zaman olursa olsun, mitoslarda in-
sanin bilindik formunu kazanmasindaki en 6nemli asgama Prometheus’la
anilan gelismedir. Tanrilar arasina sikigip kalan, tanr1 olmamakla bir-
likte eline gii¢ gecirdiginde tanrisal alandan pay kapmaya yeltenecek
olan insanin drami1 da burada, Prometheus’un atesi ¢calip insana verme-
siyle baslar (Erdemli, 2017: s. 111-120). Atesin insana, yukarida bahset-
tigimiz soylardan gegerken hangi asamada verildigi bilinmemektedir.
Ama Prometheus’un bahsettiklerinin insan tizerindeki etkisi géz 6nde
bulundurulunca bunun Altin Irkin yasaminda gerceklesmedigi soyle-
nebilir. Ciinkii gérecegimiz gibi umut ve atesle baslayan yeni siiregte in-
san dogayla uyum icerisinde yasayan ve daha fazlasini arzulamayan bir
varlik olmaktan ¢ikarak miicadeleci, hirsli ve hitkmetme arzusuyla dolu
bir varliga doniisecektir. Tanrilara 6zenen kahraman insanlarin tiire-
mesi de yalnizca bu yeni formla miimkiin olacaktir.

Insanin atesle birlikte ‘giic’lenmesi hem tanrilar arasinda yeni so-
runlarin bas géstermesine neden olacak hem de insan-tanri iligkilerine
yeni boyutlar ekleyecektir. Bagka bir deyisle, hicbir sey i¢in ¢aba sarf
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etmeyen, sitkintiya girmeyen ilk erkek tiirii, i¢ine umudun yerlestiril-
mesi, sanatin ve teknigin yolunu agacak olan atesin de bahsedilmesiyle
‘insanlagsmaya’ baglayacaktir. Ama buradaki tanrisal miidahale insan
dogasinin sekillendirilmesinden ziyade, onda potansiyel olarak bulu-
nan ama islevsiz birakilmig bazi yetilerin aktif hale gelmesine yol agan
bir miidahaledir. Prometheus’un bahsettigi, insandan gizlenen bir sey-
dir, onun i¢in yeniden var edilen bir imkéan degil.

Atesin ¢alinip insana verilmesini ve bunun neticelerini anlatan en
bilindik tragedya olan Zincire Vurulmus Prometheusta Aiskhylosun
anlattigina gore atesi galarak insanlara veren Prometheus, Zeus tara-
findan cezalandirilacaktir. Insan tiiriine kadinin dahil olmasi da bu
gelismeyle baglantilidir. Prometheus’u cezalandiran Zeus, élimliile-
rin hakkindan gelebilmek i¢in bir ceza olarak, bas belasi, bolluk diis-
kiind, isi giicii kotiiliik olan, aldatici giizellige sahip kadini yaratacak-
tir (Hesiodos, 2018: s. 24-26). Kadin, ona sevgi duyup baglanmakla da
insan i¢in bir cezadir. Anlatilardaki kahramanlarin korkung savaglar-
daki miicadelelerle resmedilen zorlu miicadeleleri, yakinlarindaki ka-
dinlarla ilgili serzenisleriyle ya da onlardan ayr1 olmaktan duyduklar:
hiiztinle daha da percinlenecektir.

Aiskhylos, insan emeginin {iriinii olan tiim buluglari, insansever
tanr1 dedigi Prometheus’a, onun atesi ¢alip insana vermesine mal eder.
O, insanlara diisiincenin giiciinii, ev yapmay1, ahsabi ve tuglay1 kullan-
may1, mevsimleri, giinlerin olusumunu, sayilarin bilimini, emegi, hay-
vanlar1 ise kosmayi, kayik yapmayi, hastaliklardan kurtulma yollarini,
altin, glimiis, tung ve demiri islemeyi 6gretmistir (2018: 19-21). Nasil
yapmustir bunu peki? Zincire Vurulmus Prometheus tragedyasindaki di-
yalogdan kisa bir kesite bakalim (Aiskhylos, 2018: s. 11-12):

KORO : Daha biiyiik bagka suglarin olsa gerek.

PROMETHEUS: Evet, 6liim kaygisindan da kurtardim éliimlileri.
KORO : Nasil bir deva buldun bu derde kargi?

PROMETHEUS: Koér umutlar saldim iglerine.

KORO : Yaman bir destek vermigsin insanlaral!

PROMETHEUS: Dahasi var: Atesi armagan etim onlara.
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KORO : Ne, kizil ates oliimliilerin eline gecti mi?
PROMETHEUS: Evet, biitiin sanatlar1 da 6grenecekler ondan.

Oliimden korkmamalari igin insanlara ne verdigini soran koroya
Prometheus, “Kor umutlar saldim iglerine” diyerek karsilik verir. Umut
(elpis), insanlara sonluluklarini agmalarini saglayamaz ama hayatlarini
bu sonlulukla siirdiirmelerini saglayarak insan 6zgiirliigii (eleutheria)
alani i¢in belirsiz de olsa bir zemin hazirlar. Binlerce y1l boyunca 6zgiir-
lik dramasi da umut (elpis) ile erek (telos) arasinda oynanacaktir. Elpis
insanlik macerasindaki dngoriillemez unsurlara agilan bir umut sunar.
Prometheus insanlara ebedi kurtulus vaat etmez, sadece onlar1 giig sa-
hibi kilacak maddi olmayan bazi hediyeler bahseder: techne ve elpis.
Techne araglara, nesne ve yeteneklere gonderme yaparken elpis insanin
varolus ufkunu ihtiyaglarinin 6tesine dogru genisletir (Boym, 2016: s.
67-68). Elpis, insanin diisiinsel ufkunu genisletirken, techne bu ufuk-
lara dogru yol almanin imkanini imler.

Prometheus tekhneyi vermekle, dogaya savas agan insanin eline si-
lahiny, yani teknik bilgiyi vermistir. Prometheus sayesinde insan, aklini
maddeyle bulusturmus, bununla yetinmeyip isin i¢ine sanatsal duyusunu
katmistir; boylece herhangi bir maddeyi kendi isini gorecek sekilde na-
sil sekillendirecegini diislinerek gelismistir. Zeus bu gelisme karsisinda
hiddetlenmis ve kayaliklara zincirleyerek Prometheus’u, kadin1 var edip
yere indirmekle de insanlar1 cezalandirma yoluna gitmistir. Ciinki tan-
rilarin bildigi teknik yontemleri insanin da bilmesi demek, tanrilarin
tahtinin tehlikeye girmesi demektir. “Tanrilar insan aklinin kiskirticili-
g1 ve oliimlii bir varlik oldugu halde hi¢ 6lmeyecekmis gibi dogaya ha-
kim olma giidiisiinii ¢ok iyi bilir” (Diiriisken, 2014: s. 38-40).

Bizim flyada ve Odysseia’da okuduklarimiz hi¢ kugkusuz kahraman-
lik hikayeleridir. Konular: farkli olsa da ikisi de aslinda Troya kralinin,
oglu Paris’in kagirdig: Sparta kralinin esi Helen'in pesinden Troya ken-
tine yaptiklar1 yolculuklarin bilindik béliimleridir. Bu yolculuklarla ger-
cekte betimlenen ise “vahsetin diinyasidir”; cesaret, korku, miicadele, sa-
vas ve 6lim destanlara sinmis durumdadir. Savas ile barisin i¢ ice gectigi
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bu sahneler, cogunlukla dogal diinyanin tam kendisidir (Freeman, 2005:
s. 108-111). Bu diinyada 6n planda olan Paris, Akhilleus ve Hektor gibi
belirli isimler, kahramanliklariyla bilinirler.

Aslinda bu destanlarda basrolii tanrilar oynar; Zeus, karis1 Hera,
cocuklari savas tanrisi Ares ve Hephaistos ile Zeus'un diger iliskilerin-
den c¢ocuklar1 Apollon ve Athena Olympos dagindaki evlerinde yasa-
yan bir aile olarak sunulur (Freeman, 2005: s. 111). Destan kahraman-
lar1 arasindaki 6liim kalim miicadelesinin ardinda tanrilar arasindaki
cekigmeler yatmaktadir; insanlar arasindaki miicadele gergekte tanri-
lar arasindaki miicadelenin bir yansimasidir ve sahnedeki insan daima
tanrisal oyundaki alanini genigletme arayisindadir. Insanlar Tanrilara,
iyi ve giiglii olduklar1 igin, onlar1 karsilarina degil yanlarina almak igin
taparlar. Tapinma iki taraf i¢in de bir is aligverisidir. Kendilerine gii¢
bahsedilmis ¢ocuklara benzeyen tanrilar, insanlarin islerini bozma-
sinlar diye oksanmali, pohpohlanmalidirlar (Jones, 2006: s. 12-13). Bu
yiizden anlatilardaki kahramanlar, kahramanliklariyla yalnizca insan-
lar arasinda degil tanrilar katinda da takdir toplarlar. Fakat bunun i¢in
savas alaninda carpismakla birlikte, bir yandan da tanrilarin oyunla-
riyla, tuzaklariyla da kahramanca miicadele etmeleri gerekir.

Homeros Ilyada’da Olympos’lu Zeus'un kendisine iin bagislama-
sin1 dileyen kahraman Akhilleus’u tanriya benzetir. Onun bir tanriga-
dan dogdugunun kabul edildigini belirterek onu yari-tanrisal bir varliga
doniistiiriir (Homeros, 2019: s. 7, 14, 122).> Oliimsiizlere benzeme, onla-
rin 6limsiizliigiinden pay kapma arzusu 6liim korkusunun siirekli his-
settirilmesiyle olaylar érgiisiiniin tamamina serpistirilir. Oliip yok olup
gitmek donem insaninin kabullenebilecegi bir durum degildi (Erdemli,
2017: s. 130). Tanrilar 6liimsiiz olduklari i¢in onlarda kahramanlik, savast
ve savasin getirecegi tutsak kalma ve itibar kaybetme risklerini goze al-
makta belirginlesiyordu. Kronos ve Zeus boylesi bir riski cesurca gogiis-
leyip miicadele ettikleri i¢in diger tanrilardan ayrisarak seckinlesmistir.

3 Tanrisal bir varlik olmak, tanrilarin soyundan gelmeye dayandirilir genelde. Ama
farkl sekillerde de tanrisallasmak miimkiindiir. Mesela Herkiil’iin tanriga Hera’nin
gogsiinden sadece birkag damla igebildigi ama ilahi siit{in ona 6liimsiizligii bahsetmek
i¢in yeterli oldugu kaydedilir (Rank, 2016: s. 58).
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Ama insan i¢in kahramanlik ister tanrilarin tuzaklariyla miicadele et-
sin, ister savag meydanlarinda cesur insanlarla gogiis gogiise ¢arpissin
hep 6liime kars1 bir miicadeleyle kazanilir. Cesur insan 6liime meydan
okuyan insandir ve 6liim korkusu sadece kendisine meydan okunmakla,
yari-tanrisal bir mertebeye yiikselmekle belki azaltilabilir.

Antik Yunan'da kahraman “bu diinyadaki yasamyla tanrilarin tak-
dirini kazanmis olan” kimsedir. Kahraman giinliik kaygilarin ve istek-
lerin pesinde kosan kimse degildir. Ancak giiniibirlik yasamlar: asa-
rak onlarin tizerine ¢ikabilenler kahramanlara 6zgii 6liimsiiz yasama
kabul edilebilirdi. Olimsiizlitk bu diinyada olanaksizdi ve kahraman-
lik 6te diinyadaki oliimsiizliigii hak ettiren seydi. Insan yalnizca kah-
ramanca yasaylp kahramanca o6lerek 6liimsiiz yasamay1 hak edebilirdi
(Erdemli, 2017: s. 130-131). Bu ytizden Akhilleus kahramanin degeri-
nin bilinmemesine igerler, “Bir pay aliyor geride kalanla canini disine
takan, bir tutuluyor korkakla yiirekli” diyerek (Homeros, 2019: s. 187)
serzeniste bulunur.

Mitoslarda cesarete ovgiiyii oncelikle tanrilar aras1 miicadelede go-
riiriiz. Kendi aralarindaki uzun miicadelelerde kahramanca savasan tan-
rilarin cesaretleriyle 6viildiigiine sahit oluruz. Cesaret ve onunla kaza-
nilan istisnai bir paye olarak ‘kahramanlik’, insanlarin diinyasina da
aynen aksettirilir. Tanrilara 6zenen insanlar, tanrisal bir meziyet ola-
rak cesareti, insanlar1 degerlendirmede en 6nemli ol¢iitlerden biri ola-
rak kabul ederler. Bu yiizden de anlatilarda hep ¢ogunluktan siyrila-
rak ayristirilmis ve cesaretiyle nam salmis kahramanlarla karsilasiriz.
Akhilleus, bundan bagka neyi ile meshurdur ki!

M.O. 5. yiizyilla birlikte Antik Yunan’da felsefenin ortaya ¢ikma-
siyla bu kabullerin nasil bir etki uyandirdigina bakmak ilging veriler
saglayabilir. Burada amacimiz mitos-logos karsitligini betimlemek ya
da mitoslarla felsefi diisiincenin bir karsilastirmasini yapmak degil-
dir. Konumuz bu olmadig: gibi, boylesi bir karsilastirma bu ¢aligma-
nin kapsamini da asar. Fakat gorkemli bir din olarak mitolojinin son-
radan filozoflarca metafizige ve etige dontstirildigi (Erdemli, 2017:
s. 103) dikkate alinirsa dogal bir deger olarak mitoslardaki “cesaret™,
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etik bir deger olarak filozoflarin cesareti ile karsilastirarak degerlen-
dirmek miimkiindiir.

IV. SONUC

Mitolojilerde kahramanlik anlatisinin temel kavraminin cesaret ol-
dugunu soyleyebiliriz. Cesaret onemli ol¢iide insanlarin, yari-tanrisal
varlik mertebesine yiikselmelerinin 6nkosuludur. Antik Yunan mitos-
larinda cesaret dogal olusumun bazi varliklara bahsettigi bir deger ola-
rak ortaya ¢ikar. Ilkin, Kronos ve Zeus dérneginde oldugu gibi, tanri-
lar arasinda cesur olanlar belirginlesir ve kahramanlastirilir. Devamla,
insanlarin Prometheus’un bahsettikleriyle miicadeleci yonlerinin agiga
¢ikmasiyla da insanlar arasinda goriinmeye baslar.

Cesaretin iirettigi eylemlerin toplami olarak tanimlayabilecegimiz
kahramanlik itibariyla insanlarin Olympos tanrilarinin izinden gitti-
gini soyleyebiliriz. Modern terminoloji ile ifade edecek olursak cesaret
veya kahramanligin iki temel géstergesi vardir: hitkmetme arzusu ve
olime meydan okuma. Hitkmetme arzusu gii¢ talebinin diger bir ifa-
desidir. Bu arzu hem tanrilarda hem de ona &ykiinen insanlarda dogal
bir nitelik olup tanrilardan alinmis bir pay olarak okunabilir. Bu alin-
mis payin tetikledigi diger bir arzu ise 6liimsiiz olmadir. Tanrilarin do-
gal bir niteligi olan 6limsiizliige insan, 6liime meydan okuyarak, tan-
risallik arayisini siirdiirerek veya onlari taklit ederek ulasmaya calisir.

Mitoslarda “savas sirasinda erkekee sergilenen erkege 6zgii bir er-
dem” olarak ortaya ¢ikan cesaretin kaynaginda da bize gore hitkmetme
arzusu ve bu arzuya eslik eden dogal gii¢c yatmaktadir. Bu anlam insan-
lar i¢in oldugu kadar tanrilar i¢in de gegerlidir. Gaia, onlardan daha
kudretli ve Gistiin bir tanr1 olsa da, erkek tanrilarin haksizliklarina karsi
miicadelede erkek ¢ocuklarinin yardimina muhtagtir. Yunan tanrilar
icerisinde cesaretiyle 6n plana ¢ikan tanrilarin ¢ogunlukla erkek tanri-
lar olmasinin kaynaginda da mezkir niteligin oldugunu séyleyebiliriz.
Ayni1 sey Homeros'un anlatilarinda, Yunan toplumunun kahramanlik
destanlarinda da goriilebilir.
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