ilahiyat Fakiiltelerinde Tefsir Tarihi ve Usdlii Dersinin
Bazi Problemleri ve C6ziim Onerileri
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Ozet

Bu makalede ilahiyat fakiiltelerinde okutulan Tefsir Tarihi ve UsQlii dersini
incelemek, bu dersle ilgili ilahiyat 6grencilerinin goriis ve degerlendirmelerini be-
lirlemek ve buradan yola ¢ikarak birtakim dnerilerde bulunmak hedeflenmektedir.
Arastirmaya Tiirkiye'nin farkli bolgelerinde bulunan 5 ilahiyat fakiiltesinden 114
ogrenci katilmistir. Bu calisma ilahiyat fakiiltesi 6grencilerine Tefsir Tarihi ve Uslii
dersinin Kur'an'tanlama nosyonu kazandirip kazandirmadigini tespit etmeyi, ayrica
-alan arastirmasinda gecerli yontemleri degerlendirmek suretiyle- bu dersin temel
sorunlarini belirleyerek ileri calismalar icin bir basamak olusturmayi ve elde edilen
bulgular dogrultusunda belirlenen sorunlara oneriler getirmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Usiil, Problem, Kur'an, Anlama

Problems of “History and Method of the Tafsir” in
Teology Faculties and some Suggest Solutions

Absract

This study aims to examine the subject of History and Method of the Quran
Interpretation (Tafsir) which is taught at Divinity Faculties, to ascertain Divinity Fa-
culty students'views and evaluations on the subject and to present some suggesti-
ons by deducing from all of these. 114 students from 5 Divinity Faculties in different
regions of Turkey were included in this study. This study aims to confirm whether
the subject of the History and Method of the Quran Interpretation succeeds in ear-
ning Divinity Faculty students the notion of comprehending the Quran, besides, to
provide a step for further studies by ascertaining main problems of this subject — by
means of recognized methods in field study —, and to bring forward suggestions to
detected problems in accordance with the obtained finds.

Key Words: Tafsir, Method, Problem, Quran, Understanding.
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Giris

Mantiki siralamaya gore ustl kaidelerinin o ilmin kendisinden
once var olmasi gerekse de Tefsir ilmi i¢in vakia bu sekilde gelisme-
mistir.! Tefsir faaliyetinin baslangict Hz. Peygambere dayanirken, Hz.
Peygamber’in kendisi ilk miifessir oldugu halde, Tefsir Ustlii denebile-

cek calismalar daha sonraki donemlere aittir.

Tefsir ustliintin kesin ¢izgilerle ortaya konmasi bir ya da birkag ki-
sinin ustl amaciyla yaptig1 calismalarla ger¢eklesmemistir. Malum ol-
dugu tizere bilimler pek ¢cok farkli etkiye maruz kalarak bilingli-bilingsiz
katkilar ile tedrici olarak ve uzun bir siire¢ icerisinde ortaya ¢ikan, za-
manla sistem kazanan, ihtiya¢ oldugu hissedildigi anda da vaz’ edilerek,

esaslar1 ortaya koyulan faaliyetlerdir.

Islam aleminde Kur’an eksenli gesitli tartismalara sahit olmaktayiz.
Bazilarinca bu tartigmalar en belirgin sekilde kendisini tefsir ilminde
gostermekte olup? 6zellikle son dénemde elestirel yaklasimlar goz ardi
edilemeyecek dereceye ulasmustir. Tefsirin ustliiniin yetersizligi veya

yonteminin varligi meselesi tartisma konusu yapilmakta, 6zellikle son

1 Bu durum biitiin ilimlerin yapisinda vardir. “Her ne kadar parganin mantiksal agidan, onu olus-
turabilmesi igin, butiinden 6nce gelmesi gerekirse de bilim anlayisi, diinya goriisiiniin zorunlu
bir pargasi olmadig1 i¢in burada bizzat kendisinin olusabilmesi i¢in diinya goriisiiniin daha 6nce
olugmus olmasi zorunludur” Bkz. Alparslan Agikgeng, “Islam Felsefesinde Yontem Degerlendir-
mesi”, Islami Ilimlerde Metodoloji (Usiil) Meselesi, Ensar Nesriyat, Istanbul 2005, s. 187.

2 Mesela bkz. M. Said Ozervarli, Son Dénem Keldam Ilminde Metod, (Yaymnlanmamis Doktora
Tezi), Marmara Univ. Sos. Bil. Ens., Istanbul 1994, s. 12.
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donemde yeni bir Tefsir ustliine duyulan ihtiya¢ giindeme getirilmekte,
diinden bugiine yapilan biitiin tefsir ¢alismalarimin ustl ve yontemden
yoksun, gelisigiizel ¢alismalar oldugu iddia edilmektedir. Bu iddialar:
dile getirenler daha ¢ok mevcut “Tefsir Ustlii” ismini tagiyan ¢alisma-
lar1 gerekece gostererek bu ¢alismalarin Kur'an tarihi ve Kur'an ilimle-
rinden miitesekkil, metodolojiden yoksun eserler oldugunu one siir-
mektedirler. Ne var ki 6zellikle son donemlerde Tefsir ustliinde yenilik
hareketleri savunulagelse, “yeni bir Tefsir Ustliine ihtiya¢ vardir” denil-
se de® konuyla ilgili somut 6neri veya 6rneklerin ortaya koyuldugunu

goremiyoruz.

Islam alimlerinin son zamanlarda tartistiklar1 meseleler, siiphesiz
ki ti¢ bes yillik veya birka¢ asirlik tartigmalar degildir. Dogus neden-
leri asirlara yayilabilecek bu tartismalar: bir ¢irpida halletme, herkesin
kabul edebilecegi acik bir sonuca ulagmanin kolayca gergeklesmesi pek
mimkiin géorinmemektedir. Ancak makalemizde bu tartigmalara gir-
meyecek ilahiyat fakiiltelerinde okutulan Tefsir Tarihi ve Ustlii dersi
baglaminda* “Tefsir ustilit’niin ilahiyat 6grencileri tarafindan nasil ve
ne sekilde algilanip degerlendirildigini tespit etmeye calisacagiz. Ca-
lismada Tefsir ustliiniin eksik ve yetersiz noktalarini tespit ve ¢oziim
onerileri dile getirmek amag olmakla birlikte dersin 6grencilere Kuran’
anlama nosyonunu kazandirip kazandirmamasinin yaninda Kur’ani an-
lamaya olan katkisinin ortaya konulmasinin da hedeflendigini 6zellikle

belirtmeliyiz.

3 Ulkemizde tefsir ustiliine farkli dozlarda elestirilerin ydneltildigini gormekteyiz. Mesela bkz.
Mehmet Pagaci “Anlama (fikih) Ustliine Dair”, Kurin ve Ben Ne Kadar Tarihseliz?, Ankara Oku-
lu, 2000, s. 32-34; Hayri Kirbasoglu, “Sorusturma’, Islamiyat Der., sy., 4, c. 6, 2003, s. 177-178.;
Hayri Kirbagoglu, “Dini Metinlerin Dogru Anlagilip Yorumlanmasinda Yaklagimlar”, Giincel
Dini Meseleler Istisare Toplantist, 2002, s. 22, 26; Hayri Kirbagoglu, “Islami {limlerde Ortak/Genel
Bir Metodolojinin Imkani Uzerine”, Heceas Diyaloglar: 1. Konferans Tebligleri, (Yayinlanmamus
teblig), Heidelberg Almanya 2005, s. 18; Selahattin Polat, “Sorusturma’, Islamiyat Der., sy., 4, c.
6, 2003, s. 190; Celal Kirca, “Miizakere” Islami Ilimlerde Metodoloji (Usiil) Meselesi 1(Tartismali
Ilmi Toplantilar Dizisi 46), Ensar Nesriyat, Istanbul 2005, s. 625; Omer Dumlu, “Miizakere” Islami
Ilimlerde Metodoloji (Usiil) Meselesi 1(Tartismali [lmi Toplantilar Dizisi 46), Ensar Nesriyat, Istan-
bul 2005, s. 631; Said Simgek, “Tlahiyat Fakiiltelerinde Tefsir Dersi: Problemler Oneriler”, Tefsir
Egitim ve Ogretiminin Problemleri Sempozyumu, KURAV, Bursa 2007, s. 30; H. Yunus Apaydin,
“Klasik Fikih Ustiliiniin Yapist ve Islevi’, Islam Hukuku Arastirmalar: Der., sy., 1, 2003, s. 9-10.

4 Baziilahiyat fakiltelerinde Tefsir ustlii ve Tefsir tarihinin iki ayr1 ders olarak 2’ser kredi seklinde
okutuldugu goriilmektedir. Durum boyle olsa da farklilik sadece 4 saat kredisi olan dersin iki ayr1
ders olarak okutulmasindan ibarettir.
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1. Problem

Islami ilimlerin her birinin 6zellikle “Tefsir” ve “Tefsir ustlii”niin
6gretiminin kendisine has zorluklar: vardir. Birbirinden farkli pek ¢ok
konuyu ihtiva eden; yer, gok, insan, tabiat ve evrendeki pek ¢ok konudan
bahseden ayni zamanda inang esaslar1 ve ibadetlerin 6ziinii veren ilahi
kelamin anlasilmasi, yorumlanmasi amaciyla gelistirilen ve taliplileri-
ne ogretilen Tefsir ustlii dersinin 6grencilere anlatilmasi kolay degildir.
Bu egitim siirecinde birtakim sikintilarin yaninda, egitimin sonucunda
ilahiyat 6grencilerinin Tefsir ustlii sayesinde Kur'an1 tefsir yetenegini
yeterince kazanamadiklar: ya da gerekli alt yapiyr kazanamadiklar: vb.

birtakim sikintilar da dile getirilmektedir.

1. Amag

Bu makale ilahiyat fakiiltesi 6grencilerine Tefsir Tarihi ve Ustlii
dersinin Kuran1 anlama nosyonu kazandirip kazandirmadigini tespit
etmeyi ayrica alan arastirmasinda gegerli olan yontemleri degerlendir-
mek suretiyle, bu dersin temel sorunlarin: belirlemeyi, ilerideki ¢alis-
malar i¢in bir basamak olusturmay1 ve elde edilen bulgular dogrultu-

sunda belirlenen sorunlara éneriler getirmeyi amaglamaktadir.

2. Arastirmada Cevap Aranan Sorular

[lahiyat fakiiltesi 6grencilerinin Tefsir Tarihi ve Ustilii dersine yo-
nelik tutumlarinin, dersin problemlerinin, Kuran1 anlama nosyonunu
kazandirma dzelliginin olup olmadiginin ve ders sonrasi dgrencilerin
yeterlilik diizeylerinin tespitine ¢alisilan bu makalede asagidaki sorula-
ra cevap aranmaktadir.

Tefsir Tarihi ve Ustlii dersi 6grenciler tarafindan miifredat i¢in zo-
runlu ders olarak gortilmekte midir?

Programda derse ayrilan siire yeterli midir?

Ders igerik olarak yeterli kabul edilmekte midir?

Derste takip edilen 6gretim yontemlerinin yeterlilik diizeyleri ne-
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dir?
Dersin 6gretim siireci sonunda elde edilen bilgiler yeterli midir?

Ders siiresince 6gretim elemanlarinin 6greticilik diizeyi nasil algi-

lanmaktadir?

Ders hangi amaci gerceklestirmeye yonelik olarak degerlendiril-

mektedir?

dSA D

Ders, 6grencilere Kuran1 anlama nosyonunu kazandirmakta mi-

dir?

3. Yontem

Uygulamali bir arastirma olan bu makalede betimleme yontemi
kullanilmistir. Aragtirmada durum tespitine yonelik sorularin yaninda
olmasi gerekene dair goriis ve onerileri tespite yonelik agik uglu sorulara
da yer verilmistir. Toplam 26 sorudan olusan 3 sayfalik bir anket formu
ile bir yonerge verilmistir. Bu baglamda 6grencilere cinsiyetleri, aldik-
lar1 dersler, kendilerini bagarili kabul ettikleri ve etmedikleri dersler ile
mezun olduklari liseler sorulmustur. Calisma belirli 6l¢iilerde betimsel
bir nitelik arz ettigi i¢in s6z konusu sorular degisken olarak kullanilmig

olup érneklemin evreni temsil yetenegini tespit amaciyla sorulmustur.

Demografik verileri tespit amacindaki 4 soru diginda mevcut 22

» «

sorunun 9’unda “evet’, “hayr

» «

kismen evet” ve “kismen hayir” sege-
nekleri birlikte sorulmustur. Bunun haricinde kalanlar diger sorular:
aciklayici ya da agik uglu ve ¢oktan se¢meli sorulardir. Bunun yaninda
farkl diizeyde ilahiyat egitimi géren kimselerle yiiz yiize yapilan goriis-
melerle cevaplarin giivenilirligi test edilmeye ¢alisilmigtir. Dolayisiyla

aragtirmada bilgi toplamaya yonelik anketin yaninda yardimci unsur
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olarak miilakat teknikleri de kullanilmistir.

Calismamizda genel anlamda Tefsir Ustlii dersinin ifade ettigi an-
lam ve yeterliligini tespit etmek amaclanmakta olup hipotez denenme-
mistir. Buna bagli olarak da hipotez sinamaya yonelik olarak istatistiksel

islemler kullanilmamigtir. Elde ettigimiz veriler sadece frekans ve yiiz-
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delerle ifade edilmis, elde edilen verilerle yorumlamalar yapilarak de-

gerlendirme ve Oneriler kismiyla ¢aligma tamamlanmaistir.

4. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni ilahiyat fakiilteleri 6grencileri, 6rneklemi ise
bes ilahiyat fakiiltesinin 3. ve 4. sinif 6grencilerinden dengeli bir da-
gilimla 114 &grencidir. Ilahiyat fakiiltelerinin tamaminda 3. ve 4. sinif
ogrencilerine anket uygulamanin zorlugu nedeniyle Yiiziincii Yil, Dicle,
Siitcii Imam, Ankara ve Istanbul ilahiyat fakiilteleri tercih edilmistir. Bu
tercihte tilkenin en dogusundan batisina farkli bolgelerde, 6grenci ali-
minda farkli siralamalarda bulunan iiniversiteler tercih edilmistir. Ayri-
ca Tefsir Tarihi ve Ustlii dersinin tam anlamiyla degerlendirilebilmesi
i¢in 6grencilerin diger ustil derslerinin yaninda hadis ustlii, fikih ustli,
tefsir metinleri ve diger bazi temel dersleri almis olmalarinin gerekli ol-
dugu disiincesiyle tst siniflar tercih edilmistir. Anket, belirtilen fakiil-
telerden bire bir irtibat kurdugumuz 6gretim iiyelerine tarafimizca bilgi

vermek suretiyle gerceklestirilmistir.

Tablo 1: Orneklemin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet F %
Kiz 62 54.3
Erkek 51 44.7
Cevapsiz 1 0.87
Toplam 114 100

Tablo 1% gore drneklemin 62%si kiz 51’i erkek olup bir kisi soruyu

cevapsiz birakmigtir.
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Tablo 2: Orneklemin Mezun Oldugu Liseye Gore Dagilimi

F %
LHL 83 73.68
AILHL 28 245
Diiz Lise 1 0.87
Cevapsiz 2 1.75
Toplam 114 100

Tablo 22% gore dgrencilerin bityiik cogunlugunun imam Hatip Li-
sesi mezunu oldugu (%73.68), Anadolu iImam Hatip Lisesi mezunlari-
nin daha az oldugu (%24.5) goértilmekte olup genel lise mezunu orani-

nin ise son diisitk oldugu (%0.87) tespit edilmistir.

5. Anket Sorularinin Hazirlanmasi ve Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin veri toplama metodunu olusturan anket formu ha-
zirlanirken sosyal bilimler metodolojisi ile ilgili kaynak eserlerden ve
uzmanlarin gortslerinden faydalanilmistir. Olugturulan soru listeleri
i¢in pilot uygulama yapilmis, problemli goriilen sorular yeniden diizen-
lenmistir. Tefsir Tarihi ve Ustli dersinin ilahiyat 6grencilerine Kuran’
anlama nosyonu kazandirma durumunun degerlendirilmesine iligskin
sorularin altinda goriis belirlemeye yonelik olumlu-olumsuz alternatif-
ler iceren katilim sorular1 da sorulmustur. Ayrica 6rneklem grubunun
konuyla ilgili farkh diisiincelerini dile getirmelerine yonelik temel ko-
nudaki sorulardan bir kismina agik u¢lu cevap verme imkan: taniyan

tercihler verilmistir.

6. Uygulama
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Anket tiniversiteden bireysel tanisikligimiz olan 6gretim tiyelerin-
den secilmis kisilerce, 2010-2011 egitim yili bahar déneminde uygu-
lanmistir. Ogrencilerin ¢ekinmeden cevap verebilmeleri igin yonergede
isim yazilmasina gerek olmadig1 bu ¢aligmanin bilimsel amaglarla kulla-

nilacag ozellikle belirtilmistir. Uygulamalar siniflara gére 20-30 dakika
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surmugtir.

7. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Anket formunda yer alan temel ve katilim sorularina verilen ce-
vaplar teker teker gozden gegirilerek elde edilen veriler bilgisayara ak-
tarilmus gerekli istatistiki islemler tarafimizca yapilmistir. Derecelenme
orneklerindeki bilgiler kontrol edilerek yiizde ve frekans degerleri be-

lirlenmistir.

Verilerin degerlendirmesi ve yorumlar yiizde ve frekans dagi-
limlari ile agik uglu sorulara verilen cevaplar dikkate alinmak suretiyle
yapilmustir. Yiizdelik veriler ve tablolar yorumlanirken “evet” olumlu,
“hayir” olumsuz, “kismen evet” belirli 6l¢ctide katiliyorum, “kismen ha-
yir” ise belirli dl¢iide katilmiyorum, seklinde degerlendirilmis, bu sekil-
de ele alinmustir. Agik uglu sorulara verilen cevaplar agiklayici dipnotlar
olarak ya da metin icerisinde yogunluk sirasina gore 6rneklem grubu-

nun kendi ifade bigimleriyle aktarilmistir.

8. Bulgular ve Yorumlar1

Bu béliimde, dnce aragtirmaya katilan érneklem grubunun kisisel
oOzellikleri hakkinda bilgi verilecektir. Sonra da érneklem grubunun
Tefsir Ustl ve Tarihi dersinin ilahiyat 6grencilerinin Kur’an1 anlama
nosyonu kazandirma durumuna dair degerlendirmeleri verilerek yo-

rumlanmaya caligilacaktir.

9.1. Ogrencilerin Derslere Karsi Tutumlar1 ve Basar1 Diizeyleri

Tefsir Ustliintin, Kuran1 anlamaya katkis: iizerine yaptigimiz bu
arastirmada 6grencilerin derslere karsi tutumu ve bagarilarinin tizerin-

de durulmas: gerekir.
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Tablo 3: Derslere Kars1 Ogrenci Tutumlar:

Her
Zaman

Hig bir
zaman

Cogunlukla Ara sira Cevapsiz

F % F % F % F % F %

Derslere
gelirken
hazirlik yapar
misiniz?

1 0.87 9 7.89 80 70.17 22 19.29 2 175

Ogrendiginiz
konular1 evde
tekrar eder,
yardimci
kaynaklarla
konuyu
derinlemesine

2 175 9 7.89 89 78 14 12.28 - -

caligir misiniz?

Tablo 3% gore derslere “her zaman” ya da “cogunlukla” hazirlikli
gelen 6grenci oran1 %9, “ara sira” hazirlanan 6grenci orani %70 dolay-
larinda olup ¢ogunlugu teskil etmektedir. Ayni sekilde tablo 3’te 6gren-
cilerin 6grendigi konular1 diizenli tekrar etme oraninin diisiik oldugu
%78’lik oranin “ara sira” konuyu tekrar ederek kaynaklardan yararlan-

dig1 goriilmektedir.

Bu dogrultuda 6grencilere sorulan “Kendinizi dersler esnasinda
nasil degerlendirirsiniz?” sorusununa ise %22.80 “Derse katilirim?,
%23.68 “Derse katilmadan izlerim., %50.87 ise “Zaman zaman derse

katilirim.” geklinde cevap vermislerdir.

[lahiyat dersleri haricinde destekleyici egitim alma durumlarini
tespite yonelik sorulan soruya 6grencilerin %21.9’unun “destekleyici
egitim aldig1 ya da almakta oldugu”, %39.47’sinin “destekleyici egitim
almadigr’, %37.71’inin ise “kismen destekleyici egitim aldiklar1” cevabi
alinmustir. Bu soruya cevap vermeyenlerin orani ise %0.87 olarak 6l¢iil-

mugtur.
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9.2. Ogrencilerin Tefsir Tarihi ve Ustlii Dersinin Ogretim Prog-

raminda Yer Almast ile {lgili Goriis ve Degerlendirmeleri

Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan uygulanmakta olan ilahiyat Fa-
kiilteleri Lisans programinda Tefsir Tarihi ve Ustli dersine I. yariyil-
da 4 saat/kredi ayrilmistir. Programda bu dersin yer almasi tefsir dersi
oncesinde tefsire giris olarak metodolojik anlamda ustl ihtiyacindan
kaynaklanmaktadir. Ogrencilerin bu dersin ilahiyat fakiiltesi program
Ogretimi icerisinde yer almasi gerektigini agik olarak diistindiikleri bii-

tiine yakin bir kanaat olarak gortilmektedir.

Tablo 4: ilahiyat Fakiiltelerinde Tefsir Tarihi ve Ustlii Dersinin

Okutulmasi

Kismen Kismen

Evet Hayir Evet Hayir

Cevapsiz

F % F % F % F % F %

“Her ilahiyat
fakiiltesinde
mutlaka
Tefsir Ustli
okutulmalidir”
diistincesine
katiliyor
musunuz?

110 96.49 - - 2 175 - - 2 175

Tablo 4’te goriildiigli tizere soruya cevap veren 6grencilerin %98’
dersin gerekliligini ve miifredaatta yer almasini ihtiyag olarak goriirken
sadece %2’lik kisim “kismen evet” diyerek bu kanaate katildiklarini ifa-

de etmislerdir.

9.3. Ogretim Elemanlarinin Yeterlilik Diizeyleri ile Ilgili Goriis

ve Degerlendirmeleri

Egitim Ogretim faaliyetlerinin istenen dogrultuda gerceklesmesi,
hedef ve amaglarin yerine getirilebilmesi agisindan 6gretim elemanlari-
nin bilgi ve 6greticilik diizeyleri biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu duru-
mu agikliga kavusturmak i¢in 6grencilere bazi sorular yoneltilmis olup

bu sorulardan bir kismi ¢oktan se¢melidir.
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Tablo 5: Ogretim Elemanlarindan Memnuniyet Dagilim1

Kismen Kismen
Evet Hayir Evet Hayir
F % F % F % F %

Tefsir Ustlii dersini okutan
Ogretim gi')revlisinden 52 45.6 16 14 39 34.2 7 6.14
memnun musunuz?

Tefsir Ustilii 6gretim
elemanlarinin dersine
6nem verdigini diisiiniiyor
musunuz?

53 46.49 13 114 36 31.57 12 10.52

Tefsir Ustilti derslerinin
geregi gibi islendigini 27 23.68 32 28 45 39.47 10 8.77
diistinityor musunuz?

Tablo 5% gore 6gretim gorevlisinden memnun olan %45lik orana
“kismen evet” ve “kismen hayir” diyenleri de dahil edersek %86 olarak
tespit edilmistir ki bu 6gretim elemanlarindan memnuniyet noktasinda
¢ok fazla sorun olmadigi sonucunu ortaya koymaktadir. Ayni gekilde
Ogretim gorevlisinin dersine 6nem verme durumuna “hayir” ve “kis-
men hayir” diyen sadece % 21.92 olup yaklasik % 78’lik kismin olumlu
olarak degerlendirdigini gérmekteyiz. Buna mukabil bu dersi aldiktan
sonra alan bilgilerinin yeterli olmasi hususunda 6grencilerin ancak
%5’1 “yeterli diizeye ulastiginr’, %36.8'i “yeterli diizeye ulasmadiginr’,
%49.9’u “kismen evet” diyerek kismen amaca ulagtigini %11.4 ise “kis-
men hayir” diyerek kismen ulasmadig1 cevabini vermislerdir. Buna gore
amacin gerceklesme noktasinda sikintilarin oldugu gortlmektedir. Ni-
tekim dersin geregi gibi islenmesi noktasinda %23.68’lik kismin “evet”

demesi, % 28’in ise “hayir” cevabini vermesi manidardur.

“Tefsir Tarihi ve Usiilii dersini okutan 6gretim elemanindan mem-
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nun degilseniz cevabiniz ‘hayir, ‘kismet evet’ veya ‘kismen hayir’sa sizce
bunun nedeni ya da nedenleri hangileridir” seklinde birden fazla sege-

negin tercih edilebildigi soruya verilen cevaplar agagidaki gibidir.
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Tablo 6: Ogretim Elemanindan Memnuniyetsizligin Dagilim

Oranlan
F %
Bilgi yoniinden donanim ve yeterliliklerini 6grencilere 18 333
yansitamiyor.
Yeterli bilgi ve malumata sahip degil. 4 35
Ogrencilerle sosyal iligkileri soguk ve resmi. 8 7
Ders konularina hakim degil. 3 2.63
Ders anlatim yontemlerini begenmiyorum. 34 29.8
Diger 8 7
Cevapsiz 52 45.6

Tablo 6da 6gretim elemanlarinin %33.3’tiniin bilgi ve donanimla-
rin1 6grenciye yansitamamalar: ve %30 gibi bir oranin da ders anlatim
yontemlerinin begenilmediginin ifade edilmesi, diger unsurlarin ise
daha az oranlarda seyretmesi, Tefsir Ustlii dersinin amacinin gergek-
lesmesi hususunda 6gretim elemanlarinin bilgi yetersizliginden ziyade
yontem ve malumati geregi gibi yansitma noktasinda sikintilarinin ol-
dugu gercegini ortaya koymaktadir.

Bu soruya “diger” cevabini veren 6grencilerin verdikleri cevaplar
su sekildedir: Ustilden gok kendi miifredatini uyguluyor./ Vakit kafi gel-
miyor. /Dersi ayetlerle az anlatiyorlar. /Yukaridakiler bazi tefsir hocalari
icin gegerli bazilari igin ise gegerli degil. /Tefsir metinleri yetersiz. /Sinav
tizerine oturtulmus egitim sistemi dersin amacinin tam idrak edilme-
mesi, dersin sevdirilmemesi /Oncelikli 6gretilmesi gereken bilgiler 63-

retilmiyor. /Hocamiz anlatmasi gereken seyleri anlatmadi.

9.4. Derste Kullanilan Yontemlerle Ilgili Goriis ve Degerlendir-

meler

Ogrencilerin derse bakis agilarini etkileyen unsurlardan birisi de
Ogretim elemanlarinin ders esnasinda kullandiklar1 yontemlerdir. Bu
durumu tespite yonelik birden ¢ok segme imkaninin tanindig1 sorudan

elde edilen sonuglar asagidaki gibidir:
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Tablo 7. Ogretim Elemanlarinin Derste Kullandiklar1 Metotlar

F %
Takrir (Anlatma) 99 84.84
Soru-Cevap 24 21
Miinakaga 23 20.17
Uygulamali 15 13.15
Diger 2 1.75
Cevapsiz 1 0.87

Tablo 7’ye gore derslerde 6gretim elemanlarinin en ¢ok kullandik-
lar1 metodun takrir oldugu, sonrasinda soru cevap ve miinakasa ile uy-

gulamali yontemleri kullandiklar1 goriilmektedir.

Tablo 8: Ogretim Elemaninin Slayt vb. Teknolojik Imkanlardan

Faydalanma Siklig1
F %
Her derste 19 16.6
Zaman zaman 40 35
Cok nadir 26 22.8
Sadece bir kez 2 1.75
Hig bir zaman 25 21.92
Cevapsiz 2 1.75

Tablo 8%e gore slayt vb. teknolojik imkéanlar1 “her ders” kullanan 6g-
retim elemani orani %16.6, “zaman zaman” kullanan ise %35 oranlarin-
da goriilmektedir. %23 gibi bir oranda “¢ok nadir”, %1.75 oraninda da
“bir kez” kullanildig: ifade edilirken %22 dolaylarinda “higbir zaman”
kullanilmamis olmasi ders baglaminda teknolojik imkanlarin kullanim

oraninin azligini ortaya koymaktadir.
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Tablo: 9 Ogretim Elemaninin Soru Sormaya imkan Verme

Orani
H Hic bi
er Cogunlukla | Arasira 16 DIF Cevapsiz
Zaman zZaman
F % F % F % F % F %
flgili 6gretim
1
elemanisort 51 447 | 43 3771 [ 191666 | 0 0 | 1 087
sormaniza imkan
verdi mi?

Tablo 97a gore 6gretim elemanlarinin genellikle 6grencilere soru
sorma imkani verdikleri goriilmekte, soru sorma noktasinda 6grencile-

rin sikint1 yasamadig1 anlagilmaktadir.

9.5. Dersin, Kur’an’t Anlama Nosyonu Kazandirmasi ile Tlgili
Goriis ve Degerlendirmeleri

Tefsir Tarihi ve Ustlii dersinin ger¢eklestirdigi hedefler, Kur'an
anlama 6zelligini bilgi ve malumatini 6grencilere kazandirip kazandir-
mamasi dersin hedeflerinin ger¢eklesmesi agisindan biiyitk 6nem arz
etmektedir. Bu dogrultuda 6grencilere sorulan sorulara alinan cevaplar

soOyledir:

Tablo 10: Tefsir Usiilii Dersinin Kur’ant Anlama Nosyonu Ka-

zandirma Durumu

Kismen Kismen

Evet Hayir Evet Hayir

F % F % F % F %

Tefsir Ustlii dersinin igerigini
olusturan konular alan bilginizin | 23 20.17 | 25 21.92 | 57 50 9 7.89
gelistirilmesi agisindan yeterli mi?

Tefsir Ustilii dersinin size Kuran’
tefsir etme nosyonunu kazandirma
agisindan yeterli oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

7 614 | 56 49.12 | 43 37.71 8 7

Tablo 10’a gore dersin, 6grencilerin alan bilgisini gelistirme agisin-

dan yeterli olmas1 hususunda %20 “evet” ve %50 “kismen evet” ile %7
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“kismen hayir” cevaplar1 goz 6ntine alindig: takdirde dersin alan bilgisi
agisindan yeterli oldugu diisiiniilebilir. Ancak dikkat ¢eken husus, der-
sin Kur'an tefsir etme nosyonu kazandirmasi noktasinda katilimcilarda
olumsuz yaklagimin hakim olmas1 durumudur ki bu husus ilgili dersin

muhtevasinin bu manada yetersizligini ortaya koymaktadur.

“Bu dersten yeteri kadar verim alinamamasi ve amacin gergekles-
mesinde yasanan sikintilarinin tespitine yonelik olarak Tefsir Ustlii ve
Tarihi dersinin Kur’an tefsir etme nosyonunu saglamada yetersiz ol-
dugunu diisiiniiyorsaniz bunun nedeni ya da nedenleri sizce nedir?”
seklinde bir soru sorulmus, siire, yontem igerik, kaynaklar, 6gretim
elemani ve diger siklarindan kendilerine uygun olanlar isaretlemeleri

istenmistir.

Tablo 11: Dersin Kur’an’t Anlamada Yetersiz Olma Nedenlerinin

Dagilimi
Siire Yontem 1')er§{1‘1 Kaynaklar Ogretim Diger Cevapsiz
icerigi eleman:
F % F % F % F % F % F % F %
32 28 | 44 38.59 | 21 18.42 9 7.89 32 28 10 8.77 | 20 17.54

Tablo 11e gore dersin verimsiz olmasinda siire unsuru %28, yon-
tem %38.59, 6gretim eleman1 %28, kaynak %7.89 olarak goriilmiigtiir.
Verim alinamama nedenleri arasinda yontem, 6gretim elemani ve ders

siiresinin asil unsur oldugu goérilmektedir.

Bu soruda diger cevabi verenler su cevaplari vermislerdir: Ayetlerin
fazlaca islenmesi gerekiyor. /Tefsir yapmak bir dersle yapilacak kadar
kolay is degildir. /Kuran1 anlamada sadece ustl yeterli degil, tefsir me-

tinlerinin de okunmasi gerekir. /Tefsir etme, derinlesme ister. /Ogren-
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cinin Arapg¢aya hakim olmamasi/Ekstra material ve kaynak gerekir. /
Sistem yoktu. /Ogrenci kaynakli problemler var. /Dersin ilgi cekici hale

getirilmemesi/ Tefsir Ustliiniin yaninda ayrica ¢abaya gerek var.

[lave olarak 6grencilere aldiklar1 Tefsir Ustlii ve Tarihi derslerinin

Kuran1 anlamaya ve tefsir etmeye olan etkisini degerlendirme adina
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SA D

“Aldiginiz Tefsir Ustli derslerinin Kur’an1 anlamaya ve tefsir etmeye
olan etkisini nasil degerlendiriyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplar
soyledir: “Tefsir Ustilii Kur'an1 anlamama yardimci olmadi’diyenler %
12.28, “Olumsuz yonde etkiledi” diyenler %1.75, “Olumlu yénde kat-
kist oldu” diyenler %63.15, “Karar veremiyorum.” diyenler ise %15.78
dolaylarindadir. Katki olarak olumlu bakis agis1 hakim olsa da istenen
sonuca ulasma agisindan eksiklerin varlig1 bu soruya verilen cevaplar-

dan da anlagilmaktadir.

Bu soruda “diger” sikkini isaretleyenlerin verdigi cevaplar ise
su sekildedir: Etkisi ¢ok az. / Kafamizi fazlasiyla karistirdi. /Faydas: var
ama Arapga saati yeterli olmadig1 i¢in Tefsir Ustliiniin faydas: olmadi. /
Az oldu ama yeterli degil. / Sahip oldugumuz bilgiler tam olarak yeterli

degil. / Kismen etkiledi. / Kismen faydasi oldu.
[lahiyat fakiiltelerinde okutulmakta olan Tefsir Tarihi ve Ustilii der-

sinin amaci olarak su hususlar dile getirilmektedir: Kuran-1 Kerin’i nasil
anlamak ve yorumlamak gerektigini; Kuran1 dogru anlamay1 saglayan
ilimleri 6grenmeyi; Kur'anl tefsir ederken uyulmas: gereken kurallar:
ogrenmeyi saglar.® Ilahiyat 6grencilerinin Tefsir Ustilii dersini zihinle-
rinde hangi noktaya oturttuklarini, nasil algiladiklarini tespi amaciyla
“Tefsir Tarihi ve Ustli” dersinin hangi amaci kargiladigr sorulmustur.

Bu soruya verilen cevaplar su sekildedir:

Tablo 12: Tefsir Tarihi ve Usilii Dersinin Karsiladig1 Amag

Kur’an’t "
Kur’an
anlama tefsirine
ve tefsir giris- Her ikisi | Higbirisi | Cevapsiz
metodolojisi mukaddime

sunma

F % F % F % F % F %
Tefsir Usali
dersi sizce 51 44.73 20 17.54 | 413596 | 2175 | - -
hangi amaci

kargilamaktadir?

5  http://egitimdeyapilanma.istanbul.edu.tr/izlence.php?id=21338. 13.04.2012
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Tablo 12 gore katilimcr 6grencilerin %45’i bu dersi “Kur’an’ an-
lama ve tefsir metodolojisi” olarak algilarken, %17.5’i “Kuran tefsirine
giris-mukaddime” olarak gérmekte, %36’s1 da “Her ikisi” olarak deger-

lendirmektedir.

9.6. Ogrencilerin Tefsir Tarihi ve Usiilii Dersine Ayrilan Siire ile

Tlgili Goriis ve Degerlendirmeleri

[lahiyat Fakiilteleri lisans programinda Tefsir Tarihi ve Ustilii dersi-
ne 4 saat/kredi ayrilmistir. Bu durum kendilerine sorulan 6grencilerin

degerlendirmeleri su sekildedir.

Tablo 13: Dersin Haftalik Saatinin Yeterliligine Dair Dagilim

Kismen Kismen
evet hayir

F % F % F % F % F %

Evet Hayir Cevapsiz

Ogretim gorevlisi
Tefsir Ustlii
dersi miifredatini
zorlanmadan tam 34 2982 32 28 |41 3596 4 3.50 3 2.63
anlamuyla siiresi
i¢inde tamamlayabildi
mi?

Tefsir tarihi ve usali
dersi igin 1 yaryil
boyunca haftada 4 36 31.57 | 44 3859 | 31 27.19 | 3 2.63 - -

ders saati siiresi sizce

yeterli midir?

Ayni sekilde tablo 13 bakildig1 takdirde 6gretim gorevlilerinin

ders miifredatini siiresi iginde tamamlayabilme durumlarinin da biiyiik
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olgtide ders saatinin yeterliligi ile ilgili kanaatlerle ortiistigt goriilmek-
tedir. Buna gore 6grencilerin “evet” ve “kismen evet” diyenleri %58.76,
“hayir” veya “kismen hayir” diyenlerin orani ise %41.22 olarak tespit
edilmistir. Bu ise 6grencilerin 6nemli bir kisminin bu derse ek siire ve-
rilmesini arzuladiklarini, bunu zaruret olarak gordiiklerini gostermek-
tedir.
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Tablo 13% gore 6grencilerin %31.57’s1 “siirenin yeterli oldugunu’”,
%27.19’u ise “kismen yeterli” oldugunu dile getirirken %38.59 “yeterli
olmadigint’, %2.63’tin ise “kismen yetersiz” oldugunu ifade ettikleri go-

rulmektedir.

“Tefsir Tarihi ve Ustlii dersi i¢in 1 yariyil boyunca haftada 4 ders
saati siiresi sizce yeterli midir?” sorusuna olumsuz diyebilecegimiz “ha-
yir’, “kismen evet” ve “kismen hayir” cevabini verenlerden elde edilen
“Tefsir Ustlii dersi i¢in gerekli siire sizce kag ders saati olmalidir?” sek-
linde ders stiresinin ne kadar olmasi gerektigine dair bulgular ise su se-

kildedir:

Tablo 14: Dersin Olmasi Istenen Haftalik Saat Dagilim1

5 ders 6 ders 7 ve daha
saati saati fazla

F % F % F % F %

Cevapsiz

Tefsir Usalii dersi igin gerekli siire

sizce kag ders saati olmalidir? 12 17.64 | 44 6470 | 12 17.64 T

Tablo 14% bakildiginda “5 ders saati olmal1” diyenler %17.64, “6
ders saati olmal1” 64.70, “7 ders saati ve daha fazla olmali” diyenler %
17.64 olarak tespit edilmistir. Soruya verilen cevaplarda siirenin yeter-
sizligi dikkat ¢ekmis, alan dersine giren 6gretim elemanlariyla bire bir
yapilan goriismelerde de siirenin yetersizligi, miifredati tamamlama

noktasinda yaganan sikintilarin siklikla dile getirildigi tespit edilmistir.

Degerlendirme ve Sonug

Egitim-o6gretim faaliyetlerinde basariyi, hedef ve amaglarin gergek-
lesmesini; bireysel, sosyal, siyasal, ekonomik unsurlarin yaninda dersin
kendisiyle ilgili pek cok husus da etkilemektedir. Fakat egitim 6gretim
stirecinde en etkili faktorlerin 6gretim unsurlariyla ilgili oldugu bir ger-
cektir. Ogretim unsurlarindan herhangi biri ya da bazilarinin eksik ol-
masl, egitim- 6gretim kalitesini ve verimini diisiiriir. Ozellikle tefsir gibi

temel Islami bilimlerin ana unsuru olma vasfini ya da hedefini tastyan
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Tefsir Tarihi ve Ustlil dersinin 6gretimi ilahiyat egitimi acisindan son
derece bilyiik 6nem arzetmektedir. Bu nedenle dersin dgretim siirecin-
de yasanan sikint1 ve problemleri ortaya koymanin yaninda hedeflerin

gerceklesme durumunu tespit etmek de dnem arz etmektedir.

[lahiyat fakiiltesi 3. ve 4. sinif 6grencilerinin Tefsir Tarihi ve Ustilii
dersi ile ilgili goriis ve degerlendirmelerini belirleyerek, dersin hedefle-
rinin gerceklesmesini ve dersin Kur’an1 anlama noktasinda metodoloji
olma vasfini haiz olup olmamasini 6grencilerin goziiyle tespite yonelik

bu ¢alisgmada su sonuglara ulagilmistir:

Orneklemi teskil eden 6grencilerin diizenli olarak derse hazirlikl
gelme ve 6grendiklerini tekrar etme oranlarimin disiik oldugu ancak
ara sira bunu gerceklestirenlerin oraninin ise yiiksek oldugu goriilmiis-
tir. Bu da 6grenci kitlesinin orta diizeyde oldugunu diisiindiirmektedir.
Ogrencilerin kendinizi dersler esnasinda nasil degerlendirirsiniz soru-
sununa ise %23 “Derse katilirim., %24 “Derse katilmadan izlerim., %51
ise “Zaman zaman derse katilirim.” seklinde cevap vermeleri de bu ka-

naati desteklemektedir.

Ogretim elemanlarina dair sorulan sorulardan dersin amaglarinin
gerceklesmesine yonelik hedeflerin gerceklesmemesinde 6gretim ele-
manlarinin bilgi ve donanim agisindan asil sorunu tegkil etmedigi so-
nucu elde edilmistir. Ogrencilerin §gretim elemanlarinin dersine dnem
verme durumunu %78 dolaylarinda olumlu oldugunu belirtmis olma-
lar1 6nemlidir. Ancak amaglarin gerceklesmemesi noktasinda 6gretim
elemanlarinin sahip olduklar1 malumati aktarma noktasinda eksikle-
rinin oldugu, konular1 ele alig bi¢imi ve yontem agisindan sikintilarin

varlig1 da bu ¢aligmada tespit edilmistir.

Ogretim elemanlarinin ders islemede klasik yontemlerden fayda-
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landiklari, tamamina yakininin basta takrir olmak {izere, soru-cevap,
az da olsa miinakaga ve uygulamali yontemi kullandiklari, slayt vb. tek-

nolojik imkénlar1 kullanma oranlarinin ytiksek olmadig goriilmiistiir.

Tefsir Ustlii dersinin ilahiyat fakiiltelerinde okutulmasinin gerek-

liligi noktasindaki soruya cevap veren 6grencilerin tamaminin dersin
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gerekliligini dile getirmis olmasi son derece dnemlidir. Bu durum 6g-
rencilerin dersin 6neminin ve ehemmiyetinin farkinda olduklar gerge-

gini ortaya koymaktadir.

Ogrencilerin %75’lik kismi Tefsir Ustlii ve Tarihi dersinin icerigini
olusturan konularin alan bilgilerini gelistirmesi agisindan yeterli bulur-
ken Tefsir Ustilii dersinin Kurani anlama ve tefsir etme nosyonunu ka-
zandirma agisindan yeterli oldugunu disiinenlerin ise %50 dolaylarin-
da kalmasi bu amacin gerceklesmesi noktasinda belli 6l¢iide sikintilarin

varligini ortaya koymaktadir.

A

Tefsir Ustli ve tarihi dersinin Kurani anlama nosyonunu saglama-
da yetersiz oldugunu diisiinenlerin %28’inin “siire”, %28’inin “6gretim
elemanr’, %38.59’un “yontem’”, %7.89’unun ise “kaynaklar1” sorun ola-
rak isaret etmis olmalar1 6nemlidir. Verimin alinamamasinda yontem

ile 6gretim elemanlari ile ilgili sorunlarin varlig: gérillmektedir.

SA D

Ogrencilerin aldiklar1 Tefsir Ustlii derslerinin Kuran’i anlamaya
ve tefsir etmeye olan etkisini Tefsir Uslii, “Kuran1 anlamama yardim-
c1 olmad1” % 12.28, “Olumsuz yonde etkiledi” %1.75, “Olumlu yonde
katkis1 oldu” diyenler %63.15, “Karar veremiyorum.” %15.78 seklinde

nitelemeleri de sikintilarin varligini ortaya koymaktadur.

Tefsir Ustlii dersini 6grencilerden, “Kuran’ anlama ve tefsir me-
todolojisi” olarak gorenler % 44.73, “Kurn tefsirine giris- mukaddi-
me” olarak gorenler %17.54; “her ikisi” olarak degerlendirenler %35.96
olarak goriilmistiir. Durum boéyle iken daha 6nce belirtildigi iizere bu
amaglarin gergeklesme oraninin diisiik oldugu ve ders kitabiin muh-
tevasi, dersin yontemi ile ilgili birtakim degisikliklere ihtiya¢ oldugu
ortaya ¢ikmaktadr.

Calismada 6grencilerin ders saatinin yetersizliginin yaninda 6g-
retim elemanlarinin miifredat: siiresi i¢inde tamamlayabilme sikintis
yasadiklar: da tespit edilmistir. Katilimci 6grencilerin azimsanmayacak
bir kismi bu derse ek siire verilmesinin gerekliligini dile getirmektedir-
ler. Bu dogrultuda ders saatinin miifredat gercevesinde artirilmasi ihti-

yag olarak gériilmektedir.
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Yapilan ¢alismada genel olarak Tefsir Ustiliiniin Kuran1 anlama
nosyonu kazandirmasi noktasinda birtakim ciddi sikintilarin oldugu
bu hususun ders, yontem, muhteva, 6gretim elemanlar1 ve derse ayri-
lan siire ile ilgili oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu ¢ercevede yukarida
belirtilenlerin haricinde dile getirmek istedigimiz neriler ve degerlen-
dirmeler agagidaki gibidir:®

Kanaatimizce dersle ilgili 6grenci goriisleri ayrica Tefsir ustliine
yoneltilen tenkitler ve onun bir ustl olup olmadig: tartismasindan hare-
ketle Tefsir ustliintin islevsel yontiniin bu alanda yazilmis ve fakiiltelerde
ders olarak okutulan kitaplarda ortaya konmasinin bir zorunluluk oldu-
gu ortaya ¢ikmaktadir. “Ustl” denilince muhataplarin zihninde Kur’an’
anlama metodolojsinin -en azindan miimkiin oldugu kadariyla- usil
derslerinde verilmis olma beklentisi olusmaktadir. Buradan hareketle
Tefsir ustlii kitaplarinda ya da Tefsir ustli derslerinde bulunmas: gere-
ken en 6nemli 6zelliklerden birisi herhangi bir 4yetin nasil ve ne gekilde
tefsirinin yapilabilecegine dair uygulamali olarak konunun agiklanmig
olmasidir. Ornek bir ayet alinarak; bu ayet baglaminda tefsir icin ne ya-
pilmasi gerektigi, hangi amagla hangi kaynaklara miiracaat edilmesi ve
ayet tefsirinde miifessirin hangi durumlar1 géz 6ntinde bulundurmasi
gerektigi gibi hususlar uygulamali olarak ortaya konmalidir. Boylece bir
ayet tefsirinin nasil yapilmasi gerektigi 6grencinin zihninde somutlagti-
rilmis olacaktir. Buna gore; bir ustil dersinde herhangi bir 4yetin nasil
tefsir edileceginin, hangi asamalardan gecileceginin (bilim adamlar1 ve
miifessirlere gore farkliliklar olsa da) ayrintili olarak ortaya konmasi ve
boylece metodolojinin uygulamali olarak gosterilmesi sayesinde ustiliin

islevselligi saglanmis olacaktir.”

Genel itibariyle Tefsir ustiliine dair eserlerde Tefsir tarihinin anla-

dSA D

tilmasi, Tefsir ekollerinin verilmesi, Ulimu’l-Kur’An'in nakledilmesi bu
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6 Bu kismin hazirlanmasinda “Tefsir Ustlitniin Yapist ve Islevi” isimli doktora tezimizden istifade
edilmistir. Bkz. Siileyman Karacelil, Tefsir Usillii'niin Yapis: ve Islevi, (Yayinlanmamig Doktora
tezi) Marmara Univ.Sos. Bil. Ens., Istanbul, 2010.

7  Bunoktada her bir 6gretim gorevlisi, ustil yazicisi tefsirde farkli kriterlerden hareket edecegi i¢in
farkli uygulama ortaya koymasi muhtemeldir. Ancak bu, uygulamanin gereksiz oldugu anlamina
gelmez. Bilakis o miifessirin ustil ve yontemini yani ustillerden bir ustlii ortaya koymasi anlamini
tagir.

103
Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi



llahiyat Fakiiltelerinde Tefsir Tarihi Ve Usillii Dersinin Bazi Problemleri Ve Céziim Onerileri

104

bilgilerin 6grencinin zihninde sadece bir bilgi yigin1 veya tarihi malu-
mat olarak kalmasina neden olmaktadir. Bu ¢ercevede nesh, miitesabih
gibi ilimlerin tefsir siirecinde, 4yeti anlama ve yorumlamaya ¢aligirken
nasil kullanilacagi, mutlaka 6rneklerle gosterilmeli,® -maalesef pek ¢ok
Ulimu’l-Kuran eserinde mevcut olmayan- Kur’an ilimlerinin islevsel

yonii hassasiyetle vurgulanmalidir.’

Eger anlamadan soz ediliyorsa, metinden hareketle anlama ameli-
yesi gerceklestirilmek isteniyorsa bu durumda Kur’an metnine yonelen
bir 6grencinin onu nasil anlayacagi, Kurana nasil yaklasacagi, nerede
durmas: gerektigi, kendi sartlarini ve metnin séylendigi zamani bilmesi
ve bunun i¢in nelere dikkat etmesi gerektigini bilmesi zorunludur. Ma-
alesef elimizde Tefsir ustilii adiyla andigimiz ¢alismalar bu ihtiyaci gide-
recek bilgileri muhtevi olmadig gibi 6gretim elemanlarinin da bu agig1
kapatmaya yonelik izahlar1 yeterince yapmadig1 goriilmektedir. Bu yiiz-
den Kuranianlama ve yorumlama iizerine ustl kitaplarina mutlaka bir
bolim konulmali’, en azindan 6gretim elemanlari bu agig1 kapatmaya
yonelmelidir. Anlama yontemleri, anlama eylemi, anlam farkliligina yol
acan nedenler, anlamada taraflar, anlamada etkili unsurlar; ¢evre, dil,

anlamanin yaninda anlatma, tefsir 6grenme ve tefsir yapma ayrimi vs.

8 Bize gore ilk donemlerde Kur’an ilimlerinin bu yonleri zaten bilindigi i¢in malumu ilama gerek
duyulmamus ancak sonraki dénemlerde var olan baglamlar koptugu i¢in Kur’4n ilimleri gereksiz
veya 6nemsiz kabul edilmeye baglanmustir.

9 Nitekim yaptigimiz okumalarda Halid b. Osman Sebt'in Kavaidu't-Tefsir: Ceman ve Dirase, Hu-
ber: Daru Ibn Affan, 1997/1417 eserinde bunun érneklerine rastladik. Mesela Mekki ve Medeni
konusunu anlatirken “tatbik” baglig ile bu ilmin bir ayet veya strenin anlagilmasinda nasil bir
etki yaptig1 eserin 81. sayfas1 ve devaminda 6rneklenerek verilmistir.

10 Ilk dénemlerde ilimler giiniimiizdeki gibi tasnife tutulmazdan énce Fikih, Hadis ve Tefsir gibi
ilimler ayr1 ayr1 bulunmak yerine iki genel baslk altinda incelenmekteydi. Kuran ve siinnet
bilgisine ilim deniliyordu. Ancak yeni durumlara bagl olarak gelisen sartlar gergevesinde in-
san akli ve anlayisindan miistagni kalinmasi miimkiin degildir. Nitekim baglarda fikh, anlayis ve
kavrayis anlaminda kullanilmugtir. Bu dénemde fikih giiniimiizdeki gibi sistemli ilim anlaminda
olmayip anlama, yorumlama faaliyetlerine verilen addir. Bkz. Fazlurrahman, Islam, (trc. Mehm-
et Dag-Mehmet Aydin), Selguk Yayinlary, Istanbul 1981, s. 126-127. ilk dénemde fikhin sadece
bir ilim gibi degil Islami ilimlerde biitiin anlam ve yorumlamayz ifade ettigini biliyoruz. Ancak
ilk dénemlerde bu anlamda olan fikih, sonraki siiregte alimler tarafindan anlam degisikligine
ugratilmig, Kur'an'a biitiiniiyle ahkdm ¢ikarma kitabi olarak bakilmistir. Biitiin yogunluk 300-
500 éyete verilmis, butin Kur’an bu gozle okunmustur. Halbuki fikih burada ilk anlaminda ve
ayetlerde kullanildig1 sekliyle anlama, yorumlama ve te'vil seklinde olmaliydi. Bkz. Muhammed
Gazali, Keyfe Netedme'l-maa’l-Kurin, (yay. haz. Omer Ubeyd Hasene), Mansure, Darii'l-Vefa,
1992, s. 63-65. Bu gergevede belki de Fikih ustliiniin bu yoniinden sonraki dénemlerde istifade
edilmeyisi, Tefsir ustiliintin eksik yan1 olarak insanlarin dikkatini gekmistir.

Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi



mutlak surette modern bir ustl kitabinda olmasi gereken konulardir.
Ancak su var ki Tefsir Ustlii isimli eserlerin hemen hi¢birinde bu nok-
tada agiklamalarin varligini géremiyoruz.!' Bu ihtiyag ustlciilerce bilin-
mekle birlikte eserlerine bu konuda baglik agilmamis, daha ¢ok anlama

konusu i¢in fikih ustiliine isaret etmislerdir.

Diger yandan Kur’anda tartismali olan miitesabih olarak degerlen-
dirilebilecek pek ¢ok hususun kelami agirlikli oldugu malumdur. Bu an-
lamda bagta sifat ayetleri olmak iizere kelami ayetlerin nasil anlasilacag:
hakkinda bir béliim ve konuyla ilgili bazi genel bilgiler mutlaka her ustl
kitabinda yer almali, Tefsir Tarihi ve Ustlii dersinin 6gretim elemanlar:
bu hususu uygulamali olarak ortaya koymali, 6grencinin zihninde net-

ligin olugmasini saglamalidirlar.

Burada hassasiyetle tizerinde durulmasi gereken bir diger husus
Tefsir ustlii dedigimizde zihinlerde varlig: tasarlanan dersin kime ve
hangi seviyedeki kimselere hitaben gerceklestirilecegi meselesidir. $6y-
le ki eger Tefsir ustlii dedigimiz sey 6grenci konumunda olan, Kur'an
caligmalarina yeni baglayan kimselere yonelik olacaksa farkli miifessir
konumunda bulunan kimselere yonelik olacaksa daha farkli olacaktir.
Mesela bir miifessirin mukaddimesinde neshi kabul etmedigini belirt-
mesinden hareketle bilen bir insan, ad1 gegen miifessirin neshle ilgili
bazi ayetleri nasil anlayip, tercihlerinin nasil sekil kazanabilecegini tah-
min edebilir. Ama yeni baslayan bir kimse ya da 6grenci i¢in bu bilgi
¢ok fazla anlam ifade etmeyecektir. Bu noktada Tefsir ustlii i¢in uygu-
lamaly, ayetlerin iizerinde 6rnekli bir galismanin ya da ders sunumunun
hazirlanmasi gerekmektedir. Dogrusu burada Tefsirin ustliini 6greten
bir ¢alisma ile Tefsir ustiliiniin (tefsir yapma metodunun) birbirinden

farkli oldugu agiktir. Her seyden once Tefsir ustlii dedigimizde bu iki
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anlama bi¢imini tam olarak ayirt etmek ve zihinlerde netlestirmek ge-
rekmektedir. Bu nedenle 6grencilerin egitimini aldiklar1 Tefsir ustilii

caligmalar1 da bu gercege uygun diizenlenmeli, dersin egitimi de bu ger-

11 Bir istisna olarak Halis Albayrak'n Tefsir Usiilii (Yontem-Ana Konular-Ilkeler- Teklifler) eserinde
bu konuya degindigini gérmek bu noktadaki ihtiyacin goriildiigii anlamina gelmektedir. Ayrica
ilk baskilarinda olmasa da sonraki baskilarinda Muhsin Demircinin Tefsir Usillii eserinde de
“anlama ve yorum” baglig1 altinda ayrintili bilgilerin verilmis olmasi son derece 6nemlidir.

105
Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi



llahiyat Fakiiltelerinde Tefsir Tarihi Ve Usillii Dersinin Bazi Problemleri Ve Céziim Onerileri

106

cevede gergeklestirilmelidir.

Tefsir ustlit dinamik olmali, kendisini yenileyebilmelidir. Bir ustil,
bir sistem olmanin geregi de budur. Her bilimde dort 6nemli unsur
vardir. Bunlar; bilimin konusu, bilgi birikimi (veya malumat), yontem
(veya ustl), kuram veya kuramlar birikimidir. Bilimsellik anlayis1, de-
vamli degisen bir siirectir; bu ylizden bilim anlayis1 da devamli degisen
bir 6zellige sahiptir.”? Bir fikir, ortaya konulan bir tefsir tiriinii ne ka-
dar 6zgilin ve mitkemmel olursa olsun devamli, tekrar ve herkesce bi-
linmesi sonrasinda siradan kalir, ¢ekiciligini kaybeder. Bu nedenle bu
fikrin ve diigiincenin farkli bir format ve tarzda yeniden sunumu bir
ihtiyagtir. Ayrica ilimlerdeki gelisme ve ilerlemeye yeni buluglara bagh
olarak, siireg ierisinde bir donem temel olan bilgi ve malumatlar da ar-
tik yenilenme ihtiyaci gosterir. O halde hem psikolojik hem de bilimsel
gelismeler agisindan bir fikir veya sistem yani bilgi devamli yenilenmek
zorundadir. Dolayisiyla tefsir tiriinlerine vesile olan Tefsir ustiliiniin de
sistem olarak kendisini yenilemesi ve evrensel olan Kurdnin varliginin
hikmet boyutunun ger¢eklesmesi ancak dinamizm ile gerceklesir. Do-
layisiyla bu gelisme ve dinamizm de Tefsir Tarihi ve Ustli derslerinde

6gretim elemanlari tarafindan 6grenciye yansitilmalidur.

Ozetle ifade etmek gerekirse saglikli bir Tefsir ustlii; hayati ve var-
lig1 iyi kavrayarak, Kuranin niiztl amaci ve varlik nedeni géz 6niine
alinmak suretiyle tespit edilebilir ve 6gretilebilir. Ayrica egitim-6gretim
faaliyetlerinin temel gereksinimleri de goz oniine alinmalidir. Ancak
bu gercekler dogrultusunda ilahiyat 6grencisinin Tefsir Tarihi ve Ustli

dersinden alacag: verim daha da artirilabilir.

12 Bkz. Alparslan Agikgeng, Bilgi Felsefesi, Insan Yayinlari, istanbul 2002, s. 115-116.
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