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OZET

Kentlesme sadece kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru gb¢ eden bir niifus hareketinden ibaret olmayip,
toplumun ekonomik ve dogal yapisindaki degisimlerden de kaynaklanmaktadir. Bu baglamda kentlesme
diizeyinin belirlenmesi i¢in demografik faktorlerin yani sira ekonomik ve sosyal faktorlerin de irdelenmesi
gerekmektedir. Bu calismanin amaci, TR 81 Bolgesindeki Diizey 2 iller kategorisinde yer alan Zonguldak, Bartin
ve Karabiik illerinin kentlesme oranlar1 ve kentlesme diizeylerini belirlemektir. Bu ama¢ dogrultusunda veri
toplama araci olarak TR81 Diizey 2 bolgesine iliskin BAKKA (Bat1 Karadeniz Kalkinma Ajansi) tarafindan
hazirlanmis raporlar, ISKUR (Tiirkiye Is Kurumu) raporlar;, TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) veri tabani ve
bolge i¢in hazirlanmig kurum ve kuruluslarin aragtirma raporlar: kullanilmistir. Calisma sonunda Zonguldak,
Bartin ve Karabiik illeri karsilastinlarak degerlendirilmistir. TR81 Bolgesi illerinin kentlesme oranlarinin ve
kentlesme diizeylerinin saptanmasi bolgeye yonelik planlama calismalart agisindan 6nem tasimaktadir.

Anahtar Sozciikler: Kentlesme Orani, Kentlesme Diizeyi, TR81 Diizey 2 Bolgesi, Zonguldak, Bartin, Karabiik.

DETERMINATION AND COMPARISON OF THE URBANIZATION LEVELS AND
URBANIZATION RATES OF THE CITIES IN TR81 REGION

ABSTRACT

Urbanization is not just a population movement that migrates from rural areas to urban areas, but it can also stem
from changes in the economic and natural structure of society. In this context in order to determine the level of
urbanization, demographic factors as well as economic and social factors should be examined. The aim of this
study is to determine the urbanization rates and urbanization levels of Zonguldak, Bartin and Karabiik provinces
in the category of 2nd Level provinces in TR81 Region. For this purpose, BAKKA (Western Black Sea
Development Agency) reports, ISKUR reports, TURKSTAT database and research reports prepared by various
institutions and organizations for the region were used as data collection tools. At the end of the study,
Zonguldak, Bartin and Karabiik provinces were compared and evaluated. The determination of the urbanization
rates and urbanization levels of the provinces of the TR81 Region are important for the construction of the future
of the region.

Keywords: Urbanization Rate, Urbanization Level, TR81 Level 2 Region, Zonguldak, Bartin, Karabiik.
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. GIRiS

TR81 Bolgesi illeri, Zonguldak, Bartin ve Karabiik illerini kapsamaktadir. Bolgenin
yiizdlgiimii 9493,04 km? olup toplam niifusu 1.026.825 kisidir. Bu niifusun 619.812 kisisi
Zonguldak, 188.449 kisisi Bartin, 218.564 kisisi Karabiik iline aittir. Bolgenin
giineybatisinda TR42 Dogu Marmara Bolgesi (Bolu, Diizce, Kocaeli, Sakarya ve Yalova)
dogusunda ise TR82 Bolgesi (Kastamonu, Cankir1 ve Sinop) yer almaktadir. Bolge, DPT
(Devlet Planlama Teskilatr) tarafindan 2003 yilinda hazirlanan “Diizey 2 Istatistiki Bolge
Birimlerinin Sosyoekonomik Gelismislik Siras1” ¢aligmasina gore, 3. Derecede Geligmis

Bolgeler arasinda yer almakta olup kendi kategorisinde 11. siradadir (Bat1 Karadeniz
Bolge Plani, 2016).

BAKKA tarafindan hazirlanan ve 2010-2013 doénemini kapsayan Bati Karadeniz Bolge
Plani, “Zonguldak, Karabiikk ve Bartin Illerinin olusturdugu bélgenin kaynaklarmin
stirdiiriilebilir bigimde yonetilerek, bolge igerisinde ekonomik ve sosyal kalkinmayi
hedefleyen calismalara yol gostermeyi amaglamaktadir”. Bu plan, bdlgenin kalkinma
stratejilerini ve dnceliklerini sosyal, kiiltiirel ve ekonomik boyutta entegre bir yaklagimla
ele alan temel politika dokiimanidir.

Bati Karadeniz B6lge Plani kapsaminda, bdlge illerinin gelismislik diizeyleri incelenirken
“SEGE c¢alismas1” temel alimmustir. SEGE c¢alismasi 2003 yilinda DPT tarafindan
hazirlanmistir. SEGE ¢alismasinin sonuglarina gére Zonguldak 21. , Karabiik 27. ve
Bartin 55. sirada yer almaktadir. Sonuglar bdlgedeki iller arasinda en gelismis ilin
Zonguldak oldugunu gostermektedir (Bat1 Karadeniz Bolge Plani, 2014).

Bu ¢alisma Bartin Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi tarafindan desteklenen
“ TR81 Diizey 2 Bolgesi Illerinin (Zonguldak, Bartin, Karabiik) Kentlesme Oranlarmin
ve Kentlesme Diizeylerinin Saptanmasi Ve Karsilastirilmasi” baglikli arastirma projesinin
ciktisidir. Calisma kapsaminda TR81 Bolgesi illerine (Zonguldak, Bartin, Karabiik) iliskin
kentlesme oranlarmin, niifus dinamiklerinin, kentlesme diizeylerinin 2009-2017 yilina
kadar gegen siirecteki degisimi saptanarak iller bazinda karsilastirilmasi yapilmustir.
Bolgeye iliskin BAKKA tarafindan hazirlanmus raporlar ile TUIK istatistiklerinden ve
veri tabanmindan yararlanilmig, ayrica, “Zonguldak-Bartin-Karabiik (ZBK) Bolgesel
Gelisme Plan1 (1995-1997)”, “Zonguldak-Bartin-Karabiik 1/100.000 Olgekli Cevre
Diizeni Plan1” ve bolge i¢in hazirlanmis kurum ve kuruluslarin arastirma raporlarindan da
yararlanilmistir.

TR81 Bolgesi kapsaminda yer alan Zonguldak, Bartin ve Karabiik illeri, niifus
dinamikleri, ekonomik ve sosyal faktorler agisindan Dbirbirinin hinterlandim
etkilemektedir. Ozellikle son yillarda “Biiyiiksehir” ve “Biitiingehir” fikirlerinin
giindemde oldugu iilkemizde mevcut sehirlerin idari yapilanmalar1 degisecektir.
Diislintilen bu yeniden yapilanma siireci dncesinde TR81 Bolgesi illerinin kentlesme
oranlarinin ve kentlesme diizeylerinin saptanmasi bolgenin geleceginin kurgulanmasi
acisindan da 6nem tagimaktadir.
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1.1 Literatiir Ozeti

Ulusal literatiirde kentlesmenin irdelendigi ¢ok fazla ¢aligma yer almamaktadir. Yapilan
calismalar arasinda;

Yiicesahin ve Ozgiir (2008), calismalarinda demografik, ekonomik ve sosyal boyutlart
dikkate alarak Tiirkiye genelinde degerlendirme araliklari olusturmuslardir. illerin
kentlesme diizeylerini 5 grupta simiflandirarak, en yiiksekten en diisiige dogru
siralamiglardir. Caligmada, kentlesme iizerinde ekonomik ve sosyal boyutun, demografik
boyuta gore daha etkili oldugu sonucuna varmistir.

Coskun (2013), 1927-2012 yillar1 arasinda, kentli niifusun en diisiik oldugu Dogu Anadolu
Bolgesinde kentlesmenin degisimini incelemistir. Coskun’a gore, bolgenin konumu,
jeolojik ve jeomorfolojik yapisi, gog, teror, issizlik gibi faktorler kentlesmeyi negatif
yonde etkilemektedir. Saglik ve egitim hizmetlerinin gelisimi ve Ozellikle koklii
liniversitelerin bolgede yer almasi ise kentlesme siirecini hizlandirmaktadir.

Cetin (2013), 1940-2009 yillar1 arasinda Hatay ilinin kentlesme siirecini inceleyerek,
kentlesmede rol oynayan déniim noktalarini belirlemistir. Yine ayni sekilde Stimer (2014),
Rize 6zelinde kentlesme siirecini degerlendirirken, Kervankiran ve Kilig (2017) ise
Yozgat ilinin kentlesme siirecini incelemistir.

Albayrak vd. (2015), kentlerin gelismislik diizeyini 63 degiskeni temel alarak 3 kategoriye
ayirmuglardir. Gelismislik diizeyinin dogudan batiya dogru arttifini ve iilke genelinde
sosyoekonomik geligmislik diizeyinde homojenlesme egilimi oldugu tespit edilmistir.
Ayrica Sakarya ve Ibisoglu (2015), Mutlu ve Varol (2017) yaptig1 calismalarda farkl
metotlar ile sosyoekonomik gelismislik degerlendirmesi yapmuglardir.

Kiziroglu (2017) ise, 1965-2014 yillar1 arasinda tiim Tiirkiye’yi kapsayan caligmast ile
illerin niifusa bagli kentlesme hizlarini karsilastirmistir. Calisma sonucunda kentlesme
oraninin %57,4 oraninda arttig1 ve bu artisin temel nedeninin de kirsal alandan kentsel
alana go¢ oldugu sonucuna varmustir.

1.2 Kentlesme

Kentlesme, bilinenin aksine, kirdan kente niifus go¢iinii anlatan, salt bir niifus hareketi
degildir (Keles, 1995). Kentlesme aslinda, gelisme, modernlesme, biiylime gibi degisim
stirecini anlatmaktadir (Ersoy, 2012).

Kentlesme bir toplumun ekonomik ve dogal yapisindaki degismelerden de kaynaklanabilir
(Keles, 1984). Bu nedenle kentlesme niifus hareketi olarak goriilmemeli, demografik
(toplumsal), ekonomik ve sosyal boyutlari ile birlikte ele alinmalidir. Keles (1995,1998),
niifus hareketinin kaynagini olusturan ekonomik ve toplumsal degismelere de yer vererek,
kentlesmeyi genis anlamiyla “sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent
sayisinin artmasi ve bugiinkii kentlerin biiylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda,
artan oranda oOrgiitlesme, isboliimii ve uzmanlagsma yaratan, insanlarin davranis ve
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iligkilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol acan bir niifus birikimi siireci” olarak
tanimlamaktadir.

Kentlesme ekonomik, demografik ve sosyo-kiiltiirel boyutta belli bir zaman dilimindeki
degisimi ifade etmektedir. Bir iilkenin kentlesme orani veya diizeyi, belli bir zaman
dilimindeki kentlesme durumunu duragan olarak anlatmaktadir. Kentlesme hareketi ise,
belli bir zaman dilimindeki kentlesme oraninin degisimidir (Ersoy, 2012).

Gilintimiizde, kentlesme sanayilesmis ve gelismis iilkeler ile gelismekte olan iilkelerde
farkli kosullarda gergeklesmektedir. Az geligmis iilkelerin cogunda kentlesme, ciddi bir
sanayilesmeye dayanmadan ger¢eklesmektedir. Bu nedenle de ¢alisan niifus ekonomik
katkis1 diisiik hizmet kollarinda yigilmakta ve isgsizler ekonominin belirleyici 6zelligi
konumuna gelmektedir. Gelismekte olan {iilkelerde ise, kentlesmenin daha ¢ok kdyden
kente go¢ ile beslendigi kanisi yaygindir. Ancak goc, kentlerin niifusunun artmasinin tek
nedeni olarak goriilmemekte, dogal artislar sonucunda da kentsel niifusun arttig
vurgulanmaktadir (Ersoy, 2012).

Kentlesme diizeyi, toplumsal (demografik), ekonomik ve sosyal boyutta ele alinirsa;

Demografik anlamda kentlesme, niifusun kirsal alandan kentsel alana go¢ etmesidir.
Nicel olarak belli bir zaman diliminde kirdan kente gd¢iin artmasi, kentsel alanlarda
niifusun artmast vb. demografik verilerden yararlanarak kentlesme diizeyini anlamak
miimkiindiir. Ayrica kentsel niifusun sosyal ve ekonomik degisim siiregleriyle birlikte
incelenmesi bize kentlesmeye dair bilgi vermektedir (Berry, 1963; Dunn,1970; Papadakis,
1997).

Ekonomik anlamda kentlesme, tarim ve hayvancilik ile ilgilenen niifusun tarim dis1
sektorlere yonelmesidir. Ekonomik agidan sanayilesme ve ekonomik gelismeye ek olarak
yeni teknolojilerin, pazarlarin, yatirim yollarinin ve kuruluslarin ortaya ¢ikmasi kentlesme
tizerinde etkilidir.

Sosyo-kiiltiirel anlamda kentlesme ise, kentlesen niifusun kentin normlarini ve yagam
bi¢imini benimseyerek yasamasi, yani “kentlilesmesidir” (Ulusoy ve Vural, 2001). Sosyal
boyutta, toplum yapisindaki orgiitlenmenin artmasi, ihtisaslasma ve is boliimii yaratan
kesimin davranig bigimlerinin farklilagsmasi da kentlesme diizeyini etkilemektedir (Darkot,
1956; Karaboran, 1989; Keles, 1998). Buradan da goriilmektedir ki mekansal boyutlarinin
yaninda kentlesme, belli bir zaman dilimindeki degisimi demografik, ekonomik ve sosyal
acilardan da kapsayan bir siirectir (Kiling, 2005).

1.3 Kentlesme Oram ve Kentlesme Diizeyi

Kentlesme belli bir zaman dilimindeki degisimi anlatirken, bir iilkenin, ya da bolgenin
kentlesme orani ise, “o iilke ya da bdlge niifusunun belli bir anda, belli bir tanima goére
kent sayilan yerlesme birimlerinde yasayan oranidir (kentsel niifus/ toplam niifus)” (Keles,
1984). Fakat kentsel niifusun artmasi her zaman kentlesme oranim artirmayabilir. Hatta
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toplam tilke niifusu kentsel niifustan hizli artiyorsa, kentlesme orani diigebilir. Bu nedenle,
kentsel biiylimenin olmasi i¢in (Sekil 1) niifus artis yiizdesi/toplam niifus artis yiizdesi
oraninin 1’den biiyiik olmasi gerekmektedir (Keles, 1984);

k | 3
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o
T T T - .
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k

Sekil 1. Kentlesme orani formiilii

Literatiirde kentlesme diizeyinin belirlenmesi ve kentleri diizeylerine gore siralamak igin
kent olma 6zelligi gosteren yerlesmelere yonelik niteliksel, niceliksel ve islevsel analizler
yer almaktadir (Madden, 1956; Beckman, 1958; King, 1966; Janson, 1971; Toyne ve
Newby 1971; Papadakis, 1997). Bu sekilde kentlerin bdlgesel ya da ulusal kentsel ag
iizerindeki rolleri de ortaya koyulabilmektedir (Yiicesahin ve Ozgiir, 2008).

Kentlesme orani kentlesme diizeyinin o6nemli bir gostergesidir. Ancak kentlesme
diizeyinin, daima kentlesme oranmi ile dogru orantili olarak arttigini sdyleyemeyiz.
Kentlesme; toplum yapisinda, artan oranda orgiitlesme, isboliimii ve uzmanlasma yaratan
niifus birikim siireci olduguna gore, kentlesme diizeyi; bu niifusun isgiicine katilma
oranina, meslek gruplarinin ¢esitliligine, uzmanlasmanin artmasina, sektorel ¢aligan
sayilarina bagli olarak artmaktadir.

2. MATERYAL VE YONTEM
2.1. Materyal
2.1.1. Veri Seti Olusturulmasi

Isgiicii piyasasinda isgiiciiniin  temel ozelliklerini ve istihdamin  yapisim
degerlendirebilmek igin en kapsamli veriler TUIK’in Hanehalki Isgiicii Anketi
sonuglarindan elde edilmektedir. Isgiiciine katilma orami, istihdam orami, issizlik oram
isgiicii piyasast degerlendirmelerinde yardimci olan en 6nemli unsurlardir (Zonguldak,
Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2014).

Calisma kapsaminda yararlanilan kaynaklar Tablo 1°deki veri setinde yer almaktadir.
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Tablo 1: Cahyma kapsaminda kullanilan raporlar

| KURUM | YIL [ RAPOR ADI

iS-KUR Raporlar

Bartin Calisma ve Is Kurumu 1l | 2009 | Bartin Isgiicii Piyasas1 Arastirma
Midiirligii Raporu
Karabiik Calisma ve Is Kurumu 1l | 2009 | Karabiik Isgiicii Piyasas1 Arastirma
Midiirligii Raporu
Zonguldak Calisma ve Is Kurumu Il | 2009 | Zonguldak Isgiicii Piyasasi
Midiirligii Arastirma Raporu
Bartin Calisma ve Is Kurumu i1 | 2013 | Bartin Isgiicii Piyasast Arastirma
Midiirligii Raporu
Karabiik Calisma ve Is Kurumu 11 | 2013 | Karabiik Isgiicii Piyasas1 Arastirma
Midiirligii Raporu
Bartin Calisma ve Is Kurumu 11 | 2014 | Bartin Isgiicii Piyasast Arastirma
Midiirligii Raporu
Karabiik Calisma ve Is Kurumu 11 | 2014 | Karabiik Isgiicii Piyasas1 Arastirma
Midiirligii Raporu
Zonguldak Calisma ve Is Kurumu il | 2014 | Zonguldak Isgiicii Piyasas1
Midiirligii Arastirma Raporu
Karabiik Calisma ve Is Kurumu 1 | 2017 | Karabiik Isgiicii Piyasas1 Arastirma
Midiirligii Raporu
Bartin Calisma ve Is Kurumu 1l | 2018 | Bartin Isgiicii Piyasas1 Arastirma
Midiirligi Raporu
Karabiik Calisma ve Is Kurumu 1l | 2018 | Karabiik Isgiicii Piyasas1 Arastirma
Midiirligi Raporu
Zonguldak Calisma ve Is Kurumu Il | 2018 | Zonguldak Isgiicii Piyasas1
Miidiirligii Aragtirma Raporu
TUIK Raporlan
Tiirkiye Istatistik Kurumu 2013 | Secilmis Gostergelerle Bartin
Tiirkiye Istatistik Kurumu 2013 | Secilmis Gostergelerle Karabiik
Tiirkiye Istatistik Kurumu 2013 | Secilmis Gostergelerle Zonguldak
Tiirkiye Istatistik Kurumu 2017 | Secilmis Gostergelerle Bartin
Tiirkiye Istatistik Kurumu 2017 | Secilmis Gostergelerle Karabiik
Tiirkiye Istatistik Kurumu 2018 | Secilmis Gostergelerle Zonguldak
Plan Raporlari
Cevre ve Sehircilik Bakanligi | 2012 | Zonguldak-Bartin-Karabiik
Mekansal Planlama Genel Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli
Miidiirligi Cevre Diizeni Plan1 Raporu
Bat1 Karadeniz Kalkinma Ajans1 2016 | 2014- 2023 Bati1 Karadeniz Bolge
Plan1 Raporu
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Calisma kapsaminda; arastirilmast planlanan demografik faktdrler (niifus, niifus
yogunlugu, yillik niifus artig hizi, net gé¢ hizi), ekonomik faktorler (isgiiciine katilma
orani, istthdam oran, igsizlik orani, sektor, sektorel galisan sayisi (erkek), sektorel ¢aligan
sayist (kadin)) ve sosyal faktorlere (meslek gruplari, ¢alisan sayist (erkek), ¢aligan sayist
(kadin)) iligkin 2009, 2013 ve 2017 verileri TR81 Bolgesi illerini (Zonguldak, Bartin,
Karabiik) kapsayacak sekilde temin edilmistir. Ancak 2013 yilinda Karabiik ili icin
olusturulan raporun, diger yillardaki ve sehirlerdeki raporlarin sayisal veri sunus
formatindan farkli oldugu saptanmustir. Ayrica rapordaki verilerin yetersiz olmasi mevcut
sayisal veri sunug formatina uyarlanamamasma neden olmustur. Bu baglamda;
Zonguldak, Bartin, Karabiik Illerinin 2009-2017 yillar1 sektorlere gore istindam
verilerinde (Tablo 3) ve meslek gruplarina gore istindam verilerinde (Tablo 4) 2013 yilina
ait Karabiik verileri yer almamaktadir. Tablolarin mevcut sayisal veri sunus formatini
bozmamak adma 2013 yilina ait Karabiik Iline ait veriler metin iginde verilmistir. Bu
durum ¢alisma igin dnemli kisit olustursa da ¢alismanin seyrini ¢ok fazla etkilememistir.
Caligsma kapsaminda kullanilan veriler asagida verilmistir;

2.2. Yontem

Calismanin yontemi {i¢ ana baslik igerisinde tanimlanabilir. TR81 Bolgesi illerinin
(Zonguldak, Bartin, Karabiik);

1. Kentlesme oranlarinin saptanmasi
2. Kentlesme diizeylerinin saptanmasi
3. Kentlesme oranlarinin ve kentlesme diizeylerinin karsilagtiritlmast

Zonguldak, Bartin ve Karabiik’iin kentlesme oranlari; belirlenen zaman dilimlerindeki
kentsel niifus / toplam niifus orani ile hesaplanmistir. Zonguldak, Bartin ve Karabiik’iin
kentlesme diizeyleri, asagida alt faktorleriyle birlikte siralanan demografik, ekonomik ve
sosyal faktorlerin degerlendirilmesiyle saptanmustir;

e Demografik Faktorler
- Niifus
- Niifus yogunlugu
- Yillik Niifus artig hiz1
- Net go¢ hiz1

e Ekonomik Faktorler
- Isgiiciine katilma orani
- Istihdam oram
- Issizlik orani
- Sektor
- Sektorel galisan sayisi (erkek)
- Sektdrel galisan sayisi (kadin)
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e Sosyal Faktorler

- Meslek Gruplar1
- Calisan says1 (erkek)
- Calisan sayis1 (kadin)

3. BULGULAR VE TARTISMA

Calisma kapsaminda; arastirilmas: planlanan demografik faktdrler (niifus, niifus
yogunlugu, yillik niifus artis hizi, net gé¢ hizi), ekonomik faktorler (isgiiciine katilma
orani, istthdam orany, issizlik orani, sektor, sektorel ¢alisan sayisi (erkek), sektorel ¢aligan
sayisi (kadin)) ve sosyal faktorlere (meslek gruplari, ¢alisan sayisi (erkek), ¢alisan sayisi
(kadm)) iliskin 2009, 2013 ve 2017 verileri TR81 Bolgesi illerini (Zonguldak, Bartin,
Karabiik) kapsayan veriler asagida verilmistir;

3.1.TR81 Bolgesi Diizey 2 illeri (Zonguldak, Bartin, Karabiik) 2009-2017 Yillar1
Demografik ve Istihdam Verileri

Zonguldak, Bartin, Karabiik illerine iligkin niifusa dayali temel géstergeler ve istihdama
dayali temel gostergeler, 2009-2017 yillar1 arasindaki degisimi ortaya koyacak sekilde
Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Zonguldak, Bartin, Karabiik illerinin Demografik ve istihdam Verileri

(2009-2013-2017)

DEMOGRAFIK FAKTORLER ISTIHDAM
Yillik Net Isgiictine
. Niifus Niifus Niifus Gog Katilma Istihdam Issizlik
Yular | Iller yogunluk Artis Hizt | Hizi Orani (%) Orani (%) | Orani
(%0) (%0) (%)
y4 619.812 188 16,5 -7,1 57,3 53,1 7,3
2009 B 188.449 91 16,5 25 57,2 53,6 6,4
K 218.564 53 10,7 -3,3 53,5 49,0 8,4
Z 601.567 182 8,12 -14,1 55,3 51,2 7,6
2013 B 189.139 91 3,7 -1,3 58,5 54,9 6,2
K 230.251 56 22,4 8,6 55,1 50,7 8,0
y4 596.892 181 -3,2 0,4 55,3 51,2 7,6
2017 B 193.597 93 3,9 23,3 58,5 54,9 6,2
K 244.453 59 15 3,8 55,1 50,7 8,0
3.1.1 Zonguldak ili istihdam Verileri
Isgﬁcﬁ piyasasinda isgiiciiniin temel Ozelliklerini ve istthdamin  yapisim

degerlendirebilmek icin en kapsamli veriler TUIK’ in Hanehalki Isgiicii Anketi
sonuclarindan elde edilmektedir. Isgiiciine katilma orani, istihdam orani, issizlik orani
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isgiicti piyasasi degerlendirmelerinde yardimei olan en 6énemli unsurlardir (Zonguldak,
Isgiicii Piyasasi Aragtirma Raporu, 2014).

TUIK’in yaymlamis oldugu Hanehalk: Isgiicii anketleri dogrultusunda Zonguldak ilinde
2008 - 2013 yillar1 arasinda; igsizlik orani en diisiik y1l %6,9 ile 2008 y1l1 olurken issizligin
en fazla oldugu yil %10,7 ile 2010 olmustur. Istihdam oram %46,6 ile en diisiik yil
issizligin en fazla oldugu 2010 yilinda gerceklesmistir. ilin isgiicii gostergelerinin en
onemli veri setlerinden olan igsizlik, istihdam ve isgiiciine katilma oranlar1 2008-2013
yillar1 aras1 incelendiginde isgiiciine katilma oraninin en diisiik %52,2 ile 2010 yilinda
oldugu, en yiiksek katilim oraninin ise %57,4 ile 2012 oldugudur. Bu yillardaki issizlik
oranina bakildiginda 2010 yilinda %10,7 olan igsizlik oraninin 2012 yilinda 3,2 birim
diiserek %7,5 oldugu goriilmektedir. Isgiiciine katilim oraninin diisiik oldugu 2010 yilinda
istihdam oranmin da %46,6 ile en diisiik y1l oldugu gériilmektedir (Zonguldak, Isgiicii
Piyasasi Arastirma Raporu, 2014).

Genel olarak degerlendirildiginde isgiiciine katilma oraninin diisiik oldugu yillarda igsizlik
oraninin arttig1 buna bagli olarak istihdam oraninin da diisiikliigii géze ¢arpmaktadir. Ay
sekilde isgiiciine katilma oraninin arttig1 yillarda issizlik oraninin azaldigi ve istihdam
oraninin da arttigi goriilebilmektedir (Zonguldak, Isgiicii Piyasasi Arastirma Raporu,
2014). 2013 IPTA (Isgiicii Piyasasi Talep Arastirmasi) sonucunda Zonguldak ISKUR ’a
kayitli igsizlerin sayis1 2013 yili sonu itibariyle 21 bin 428 kisidir. 2013 yilinin tamaminda
en fazla Beden Iscisi (Genel) mesleginde kayit bulunmaktadir.

3.1.2 Bartin ili istihdam Verileri

Bartin iggiicii piyasasinin temel verileri 2008-2013 yillar1 arasinda incelendiginde issizlik
oraninin, istihdam orani ve isgiiciine katilma oraniyla ters orantili oldugu goriilmektedir.
Bartin ilinde en diisiik issizlik orani; %5,2°1ik oranla 2008 yilinda goriiliirken, %60,9°luk
oranla iggiicine katilma orani ve %57,5’lik oranla istihdam oraninin 2012 yilinda en
yiiksek seviyede oldugu anlasilmaktadir. Bartin ISKUR ’a kayitli issizlerin sayis1 2013 yili
sonu itibariyle 7 bin 694 kisi iken, 2014 y1l1 Ocak-Agustos doneminde ise, bu say1 7 bin
255 kisidir (Bartin, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2014).

3.1.3 Karabiik ili istihdam Verileri

2013 yilinda yaymlanan TUIK il bazinda issizlik oranlarina gore issizlik oran1 Tiirkiye
ortalamasindan %1,0 oraninda daha diisiiktiir. TUIK in gergeklestirdigi Karabiik Niifus
ve Konut Arastirmasi sonuglarina gore Karabiik ilinde isgiiciine katilm orani1 %55,1;
istihdam oran1 %50,7 ve issizlik oran1 %8,0 olarak tespit edilmistir.

IPTA (Isgiicii Piyasasi Talep Arastirmalar1) sonuglarma gére Karabiik ilinde 10 ve iizeri
calisani olan tarim dist 6zel yerel birimlerde toplam calisan 17,421 kisidir. Calisanlarin
14,530’u erkek 2,891’1 kadindr. 11 genelinde istihdam edilenlerin %83’ erkektir. Diger
taraftan, il genelinde g¢alisanlarin i¢inde kadinlarin payr %17, Tirkiye genelinde ise
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%23’tiir. Goriilmektedir ki 11 genelinde galisan kadin oram Tiirkiye’deki bu orandan

diisiiktiir (Karabiik Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2014).

3.2 TR81 Bolgesi Diizey 2 illeri (Zonguldak, Bartin, Karabiik) 2009-2017 Yillari
Sektorel istindam Verileri

Tablo 3’de Zonguldak, Bartin ve Karabiik illerinde 2009-2013-2017 yillarinda ¢aligan

erkek ve caligan kadin oranlarinin, ¢alisilan is kollarina gére dagilim verilmistir.

Tablo 3: Zonguldak, Bartin, Karabiik illerinin 2009-2017 Yillar1 Sektérlere Gore

istihdam Verileri

SEKTOREL CALISANLAR
Sektorler iller
Sektorel Caligan Sayisi Sektorel Caligan Sayisi (kadin) (%)
(erkek) (%)
2009 2013 2017 2009 2013 2017
Madencilik ve tag z 86 * 4 0,87 * 0,3
ocakgihg B 6,84 * 6 0,16 * 0,7
K 0,87 * 10 0,07 * 0,09
Enerji veren Y4 86 - - 0,87 - -
maddelerin B - - - -
madenciligi K 0,29 - - 0,38 - -
Kok kdmiird, 4 0,6 - - 0,2 - -
petrol iiriinleri ve B - - - - - -
niikleer yakit i K - - - - - -
z 50,8 * 60 35,1 * 50
imalat B 53 * 50 80 * 70
K 57,2 * 70 36,6 * 60
z 10,8 * 10 3 * 3
insaat B 12,2 * 2,5 1,76 * 4
K 8,1 * 8 1,24 * 2
z 8,23 * 10 17,2 * 13
Toptan ve B 5,6 * 9 1,76 * 6
perakende ticaret K 8,85 * 7 11,6 * 7
z 1,8 * 3 1,39 * 3
Ulastirma, B 6,5 * 4 1,44 * 0,8
depolama ve K 5,5 * 3 2,17 * 10
haberlesme
Y4 - * 0,7 - * 0,5
Bilgi ve iletisim B - * - - *
K _ * - _ * _
Elektrik, gaz, z 1,83 * 5 0,2 * 0,8
buhar ve iklim B 2,65 - 2 0,64 - 0,2
tirtinleri ve K 2,5 * 1 0,38 * 0,03
dagitimi
z - - 0,1 - - 0,04
B - - - - - -
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Su temini, K - * 1 - * 0,3
kanalizasyon, atik
yon. ve iyileg.faal.
Tarim, avcilik ve z 0,48 - - 0,78 - -
ormancilik B 2,9 - - 0,3 - -
K 0,34 - - 0,07 - -
4 0,009 - - 0,2 - -
Balikgilik B - - - - - -
K - - - - - -
Mesleki ve 4 - * 10 - * 1,7
bilimsel B - * 1 - * 0,7
faaliyetler K - * 0,8 - * 0,7
idari ve destek z 1,7 * 10 1,67 * 3
hizmet faaliyetleri B - * 3 - * 0,5
K - * - * 7
4 1,9 * 1 9,8 *
Egitim B 0,8 * 1 1,92 * 4
K 0,9 * 0,8 6,05 * 0,09
Z - - - - - -
Kiltiir, sanat, B - * 0,1 - * 0
eglence ve spor K - - 3 - - 0,3
Finans ve sigorta z 1,03 * 0,1 4,68 * 0,1
faaliyetleri B 4,29 * 5,76 * -
K 1,78 * 0,04 5,43 * 0,09
Gayrimenkul, z 0,36 * 0,6 1,35 * 0,1
kiralama ve is B 2,17 - 0,1 1,76 - 0,05
faaliyetleri K 3,1 * 0,2 10,3 * 0,3
Konaklama ve z 0,7 * 3 1,23 * 6
yiyecek hizmetleri B - * 2 - * 4
faaliyetleri K 2,1 * 2 2,9 * 5
z 1,38 * 1 8,61 * 8,7
insan saghgi ve B 1,27 * 1 3,2 * 5
sosyal hizmet K 2 * 1 16,1 * 8
faaliyetleri
Y4 7,84 * 0,6 13 * 1
Diger hizmet B 1,64 * 0,3 1,12 * 0,1
faaliyetleri K 6,1 * 0,2 6,43 * 0,1

* 2013 yilina ait Karabiik 1li verilerinin ¢alisma kapsaminda degerlendirilmedigini ifade etmektedir

3.2.1. Zonguldak iline iliskin Sektorel istihdam Verileri

2009 Isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuglarina gore; Zonguldak ilinde toplam 37.812 galisan
bulunmaktadir. Bunlarin %85°2’sini erkekler, %14,8’ini kadinlar olusturmaktadir.
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Erkeklerin %23,39’u “Ana Metal ve Fabrikasyon Metal” sektériinde calismaktadir.
Kadmlarin %17,23’ii “Toptan Perakende Ticaret” sektoriinde ¢alismaktadir. Toplam
calisanlar igerisinde “Saglhk” ile “Tekstil imalat1” sektérlerinde calisan kadin sayisi erkek
sayisindan fazladir (Zonguldak, Isgiicii Piyasast Arastirma Raporu, 2009).

2013 Isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuglarina gore; Zonguldak ilinde toplam 41.967 galisan
bulunmaktadir. Bunlarin %86,2°sini erkekler, %213,8’sini ise kadmlar meydana
getirmektedir. ilde calisanlarin %32.4’iiniin imalat sektoriinde ¢alistigi goriilmektedir.
Imalat sektoriinde calisanlarin %84,6’sim erkekler olustururken, %15,4’iinii kadinlar
olusturmaktadir. Calisan sayisinin en fazla oldugu ikinci sektor ise %29,7 ile “madencilik”
ve “tas ocake¢ilifl” sektoriidiir. Kadin ¢alisanlarin fazla oldugu sektorler ¢alisan sayisina
gore egitim, “insan sagliglt ve sosyal hizmet faaliyetleri” sektoriidiir. Zonguldak ilinde
kadinlar “egitim” sektoriiniin %350,2’sini, insan sagligi ve sosyal hizmet faaliyetleri
sektoriiniin ise %56,5’ini olusturmaktadirlar (Zonguldak, Isgiicii Piyasasi Arastirma

Raporu, 2013).

Calisanlarin cinsiyete gore sektorel dagilimini inceledigimizde; genel olarak tiim sektorler
i¢in erkeklerin kadinlara oranla daha fazla oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak Egitim sektorii
ile insan Saghg: ve Sosyal Hizmet Faaliyetleri sektoriinde kadinlarin erkeklere oranla
fazla oldugu goriilmektedir (Zonguldak, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2013).

2018 Isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuglarina gére; Zonguldak ilinde toplam 25.893 calisan
bulunmaktadir. Bunlarin %81’ini erkekler, %19’unu ise kadmlar olusturmaktadir. lde,
Ozellikle “imalat” ile “toptan ve perakende ticaret” sektorlerinde ¢aligsanlarin yiiksek
oldugu goriilmektedir. Bu verilerden Imalat sektériiniin Zonguldak ili i¢in dnem teskil
ettigi anlasilmaktadir. Imalat sektdriinde calisma oraninin toplam galisan sayilari icindeki
orani %54,8°dir. Imalat sektoriinde calisanlarin %55,4’linii erkekler olustururken,
%52,2’sini kadnlar olugturmaktadir. Calisan sayisinin en fazla oldugu ikinci sektor ise
%13,5 ile toptan ve perakende ticaret sektoriidiir. Kadin ¢alisanlarin fazla oldugu sektorler
calisan sayisina gore egitim ve insan sagligl ve sosyal hizmet faaliyetleri sektoriidiir. Bu
durum Tirkiye genelinde de aymidir. Zonguldak ilinde kadinlar egitim sektoriiniin
%62’sini, insan sagligi ve sosyal hizmet faaliyetleri sektoriiniin ise %60’ 11
olusturmaktadirlar. Aragtirma kapsamina giren isyerlerinde “kiiltiir, sanat eglence,
dinlence ve spor” sektoriinde kadin ¢alisan bulunmamasi dikkat ¢gekmektedir (Zonguldak,
Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2018).

3.2.2. Bartin lline iliskin Sektorel istihdam Verileri

2009 Isgiicii Piyasasi Arastirma sonuclarma gore; Bartin ilinde 2.587 calisan
bulunmaktadir. Caliganlarin %75’ini erkekler, %25’ini kadinlar meydana getirmektedir.
Toplam ¢alisan sayisinda 6n plana ¢ikan sektér ise “Tekstil ve Tekstil Uriinleri
Imalati”dir. Erkeklerin %17,23’ii, kadimlarin ise %67,80°1 “Tekstil ve Tekstil Uriinleri
Imalat1” sektoriinde calismaktadir. Toplam calisanlar igerisinde “Tekstil” sektdriinde
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calisan kadin sayisi ¢alisan erkek sayisindan fazladir (Bartin, Isgiicii Piyasas1 Arastirma
Raporu, 2009).

2013 IPTA (isgiicii Piyasas1 Talep Arastirmasi) sonucunda Bartin ilinde sektorlere gore
calisan sayilarini incelendiginde galisanlarin %48,5’inin Imalat sektériinde, %16°9 unun
Toptan ve Perakende Ticaret sektdriinde, %9,1’inin Madencilik ve Tas Ocakgiligi
sektoriinde calistigi goriilmektedir. Sektorlere gore calisanlar cinsiyet bazinda ele
alindiginda ise Imalat sektériinde calisanlarin %62,4°{ erkek, 37,6’s1 kadindir. Toptan ve
Perakende Ticaret sektoriinde ¢alisanlarin %85,7’si erkek, %14,3’li kadindir. Madencilik
sektoriinde ¢alisanlarin %99,7’si erkektir. Bartin’da kadin ¢aligsanlarin erkeklere tistiinliik
gosterdigi tek sektor Insan Sagligi ve Sosyal Hizmet Faaliyetleri sektoriidiir. Bu sektdriin
%55,8’ini kadin calisanlar olusturmaktadir (Bartin, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu,
2013).

2013 IPTA (isgiicii Piyasas1 Talep Arastirmasi) kapsamindaki isyerlerinde ¢alisanlarin
meslek gruplari ve cinsiyete gore sayisal dagilimi incelediginde Bartin’da 11304 calisan
oldugunu ve bunun %73,7’sinin erkek calisanlardan, %26,3’tiniin kadin ¢alisanlardan
olugtugu gorillmektedir. “Tesis ve Makine Operatorleri” ve ‘“Montajcilar” meslek
grubunda calisanlarin Bartin’da %37,9’luk bir agirliga sahip oldugu goriilmektedir.
Bartin’da Makineci (Dikis) mesleginde c¢aligsanlar, toplam igindeki %9,9 agirlig
olusturarak ilk sirada yer almaktadir (Bartin, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2013).

2018 Isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuclarina gore; Bartin ilinde toplam 12.867 calisan
bulunmaktadir. Bunlarin %73’{inii erkekler, %27’sini ise kadinlar olusturmaktadir. lde,
ozellikle imalat ile ingsaat sektorlerinde c¢alisanlarin sayisinin  yiiksek oldugu
goriilmektedir. Toplam calisan sayilari iginde ise imalat sektdriinde caligma orami
%53,1°dir. Imalat sektoriinde calisanlarin %62’sini erkekler olustururken, %38’ini
kadinlar olusturmaktadir. Caligsan sayisinin en fazla oldugu ikinci sektor ise %19 ile insaat
sektoriidiir. Kadin galisanlarin sayica fazla oldugu sektorler ¢alisan sayisina gore egitim
ve insan saglig1 ve sosyal hizmet faaliyetleri sektoriidiir. Bu durum Tiirkiye genelinde de
aynmidir. Bartin ilinde kadmlar egitim sektoriiniin %6011, insan sagligi ve sosyal hizmet
faaliyetleri sektoriiniin ise %59 unu olusturmaktadirlar (Bartin, Isgiicii Piyasas1 Aragtirma
Raporu, 2018).

3.2.3. Karabiik iline iliskin Sektorel istihdam Verileri

2009 Isgiicii Piyasast Arastirma sonuclarma gore; Bartin ilinde 9.792 calisan
bulunmaktadir. Calisanlarin  %86,8’1 erkeklerden, %13,3’i kadmlardan meydana
gelmektedir. Erkeklerin %47,3’ii “Ana Metal ve Fabrikasyon Metal Uriinleri imalat1”
sektoriinde calismaktadir. Kadmlarin %23,1°i “Tekstil ve Tekstil Uriinleri imalat1”
sektoriinde galismaktadir. Toplam ¢alisanlar igerisinde “Saglik Isleri ve Sosyal Hizmetler”
ile “Egitim” sektorlerinde ¢aligsan kadin sayis1 ¢aligsan erkek sayisindan fazladir (Karabiik,
Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2009).
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2013 Isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuglarina gore; ¢alisanlarin %77’si Imalat, Toptan ve
Perakende Ticaret ve Insaat sektoriinde yer almaktadir. Tldeki en fazla ¢alisani olan sektor
imalat sektoriidiir. Fakat calisanlarin sektordeki agirlign Tiirkiye’den cok yiiksektir. imalat
sektoriinde ¢alisanlar Tiirkiye’de toplam ¢alisanlarin %36’s1 olup, ilde bu oran %51 dir.
Tiirkiye’de ikinci sirada yer alan Toptan ve Perakende Ticaret sektorii ilde tgiincii
siradadir. Imalat sektoriinii ilde %13 ile insaat ve %12 ile toptan ve perakende ticaret
sektorleri takip etmektedir. il genelindeki istihdamda séz konusu ii¢ sektoriin énemli bir
agirlig1 bulunmaktadir (Karabiik Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2014).

Imalat sektorii Tiirkiye toplaminda oldugu gibi hem erkeklerde hem de kadilarda ilk
siradadir. Erkek ve kadin ¢alisanlarin imalat sektoriindeki paylar: birbirine ¢cok yakindir.
Erkek calisanlarin %52°si, kadin ¢aliganlarin da %49’u imalat sektoriindedir. Erkek
calisanlarin %15°1 insaat, kadin caliganlarin %10’u ticaret sektdriinde g¢aligsmaktadir.
Goriildiigi tizere hem erkek hem de kadin ¢alisanlarda imalat sektorii ilk siradadir. Ancak
bu durum ikinci siradaki sektorde degisiklik gostermektedir. Erkek galisanlarda bu
siralamadaki sektor insaatken kadin galisanlarda ikinci siradaki sektor toptan ve perakende
ticaret sektoriidiir.

2018 Isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuglaria gore; Karabiik ilinde toplam 12.522 calisan
bulunmaktadir. Bunlarin %78’ini erkekler, %22’sini ise kadimnlar olusturmaktadir. flde,
ozellikle imalat, ingaat ve Toptan ve perakende ticaret sektorlerinde ¢aliganlarin yiiksek
oldugu goriilmektedir. Toplam ¢aligan sayilari iginde ise imalat sektoriinde ¢alisma orani
%65,2°dir. Imalat sektoriinde calisanlarin %66’sin1 erkekler olustururken, %62’sini
kadinlar olusturmaktadir. Calisan sayisinin en fazla oldugu diger sektorler ise %7 ile
ingaat ve Toptan ve perakende ticaret sektorleridir. Kadin g¢alisanlarin fazla oldugu
sektorler galisan sayisina gore egitim ve insan sagligi ve sosyal hizmet faaliyetleri
sektoriidiir. Bu durum Tiirkiye genelinde de aynidir. Karabiik ilinde kadinlar egitim
sektoriiniin %64 inii, insan sagligl ve sosyal hizmet faaliyetleri sektoriiniin ise %65’ini
olusturmaktadirlar (Karabiik, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2018).

3.3 TR81 Bolgesi llleri (Zonguldak, Bartin, Karabiik) 2009-2017 Yillar1 Meslek
Gruplarina Gore istihdam Verileri

Tablo 4’te, Zonguldak, Bartin ve Karabiik illerinde 2009-2013-2017 yillarinda
calisanlarin meslek gruplarina gore istihdam dagilimi verilmistir.
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Tablo 4: Zonguldak, Bartin, Karabiik illerinin 2009-2017 Yillar1 Meslek
Gruplarma Gére istihdam Verileri

CALISANLAR
Meslek Meslekler iller
gruplan Calisan erkek (%) Calisan kadin (%)
2009 2013 2017 2009 2013 2017
Yoneticiler z 4,19 * 3 2,02 * 3
B - * 1 - * 0,7
K - * 4 - * 2
Profesyonel Z 2,63 * 8 12,4 * 2
Yiiksek meslek gruplari B 0,21 * 5 25 * 8
diizeyli K 0,86 * 7 12,1 * 10
hizmetler Sanatkarlar ve y4 1,9 * 20 3,71 * 6
ilgili islerde B 2,85 * 30 0,54 * 10
¢alisanlar K 9,5 * 30 10,1 * 10
z 1,23 * 15 0 * 5
Teknisyenler, B 0,56 * 7 0 * 2
teknikerler vs. K 0,2 * 10 0,84 * 4
z 2,61 * 4 16 * 10
Orta diizeyli | Biiro hizmetleri B 2,95 * 4 1 * 6
hizmetler elemanlari K 7.3 * 5 17,6 * 10
z 4,58 * 5 10,2 * 10
Hizmet ve satis B 0,73 * 6 2 * 10
elemanlar: K 45 * 8 7,6 * 10
Tesis ve makine Z 5,84 * 30 7,2 * 30
Diisiik op. ve B 6,9 * 40 32,6 * 50
diizeyli montajcilar K 5,44 * 30 0,4 * 30
hizmetler Nitelikli tarim Z - * 0,04 - * 0
ormancilik, su B - * - - * -
iir. ¢ahisanlar: K - * 0,4 - * 0
Cok diisiik Nitelik z 80 * 17 48,2 * 15
diizeyli gerektirmeyen B 85,7 * 52,6 *
hizmetler meslekler K 72 * 6 51,2 * 10

* 2013 yilina ait Karabiik ili verilerinin calisma kapsaminda degerlendirilmedigini ifade etmektedir

3.3.1. Zonguldak iline iliskin Meslek Gruplara Gére istihdam Verileri

2009 isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuclara gore; Meslek gruplar icerisinde en fazla
caligan “Nitelik Gerektirmeyen Meslekler” grubunda yer almaktadir. Bu grup igerisinde
ise toplamda en fazla kisinin calistig1 meslekler %33,2 oran ile “Beden Isciligi (Genel)”,
%10,2 oran ile “Madenci (Genel)” ve %7,3 oran ile “Beden iscisi (Temizlik)” seklindedir.
Erkeklerin ve kadimlarm en ¢ok calistig1 meslek Beden Isciligi (Genel)’dir (Zonguldak,
Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2009).

2013 Isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuglarina gore; Meslek gruplar igerisinde en fazla
calisanin oldugu sektor %29,9 oran ile tesis makine ve montajcilar grubudur. Bu grupta
calisanlar1 %92 oran ile erkekler, %8 oranla kadinlar olusturmaktadir. Bu grubu %17,1 ile
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sanatkarlar ve ilgili islerde caliganlar takip etmektedir. Sanatkarlar ve ilgili islerde
calisanlar1 %95,8 ile erkekler, %4,2 ile kadinlar meydana getirmektedir. Meslek gruplari
igerisinde en az ¢aligana sahip olan grubu %0,2 ile nitelikli tarim, ormancilik ve su iiriinleri
calisanlar1 olusturmaktadir. Bu grupta kadin galisana rastlanilmamaktadir (Zonguldak,
Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2013).

2018 Isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuglarma gore; Meslek gruplari icerisinde en fazla
calisanin oldugu sektér %30 oran ile tesis makine ve montajcilar grubudur. Bu grupta
calisanlar1 %83 oran ile erkekler, %17 oranla kadinlar olusturmaktadir. Bu grubu %16 ile
sanatkarlar ve ilgili islerde ¢alisanlar ve nitelik gerektirmeyen meslek gruplari takip
etmektedir. Sanatkarlar ve ilgili islerde calisanlar1 %93 ile erkekler, %7 ile kadmlar,
nitelik gerektirmeyen mesleklerle ilgili islerde ¢alisanlart %83 ile erkekler, %17 ile
kadmlar meydana getirmektedir. Meslek gruplari icerisinde en az calisana sahip olan
grubu %0,3 ile nitelikli tarim, ormancilik ve su triinleri ¢aliganlar1 olusturmaktadir. Bu
grupta kadin ¢alisana rastlanilmamaktadir (Zonguldak, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu,
2018).

Zonguldak ilinde kadin ¢alisanlarda ve erkek calisanlarda yine ilk sirada tesis ve makine
operatorleri ve montajcilar grubu yer almaktadir. Kadin c¢alisanlarda ikinci sirada
%19,6’lik oranla profesyonel meslek mensuplari grubu, t¢iincii sirada %14,7°1lik oranla
nitelik gerektirmeyen meslekler gruplart yer almaktadir. Erkeklerde ise ikinci sirada
%18,7°1ik oranla sanatkarlar ve ilgili islerde ¢alisanlar grubu, ti¢lincii sirada ise %16,7’lik
oranla nitelik gerektirmeyen meslekler grubu yer almaktadir. Caligan sayisinin en az
oldugu meslek gruplart ise nitelikli tarim, ormancilik ve su iiriinleri ¢aliganlari, yoneticiler
ile biiro hizmetlerinde ¢alisan elemanlar olmustur. Zonguldak ilinin sosyo-ekonomik
yapisinda ormancilik ya da tarimsal faaliyette calisanlar erkeklerden olugmaktadir
(Zonguldak, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2018).

3.3.2. Bartin iline iligkin Meslek Gruplarina Gore istihdam Verileri

2009 Isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuglarina gore; Meslek gruplar igerisinde en fazla
calisan “Nitelik Gerektirmeyen Meslekler” grubunda yer almaktadir. Bu grup igerisinde
ise toplamda en fazla kisinin calistig1 meslekler %11,9 oran ile “Beden isciligi (Genel)”
ve %10,3 oran ile “Dikis Makinesi Operatorii (Kumas)” seklindedir. Erkekler en ¢ok
“Beden Isciligi (Genel)” mesleginde calisirken, kadinlar ise en ¢ok “Dikis Makinesi
Operatorii (Kumas)” mesleginde calismaktadir (Bartin, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu,
2009).

Meslek gruplari igerisinde en fazla ¢alisanin oldugu sektor %40 oran ile tesis makine ve
montajcilar grubudur. Bu grupta c¢alisanlari %68 oran ile erkekler, %32 oranla kadinlar
olusturmaktadir. Bu grubu %26 ile sanatkarlar ve ilgili islerde ¢alisanlar takip etmektedir.
Sanatkarlar ve ilgili islerde ¢alisanlar1 %86 ile erkekler, %14 ile kadinlar meydana
getirmektedir.
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Bartin ilinde ¢alisanlarin en fazla oldugu ilk i¢ meslek grubu (tesis makine ve montajcilar,
Sanatkarlar ve ilgili islerde ¢alisanlar, Nitelik Gerektirmeyen Meslekler) siralamasi ile
kadinlarin ve erkeklerin en fazla calistign meslek grubu siralamasi aynidir (Barti, Isgiicii
Piyasast Arastirma Raporu, 2018).

Caligan sayisimin en az oldugu meslek gruplari ise nitelikli tarim, ormancilik ve su tiriinleri
calisanlar1 ve yoneticiler meslek gruplari olmustur. Bu meslek gruplarinda g¢aliganlar
toplam ¢aligan sayisinin sadece %1,9’unu olusturmaktadir. Kadin ¢aligan sayisinin en az
oldugu meslek grubu olan yoneticiler meslek grubunda ¢aligan kadin orani toplam ¢aligan
kadnlarin %0,7’sini olusturmaktadir (Bartin, Isgiicii Piyasas1 Aragtirma Raporu, 2018).

3.3.3. Karabiik iline iliskin Meslek Gruplarina Gore Istihdam Verileri

2009 isgiicii Piyasas1 Arastirma sonuclara gore; Meslek gruplar icerisinde en fazla
calisan “Nitelik Gerektirmeyen Meslekler” grubunda yer almaktadir. Bu grup igerisinde
ise toplamda en fazla kisinin calistigi meslekler %21,4 oran ile “Diger imalat ve Ilgili
Isciler (Makine ile)”, %17,3 oran ile “Beden Is¢isi (Genel)” ve %6,7 oran ile “Beden Iscisi
(Temizlik) seklindedir. Erkekler en ¢ok “Diger Imalat ve Ilgili Isciler (Makine ile)”
mesleginde calisirken, kadinlar ise en ¢ok “Beden Iscisi (Temizlik)” mesleginde
calismaktadir (Karabiik, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2009).

Calisanlarin imalat sektoriinde yogunlagsmasi meslek dagilimlarim etkilemektedir.
Calisanlarin %25’1 “tesis ve makine operatorleri” ve “montajcilar” ana meslek grubunda
calismaktadir. Ikinci sirada %21 ile “sanatkarlar ve ilgili islerde” calisanlar, iigiincii sirada
%17 ile “nitelik gerektirmeyen” isler yer almaktadir. Bu siray1 %11 ile hizmet ve satis
elemanlar takip etmektedir (Karabiik Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2014).

Toplam ¢alisanlarin icerisinde tesis ve makine operatdrleri ve montajcilar, Sanatkarlar ve
ilgili islerde ¢alisanlar grubunda calisanlarin orani diger meslek gruplari ile
kiyaslandiginda 6nemli bir 6lgiide ayrigsmaktadir. Toplam g¢alisanlarin %54,7’si, erkek
caliganlarin %581 ve kadin ¢alisanlarin %42,7’si bu iki meslek grubunda bulunmaktadir.
Ucgiincii sirada ise “teknisyenler”, “teknikerler” ve “yardimci profesyonel meslek
mensuplar1” meslek grubu (%10,6) yer almaktadir. Dérdiincii sirada ise %8,3 oram ile
“profesyonel meslek mensuplar” meslek grubu yer almaktadir (Karabiik, Isgiicii Piyasast
Arastirma Raporu, 2018).

Karabiik ilinde toplam siradan farkli olarak kadinlarda ¢alisanlarin %14,2’si “nitelik
gerektirmeyen meslekler” ve “biiro hizmetlerinde galisan elemanlar” meslek gurubunda
yer almaktadir. Erkeklerde ise en fazla ¢alisanin oldugu ilk ii¢ meslek grubu toplam ¢alisan
siralamast ile aymdir (Karabiik, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2018).

Calisan sayisinin en az oldugu meslek gruplart ise “nitelikli tarim, ormancilik ve su
irtinleri” ggllsanlarl olmustur. Bu sektorde ¢alisanlarin tamamini erkekler olusturmaktadir
(Karabiik, Isgiicii Piyasas1 Arastirma Raporu, 2018).
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3.4. TR 81 Diizey 2 Bolgesi Niifusa Bagh Olarak il Bazinda Kentlesme Oranlar
(2000-2017)

Kentli niifusun toplam niifus igindeki pay1 olarak ifade edilen kentlesme orani; (Kentli
Niifus/Toplam Niifus) x100 formiilii ile hesaplanabilmektedir.

TUIK tarafindan yapilan ADNKS calismasi verilerine gore, 2000-2017 yillar1 arasinda
Bartin ilinin, 2009 yilinda ise Zonguldak ilinin kentsel niifusu kirsal niifusundan azdr.
2000 yilinda il olan Karabiik ilinin ise kentsel niifusu siire¢ boyunca kirsal niifustan
fazladir. Ozellikle Bartin {linde kentsel ve kirsal alanlar arasindaki mesafenin az olmasi
nedeniyle kentte ¢alisanlarin 6nemli bir boliimii kirsal alanlarda yasamaktadir.

Tablo 5: 2000-2017 yillar1 arast TR81 Balgesi illerinin Kentlesme Oram

Yil 1 Kirsal Niifus Kentsel Niifus Kentlesme Oram %
2000 Bartin 136.176 48.002 %26,1
Karabiik 67.346 157.756 %70,1
Zonguldak 188.683 250.282 %40,7
2009 Bartin 125.215 63.234 %33,5
Karabiik 51.014 167.550 %76,6
Zonguldak 339.496 280.316 %45,4
2013 Bartin 116.144 72.995 %38,6
Karabiik 57.495 172.756 %75
Zonguldak 245.796 355.771 %59,1
2017 Bartin 110.457 83.120 %42,9
Karabiik 58.003 186.450 %76,2
Zonguldak 225.821 371.071 %62,1

TR 81 Bolgesinde 2000 ile 2017 yillar1 arasinda illere gore niifusa bagh kentlesme
oranlarindaki toplam degisim incelendiginde (Tablo 5) Zonguldak Ilinde %21,4, Bartin
flinde %16,8 ve Karabiik ilinde %6,1°lik artis oldugu goriilmektedir. Ancak siireg
icerisinde en az artiga sahip olmasina ragmen Karabiik ili %76,2 ile en yiiksek kentlesme
oranina sahip il olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.5. TR 81 Diizey 2 Bolgesi il Bazinda Kentlesme Diizeyleri (2000-2017)

Kentlesme orani niifusa bagli olarak degisim gostermektedir. Ancak niifusun yani sira,
ekonomik (isgiiciine katilma orani, istihdam orani, igsizlik orani, sektor, sektorel ¢aligan
erkek ve kadin sayisi) ve sosyal faktorler de (meslek gruplari, ¢alisan erkek ve kadin
sayis1) kentlesme diizeyini etkilemektedir. Kentlesme diizeyini olusturan bu faktérlerin
illere gore karsilastirilmasi agagida yapilmistir.

Isgiiciine katilma oran1 2009 yilinda Zonguldak ilinde azalmis, Bartin ve Karabiik ilinde
artmis, 2013 ve 2017 yillarinda ise ii¢ ilde de sabit kalmistir. Buna bagli olarak istihdam
orani ve issizlik oran1 da 2009 y1linda Zonguldak Ilinde azalmis, Bartin ve Karabiik ilinde
artmis, 2013-2017 yillar1 arasinda ise ii¢ ilde de sabit kalmustir.
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Kentsel alan ile kirsal alanda yasayan halki birbirinden ayiran 6zelliklerden biri de kendi
icinde uzmanlagmis ve farklilasnmis sektorlerdir. Bu nedenle kentlesme, istihdam edilen
niifusun sektor dagilimi ile de iliskilidir. Kentte hangi sektdrlerin agirlikli oldugunun
bilinmesi kentlesmenin ekonomik diizeyinin belirlenmesine katki saglamaktadir. Bu
baglamda illerin sektorel ¢esitliliklerine bakildiginda; 2009, 2013 ve 2017 yillarinda
Zonguldak Ilinde yer alan sektérel gesitlilik cok fazla degismemekte olup; Karabiik ve
Bartin {line gére daha erken yillardan itibaren uzmanlik gerektiren gelismis sektdrlerin
yer aldigi gorilmektedir. Sektorel c¢alisan sayisi ise incelenen yillarda artis
gostermektedir. 2009 ve 2013 yillarinda Bartin Ilindeki sektdrel cesitlilik artmis olup,
2017 yilinda gesitliligin ¢ok fazla degismedigi goriilmektedir. Sektorel calisan sayisi ise
2009 ve 2013 yillarinda artis gosterirken, 2017 yilinda azalmistir. Ancak Bartin ilinde yer
alan sektorel cesitlilik diger illere gére daha az uzmanlagsmistir. Karabiik ili de sektorel
cesitlilik konusunda ayni 6zelliklere sahiptir. Ancak Karabiik ve Zonguldak ilinde daha
erken yillarda kiiltiir, sanat ve eglence sektdriiniin yer almasi, Bartin Ilinde bu sektdriin
yer almamasi Bartin ilinin gelismislik diizeyinin diger illere gore biraz daha geri kaldigini
gostermektedir. Karabiik Ilinde sektorel calisan sayist ise 2009 ve 2013 yillarinda artis
gosterirken, 2017 yilinda &zellikle sektorel erkek calisan sayisinda azalma oldugu
goriilmektedir. Bu azalma sektorel ¢alisan kadin sayisindan daha fazladir.

Uretim ve istihdamda sanayi ve hizmet sektdriinde artisin olmasi, kentlesme siirecini
olumlu etkilemektedir. Bu baglamda Bartin [linin gelismislik diizeyinin Zonguldak ve
Karabiik Iline kiyasla daha geride oldugu sdylenebilir.

Bir kentin gelismislik diizeyi sosyal gelisim yapisina da baglidir. Kentte istihdam edilen
niifusun meslek gruplarina gore dagilimi, aktif kadin sayisinin orani1 o kentin sosyal
gelismislik diizeyi hakkinda bilgi vermektedir. Bu baglamda illere gore meslek gruplarinin
degisim gdstermedigi goriilmektedir. 2009, 2013 ve 2017 yillarinda Zonguldak Ilinde
genel olarak calisan aktif kadin sayisinin oraninda azalma olup, nitelik gerektirmeyen
mesleklerde ¢alisan aktif kadin sayisinin oraninda artis oldugu goriilmektedir. Bartin
Ilinde aktif ¢alisan kadin sayisinin orani artis gdstermektedir. Bu artisin 6zellikle yénetici,
profesyonel meslek gruplar1 gibi nitelikli meslek gruplarinda olmasi, nitelik
gerektirmeyen meslek gruplarinda ise azalmanin olmasi Bartin {linin sosyal gelismislik
diizeyinin diger illere gore daha yiiksek oldugunu gostermektedir. 2009 ve 2013 yillarinda
ise Karabiik ilinde de Bartin ilindeki gibi nitelikli meslek gruplarinda artig ve nitelikli
olmayan meslek gruplarinda azalma goriilmektedir. Karabiik ilindeki artis Bartin iline
kiyasla daha yiiksektir. Ancak 2017 yilinda Karabiik linde calisan aktif kadin sayisinda
ciddi bir azalma meydana gelmistir.
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4. SONUC

Kentlesme orani niifusa bagl olarak degisim gostermektedir. Ancak niifusun yani sira,
ekonomik (isgiiciine katilma orani, istihdam orani, igsizlik orani, sektor, sektorel ¢aligan
erkek ve kadin sayisi) ve sosyal faktorler de (meslek gruplari, galisan erkek ve kadin
sayist) kentlesme diizeyini etkilemektedir. Bu baglamda bu ¢alismada kentlesme diizeyini
olusturan bu faktorlerin illere gore karsilagtirilarak degerlendirilmesi yapilmustir.

Kentli niifusun miktar ve oranindaki degisimlerin nedeni; kirsal alanda issizlik oraninin
fazla olmasi, meslek grubu gesitliliginin az olmast, gelir miktarindaki azlik gibi ekonomik
zorluklar, sosyal ve kiiltiirel imkanlarin yetersiz olmasi nedeniyle insanlarin kirsal alanlar
yerine kentlerde yasamay1 tercih etmeleridir. TR81 bolgesi illerinde de daha iyi yasam
kosullarina ve is imkanlarina ulagsmak isteyen bireyler kirsal alandan kentsel alanlara
dogru hizla go¢ etmektedir. Yasanan bu goglere bagl olarak kentsel alanlardaki niifus
artig1 kentlesme siirecini hizlandirmakta ve kentlesme oranini da artirmaktadir.

TR81 Bolgesi illerinin kentlesme oranlarinin ve kentlesme diizeylerinin saptandigi bu
calisma, bolgeye yonelik planlama g¢aligmalart agisindan 6nem tasimaktadir. Bolge
illerinin geligsme stratejilerinin belirlenmesinde, gerek program niteligindeki kalkinma
planlarmin  hazirlanmasinda,  gerekse  mekéansal  planlarin = hazirlanmasinda
yararlanilabilecek veriler sunmaktadir.
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