ibn Dureyd’in Cemheretu’l-Luga Adh Eserinin Tefsir ilmi
Acgisindan Degerlendirilmesi

iskender SAHIN*

Ozet

Arapca sozliik caigmalarinin baslamasinda yatan ana neden, Kur'an'in anlasilma-
masi endisesidir. Bu yiizden soz konusu eserler, iclerinde Kur'an'a ait pek ok kelimeyi
ve tefsirini barindirmaktadir. Bu yoniiyle ilk sozliikler, filolojik tefsirin drnekleri olarak
goriilmelidir. Onemli bir dil bilgini olan ibn Dureyd, “Cemheretii'l-Luga” adli eserinde
bes yiize yakin ayet zikretmis ve bir o kadar Kur'an kelimesini tefsir etmistir. Miellifin,
bu eserinde bizlere sundugu zengin tefsir malzemesi, onun filolojide oldugu kadar tefsir
ilminde de hatini sayilir bir birikime sahip oldugunu géstermektedir. ibn Dureyd, Kur'an
kelimelerinin tefsirinde hem rivayet hem de dirayet metodunu kullanmistir,
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In terms of Interpration Evaluation of ibn Durayd’s Work
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Abstract

The main reason in the begining of Arabic dictionary studies is worry about not
to be understood the Quran. Therefore, related studies, indude many words of the
Quran and their interprations. In this aspect the first dictionaries should be seen as
a examples of philologial commentary. ibn Durayd as a significiant language scholar
has stated near five hundred verses and interpreted just as it Quran words in his work
named “Cemheretu’l-Luga”. A rich exegetical commentary material in this work offered
by author shows the fact that he has a considerable accumulation in the science of
interpretion as philology. ibn Durayd has used both rivayet and dirayet methots in
interpration of Quran words.
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Giris

Islam ilim kiiltiiriinde dil bilim, teolojinin vazgecilmez yardimci bilimi ve
Kur’an metninin dogru okunmas: yani sira anlagilmasi ve yorumlanmast igin zo-
runlu bir arag olarak degerlendirilmistir. Bu literatiir, iki boliimden olusmaktadir:
1-Ilmu’n-Nahv (Nahiv-Sarf); 2- {lmu’l-Luga(Sézliik bilim).! Islam dininin farkl
dil ve kiiltiire sahip medeniyetler tarafindan benimsenmesiyle birlikte Araplarla
soz konusu medeniyetler, ortak bir noktada bulusup etkilesim icerisine girmisler-
dir. Bu etkilesimin kendisini en ¢ok hissettirdigi alanlardan birisi hi¢ kuskusuz dil
olmugstur. Bir yandan Miisliiman olan halklara kelime veren Arapga, diger taraftan
onlardan kelimeler almaya baglamistir. Arap¢a’y1 benimseyen Acemler, 6grendik-
leri bu dili ashina aykir: bir sekilde kullanma egilimine gitmisler ve bir¢ok kelime,
Araplarin kullandiklarindan farkli anlamlarda kullanilir olmustur. Iste bu durum
kelimelerin dogru anlamlari ile muhafaza altina alinmasini ve bunun igin eserler
telif edilmesini gerektirmistir. Ciinkii aksi takdirde bu kelimelerin kaybolup git-
mesinden, bunun sonucunda da Kur’an ve hadislerin anlagilamamasindan korkul-
mustur. Bu sebeple cok sayida dil alimi hemen bu ise soyunmus ve bu konuda pek
cok eser telif etmislerdir.> Bu eserleri meydana getirirken dilbilimciler, cahiliye do-
nemine ait linguistik kullanimlar1 muhafaza eden ¢oldeki gogebe bedevilere bas-
vurmuglar veya onlar1 yasadiklari sehirlere yanlarina almiglar ve boylelikle Arapga
sozlik yaziminin temelini atmuglardir.® S6z konusu sozliiklerin yazarlarinin ilki
olan ve eserini bogaz harflerine gore telif eden Halil bin Ahmed (O. 175)’tir. On-
dan sonra farkli bir metotla alfabetik olarak diizenlenmis “Cemhereti’l-Luga” adli
eseri telif eden énemli bir sozlitk miiellifi olan Ibn Dureyd gelir.

1 Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, gev.: Azmi Yiiksel-Rahmi Er, (Ankara: Imaj yay., 1993), s. 72.

2 Abdurrahman b. Muhamed b. Haldn, Mukaddime, gev.: Halil Kendir, (Ankara: Yeni $afak Kiiltiir Armagani,
2004), 1I., 807.

3 Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, ss. 75-76.
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Abbasiler doneminde m. 223/h. 833 tarihinde Basrada dogan ibn Dureyd,
amcast sayesinde cocuklugundan itibaren ilimle mesgul olmaya baglamis, Ebt
Hatim es-Sicistani ve Esnendani gibi alimlerden dil ve Islami ilimleri tahsil etmis,
siirde ustalagmus, 6zellikle dil konusunda kendisini yetistirerek bir otorite haline
gelmis ve yasadig1 donemde bu yoniiyle temaytiz etmistir. Basra ve Misirda yasa-
dig1 miiddetce yetmis yil hocalik yapmug ve Islam ilim diinyasina es-Sirafi, Ebu’l-
Ferec el-Isbehani, ibn Héleveyh, el-Merzubani gibi 6nemli 4limler ve “el-Kitabu’l-
Istikak” ve “Cembheretii’l-Luga” basta olmak iizere Arap diline dair pek cok kiymetli
ilmi eser kazandirmistir.* Yaklagik bir asir 6miir siiren miellif, m. 321/h.933 yilin-
da Kahirede vefat etmistir.

Islami ilimlerle de meggul olmakla birlikte dilcilik yonii daha agir basan ibn
Dureyd, Cembheretii’l-Luga ile Arap¢anin alfabetik sistemli ilk eserini meydana
getirmek suretiyle bu sahanin kapisini aralamistir. Eserinin her bakimdan zengin
bir igerige sahip olmasi, miiellifin bu eserini daha da énemli hale getirmistir. ibn
Dureyd, Cemhere’yi, ibn Mikyal'in tavsiyesi iizerine, o giin kullanilan ve sadece
Arapga olan kelimeleri bir araya getirmek i¢in kaleme almustir. Eserin yazilmasina
gerekee gosterilen sebeplerden biri de Halil b. Ahmed’in eserinde takip ettigi mah-
reg sisteminin zorlugundan dolay1 halkin bundan istifade edememesi gergegidir.”

Miiellifin Kur'an tefsiri konusunda énemli bir birikime sahip oldugunu bi-
liyoruz. Nitekim su anda elimizde mevcut olmayan ve kaleme aldigini bildigi-
miz “Lugdtii’l-Kuran” adl1 eseri® ve “Cemhere”de tefsirle ilgili sundugu malzeme
bizlere bunu géstermektedir. Ibn Dureyd, sézliigiinde kelimeleri agiklarken ayet,
hadis ve siirden ¢okga istifade etmistir. Cembheretii’l-Lugada bes ylze yakin ayete
ve dolayisiyla kelimeye atifta bulunmasi ise bu eserin tefsir sahasindaki 6nemini
bir kat daha artirmaktadir. Eser her ne kadar bir liigat ¢aligmasi olsa da ayetlere
bu kadar ¢ok atifta bulunulmus olmasi, onu bir yoniiyle dil bilimsel tefsir 6rnegi
olarak kabul etmemize imkéan saglamaktadir. Ne yazik ki miiellifin bu eserinde
bablara dayali kalb sistemini uygulamis olmasi, kendisinden istifade edilmesini
oldukga giiglestirmis ve ilim ehlinin ilgisini pek cezbedememistir. Diger taraftan
kendisiyle ilgili yapilan pek ¢ok asilsiz elestiri ve ithamin da bunda etkili oldugu
kanaatindeyiz.”

Bu ¢alismamizda Ibn Dureyd’in Cembheretii’l-Luga adli eserini tefsir yoniiyle

4 Ebubekir Muhammed b. el-Hiiseyin b. Dureyd, Cemheretii’l-Luga, (Beyrut: Daru’s-Sadur, 2010/1431), I, w-a1.

Ibn Dureyd, I, 2-3.

6  Miellif, sozligiinde s6z konusu bu eseri zikreder ve onda tizerinde durdugu Kur'an kelimelerinin izahini yap-
tigin1 ifade eder. Ibn Dureyd, I1., 400; I1L., 78, 242, 247.

7 Ozellikle dilci Ezher{nin Ibn Dureyd hakkinda sarf ettigi agir ithamlar ve elestirileri 6rnek verebiliriz. Ezheri,
eserinde Ibn Dureyd’i, kendisinden ve ilminden uzak durulmas: gereken biri olarak zikretmis ve Arapga keli-
me uydurmak, kafadan lafizlar tiireterek bunlar1 Araplara nispet etmekle itham etmistir. Ayrica Ibn Dureyd’in
kisiligi ile ilgili agir suglamalarda bulunmus, onu icki igmekle suglamustir. Ezherinin miellif hakkindaki bu
tir ifadeleri igin bkz.: Eb Mansur Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibu’l-Luga, thk. Abdusselam Muham-
med Harun, Muhammed Ali en-Neccar, (Misir: Daru’l-Misriyye, trs).L, 31, 40.
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degerlendirmeyi amaclamaktayiz. Burada kitabin 2010/1431 tarihinde Beyrut'ta
Déarus-Sadir Yayinevinin ¢ikardigi yeni ofset baskisini esas aldik. Makalenin so-
nunda eserde gegen ayet numaralari, tefsiri yapilan kelime ve kitapta gectigi sayfa
numaralari liste seklinde sunulmustur. Boylece ayet ve kelime ile ilgili eserde yapi-
lan tefsirlere ulasma imkani saglanmustir. Verilen listede bazi ayetler eserde gectigi
halde yer almamigtir. Bunun sebebi miiellifin, s6z konusu ayetlere baska vesilelerle
atifta bulunmasidur.

A- Tefsirde Referanslari

Tefsir ilminde rivayetlerin 6nemli bir yeri vardir. Hemen her miifessir ayet-
leri izah ederken mutlak surette rivayetlere miiracaat etmektedir. Bunun sebebi,
manaya isabet etme cabasidir. Bu gergevede dilci Ibn Dureyd’in ayetleri tefsir sa-
dedinde rivayetlerden bolca istifade ettigini gormekteyiz. O, rivayetlerin ¢ogunu
Ebu Ubeydeden (O. 210/825) nakletmektedir. Bunun yaninda dilcilerden, isim
vermedigi ve cogul sigasiyla ifade ettigi miifessirlerden ve alimlerden de epeyce
tefsir rivayeti aktarmistir. Nadiren de olsa Ibn Abbas (O. 68/687), Mukatil bin
Stileyman (O. 150/767)% ve Ebti Hatim es-Sicistaniden (O. 255/696) rivayet ak-
tarmugtir. Ibn Dureyd’in tefsir mahiyetinde kaleme aldig1 “Liigatii’l-Kuran” adli
eserinden de birtakim nakillere de yer verdigine sahit oluyoruz. Ayrica sadece bir
yerde ehl-i kitap alimlerinden nakilde bulunmustur.® Miiellif, nakilde bulunurken
kimi yerlerde ayetteki kelimenin manast ile ilgili olusan ihtilaflar1 zikretmektedir."

Ibn Dureyd, ayetlerin anlagilmasi ve agiklanmasinda genellikle “tevil” yerine
“tefsir” kelimesini kullanmistir. Bunun sebebi herhalde tefsirin manadan ¢ok lafiz-
la alakali bir kavram olmasindan kaynaklanmaktadir ki miellif de zaten eserinde
ayetlerin biitiinsel anlamini degil de onlardaki lafizlarin tafsili manasini vermek-
tedir. Verdigimiz bu genel bilgilerden sonra artik konumuzu 6rneklerle daha da
tafsilathi hale getirebiliriz.

1- Ebu Ubeyde Mamer b. el-Miisenna:

Kur’an1 anlama yoniinde kendisine uzak kalamayacagimiz 6nemli ilim adam-
larindan biri olan ve bu sahada “Mecdzu’l-Kuran” adli bir de kiymetli eser bira-
kan Ebt Ubeydedir. Ibn Dureyd ayetlerdeki kelimeleri agiklarken Ebtt Ubeyde’nin
adini zikretmek suretiyle ondan oldukga istifade etmistir. Onun Ebt Ubeyde’yi
pek cok ayette referans almasindan, onu tefsir sahasinda bir otorite kabul ettigini
soyleyebiliriz ki bu durum bizlere Ibn Dureyd’in tefsirde EbG Ubeyde’ye oldukea
itimat ettigini gostermektedir.

8  Miiellif, Mukatil b. Siileymandan sadece bir defa nakilde bulunmustur. ibn Dureyd, Cemhere, 111., 47.
9  Ibn Dureyd, Cembhere, 11., 208.
10 Ibn Dureyd, Cembhere, 1., 123, 225, 239, 262, 273; 11, 131, 376; 111, 47, 389.
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Ornek 1: Hid suresinde gegen “35i5s” kelimesini'' Eb Ubeyde'nin “kesip
koparmak” seklinde agikladigini ifade etmig'? ve bu manayla yetinmistir."?

Ornek 2: Suara suresinde gegen “g.,5ad” kelimesinin'* anlami konusunda
insanlarin ihtilaf ettiklerini, kimilerinin, bu kelimeye “gidaya bagimli olup rizik-
landirilan kimselerden”; kimilerinin de “kendisinde goégiis/akciger olanlardan”
anlamini verdiklerini belirtir ve bu iki anlamin birbirine yakin oldugunu ifade
eder. Daha sonra Ebti Ubeyde’nin bu kelimeye “yaratilanlardan” anlamini verdi-
gini belirtir’® ve Ebu Ubeydenin kelimenin anlamina Lebid’in siirinden verdigi
Ornegi aynen nakleder.'s

Ornek 3: Ibn Dureyd, kimi zaman Ebti Ubeydenin tefsirini tercih ettigini
agikga ifade etmektedir. Mesela Nazidt suresinde gegen “wie;i)” kelimesinin'” iza-
hinda “Bu kelime ile ilgili, ben bunun tefsirine yeltenmem; ancak Ebti Ubeyde bu
kelimeden kastin “dogan yildizlar” oldugunu belirtmistir ”*¢ der.

2- ibn Abbas:

Ibn Dureyd, eserinde “terciimanu’l-Kur'an” olarak bilinen ve tefsirde énemli
bir yere sahip olan Abullah bin Abbas’tan sadece yedi yerde bahsetmigstir'® ki on-
dan naklettikleri de kiraate® ve tefsire dairdir.

Ornek 1: Miiellif, “aus” kelimesinin anlamini agiklarken Fatiha suresinin
“Fatihatu’l-Kitap” olarak isimlendirilmesi ile ilgili olarak Ibn Abbas’tan: “Kinde
kabilesine mensup bir kadinin bana “Gel hakemim/ z%Ls Lo’ gseklinde hitabim
isitene kadar ‘Fatiha kelimesinin ne anlama geldigini bilmiyordum?” seklinde na-
kilde bulunmaktadir.?*

Ornek 2: Ibn Dureyd, Saffat suresinde gecen “ws5” kelimesini®? izah eder-

—»

11 “L.sgisasiz sinc”/ “Said olanlar ise cennettedirler. Gokler ve yer durduk¢a temelli kalacaklardir orada. Rabb'inin
diledigi baska. Bu, ardi arkast kesilmeyen bir atiyedir” 11/108.

12 Ebd Ubeyde Mamer b. el-Miisenna, Mecdzu’l-Kurén, thk. M. Fuad Sezgin, (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, trs), L,
299.

13 Ibn Dureyd, Cembere, L., 50.

14 Gl go & L 1608” “Dediler ki: “Sen ancak biiyiilenmislerdensin!” 26/153, 185. “Musahhar” kelimesinin
insanin bagindan aklini alacak bir ekilde bityiilenmis kimse anlamna geldigi de séylenmistir. Bu kelimenin
Buceyle liigatinde mahlak, yaratilmis anlamina geldigi rivayet edilmistir. er-Razi, Fahreddin b. Allime Ziya-
eddin Omer, Tefsir-i Kebir/Mefatihu’l-Gayb, trc. Suat Yildirim ve arkadaglari, (Ankara: Akgag Yayinlari, 1992),
XVIL, 364. Ferra ise, i¢i bog olan karni bulunan her seye “musahhar” denilir, demistir. Ebu Zekeriya Yahya
b. Ziyad el-Ferra,, Meani'l-Kuran, thk. Ibrahim Semseddin, (Beyrut: Darw’]-Kiitiibi'l- Ilmiyye, 2002), II., 177.
Kelimeye verilen bu manaya gore inkarcilar bu s6zleriyle “ Sen de yiyip igmektesin ve sen de bir insansin.”
demek istemiglerdir.

15 Eba Ubeyde, Mecaz, 11, 89. Ebti Ubeyde, tefsirinde kelimeye tam olarak “insanlardan ve canlilardan yiyecekle
beslenenlerin timi” seklinde mana vermistir.

16 Ibn Dureyd, Cembhere, 11., 131.

17 “Gjz ole;iii” “Dogan yildizlarin kaybolmasina” 79/1.

18 Eba Ubeyde, Mecaz, I1., 284; Ibn Dureyd, Cembhere, 111, 9.

19 Ibn Dureyd, Cembhere, L, 278, 314; 1L, 4, 40, 296; 1L, 78, 503.

20 Ibn Abbas'tan sadece bir yerde kiraat nakletmistir. Ibn Dureyd, Cemhere, 1., 278.

21 Ibn Dureyd, Cemhere, 11, 4.

22 “saaitdt 508 5a7aSs a3 5e< S “Siz en giizel yaraticiyr birakip ta Ba'le mi dua ediyorsunuz?” 37/125.
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ken Ibn Abbas’tan: “Bir bedeviye ‘Bu deve kimindir?” seklinde sordugum zaman
onun:‘Devenin sahibi benim/igle,ti” seklindeki cevabini isitene kadar “y=3” keli-
mesinin ne anlama geldigini bilmiyordum.”” seklindeki tefsiri nakletmistir.?®

20

Ornek 3: Ibn Dureyd, Isra suresindeki “cigs” kelimesini** Ibn Abbasin ‘giine-
sin, gogiin tepe noktasindan batiya dogru meyletmesi’ seklinde tefsir ettigini ifade
etmistir.”

3- Ebti Hatim es-Sicistani:

Cembherede ismi oldukga sik gegen Ebi Hatim es-Sicistini, Ibn Dureyd’in
hocalarindandir. Onemli bir dilci olan Ebti Hatim Garibu’l-Kur’an sahasinda da
onemli bir yere sahiptir.?® Miiellif, hocas1 olan Eb&i Hatimden kelimelerin anla-
mu1 konusunda epeyce istifade etmistir. O, bu tutumunu Kur'an kelimelerini izah
ederken de siirdiirmektedir. Fakat onun tefsir ile ilgili Ebt Hatimden nakilleri az
sayidadir.

Ornek 1: Miiellif, Zuhruf suresindeki “w<)i of” ifadesini®” Ebti Hatim'in Eba
Ubeydeden de naklederek ‘levh-i Mahfuz’ seklinde tefsir ettigini nakletmigtir.?®

« =

Ornek 2: Ibn Dureyd, Nebe suresinde gegen “GLss” kelimesini®® izah ederken
Ebti Hatimden istifade etmis ve onun bu ifadeyi ‘yeterli’ anlaminda tefsir ederken
isittigini soylemigtir.”®

45 >

Ornek 3: Yine Had suresindeki “,s&1” ifadesini® izah ederken Ibn Dureyd,
Ebti Hatimden faydalanmis ve onun, s6z konusu kelimenin sahih Arapca bir ke-
lime olmadigini ve Araplarin bu kelimeyi isim olarak bilmediklerini soyledigini
ifade etmigtir.

4- Isim Vermedigi Miifessirler:

Miiellif, ayetlerdeki kelimeleri agiklarken isim vermeksizin miifessirlerin ve
alimlerin kelimeye verdikleri anlami zikretmis, pek ¢ok kelimenin izahinda on-
lardan istifade etmistir. Onlardan nakilde bulunurken de “miifessirler dediler ki,

“miifessirler zikrettiler”, “miifessirlerden bir grup boyle zikretti’, “bazi mifessirler
dedi ki, “bir topluluk boyle tefsir etti” gibi ifadeler kullanmistir.

23 Ibn Dureyd, Cembhere, 1., 314.

24 “Uogobis 55 ,nall T8 §f ol s JiI0 gtk ) pus o 0580 SLEY 5" “Giinesin batiya meyletmesinden gecenin
kararmasina kadar namaz kil; sabah vakti de namaz kil, zira sabah namazi gozetilmektedir” 17/78.

25  Ibn Dureyd, Cembhere, 11., 296.

26 Ibn Nedim, el-Fihrist, (Misir: Daru’l-Marife, trs.), ss. 87-88.

27 “faSs GLef LT QES ;l,@ 515" “O, katimizda bulunan kitabin anasmda/Levh-i Mahfuz'da mevcut, yiice ve
hikmetle dolu bir kitaptir” 43/4.

28 Ibn Dureyd, Cemhere, 1., 21.

29 “Lliws sllac &5 o3 61557 “Rabbinden bir karsilik olmak iizere yeterli bir bagis” 78/36.

30 Ibn Dureyd, Cembhere, 1., 221.

31 “LiefiniEs el L5 15 " “Nihayet emrimiz gelip de tenniir (geminin kazan) kaynayinca...” 11/40.

32 ibn Dureyd, Cembhere, I1., 14.
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Ornek 1: Miiellif “3>L55” kelimesini®® izah ederken kelimenin, ‘kendisiyle
secde edilen organlar’ manasini icerdigini ve bu organlardan her birine “mesced”
denildigini ifade ettikten sonra Cin suresinde gecen bu ifadeyi miifessirlerden bir
grubun da bu yonde ‘lizerine secde edilen organlar’ olarak tefsir ettiklerini beyan
etmistir.**

Ornek 2: ibn Dureyd, “#;3” kelimesini agiklarken miifessirlerin Hid suresin-

de gecen bu kelimeyi* ‘cocugun ¢ocugu’ yani torun olarak tefsir ettiklerini ifade
eder.’

Ornek 3: Miiellif, ayetlerde gecensasts” kelimesi iizerinde dururken Eba
37 ¢

Ubeydenin Ahzab suresinde gegen bu kelimeye?® ‘itaat edenler’ anlamini verdigini
ifade ettikten sonra Bakara suresindeki ayni kelimenin®® namazdaki kunut oldu-
gunu ve bunun ‘namazda kiyamin uzatilmasi’ manasini icerdigini ve miifessirlerin

de ayn1 manaya isaret ettiklerini belirtir.”

5- Isim Vermedigi Dilciler:

Ibn Dureyd, ¢ok olmamakla birlikte isim vermeksizin “liigat ehli” ifadesini
kullanmak suretiyle dilcilerden ayetlerde gegen kelimelerin tefsiriyle ilgili birta-
kim nakillerde bulunmus, kimi yerde kelimenin anlamu ile ilgili aralarinda mey-
dana gelen ihtilaflar1 sunmugtur.*

Ornek 1: Miellif, “z58” fiilini izah ederken bundan tiireyen “zwas” kelime-
sinin ‘hazine/kenz’ anlamma geldigini ifade ettikten sonra bazi dilcilerin de keli-
meye bu sekilde mana verdiklerini ve Kasas suresindeki “%1is” kelimesinin*' ayn1
manada tefsir edildigini beyan etmistir.**

Ornek 2: Yine miiellif, “exs” fiilinin “zelil olmak’ anlamina geldigini ve Eba
Ubeydenin de bu sekilde anladigini ifade ettikten sonra Suara suresinde gegen
“oreals” kelimesi® ile ilgili olarak dilcilerden bir toplulugun ona ‘itaat ve zillet i¢in
boynunu ve bagini egen’ anlamini verdigini soyler.**

33 “4as] il &o 19255305 off Tot a1 557 “Secde etme yerleri/mescitler Allah'indir. Hem Allahia hem de baskasina dua
etmeyiniz.” 72/18.

34 Ibn Dureyd Cembhere, 11, 66.

35 “Cediy G 5155 008 Gy Liid LS ound iais af541” “Hammu ayakta idi. Bunun iizerine giildii. Biz de ona
Ishak?, Ishak’tan sonrast olan Yakub'u/torunu mu]deledtk 11/71.

36 Ibn Dureyd Cembhere, 1., 177.

37 “. Lu silall ... ..itaat eden erkekler ve itaat eden kadinlar...” 33/35.

38 ‘uu.. i) |9.A9§9 ol aLE elsla L2 lphals” “Namazlarimizi ve orta namazi muhafaza ediniz de Allah igin
uzunca kiyamda durunuz.”” 2/238.

39 Ibn Dureyd, Cemhere, 11, 26.

40 Ibn Dureyd Cembhere, 111, 389.

41 .. 53al gl aridil £5{51 4%MES i ,9.._01 e 8lislz ...” .. Biz ona 6yle hazineler vermistik ki, anahtarlarin giiclii
kuvveth bir topluluk zor tagirds...” 28/76.

42 Ibn Dureyd, Cembhere, 1L, 4.

43 “sisals g7 sgell] QIR 4 pla S0l o5 gile FElas o “Eger dileseydik onlara gokten Gyle bir mtcize indirirdik ki,
onun karsisinda boyun biikerlerdi.” 26/4.

44  Ibn Dureyd, Cembhere, I1., 228.
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Ibn Dureyd’in Cemheretu’l-Luga Adl Eserinin Tefsir Ilmi Agisindan Degerlendirilmesi

Ornek 3: Ibn Dureyd, “;s” fiilinin manasinin ‘6rtmek’ anlamina geldigini, fa-
kat Esmaf’in bu fiille ilgili goriis belirtmedigini, baz1 dilcilerin de bu fiile ‘6rtmek’

«y

anlamini verdiklerini ve Saffat suresinde gecen “%5i55"* ve Kasas suresinde gecen

«g

&<574 kelimelerinin bu anlamda oldugunu ifade ettiklerini soyler.*

Bunlarin yaninda ibn Dureyd, ayetlerdeki kelimelerin izahinda kendi eseri
olan “Lugatii’l-Kuran” adl1 eserinden kimi zaman nakiller yapmustir.*® Ayrica ilk
defa Kur’an1 bastan sona tefsir eden Mukatil bin Siileymandan ise sadece bir yerde
rivayet aktarmakla yetinmistir.*

6- Higbir Isim Zikretmeksizin ‘bu sekilde tefsir edildi’ Seklindeki
Nakiller:

Dilde soz sahibi oldugu kadar tefsirde de 6nemli bir birikimi oldugu anlagi-
lan Ibn Dureyd, eserinde ele aldig1 kelimelerin Kur’andaki kullanimlarina ¢cogu
zaman yer vermis ve onlar1 agiklamaya gayret etmistir. Bunu yaparken yukarida
saydigimiz referanslarina ilaveten pek cok yerde kelimeye verdigi anlamu teyit ede-
cek tarzda ‘bu sekilde tefsir edildi’ gibi ifadelerle kaynak vermeksizin nakillerde
bulunmus ve onlardan epeyce istifade etmistir.

Ornek 1: Miiellif, “J5” kelimesinin ‘yere yatirmak’ anlamina geldigini beyan
ettikten sonra Saffat suresinde gecen “455” kelimesinin® de bu sekilde tefsir edildi-
gini ifade etmigtir.”!

Ornek 2: “;a5 ” kelimesinin izahinda “foas” ifadesinin ‘hapsetme yeri’ an-
lamina geldlglm ifade eden Ibn Dureyd, Isra suresindeki “ax” kelimesinin® de
bu sekilde tefsir edildigini beyan etmistir.”*

Ornek 3: Yine miiellif “o<<;” fiilinden tiireyen “z.c;” kelimesinin ‘kefil’ an-
lamina geldigini beyan ettlkten sonra Yusuf suresinde gecen bu kelimenin® bu
manada tefsir edildigini s6ylemistir.”

B- Manay1 Kanitlamak I¢in Ayetleri Agiklama Tarz1

Miiellif, liigatinde azimsanamayacak derecede Kurandan kelimeler tefsir et-
mistir. S6z konusu kelimelerin tefsirini yaparken rivayet ve dirayet metodunu uy-

45 “5ei<5 4ati 408" “Sanki onlar értiilii yumurta gibidirler” 37/49.
46 “Gollal a5 pasends §<5 s 4lag &y “Rabblin, onlarin gogiislerinin gizlediklerini ve agiga ¢ikardiklarini bilir”
28/69.

47 Ibn Dureyd, Cembhere, 1., 120.

48 Ibn Dureyd, Cembhere, 11., 400; I11., 78, 242, 247.

49 bn Dureyd Cembhere, 111, 47.

50 “oend 4555 LT 15" “Ikisi de Allahia teslimiyet gosterip babast, oglunu alnt iizerine yere yatirmca.” 37/103.

51 Ibn Dureyd, Cembhere, 1., 42

52 “feas 5ol sigs Gissg..” “..Cehennemi de kéfirler icin hapishane kildik.” 17/8.

53 Ibn Dureyd Cemhere, 1L, 134

54 “faciay L.lg)d_-_, Jos 4 o ol3 15 ctll g5l Lads $1od5” “Dediler ki: ‘Hiikiimdarin su tasint kaybettik, kim onu getirirse,
bir deve yiikii vardir ve ben buna kefilim.” 12/72.

55 Ibn Dureyd, Cemhere, I1L., 7
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gulamigtir. Bu baglik altinda ibn Dureyd’in tefsirdeki metodunu ortaya koymak
istiyoruz.

1- Rivayet Tefsiri Metoduyla Aciklamasi:

Bilindigi gibi ayetleri beyan ve tafsil etmek icin, bizzat yine Kur’andaki bagka
ayetlerle, Hz. Peygamberin, sahabenin sozleriyle agiklama gekline “rivayet tefsiri”
denir.* Miiellif, ayetleri tefsir ederken nadiren de olsa rivayet tefsir metoduna bas-
vurmustur.

a- Kur’an1 Kur’an’la Tefsir Etmek Suretiyle:

Ibn Dureyd, iizerinde durdugu kelimelerden, ayetlerde gegenlerin manalari-
ni, bagka ayetlerle tefsir etme yoluna gitmistir. Fakat onun eserinde, bu tiir tefsir
metoduna pek az rastlamaktayiz.

Ornek 1: Kelimenin sarf yém'iyle kullanimu ile ilgili olarak miiellif, Kamer su-
resinde gegen “,g5 ol R Ea( &” ayetindeki®” “, 23" kelimesinin tekil olmasina
ragmen dilin, bu kelimenin ¢ogul olmasini gerekli k11d1g1n1 ifade ettikten sonra bu

tiir bir yapinin Nur suresindeki “sLaill aifise e 155gths & 5uadl J.a.la.” 9i
gecen “Jak” kelimesinde mevcut oldugunu ifade etmek suretiyle kelimenin an-

ayetinde®®

lam yapisini ortaya koymustur.®

Ornek 2: Miellif, “31s” kelimesini izah ederken Ankebut suresinde gecen
‘= ;,u.i.f.g” ifadesinin® ‘uydurmak, ihdas etmek’ anlaminda oldugunu ifade et-
tikten sonra bu mananin Enam suresinde gecen “wli pus 4l ls3555 7" ifadesiyle ayni

oldugunu ortaya koymak iizere sdz konusu ayeti zikretmistir.*

b- Hadisle Tefsir Etmek Suretiyle:

Ibn Dureyd, kelimelerin anlamlarini agiklarken hadislerden bolca istifade et-
mistir. Fakat miiellif, ayetlerde gecen kelimelere mana verirken hadislere nadiren
atifta bulunmustur.

Ornek 1: Miellif, “44” kelimesinin s6zdeki Gislup anlamina geldigini ifade et-
tikten sonra s6z konusu kelimenin Muhammed suresindeki “Jg.ﬁl o b fagiiyelly @

56 Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, (Ankara: TDV. Yaynlari, 1997), s. 228.

57 Kamer 54/54.

58 Nur 24/31.

59 Ibn Dureyd Cemhere, I1., 421.

60 .58 gealdds GG alf) 095 o0 Geaiss L “Muhakkak sizler Allaha ve O'ndan baskalarina kulluk ediyorsunuz da
zﬂ< uyduruyorsunuz/zhdas ed:yorsunuz 7 29/17.

61 “Lole i ol ois AT gby5s wgalss 541 e85l ali lolasg” “Cinleri, onlart O yarattig halde Allahia ortak ettiler de
ilimleri olmadig1 halde Allaha kizlar ve ogullar ihdas ettiler/uydurdular...” 6/100.

62 Ibn Dureyd, Cemhere, 11, 240.

63 “nSilail AL il J5a01 o o 0818,0505 @alaiuy egiirals @GSN LS 35" “Dileseydik, onlari sana gosterirdik;
sen de onlar: yiizlerinden tanirdin. Muhakkak sen, onlar: sézlerindeki iisluptan da tanirsin; Allah islediklerinizi
bilir” 47/30.
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Ibn Dureyd’in Cemheretu’l-Luga Adl Eserinin Tefsir Ilmi Agisindan Degerlendirilmesi

ifadede de bu manada kullamldigin belirtmis ve “437 x3357 J235 . 51 5oduniis o3|

a:3> % hadisini, kelimenin manasini teyit igin zikretmistir.*®

Ornek 2: “z,»” kelimesinin izahinda miiellif, s6z konusu kelimenin ‘kesp et-
mek’ anlamina geldigini beyan ettikten sonra s6z konusu kelimenin Casiye sure-
sinde® de bu manada kullanildigini s6yleyerek “3laizs doliall pos 7)led”* hadisini
de ayetteki bu kelimenin tefsiri icin zikretmistir.®®

Ornek 3: Ibn Dureyd, “,s-" kelimesinin sulhtan sonra fesada, fazlaliktan son-
ra noksanliga ‘riicu/déniis’ anlamina geldigini ifade ettikten sonra Insikék sure-
sindeki “o55 o3 of 55 41" ayetinde® gegen bu kelimenin Ebti Ubeydeden nakille
‘hagrolmak’ manasinda oldugunu ve “,s-S1f say ;01 30 cby 392f if @it hadisinde
‘déniis” manasinda kullanildigini beyan ederek ayetteki kelimenin manasini ha-
disle desteklemistir.”!

c- Hadis Disindaki Nakillerle Tefsir Etmek Suretiyle:

Ibn Dureyd, liigatinde Kuran kelimelerini izah ederken sahabeden ve
tabiindan Ibn Abbas haricinde hi¢ kimseden nakilde bulunmamistir. ibn
Abbas’tan naklettigi tefsir 6rneklerini yukarida verdigimiz icin burada iizerinde
durmayacagiz. Fakat kelimelerin kiraatleri ile ilgili bazi sahabenin isimlerini zik-
retmistir ki bunlar1 yeri geldiginde ifade edecegiz. Diger taraftan miiellif’in mii-
fessirlerden naklettigi tefsir 6rneklerini de ayni sekilde yukarida verdigimiz i¢in
burada onlara deginmeyi gerekli gormiiyoruz.

2- Dirayet Tefsiri Metoduyla Agiklamast:

Rivayetlere miinhasir kalmayip dil ve edebiyat gibi cesitli bilgilere dayanila-
rak yapilan tefsirlere dirayet tefsiri denir.”? Bu tefsir ¢esidinde miifessirin goriisleri
daha agir basmaktadir. Ibn Dureyd, iizerinde durdugu Kur’an kelimelerini agiklar-
ken dirayet metodunu olduk¢a sik kullanmustir.

64 wwuésaiuumuiduwammw ,.uuLnlL:lg mL.au.aqu.ipSulJ.dg quugMﬁS—ﬂ
&9 “Ben ancak bir beserim. Bana davalasarak gelirsiniz. Biriniz digerinden daha belig ve delillerini giizel, an-
latabilir (ve ben de onu dogru séyleyen bir adam samip lehine hitkmederim) Binaenaleyh ben (haksizlikla) kimin
i¢in kardesinden bir mal parcast kopardimsa onun igin atesten bir parca koparmisimdir.  Buhari, Sehadat 27,
Mezalim 16, Hiyel 9, Ahkam 20, 29, 31; Miislim, Akdiye 5.

65 ibn Dureyd, Cemhere, 1L, 192.

66 “...sl5un SLLEA IsloT5 1514 53008 mglak of cliz il 19_,,.,1 el Cos 4
edzp salih amel yapanlarla esit tutacagimizi samirlar...” 45/21.

67 “Biitiin organlarlar kiyamet giinii konusur.” Arastirmalarimiza ragmen Ibn Dureyd’in zikrettigi bu hadisin kay-
nagini tespit edemedik.

68 Ibn Dureyd, Cemhere, 11, 55.

69 “O asla donmeyecegini/diriltilmeyecegini zannetti. ” 84/14.

70 “Allak’im, fazlaliktan sonra noksanhga dénmekten sana siginirim.” Miislim, Hacc, 26; Tirmizi, Daavat, 41; Ibn
Mice, Dua, 30.

71 Ibn Dureyd, Cembhere, 11., 146.

72 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, 230.
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a- Filolojiye Dayal1 Tefsir Etmek Suretiyle:

Her geyden énce Ibn Dureyd’in bu eseri bir tefsir olmadig igin, o dncelik-
li olarak ayetleri tefsir etmeyi amaglamamustir. O, ele aldig1 kelimelere yiikledigi
anlamlarin dogrulugunu ispat etmek maksadiyla s6z konusu kelimelerin gectigi
ayetlere deginmistir. Fakat onun bu ¢aligmasi yine de degindigi ayetlerin mana-
larinin anlasilmasinda 6nemli bir filolojik tefsir faaliyeti olarak goriilmelidir. Bu
gercevede miiellif, izerinde durdugu kelimelerin liigat anlamlarini ve sarf yapila-
rin1 verdikten sonra ayetlerdeki karsiliklarina atifta bulunmaktadir.

Ornek 1: Miiellifin, zaman zaman Araplarin bir kelimeyi hangi anlamda kul-
landigini belirtmek suretiyle ayeti tefsir ettigine sahit oluyoruz. Nitekim “,55” ke-
limesini agiklarken Araplarin, ¢ok olmasi kosuluyla aci suya ve tath suya “,53” de-
diklerini belirtmekte ve Rahman suresinde bu kelimenin? ‘ac1 ve tatl su’ anlamlna
geldigini ifade etmek suretiyle kelimeyi filolojik olarak izah etmistir.”

Ornek 2: Ibn Dureyd, “zs<” kelimesinin mastarinin “vav” ve “ya” harfi ile de
iki farkli sekilde kullanilabildigini beyan ettikten sonra kelimenin ilk harfi olan
“ayn” harfinin fethali olmasi durumunda ‘gozle goriilebilen kusurlar, ayni harfin
kesreli olmas1 durumunda ise bu defa mananin ‘gézle goriilmeyen kusurlar’ anla-
mun1 ifade ettigini ve bunun 6rneginin dinde ve baska seylerde olan kusurlar oldu-
gunu belirtmis ve bu ikinci anlami iceren “135¢” kelimesinin bu anlamini tagiyan
Araf suresinde” ve Ziimer suresinde” iki ayeti zikretmistir.”’

Ornek 3: “y>,” kelimesinin izahin1 yaparken, bu kokten gelen “at~/,” kelime-
sinin aslinda meful konumunda kalb olunmus bir fail oldugunu belirten miellif,
bu durumun Kur’anda kullanildigina isaret etmek tizere su iki ayeti misal verir ve

«

kelimelerin manalarini beyan eder: “dcaff 4d5.e” yani “dom,o’demektir.”® Yine “¥

allt 41 o a3l usle” yani “ppasc¥” demektir.”” Ibn Dureyd bu sekilde ayetlerde
gecen fail kalibindaki bazi kelimelerin meful anlaminda oldugunu beyan etmistir.®

Ibn Dureyd, Kur'an kelimelerinin tefsirinde zaman zaman siirlere miiracaat
etmis ve onlardan epeyce faydalanmistir. O, 6nce ayetteki kelimenin anlamini ver-
mis ve hemen akabinde kelimeye verdigi manay: teyit eden siiri zikretmigtir.

Ornek 1: Miiellif, “;>" kelimesinin ‘meyletmek’ anlamini igerdigini belirttik-

73 “ylzatls o355 g78” “Birbiriyle karsilasan act ve tath iki suyu salverdi ” 55/19.

74 1bn Dureyd, Cemhere, I,217.

75 “GasdlS 5550 @by g 1Gislss W] TPIERVS 93 5u331” “Onlar, Allah yolundan alikoyan ve onda kusur arayanlar-
dsr. Onlar ahireti de inkar edenlerdir” 7/45.

76 “5edli pdlal ae g3 5it e G,8” “Kusuru olmayan Arapca Kuran, onlarin (sirkten) sakinmalari icin” 39/28.

77 Ibn Dureyd, Cembhere, 11., 105.

78 Lo ddie b 9.93 “O, razi olunmus bir yasam icerisindedir. ” Karia 101/7.

79 “wigrdll go 558 3 L4 JU55 @5 o8 ] 4l 4T b a3 psls ¥ JU8 £l o pidnss U5 ] sk JB” “Oflu: ‘Daga
sigimirim, beni sudan kurtarir. deymce, Nuh: ‘Bugiin Allal'n buyrugundan O'nun merhamet ettikleri diginda
kurtulacak yoktur. dedi. Aralarina dalga girdi, oglu da bogulanlara karist:” Had 11/43.

80 Ibn Dureyd, Cembhere, I1., 142.
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Ibn Dureyd’in Cemheretu’l-Luga Adl Eserinin Tefsir Ilmi Agisindan Degerlendirilmesi

ten sonra Maide suresindeki “35I811 44 altl 2> 367 ayetini® sahit gostermis ve sair
Récizden: “ Yalanci insanlarin sozlerini agiga ¢ikardim; Bilal bana meyletmisken
nasil zayif ve ciliz olabilirim ki?” siirini zikretmistir.®

Ornek 2: Yine Ibn Dureyd, “<;” kelimesinin daha ¢ok batil {izerine vaki olma
durumunu ifade ettigini bel1rtt1kten sonra Tegabun suresindeki 4 o 15545 5241 o5
lpizis” ayeti® zikretmekte ve bu manayla ilgili Ka'b bin Malik'ten: “Sahine Rabb'ine
galzp gelecegini za’metti/sandy; muhakkak galip gelenlerin en galibi kesinlikle galip

gelir” siirini nakletmektedir.®*

Ornek 3: “1aks” kavramuini agiklayan miiellif, bu kelimenin yazgi veya nasip

anlamina geldigini ifade ettikten sonra Sid suresindeki “GiEs (3 J5.2 7% ibareyi zik-
retmis ve sair Asddan: “Melik Numan degildir karsilastigim giin; iimmetiyle birlikte,

nasipleri dagitan ve birini digerine iistiin tutan” siirini nakletmistir.*

b- Kendi Reyi ile Tefsir Etmek Suretiyle:

Dirayet tefsirinde miifessirin kendi reyi ile yaptigi tefsir onemli bir yer tutar.

O, ele aldig1 ayeti, kendi ilmi birikimi ile yorumlayabilir. Miiellif Ibn Dureyd de lii-

gatinde pek ¢ok Kur’an kelimesini ¢ogu zaman kendi reyi ile tefsir etmistir. Elbette
onun bu tefsiri, sadece ayetteki kelimenin anlamini vermekle sinirli kalmaktadir.

Ornek 1: Miiellif, “5as.55” kelimesinin vuzuha kavugmak, zuhur etmek anla-

o - 3,787

mina geldigini beyan ettikten sonra kelimenin Yusuf suresindeki “541 gas.ss ¥
ibarede de ayn1 anlamda kullanildigina vurgu yapmistir.®®

Ornek 2: Ibn Dureyd, “;a»” kelimesinin atin veya egegin sirtindaki renkli ¢izgi
anlamina geldigini séyledikten sonra Fatir suresindeki “ay 333 Jidi 505" ibaresin-
de de ayn1 anlamda kullanildigini ve ayette® ‘daglarin renginden ayr1 olan yollar’
manasint ifade ettigini belirtmigtir.*

Ornek 3: Yine “j,” kelimesinin ‘ima etmek, ‘vahyetmek’ anlamlarina geldigi-

81  “GolIlall 44 alil oo 51 I el 5uilly aly s alit Jsis oa5” “Kim Allah’, resuliinii ve iman edenleri dost edinirse muhak-
kak ki Allaha meyledenler galip olanlardir” 5/56.

82 Ibn Dureyd Cembere, 1., 220.

83w all) LIS E55 oflec e 34T &5 34a0ET 3 58 ol J8 1sd233 o o 16555 5331 @257 “Inkdr edenler diriltilmeyeceklerini
za@'mettiler. De ki: ‘Kesinlikle Rabb'ime and olsun ki diriltileceksiniz de sonra yaptiklarimz size bildirilecektir. Bu
Allahia kolaydir” 64/7.

84 Ibn Dureyd, Cembhere, 111, 7.

85 “Lladl pi3 Jis LR W U532 55 155" “Bir de: ‘Rabb'imiz, hesap giinii gelmeden énce bize diisen payimizi hemence-
cik ver!” dediler” 38/16.

86 Ibn Dureyd, Cemhere, L, 108.

87  “uidsLia 5l 4..!, awdt o2 gl G 540 gasns g¥ sl df5al U5, .. Aziz'in karisi: ‘Simdi hakikat ortaya ¢ikms
oldu, ben ondan murat almak istedim, muhakkak o sadlklardundzr” 12/51.

88 Ibn Dureyd, Cembhere, L., 137.

89 “Sod lsas a5 AUENE 3a35 Gy 333 YU 5eg LIS ALESS ol ay 35306 £ claidn 5o Jiif ol 5T 55 o017 “Allakin
gokten su indirdigini gormez misin? Biz onunla tiirlii tiirlii renkte iiriinler yetistirmiy; daglarda da beyaz, kirmizi,
siyah ve tiirlii renkte ¢izgiler/yollar var etmisizdir” 35/27.

90 Ibn Dureyd, Cembhere, 1., 71.
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ni ifade eden Ibn Dureyd, kelimenin Al-i Imran suresinde gegen ayette®' kullanil-
digin1 ve ‘isaret etmek’ manasina geldigini beyan etmistir.*>

Ibn Dureyd, ayetlerde gegen kelimelerin tefsirini yaptigi hemen her yerde tef-
sirinin sonuna mutlaka “Allah daha iyi bilir./Allahu @lem” ifadesini kullanmustir.
Ayrica kimi Kur'an kelimelerini tefsir etmekten kacinmis ve bunu da “Bu konu-
da konusmay1 sevmiyorum.” seklinde ifade etmistir. Mesela “mesih” kelimesinin
izahinda Hz. Isa’nin bu sekilde vasfedildigini fakat ona bu ismi Allah’in verdigini
ve bu konuda konugmay1 sevmedigini ifade etmektedir.”* Onun bu ifadelerinden,
Kur’an tefsir konusunda bir ¢ekince hali ierisinde oldugunu anliyoruz. Benzer
ifadeleri, Ibn Dureydden yaklasik bir asir 6nce vefat etmis olan iinlii Arap dil-
bilimcisi Esmai (O. 216/831) igin de kullanan Ibn Dureyd, onun pek ¢ok Kuran
kelimesi hakkinda goriis bildirmekten ka¢indigini eserinde zikreder.”* Bu durum,
Esmafnin Kuran tefsiri ve hadisle mesgul olmayi ¢ok tehlikeli bulmasindan kay-
naklanmaktadir.”” Bu tutumun, aradan bir asir gegmesine ragmen az da olsa Ibn
Dureyd’in iizerinde ve yagadigi donemde hala etkisini devam ettirdigini séyleye-
biliriz.

C- Kur’an {limleriyle Ilgili Nakilleri

Ibn Dureyd, Kuran ilimleriyle ilgili eserinde pek ¢ok bilgi sunmaktadir.
Kelimelerden miitesabih olanlarini yorumlamistir. Miiellif, onlarin kimi zaman
viictthuna deginmekte, kimi zaman garib ve miiphem olanlar1 agiklamakta, mu-
arrab olanlara atifta bulunmakta ve pek cok yerde kiraat farkliliklarini ortaya koy-
maktadir.

1- Miitesabih kelimeleri ag¢iklamasi: Birgok manaya ihtimali olup, bu mana-
lardan birini tayin edebilmek i¢in harici bir delile ihtiyaci olan ayetlere miitesa-
bih ayetler denilmektedir.”® Miifessirlerin ekseriyeti bu tiirden ayetleri tefsir etme
yoluna gitmiglerdir. Ibn Dureyd de pek az olmakla birlikte bazen ayetlerde gecen
miitegabih kelimeleri tefsir etmis ¢ogu zaman da onlari tefsir etmekten kacinmig-
tir.

A9,

Ornek 1: Miiellif, Burtic suresinde gecen “Levh-i Mahftiz”u” tefsir etmekten
kaginmisg ve bu ifade ile ilgili olarak su aciklamay1 yapmustir: “ Biz bunun kiinhiine
ve Ozelliklerine vakif olamadigimiz gibi ne oldugu konusunda bir cevazimiz da
olamaz. Bu konuda séylenecek s6z, Kuran'a ve ligate siginmaktir”%
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91 .4y ¥ plf AN il o< ¥ AL s & 5T Ja 3 35 J” “Rabb’im! Dedi: ‘Bana bir delil goster!” O da: ‘Senin delilin
insanlarla isaretlesme haric i giin konusmamandir...” 3/41.

92 Ibn Dureyd, Cembhere, IL., 325.

93  Ibn Dureyd, Cembhere, 11., 156. Miiellifin bu tiir yaklagimlart igin bkz. I1., 140, IIL,, 219.

94 Ibn Dureyd, Cembhere, 1., 172, 111, 146, 434, 435, 437, 465, 483.

95  Cerrahoglu, Tefsir Usuli, s. 153.

96 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 128.

97 “byisd sl 4" “Levh-i Mahfuzda” 85/22.

98 Ibn Duréyd, Cembhere, 11., 194.
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Ibn Dureyd’in Cemheretu’l-Luga Adl Eserinin Tefsir Ilmi Agisindan Degerlendirilmesi

Ornek 2: Ibn Dureyd, Hakka suresinde gegen, Allah’a nispet edilen ve sag el
anlamina gelen “y¢” kelimesini” Ebtt Ubeydeden naklederek ‘kuvvet’ anlamina
geldigini ve Ziimer suresindeki ayette'® de ayni manada kullanildigini ifade et-
migtir.!"

Ornek 3: Ruh konusunda ¢ekimser kalan ibn Dureyd, ruhun ne oldugu ko-
nusunda kisinin herhangi bir tefsiri 6ncelemesinin gereksiz oldugunu zira ayette:
“Sana rul’tan soruyorlar, de ki: ‘Ruh Rabb’imin emrindendir, ondan size pek az ilim
verildi”**? buyruldugunu, bu konuda ilim ehline soruldugunu, onlarin da ‘Allah’in

103

kapali biraktigini ben de kapali birakiyorum. dediklerini ifade eder.

2- Ayetlerdeki miiphemligi agiklamasi: Kuranda kimi veya neyi karsiladig1
bilinmeyen, anlami kapali olan ism-i mevsuller, ism-i isaretler, zamirler, cins isim-
ler, belirsiz yer ve zaman zarflari, belirsiz miktar bildiren kelimelere mitbhemétu’l-
Kuran denilir.’ ibn Dureyd, Kuran kelimelerinin manalarini beyan ederken
kimi zaman onlardaki miiphemligi verdigi bilgilerle gidermistir.

Ornek 1: Miellif, “,gn>” kelimesinin Yemende bir yer oldugunu, Enbi-
ya suresinde gecen “Onlar bizim baskimmizi hissettiklerinde, oradan kag¢maya
koyuluyorlardi”'® ayetinde ifade edilen, insanlarin kendisinden kagtiklar: yerin
Haddr isimli yerlesim yeri oldugunu ve Allah’in bu yerin sakinlerine Suayb bin Zi
Mehdem'i peygamber olarak gonderdigini, onlarin da bu peygamberi 6ldiirdiik-
lerini zikretmek suretiyle ayette gecen miiphem mekan: ve miiphem kisileri aciga
¢ikarmigtir.'%

Ornek 2: Ibn Dureyd, Zuhruf suresinde “Bu Kuran, iki sehrin birinden bir
biiyiik adama indirilmeli degil miydi?’ dediler™" seklindeki ayette gecen iki sehir-
deki ‘bliyiik adam’ ifadesinden kastedilenin Velid bin Mugire ve Ahnes bin Serik

oldugunu belirterek ayetteki miiphem sahislar1 agiklamigtir.'®®

Ornek 3: Yine “cuas” kelimesinin iizerinde duran miiellif, Sad suresinde “Bir
de davacilarin kissas: geldi mi sana? Hani mihraba ulasmislardi”® seklinde ifade
edilen ayette gecen “davacilar/c.sid” kelimesinin Hz. Davud’a gelen ve kendisinin
onlardan ¢ekindigi melekler oldugunu beyan etmek suretiyle ayetteki miiphem

99 “bredlly 4lo LiZY” “Muhakkak biz onu kuvvetle yakalardlk 69/45.

100 555,080 182 e 450 atvery Lgtas Sfjle ity dalzall f57 ALBD Liros (a5 0,08 55 i 9333 Lss” “Allah’s hakkiyla
takdir edemediler. Halbuki biitiin yer kiyamet giinii O'nun avucundadir. Gokler de kuvvetiyle diiriilmiistiir. O,
onlarin ortak kostuklarindan miinezzehtir” 39/67.

101 Ibn Dureyd Cemhere, 111, 181.

102 “Lts ¥ olsefl o3 Mgi 155 55 5 24 o ol SgsHloe Eeflis” Tsra 17/85.

103 Ibn Dureyd Cembhere, 11, 147.

104 Mustafa Ozel, Kuran ve Tefszr Terimleri Sézliigii, (Istanbul: Kaythan Yayinlari, 2006), ss. 117-118.

105 “5e5555 Lgi% ob 15] LGl 1e5T 15187 21/12.

106 Ibn Dureyd, Cembere, 1L, 136

107 “gulac budssdll 53 g e Gl 3 J3 %5 1pts5” 43/31.

108 ibn Dureyd, Cembhere, 11, 221.

109 “oigdi 55y @b {5 3 J55” 38/21.
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davaci kimseleri agiklamigtir.'°

3- Kelimelerin viicthunu beyan etmesi: Bir kelimenin bir ayette ifade ettigi
mana, yine ayni kelimenin diger ayetlerde ifade ettigi anlamlarin farkli olmasina
“viicth” denilmektedir.""! Kur'an kelimeleri ile ilgili énemli bir bilgi birikimine
sahip oldugu anlagilan [bn Dureyd, eserinde bazen ayetteki kelimenin diger ayet-
lerde hangi anlamda gegtigine deginmistir.

Ornek 1: Miiellif, “din” kelimesinin, Allah’in gonderdigi ve Islam’1 ifade etmek
tzere “millet” anlaminin yani sira Yusuf suresinde “kanun/diizen’,'"? Fatiha sure-

sinde ise “ceza/karsilik’'"® manalarina da geldigini ifade etmektedir."**

Ornek 2: Ayetlerde gegen “Furkan” kelimesi ile ilgili olarak Ibn Dureyd, bu
kelimenin Kur’anda farkli yerlerde kullanildigini ifade ettikten sonra onun, Fur-

kan suresindeki ayette “Kur’an”''®, Enfal suresindeki ayette “yardim”"'¢

, anlamina
geldigini belirtmis ve ayet zikretmeksizin kelimenin “burhan” manasinin da oldu-
gunu ve bunun, miellife ait olan Kitabu Liigdti’l-Kuran® adl1 eserde anlatildigini
sOylemistir.'””

Ornek 3: Yine Ibn Dureyd, “zam” kelimesinin, Tegabun suresindeki ayette!''*
‘batili gercek kabul etmek’ ve Yusuf suresindeki ayette'® de ‘kefil’ seklinde iki farkl

anlamda kullanildigini ifade etmigtir.'

4- Kelimelerin muarrabligin1 aciklamasi: Arap olmayanlarin herhangi bir
mana i¢in koyduklari lafz1 Araplarin da ayni anlam amaciyla kullanmalarina “mu-
arrab” denir. Kuranda Arapga kelime olup olmadig1 konusu éalimler tarafindan
tartistlmistir. Bir kismi, Kuranda yabanci kelimelerin olamayacagini iddia eder-
ken digerleri ise Kur’anda yabanci kelimelerin bulundugunu ve bulunmasinin da
dogal oldugunu ifade etmislerdir. ' Bir dilci olarak Ibn Dureyd’in, eserinden an-
ladigimiza gore Kuranda Arapga olmayan kelimelerin mevcudiyetini kabul ettigi-
ni anlryoruz. Miellifin, kimi zaman kelimenin aidiyeti mevzu bahis oldugu yerde

110 Ibn Dureyd, Cembere, 11., 227.

111 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, 184.

112 sy of ¥] eltll gy 8 3157 Ul g s iden Gis Ais..” <L Iste Yusufu boyle bir tuzak ogrettik, yoksa kralin
duzenme gore kardesini tutamayacakti. Ancak Allah’in dllemesz harig...” 12/76.

113 “yuidl p33 cts” “Ceza/karsilik verme giiniiniin maliki” 1/4.

114 Ibn Dureyd Cemhere, 11, 305-306.

115 “i3 oellall oS oaic Ll gpall Ji5 gidl &55” “Kuram’s alemlere uyarict olsun diye kuluna indiren ne yiicedir”
25/ 1.

116 “... olasdl LAl a3 olspall p33 Gz Lo LT Lag ahily odaal o5 \..” .. Allaha ve iki toplulugun karsilastigr giinde
yardzm etme giiniinde kulumuza indirdigimize inaniyorsaniz... 8/41‘

117 Ibn Dureyd, Cembere, 11., 400.

118 Gy alyf 12 EUS5 wiloc Lo 535207 a8 3 el 58 or J 1eieil o of 19725 541 o<5” “Inkar edenler diriltilmeyeceklerini
za mettller De ki: ‘Kesinlikle Rabb’ime and olsun ki diriltileceksiniz de sonra yaptiklarimz size bildirilecektir. Bu
Allaha kolaydir” 64/7.

119 “uc 4 5 poas Jo a6l o5 <t gl 1555 1odl8” “Dediler ki: Hiikiimdarin su tasini kaybettik, kim onu getirirse,
bir deve yiikii vardir ve ben buna kefilim.” 12/72.

120 Ibn Dureyd, Cembhere, 111, 7.

121 Hiiseyin Yasar, Kuranda Anlami Kapal: Ayetler, (Istanbul: Beyan Yayinlary, trs), ss. 161-162.

» «

» «
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Ibn Dureyd’in Cemheretu’l-Luga Adl Eserinin Tefsir Ilmi Agisindan Degerlendirilmesi

“Kur'anda Araplarin tanidiklar1 kelimelerle kendilerine hitap edildigi”*?* seklin-
deki ifadesinden anladigimiza gore Kur’an, Araplarin tanimadigi kavramlar kul-
lanmamuigtir. Dolayisiyla muarrablik ancak Kurandan 6nce Arap diline girip ona
yerlesmesiyle olusmus ve kullanimi yayginlastig icin Kur’an onlarin agina oldugu
bu kelimeleri kullanmistir. Yoksa Kur’an, s6z konusu kelimeleri Arapgalagtirma-
mustir.

Ornek 1: Miiellif, Kur'anda sadece bir yerde gegen ,,” kelimesinin'? Fars¢a

oldugunu beyan etmigtir.'*

Ornek 2: bn Dureyd, Kur'anda birka¢ defa gecen “5o&a1” kelimesinin'?® bir
dag ismi oldugunu soyleyenlerin yaninda, onun Siiryanca kokenli bir kelime olup
bu dilde dag kelimesinin karsilig1 oldugunu ifade edenlerin de bulundugunu, bu
kelimenin bazi dillerde “z,.a11” seklinde kullanildigini zikretmigtir.'?

Ornek 3: Yine Ibn Dureyd, ‘nasip, pay’ gibi anlamlara gelen “,&3” kelime-
sinin'? kokenini bildirmemekle birlikte bu kelimenin Arap¢a orijinli bir kelime

oldugunu zannetmedigini ifade etmektedir.'?

5- Ayetlerdeki Garib Kelimeleri Agiklamasi: Kuranda yer alan, fakat kul-
lanimi yaygin olmayip anlamini ancak belirli bir kiiltiir ve birikime sahip olan-
larin bilebildigi ya da sozlitk yardimi olmaksizin manasi bilinemeyen kelimelere
“Garib’, bunlarla ugrasan ilme de “Garibu’l-Kur’an” denir.'” Kuranda bu tiir keli-
melerin adedi yiizleri bulmaktadir. Bir sézlitk miiellifi olarak ibn Dureyd, ayetler-
de yer alan bu tiir kelimeleri agiklayarak onlardaki garibligi gidermistir.

Ornek 1: Miiellif, Rahman suresinde gecen “&s53"'*° kelimesinin kirmiz1 renk
anlamina geldigini ifade ederek kelimedeki garibligi gidermistir.'*!

Ornek 2: “3w2” fiilinin, yaradan sar1 suyun akmasi anlamini ifade ettigini

belirten miiellif, Sid suresinde gecen “3Liz” kelimesinin'* de ‘cehennem ehlinin
133

igecegi su’ seklinde tefsir edildigini s6yleyerek kelimedeki garabeti gidermistir.

« LB

Ornek 3: Ibn Dureyd, Zariyat suresinde gegen “xi” kelimesinin'** kuvvet/kud-
ret anlamina geldigini ifade etmek suretiyle kelimenin anlagilmasina engel olan

122 Ibn Dureyd, Cembere, 11., 14; I11., 308.

123 Al-i Imran 3/75.

124 Ibn Dureyd, Cembere, 11., 258.

125 Bakara 2/63, 93; Meryem 19/52; Taha 20/80; Tar 52/1; Tin 95/2.

126 Ibn Dureyd, Cembere, 11., 376.

127 Sad 38/16.

128 Ibn Dureyd, Cembere, 1., 108.

129 Ozel, Sézliik, s. 62.

130 “yLa3ILs 33y EILSE pla 0l o5 &3 5187 “Serma yarildig, yag gibi kermizilagtig vakit.” 55/37.
131 ibn Dureyd, Cembhere, 11, 258.

132 “3Li23 fuos boBoicls 137 “Tste bu, tatsinlar bakalim onu, kaynar su ve irin” 38/57.
133 Ibn Dureyd, Cembhere, 1L, 36.

134 “gesswsl Gls +1L BLEE ¢l 50157 “Semayr da kudretle/kuvvetle bina ettik elbette onu genigleticiyizdir de” 1/47.
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garibligi gidermistir.'*®

6- Kiraat Farkliliklarini Beyan etmesi: Kelime tizerinde med, kasr, hareke,
siikiin, nokta ve irab bakimindan meydana gelmis olan degisiklige kiraat denil-
mektedir.”*® Ayetlerdeki kelimelerin kiraat farkliliklarini bilmek, s6z konusu ke-
limelerin manalarinin anlagilmasinda biiyiik kolayliklar saglamaktadir. Bu ba-
kimdan tefsir ilminde kiraat meselesi miihim bir yer tutmaktadir. Dolayisiyla bu
gercegin farkinda olan Ibn Dureyd’in, eserinde pek ¢ok Kur'an kelimesinin kiraat
farkliliklarini zikrettigine sahit oluyoruz. Onun, ele aldig1 yaklasik bes ylize yakin
ayetin yaridan fazlasinin kiraat farkliliklarini belirttigini rahatlikla soyleyebiliriz.
Miiellif, kimi zaman okuyani belirtmeksizin ‘okundu, kimi zaman da sahis ismi
belirtmek suretiyle ‘okudu’ seklinde'*” kiraat farkliliklarini dile getirmektedir.

Ornek 1: Miellif, Suara suresinde gegen “pua)ls” kelimesinin'® bu sekilde
okuyan kimsenin ‘yaptig1 iste mahir olan kimseler’ manasini kastettigini; diger
taraftan “;s,8” seklinde okuyan kimsenin de ‘genisletenler’ anlamini ifade ettigini
belirtmis ve boylece kelimenin kiraat farkliliginin manadaki degisikligini ortaya
koymugtur.'*

Ornek 2: Yine Neml suresindeki “es” kelimesinin'4

okunusu ile ilgili mi-
ellif su agiklamay1 yaparak okunustakl farkliiklarin manadaki degisiklige ne-
den oldugunu ortaya koymustur: “ Bu kelime uzatilarak “sL.” seklinde ve uza-
tilmadan “L.w” seklinde okunmugtur. Kelimeyi uzatarak/cekerek okuyan bir
erkek ismini kastetmisken, uzatmadan/¢cekmeden okuyan kisi de bir kabile ismini

kastetmektedir”**!

Ornek 3: Ibn Dureyd, bazen kelimenin okunusu ile ilgili yanligliklara da de-
ginmis ve dogrusunun nasil oldugunu beyan etmistir. Nitekim o, Rahman sure-
sinde gegen “3,aic” kelimesinin'** okunusu ile ilgili olarak Araplara, tanidiklar
kelimelerle hitap edildigini ve kelimeyi “s,sL<i” seklinde okuyan kimsenin hata
ettigini zira kelimenin bu vezinde olmasi durumunda onun cemi/¢ogul gelmesi-

nin miimkiin olmadigini séylemistir.'*?

Sonug

Arap diliyle gonderilen vahyin anlasilmas igin, inisinden itibaren Miislii-

135 Ibn Dureyd, Cembhere, 111, 246.

136 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 102.

137 Miellifin eserinde kiraatlerini zikrettigi isimler sunlardir: Ibn Abbas (., 278), Hz. Aise (II., 139), Ebti Amr,
Miicahid (I., 257), Muhammed bin Amr zu’s-$ame (1., 270), Hamid bin Kays (1., 274).

138 ,...a,u (%4 JLEE 5o o¢ixniss” “Daglardan mahir bir sekilde evler yapiyordunuz.” 26/149.

139 ibn Dureyd, Cembere, 11., 404.

140 ok GG 56 o Eiag 4y L3 T L7 Laasf JLAS ey 522 EX 68" “Cok gegmeden (Hiidhiid) gelip: ‘Ben, dedi, senin bil-
medzgm bir seyi ogrendzm Sebeden sana cok dogru (ve 6nemli) bir haber getirdim.” 27/22.

141 Ibn Dureyd Cemhere, 1IL., 205.

142 gl Gpiicg pind i Lo uisE5” “Yesil yastiklara ve carpici giizellikteki doseklere yaslanirlar” 55/76.

143 Ibn Dureyd, Cemhere, 111, 308.
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Ibn Dureyd’in Cemheretu’l-Luga Adl Eserinin Tefsir Ilmi Agisindan Degerlendirilmesi

manlar daima bir ¢aba icerisine girmislerdir. Ozellikle Arap¢a’nin safiyetini kay-
betmesiyle ortaya ¢ikacak olan Kur'an ve hadisleri anlayamama endisesi, onlar1
dil ile meggul olmaya zorlamis; bu ¢ercevede sarf ve nahiv ¢aligmalarina paralel
olarak sozlitk ¢alismalar1 da ivme kazanmigtir. Halil b. Ahmedden sonra yeni bir
metotla Arap¢anin ikinci sézliigiinii telif eden Ibn Dureyd de bu sahada caligan
sz sahibi bir dil alimi olmustur.

Sozliiklerin ihtiva ettikleri bilgilerin dogrulugu genellikle Kur'an’la test edil-
digi icin muhtevalarinda ayetlerin tefsirine dair pek ¢ok bilgi barindirmaktadirlar.
Cembheretii’l-Luga adl1 eser de bu metotla kaleme alindig1 i¢in igerisinde epeyce
Kur’an kelimesi tefsir edilmistir. Miiellif, eserinin sozliik olmasi hasebiyle ayetlerin
icmali manasini vermek yerine ele aldig1 kelimenin anlamini vermekle yetinmis-
tir. Bu baglamda ibn Dureyd’in tevil kavramu yerine tefsir kelimesini tercih etmesi
olduk¢a manidardir. Cemherede ele alinan ayetlerin sayisi bes yiizii bulmaktadir.
Miiellif, kelimeleri dirayet ve rivayet metotlarinin her ikisini kullanmak suretiyle
tefsir etmistir. Onun rivayet konusunda en ¢ok nakilde bulundugu ve ilmine gii-
vendigi ilim adami Ebti Ubeydedir. Dirayet metodunda filolojiye, kendi reyine ve
siire oldukca agirlik veren Ibn Dureyd, Kur’an ilimleri yoniiyle de ayetlere degin-
mig; miitesabihler konusunda ¢ekimser bir tavir takinmis ve onlari tefsir etmekten
uzak durmaya gayret etmistir. Ayrica ayetlerdeki garibligi, muarrablig1 ve miibhe-
mati agiklamis ve ele aldig1 pek ¢ok Kur’an kelimesinin kiraatini vermekle birlikte
yer yer farkli okunuglarin manaya delaletine de deginmistir. Bu bakimdan eser,
onemli 6l¢iide kiraat bilgisi ihtiva etmektedir.

Kiigiik hacimli ve zengin muhtevaya sahip filolojik bir tefsir olarak da nitele-
yebilecegimiz Cemhere, ne yazik ki tefsir sahasinda hak ettigi ilgiyi bulamamustir.
Bunun sebepleri arasinda, eserde kullanilan metot ve miiellif hakkinda ortaya ati-
lan asilsiz iddialar oldugunu soyleyebiliriz.

Ek-1:Cembheretii’l-Luga’da Kullanilan Ayetler

I. Cilt

s. 14 19/74 GGF; 5. 15 19/89 315 5. 16 51/47 3f; 5. 17 29/61 5e54l5 ,51/9 A54:,19/83 f; s.
2113/39,6/92 ,3/7 #1,21/92 ,16/120 ,2/143 adi;s. 23 12/86 .55 5101/4 cpisls s. 25 38/32 &35
5. 30 56/5 Lig; s. 42 53/9 cur;37/103 4 s. 43 14/26 &3351,78/14 (5155; s 47,39 ,56/13 it
40; 5. 50 11/108 3935u5; 5. 58 3/35 [Fk; 5. 59 3/152 fagionic; 5. 65 85/4 3555%1; 5. 73 Gedas
43/57;5. 74 107/2 £33 5. 77 19/96 135 5. 79 16/69 3% 5. 95 15/26 191:405,7/40 %55 5. 101 Lo a3
51/29 &X.2%,18/64; 5. 106 81/24 yis ,20/22 4 5. 107 83/1 puadiagis; s. 108 ,38/16 ks
2/265 JGai;s. 111 38/6 o<:gli; 5. 115 50/15 s 5. 117 90/13 &i3; 5. 120 37/49 562543 5. 137
12/51 gasiasss. 152 7/20 545 8. 156 33/26 fguuatzcs s. 171 19/11,16/68 ool 8. 172 g
6/46; 5. 174 2/255 83555, 5. 176 11/27 ly; 5. 177 11/71 #155,19/74 s 5. 178 20/58 5335 s. 181
70/16 s3-ill; 5. 183 33/26 aguole; 5. 184 70/18 L2505 ,69/12 dzelss 5. 185 20/121 3525 5. 186

L s

16/48 §2455; 5. 191 33/53 405 5. 193 69/19 £ils; s. 194 7/139 5554; . 196 4/119 5<3ds; 5. 197
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7318 335 5. 198 2/258 cgis; 5. 199 29/41 wetld1,7/97 G 5. 200 25/13 £55; 5. 205 17/45 Glss;
5. 210 7/160 Eossils; 5. 212 36/62 ess 5. 213 6/143 jxds; 5. 214 4/36 L35 ,37/103 ol s.
215 22/36 153615 555,89/ 19333 5. 216 21/96 s s. 217 55/19 355201 ,37/107 s 5. 220 i
5/56; 5. 221 36/40 ge5iisg ,18/40 GLiis ,78/36 Gl 5. 223 21/98 Zoass s. 225 100/1 s
$.227 51/7 ety 5. 231 4/2 Ga35 5. 232 38/32 &35 5. 234 12/20 (i s. 235 63/4 Ziuks . 236
2/275 AlIsgy s, 237 2/235 aiths; s. 238 9/47 ¥1s; 5. 242 50/40 63 5. 245 Gusle ,26/22 @312
43/81; s. 247 90/4 +55; 5. 248 10/92 &35, ,72/19 135 5. 251 6/33 Eg0iks; s. 255 74/22 7ass s.
356 13/10 &ybi; 5. 257 3/45 jisf 23/47 o5 5. 259 23/25 15455 5. 261 4/101 dizs; 5. 262
3/200 IgLaf; 5. 266 25/38 gz ,12/43 5e5a5; 5. 267 56/37 i< 5. 268 26/171 guplill; s. 270 5ads
2/705'5. 271 80/21 8525 5. 274 24/11 85255 5. 275 4/31 355X ,40/57 357,12/31 &5555T; 5. 276 198530
43/795 5. 277 48/12 fo3; 5. 278 23/50 13553 5. 280 2/2 cui5; 5. 282 37/11 %5 5. 283 49/11 15515;
5. 285 2/261 g 5. 289 6/9 11417 ,21/80 ywell; 5. 292 49/13 Gpa s s. 295 37/67 G3-&; 5. 297
2/138 dits; s. 300 16/52 Lol; 5. 307 84/19 3ik; s. 309 3/118 itk s. 314 37/125 s s. 318
50/38 Lydf; 5. 319 24/33 glais s. 321 18/55 3%; 5. 323 50/36 14253,5/12 Luass 5. 325 ,113/3 2

55/31 {ais.

II. Cilt

5.4 28/76 43145 ,34/26 FE4T s. 12 21/30 L3 s. 13 73/4 3335 .14 11/40 68505 5. 24 Glis
51/13 gediks ,77/25; 5. 26 2/2385uits ,33/35 &lLils ,4/22 Eis; s. 2921/34 &g ;5 5. 40 ,2/197 &5,
16/66255 s. 43 38/44 Liw; 5. 46 2/60 1355 5. 47 113/4 BN ,8/57 s4iaats; s. 48 G<italf
16/7; 5. 5425/22 f3> figmins ,6/125 555 5 5. 55 45/21 19355385 8. 602/198 £Li3 ,8/61 leis ; 5.
61 23/72 13555 5. 66 72/18 ixLius; 5. 68 17/51 gelasizifss. 70 90/10 yiasnil; s. 71 35/27 33135
s. 747415 3550 ,7/1345%, 5 5. 76 81/6 &35 ,9/28 (k55,79 86/11 g5 5. 8096/8 23335 5. 81
7916 izs5 Las3; 5. 8555/15 gls 5 5. 92 11/40 yiziss s. 95 9/28,k ,12/33 G35, 105 gae
7/45 e ,39/28; 5. 106 13/17 7435 5. 108 2/182 Lits; 5. 109 59/65i4550 ,18/178555 5 5. 115
56/75ai01; 5. 11710/92 &Ly s. 1217/1864555 5 5. 123 42/16 a5 5 8. 127 26/56 565305 s.
131 185 ,26/153 5y, 5eidll; 5. 132 54/34 155 5. 134 2/196 ZansT ,17/8 fjeanss 5. 135 27/44 £y
5. 139 20/97 43835.85; 5. 14083/25 us3; s. 14221/9500 5 5. 144 17/110 52330 ,4/1 pls3¥1; 5. 146
84/14 5453 5.14726/193 ¢g; ,56/89 ¢ ,17/85 zgj; 5. 150 12/86 3 8. 155 69/7 aguis; s.
156 38/33 5ius; 5. 157 55/35 Julsds s. 159 16/90 sLia0; 5. 160 36/41 gsmicll; 5. 162043801
81/10;s. 167 11/71 &Xoind;s. 182 36/8 gorsik; 5. 186 23/104 5,415; 5. 19247/30 o°L; 5. 194
74/29 35157 ,85/22 £33 5. 195 49/3 gaishs 5. 198 19/11 541 ,42/51 12555 5. 200 56/28 s
5. 2017/176 315%; 5. 207 51/10 geliils 5. 20814/22655,5% 5 5. 212 55/14,34015; 5. 215 &35
79/11; 5. 218 12/55 36355 8. 220 7/175 &Ll s. 221 43/31 ,81/15 s 5. 226 7/22 ylimis;
5. 227 43/18 pLadl 43/58 59dms ,38/21 s 5. 228 26/4 peawslss s. 2310is ,2/20 dRis
37/10;5. 232 38/24¢LTdy; s. 237 17/76 GLAls; s. 238 25/62 Zils;s. 240 29/17-6/100 544055
s. 242 54/20 J3adi; s. 245 54/13 .55 5. 251 79/7 &85 5. 254/145 <1i 5 5. 258 55/37 a33; s.
265 53/61 39i0lis; 5. 266 111/4 sue; 5. 271 86/12 eiSl 8. 279 3/121 sz s. 284 6/108 f35s;
5. 285 93/3 &3z s. 295 78/34 (las; s. 299 19/13 4% s. 302 55/64 OlEBLEAS; 8. 304 plarIs
55/37; 5. 306 2/135 19 ,7/156 Las ,1/4 52331 ,12/76 455 5. 308 75/15 &rslas; s. 321 gepaiss
48/9;'s. 324 20/102 B35 5. 325 3/41 f345; 5. 328 20/131 5285 ,6/31 sagliahs 5. 333 72l ,62/5 fLas
74/34; 5. 335 22/2 g5 s 5. 341 2/149 55 5 ,2/280 s50is; 5. 343 81/4 jLiuedl; 5. 345 6/142 L
s. 349 80/22 &54f; 5. 351 7/26 Livy; 5. 353 31/18 3245 5. 354 ,78/14 olpasdl ,12/49 5onss
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Ibn Dureyd’in Cemheretu’l-Luga Adl Eserinin Tefsir Ilmi Agisindan Degerlendirilmesi

2/266 5Lacl; s. 358 55/72 &lgids; 5. 359 68/20 £ 2lS; 5. 360 2/260 54345 ,23/101 jli; s.
370 16/62 gel5ik; 5. 375 27/58 Gylasl ,46/24 Gyt s. 376 71/14 figsl; 5. 377 67/19 ,2il; s.
378 57/13 Gagals 5. 379 2/280 §3ks5; 5. 380 56/34 adeéys; 5. 382 47/6 LgE<; 5. 390 33/13 &53<5 s.
394 2/49 ds;z; 5. 396 25/65 Lafz2; 5. 397 67/30 325 5. 400 8/41 ylspall ,25/1 glipall; s. 401 fedls
76/5; 5. 404 11/70 54555 ,15/62 545554 413 ;26/149 puayl; 5. 414 93/9 5445 5. 421 ,2/283 41a,

83/14 515 ,54/54 ,g5.

III. Cilt

S. 6 34/23 §4; 5. 7 12/72 e 16417 @255 8.9 27/19 sl ,79/1 wike; 15 5. 12 26/64 AT
8. 13 56/19 godyis; 5. 17 73/1 J&3lss s. 18 104/1 &1 ,25/77 Lafd; 5. 26 Gelassladl ,5/42 Gdasw i
72/15; 5. 29 68/28 mghassl; 8. 35 71/23 Ligls 8. 36 38/57 $Liut ,66/5 ,id; s. 40 2/130 aii; s.
41 33/19 55alus; s. 44 84/17 Guss; . 45 74/42 o551 5. 47 (uiSH1,18/79 pesbins ,6/96 EX s
81/16;'5. 50 59/23 ALz 5. 54 20/108 Lisa; 8. 55 2/255 AL s. 58 48/29 §lis & ,26/210 foledull;
$.6012/30 Lgas &;'s. 68 38/58 alS &;s. 75 7/143 Lixss 5. 82 38/31 SLLsLEI ,2/256 alasss; s. 96
17/51 5olsii s s. 102 56/15 diedss ,26/48 fawvnss 8. 107 54/8 fualagss 8. 115 39/53 tlaaiis;
s. 121 16/80 s%iats; s. 123 50/18 kaals; 5. 124 3/134 peolslil 5. 128 58/2 §ic; s. 133 ,eidd
100/4 1245 ,2/171 32i3,14/43; 5. 146 6/99 asi5 s. 147 ,70/18 <515 ,69/12 Ziclg ,69/12 Lgss
2/88 Liz;s. 150 37/47 Jsz ,4/171 1o1s5; 5. 153 20/121 s52; s. 155 6/35 (245; s. 156 31/15 i3
s. 157 57/28 ydas ,36/40 <iis; s. 166 85/8 15445 5.168 53/48 ,3f; 5. 170 69/17 Uis; s. 176
30/22 @Xstsfis 5. 177 59/5 455 s. 181 69/45 puasdl ,39/67 asrspss s. 183 20/42 15 ,16/59 pods s.
184 22/73 SGAM; 5. 190 72/11 338; 5. 200 34/13 Ligds; 5. 201 17/97 &5 's. 205 ,21/43 Gelsiad
27/22 135 5. 208 25/77 Lig; 5. 209 15,12/10 &itgz; . 223 23/64 5elag 5. 225 17/5 150055 s.
220 59/3 3 5. 229 12/80 1545 5. 233 20/119 ,suia; 5. 242 91/10 LIS; 5. 246 895 ,51/47
2/255; 5. 248 11/81 ,if ,22/3 54Lif; 5. 250 67/30 G525 5. 252 53/12 &5)1% ,89/7 315 5. 253 wbslis
76/27 agls ,18/79; . 255 3/79 5.6 5. 257 3/125 puaiind; 5. 267 ,25/5 14 ,3/178 14 ,8/35 754
2/282 yLadl; 5. 273 74/24 355 5. 292 34/15 1155 5. 294 55/29 oL; 5. 302 55/20 £535 8. 305 Juslyo
16/81; 5. 308 55/76 %yaic; s. 389 76/16 ;,Jjgs; 5. 408 48/29 gasss; 5. 414 23/20 oall; 5. 434
11/81 ,ifs 5. 435 10/22 Gols; s. 437 5/62 595554 ,11/70 (56755 ,74/2 58515 ,17/36 Gyals 5. 439
37/49 55354 ,58/19 Lilk; 5. 441 5/42 puaswid) ,72/15 gelaselill; 5. 442 80/21 &330; 5. 465 5o,
3/146; 5. 472 60/8 jasgis ,7/58 13S5; 5. 474 56/65 5eg.545 ,73/7 Lis; 5. 483 71/26 ;55 5. 485
4/23 14 ,3/167 fogolsdl; 5. 487 48/11 wgitwdl; 5. 493 20/71 oKE1SY; s, 495 18/79 451553 S.
496 83/3 faaslis.
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