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Abstract : In this study, it was aimed to investigate the attitudes of physical education teachers'- who work at
high schools in Corum province- democratic, autocratic and laissez-faire classroom management styles. The
study was a survey method, and the data was collected via a scale prepared by the researchers which was
called as "Physical Education Teachers' Classroom Management Perceptions”. The data collection tool
comprised two parts. In the first part, students were asked to provide their personal information. In the
second part, they evaluated the items on the scale, which was a five-point Likert scale which was comprised
12 items. The participants were 12" grade high school students from Corum. 1003 volunteer students attended
the study and the number of the valid questionnaires was 914. As a result, there was no significant difference
between teachers' autocratic or democratic classroom management styles and gender; but there was a
statistically significant difference between gender and laissez-faire classroom management styles of teachers.
In the multiple comparasion test based on school types, no significant difference was observed between the
types of schools and democratic classroom management styles of teachers. However, there were significant
differences between the school types and autocratic and laissez-faire classroom management styles of
teachers. Sports High School students had the highest mean score in laissez-faire classroom management
style while Science High School had the lowest mean score.
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Beden Egitimi ve Sporda Sinif Yonetimi Anlayislari
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BEDEN EGITIMI VE SPOR OGRETMENLERININ
SINIF YONETIMI ANLAYISLARI

Ozet: Bu calismada Corum ili genelinde ortadgretimde gorev yapan beden editimi ve spor égretmenlerinin

demokratik, otokratik ve ilgisiz sinif yonetimi anlayislarina iliskin tutumlariun belirlenmesi amaglanmustir.
Arastirma tarama modelinde gerceklestirilmis olup, elde edilen veriler “Beden Egitimi Ogretmenlerinin Sunif
Yonetimi Anlayislart” olcegi ve bilgi formu ile toplanmustir. Veri toplama aract iki boliimden olusmaktadir.
Birinci boliimde ogrencilerin bilgileri yer almakta olup ikinci boliimde ise o6lgege iliskin maddeler yer
almaktadir. Olcek 12 ifadeden olusmaktadir. Olcek 5l likert tipinde hazirlanmustir. Arastirmaya 2017-2018
egitim-ogretim yilinda Corum ili genelinde lise diizeyinde 6grenim goren onikinci sinif 6grencileri katimustur.
Arastirmaya gontillii olarak katilan 6grenci sayist n=1003 olup degerlendirmeye alinan tutarli toplam 6lcek
sayist n=914 tiir. Sonug olarak, beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin demokratik ve otokratik sinif yonetim
anlayislart puanlart arasinda 6grencilerin cinsiyetleri bakimindan istatistiksel anlamda fark olmadigt ancak
ilgisiz siuif yonetimi anlayislart boyutunda istatistiksel anlamda fark bulunmustur. Okul tiirlerine gore
yapulan ¢oklu karsilastirmada, beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin demokratik sinif yonetimi anlayislart
puanlart arasinda istatistiksel anlamda anlamli bir fark yoktur. Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin
otokratik ve ilgisiz sinif yonetimi anlayislart arasinda ise okul tiirii degiskenine gore anlamli farkliliklar
vardir. Okul tiirti degiskenine gore beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin ilgisiz sinif yonetimi anlayist puani
en fazla Spor Lisesi 0grencilerine aittir. Spor Lisesi 6grencilerinin puanlart diger okullardaki (Fen Lisesi,
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Anadolu Lisesi, Anadolu Imam Hatip Lisesi) é¢rencilerin puanlarindan
ytiksektir. En diistik ilgisiz sinif yonetimi anlayist puanina sahip olan okul ise Fen Lisesi’dir. Fen Lisesi’nin
ilgisiz sinif yonetimi puanlart diger okullardaki (Spor Lisesi, Anadolu Lisesi, Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi) ogrencilerin puanlarindan diistiktiir.

Anahtar kelimeler: Beden egitimi, sinif yonetimi, demokratik sinif yonetimi, otokratik sinif yonetimi, ilgisiz

sinif yonetimi, sinif yonetimi anlayist.

mif  yOnetiminin ~ 6gretmen  yetistirme ogretmenlere, daha cagdas ogretim programlarina,

programlari icerisinde yer almaya baglamasi ile daha uygun sartlara, daha kaliteli yonetimlere ve daha

birlikte bu alanda yapilan kuramsal ve
uygulamali calismalarda artig goriilmiistiir. 1997-1998
yilindan itibaren iilkemizde 6gretmen yetistiren
yiiksekogretim kurumlarinin egitim programlarinda
sinif yonetimi dersi zorunlu hale getirilmistir. Yonetim
bilimi alanindaki gelisimler ve yaklagimlar, okul
yonetimi ve smif yonetimi kavraminin 6nemini
artirmigtir (Celik, 2008).

Egitim sisteminin en o6nemli 6gelerinden biri
ogretmendir. Sistemi olusturan biitiin 6gelerin ve
yetistirilecek olan 6grencilerin daha verimli ve yaratict
artirilmasi

nitelikli

niteliklerinin
daha

hale getirilmesi ve

gerekmektedir. Bu  nedenle

istekli 6grencilere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu sistem
icerisinde yer alan her bir parga, siireci ve sonucu
etkileyebilir. Sistem igerisinde yer alan bir parcanin
eksikligi siireci ve sonucu olumsuz etkiler (ilhan,
2004).

Insan cocukluk déneminden genclik dénemine
gelinceye kadar, hatta hayati boyunca birgok egitsel
alanda egitim alir ve bircok seyi dgrenir. Ogrenme
durumu insanin basarisim gosterir. Insan basar
aracihig ile hayatin gereklerini (dogru veya yanlis
olarak) égrenir. Ogrenme siirecinde insan, dogumdan
olime kadar degisik kurumlarda 6grenme siirecine
devam ederken, diger yandan da yasadigi cevrede
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ogrenmeye devam etmektedir. Smif ortami;
ogretmenin  onderliginde  6grencileri  davranis
degisikligine = gotiirecek  yasantilar1  gecirdikleri

ortamdir. Sinif ortaminin temel bilesenleri; 6gretmen,
ogrenci, Ogretim programi, fiziksel ve teknolojik
donamimlardir. Ogrencilerin  belirlenen hedeflere
ulagsmasina olanak saglamasi igin smnif ortaminin
yeteri diizeyde donanima sahip olmasi gerekmektedir
(Kaya, 2006).

Sinif yonetimi ¢ok boyutlu ve karmasik bir yonetim

siirecidir. Ogretmenlerin bu yapiy1 biitiiniiyle
anlayabilmeleri, sinif yonetimi agisindan son derece
Sinifta

sadece sif

onemlidir. kargilagilan ~ problemlerin

kaynaginin icinde olmayacag1 da

unutulmamalidir (Kiigiikahmet, 2011).

Son yillarda Ogretmen, idareci ve ebeveynlerin en
onemli sorunlarindan birisi okullarda 6grenme
ortamini bozucu 6grenci davraniglarinin artmasidir.
Ogretim kademelerinin herhangi birisinde bir simf
gozlemlendigi zaman; bir agizdan konusan, birbirleri
ile sohbete dalmis, sinifta ayakta gezinen, birbirine
satasan, ayaklarini  uzatarak smifta  oturan
ogrencilerin goriilmesi sasirtict  degildir. Bu tiir
davraniglar o6zellikle biiylik sehirlerde ve mevcudu
siiflarda daha

Ogrencilerin sergiledikleri bu davramglar kuskusuz

fazla olan stk goriilmektedir.
egitimin niteligini olumsuz yonde etkilerken bir
yandan da oOgretmenleri bazen sorunlarla basa
¢ikmada caresiz birakmaktadir. Baskic
kadar etkili olma ozelligini
Bunun birka¢ nedeni

disiplin
glinlimiizde eskisi
yitirmistir. vardir; bu
nedenlerden en 6nemlisi, gliniimiizde insan haklar1 ve
demokrasi kavramlarinin gelismesi, ¢ocuklarin ve
ebeveynlerinin baskici anlayisi ve hiikmedilmeyi
kosulsuzca kabul etmemeleridir. Son yillarda yapilan
arastirmalar, smifta kontrolii saglamanin sadece
olumsuz ogrenci davraniglarinin engellenmesiyle
miimkiin olmadigini bu siirecin kapsamli bir siireg
oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Bu gelismeler egitim
bilimcilerin yeni arayiglar igerisine girmesine neden
olmustur (Erden, 2005).

Meslege yeni baglayan 0Ogretmenlerin, 6grenci

ogretmen iletisimine sinirlama getirmesi, 6grencilerin

Katmis ve Dogru (2020)

kendilerini ifade etmelerini engelledigi gibi, smnifta
ogrenme olayindan ¢ok, kontrol eyleminin 6n plana
cikmasina neden olmaktadir. Ogretmenlerin meslege
bagladiktan tutum
sergilemeleri bu yargiyr dogrular niteliktedir (Celep,
2008).

sonra smnifta otoriter bir

Siniftaki 6grencilerin bazi dersleri sevmemesi derste
yapilan etkinliklere katilmamasina neden olmaktadir.
Sinifin iyi yonetilememesi, dgrencilerin basarilarini
olumsuz yonde etkiler. Iyi yonetiimeyen smnifta
ogrenciler oOgrendiklerinin ne ise yarayacaginin
farkina dahi varamaz. Bu yiizden simif yonetimi, sinifi
etkileyen okul yonetimi, veliler ve cevresel
degiskenlerin 6gretmen tarafindan belirlenmesi ve
incelenmesi ile baslar. Bu baglamda sinif yonetimi;
istendik

uygun

Ogretmenin  Ogrencilerde davranis

degisikliklerini  olusturma, olmayan
davraniglar: iyilestirme, sinifta olumlu bir iletisim
etkili
etkinliklerinin toplami olarak aciklanabilir (Unal ve

Ada, 2003).

kurma ve zamani ve verimli kullanma

Sinif, etkinliklerin
gerceklestigi mekanin adidir. Siif egitim sistemin

Oogrenme-ogretme ve egitsel

kalbidir. Smif yonetimi iilke yOnetiminin aynasi

niteligindedir. Bir iilkenin basarili  yonetilip
yonetilmedigi, ekonomik basarisina, sosyal yapisina,
egitim durumuna ve bircok gostergeye bakilarak
anlagilabilir. Okul ve siniflar1 basarili bir sekilde
yonetilen bir iilkenin yonetim anlayisi da basarihidir
denilebilir. Hicbir tilkenin yonetimi kendi okul ve sinif

yonetiminden bagimsiz degildir (Balay, 2017).

Toplumsal  etkenler,  Ogretmenlerin iglerini
zorlastirmaktadir. Yapilan calismalar gosteriyor ki
ogretmenler ve okullar, bir¢ok 0grencinin hayatini
carpici bir sekilde etkilemektedir. Aile ici huzursuzluk,
toplumda siddet, basin yaymn organlarinda niteliksiz
programlar, okuldan sikilma ve disiplin sorunlarinin
oldugu bir ortamda, okullarin sistem gelistirmek ve
bunu korumak icin yogun gaba sarf etmektedirler.
Okulun ogrenci davranigi tzerinde gozle goriliir
degisiklikler meydana getirdigi yapilan aragtirmalarca

saptanmustir (Kilbas, 2014).
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Beden egitimi ve spor, kisinin fiziksel hareketlere
katilmak amaciyla davranislarinda istendik yonde,
beden egitimi ve spor dersinin amaclarina uygun
(bedensel, duyusal, sosyal ve zihinsel) degisme
meydana getirme slirecidir. Egitimin  diger
alanlarindan farkli olarak beden egitimi ve sporda
“hareket 0grenme ve hareket yoluyla Ogrenme”
esastir. Beden egitimi ve spor, insanin fiziksel
hareketler yoluyla egitilmesidir. Iyi bir beden egitimi
ve spor 6gretmeni, sadece {ist diizey fiziksel beceriye
sahip olan ya da konusuna ¢ok hakim olan kisi degil,
ayni zamanda bu bilgi ve becerilerini 6grencilerine
aktarabilen onlar1 gelistirebilen 6grenmelerine
yardima olabilen kisidir. Iyi bir beden egitimi ve spor
ogretmeni, 0grencilerine sempatik davranan, onlarin
ilgi, ihtiyaclarin1 goz ardi etmeyen, saglik durumlari
hakkinda bilgi sahibi olan kisidir (Tamer ve Pulur,

2001).

Okulun cevresi okul agisindan olanak deposu olarak
goriilebileceginden, okul imkan ve olanak acisindan
sinirsiz denilebilecek bir yapiya sahiptir. Sadece kendi
olanaklariyla egitim-6gretim yapmaya calisan bir okul
ya da 6gretmen, her sorunu kendi imkanlar1 dahilinde
¢ozmeye calisan insana benzer ve ¢ok sayida
basarisizlik ile karsilasir. Normal yonetici ile cok iyi
yonetici arasindaki fark, normal yonetici elinde olan
kaynaklar ile yetinir, ¢ok iyi yonetici ise elinde olan
kaynaklarin disinda yeni kaynaklar meydana getirir.
Bu kaynaklar dikkatli bakildiginda hazir olarak
cevrede hali hazirda bulunmaktadir. Bu kaynaklardan
yararlanmak igin 6ncelikle yonetici, hangi kaynaklara
gereksinimi oldugunu belirlemeli daha sonra bunlar1
nerelerde bulacagini ve nasil elde edecegini bilmelidir
(Basar, 2012 ).

Aydin, Selvitopu ve Kaya (2018) 2011-2016 yillari
arasinda yapilan tezleri inceledikleri calismada yapilan
tezlerin %75’inin egitim bilimleri, sinif 6gretmenligi,
okul dncesi egitimi ve 6zel egitim boliimleri ile ilgili
oldugunu %25’lik kismini ise diger boltimler olarak
kategorize etmistir, diger boliimlerin neler oldugu
belirtilmemistir.

Literatiirde, beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin

sinif yonetimi anlayiglar1 ile ilgili caligmalar

Katmis ve Dogru (2020)

bulunmakta ancak (Ozcakir, 2007; Unlii, 2008)

ogrenciler tarafindan beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin sinif yonetim anlayiglarini élgen bir
Olcege (ulasilabilir kaynaklar gercevesinde) tilkemizde

yapilan ¢alismalarda rastlananilmamuistir.

Egitimde basarili olmanin ilk adimi basarili bir sinif

yonetimidir. Bu nedenle Ogretmenin  sinifta
gosterecegi liderlik rolii cok Onemlidir (Demirel,
1999). Okulda Ogretmenin gorevi, sadece Ogretim
etkinlikleri ile sirl degildir. Ogretmen, etkili bir
ogretici olmanin yani sira ayni zamanda iyi bir simnif

yoneticisi olmak zorundadir (Saritas, 2000).

Yapilan literatiir calismalar1 sonucunda 6grencilerin
beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin sinif yonetimi
anlayiglarini okul tirti degiskenine gore inceleyen
¢alisma bulunamamistir. Bu baglamda calismanin
amaci, Corum ilinde ortadgretim kurumlarinda
(liselerde) gorev yapan beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin ~ siif  yonetimi  anlayislarin
incelemektir. Bunu gerceklestirmek icin de “Beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin siif yonetimi
anlayiglart calistign okul tiiri ve Ogrencilerin
cinsiyetlerine gore farklilk gostermekte midir?”

sorusunda cavap aranmis ve tartisimistir.

YONTEM

Bu ¢alisma genel tarama modelinde olup konu ile ilgili

literatiir ~ taranarak gerekli teorik alt yapi
olusturulmustur.  Calismada, Katmis, (2019)
tarafindan gelistirilen olcek ve bilgi formu

kullanilmistir. Corum ili ve ilgelerinde 6rgiin egitim
icerisinde yer alan lise son sinif 6grencileri galisma
grubu olarak belirlenmistir. Toplam 1003 lise son sinif
ogrencisine tesadiifi 6rnekleme yontemi kullanilarak
ulagilmistir. Elde edilen verilerden 89’u tutarsiz ve
eksik oldugundan degerlendirmeye alinmamustir.
Degerlendirmeye alman gegerli 6lclim sayist 914 tiir.
Calisma grubunun 479’u kadin 6grencilerden, n=435’i
erkek 6grencilerden olusmaktadir.

Galisma i¢in Milli Egitim Miidirliigiinden (24.03.2017
tarihli komisyon tutanagi) gerekli izin alinmistir. Elde
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edilen veriler betimsel ve istatistiksel ¢Oziimleme
yontemleriyle degerlendirilmistir. Verilerin normal
uygunlugu  Shapiro-Wilk  testi ile

incelenmistir. Veriler normal

dagilima
dagilim

gostermediginden, parametrik olmayan testlerin

grup
karsilastirmalarinda Mann-Whitney U testi (farkin

kullanilmasma  karar  verilmistir.  Ikili
hangi okul tiirleri arasinda oldugunu bulmak igin

yapilan ikili karsilastirmalar igin Bonferroni
diizeltmesi p<o,05 anlamhilik diizeyi 5 okul tiirii
oldugundan p<o0,01 olarak alinmistir), coklu grup
Kruskal-Wallis H  testi

kullanilmis ve anlamhilik diizeyi p<o0,05 olarak

karsilagtirmalar1  icin

alinmistir. Verilerin istatistiksel analizi i¢cin SPSS 22.0
(IBM Corp., ABD; Lisans: Hitit Universitesi) paket
programi kullanilmistr.

Beden Egitimi Ogretmenlerinin Sinif Yonetimi
Anlayislar1 Olcegi

Katmis, (2019) tarafindan gelistirilen Beden Egitimi
Ogretmenleri Sinif Yonetim Anlayislari Olcegi Ogrenci
Formu (BEOSYAO Ogrenci Formu) 12 ifadeden
olusmaktadir. Bu 12 ifadenin giivenirlik katsayisi
(Cronbach's  Alpha)
boyutlarinin giivenirlik katsayilari; otokratik simif

a=0,720’dir.  Olgegin  alt
yonetimi Cronbach’s Alpha degeri 0,811, ilgisiz sinif
yonetimi Cronbach’s Alpha degeri 0,680 ve
demokratik sinif yonetimi Cronbach’s Alpha degeri
0,626°dr. Olcekte ters kodlanacak madde yoktur. Bu
Olcek Ogrenciler tarafindan 6gretmenlerinin sinif
yonetim anlayiglarina yonelik algilarini 6lgmek igin
gelistirilmistir ve 6lcek 5'li Likert tipindedir. Olgek alt
boyutlari ile 6gretmenin hangi sinif yonetim anlayigini
hangi diizeyde sergiledigini ortaya koyan bir 6lgme
aracidir. Her bir boyuttan alacagi en diisiik puan 4 ve
en yliksek 20dir. 20 puana yaklastikca Oolciilen
davaranisi daha fazla ortaya koydugu anlagilmaktadir.
Yapilacak caligmalarda puanlar veya ortalamalar
tizerinden analizler yapilabilir. Ortalama degerler
tizerinden yapilacak degerlendirmede en diistik
ortalama 1 ve en yiiksek ortalama deger 5 olabilir. Bu

oOlcekte; 1, 4, 7 ve 10 numarali maddeler demokratik

Katmis ve Dogru (2020)

sinif yonetim anlayisini, 2, 5, 8 ve 11 numaral ifadeler
ilgisiz stnif yonetim anlayisini ve 3, 6, 9 ve 12 numaral
ifadeler ise otoktratik sinif yonetimi anlayisini ifade
etmektedir.

BULGULAR

Bu boliimde sinif yonetimi anlayislarina iliskin beden

egitimi  Ogretmenlerinin  6grenciler  tarafindan
degerlendirilen smif yonetimi anlayislarina iligkin
ortalamalar, standart sapmalar ve karsilastirma

istatistikleri sonugclar1 verilmistir.

Tablo 1: Normallik testi

Shapiro-Wilk Istatistigi

Swnif Yonetim Anlayist w df p

Demokratik 0,930 914 0,000%

Tgisiz 0,959 914 0,000*

Otokratik 0,911 914 0,000*
*p<o0,01

Tablo 1’de her {i¢ boyut icin de verilerin normal
dagilim gostermedigi sonucu ortaya ¢ikmustir.
Demokratik, otokratik ve
anlayislari puanlari

ilgisiz smif yonetim
ortalamalar1 normal
testlerin
kullanilmasmna  karar  verilmistir.  ikili  grup
karsilastirmalarinda Mann-Whitney U testi (farkin

hangi okul tiirleri arasinda oldugunu bulmak igin

dagimadigindan  parametrik olmayan

yapilan ikili karsilastirmalar igin  Bonferroni
duzeltmesi p<o,05 anlamhlik dizeyi 5 okul tiiri
oldugundan p<o0,01 olarak alinmistir), ¢oklu grup
Kruskal-Wallis H testi

kullanilmistir ve anlamlilik diizeyi p<o0,05 olarak

karsilagtirmalar1  icin

alinmustir.

Kadin 6grencilerin otokratik sinif yonetimi anlayist
XKadin=12,67+4,685, erkek
ogrencilerin otokratik sinif yonetimi anlayisi puanlari

puanlar1  ortalamasi

ortalamasi  Xprkek=12,61£4,896°dir.  Ilgisiz ~ simf

yonetimi anlayisi puanlari ortalamasi

Xkadn=11,61+4,235’dir. Erkek 6grencilerin ilgisiz sinif
yonetimi ortalamasi

anlayisi puanlari

Xerkek=12,77%4,147 dir (Tablo 2).
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Tablo 2: Cinsiyet degiskeni agisindan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin sinif yonetimi anlayiglarina yonelik
tanimlayici istatistikler

Swnif Yonetim Anlayist Cinsiyet n X ss Mdn
Otokratik Kadin 479 12,67 4,685 13,00
Erkek 435 12,61 4,896 13,00
Toplam 914 12,64 4,784 13,00
Tgisiz Kadin 479 11,61 4,235 11,00
Erkek 435 12,77 4,147 12,00
Toplam 914 12,16 4,231 12,00
Demokratik Kadin 479 14,84 3,681 16,00
Erkek 435 14,98 3,746 16,00
Toplam 914 14,91 3,711 16,00

Calismaya katilan kadin 6grencilerin demokratik sinif

yonetimi anlayislari puan ortalamasi
Xkadin=14,84+3,681 olup erkek 6grencilerde bu puan

ortalamasi Xgrkek=14,98+3,746’dir (Tablo 2).

Erkek kadin
ogretmenlerinin smif yonetiminde daha fazla ilgisiz

ogrenciler Ogrencilere  gore

yonetim anlayisi sergilediklerini belirtmektedirler ve
bu fark istatistiksel olarak anlamlidir. Erkek 6grenciler
ile kadin 6grenciler agisindan 6gretmenlerin otokratik
ve demokratik siif yonetimi anlayislari arasinda
anlaml bir fark yoktur (Tablo 3).

Tablo 3: Cinsiyet degiskeni acisindan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin sinif yonetim anlayiglar1 arasindaki
farklarin Mann-Whitney U testi ile incelenmesi

Sunif Yonetim Anlayist n Sira Ort. Swralar Top U Z p

Otokratik Kadin 479 459,8 220245
103080 -0,277 0,781

Erkek 435 454,97 197910

fgisi Kad 23, 20280
glsiz adin 479 423,39 5 87844,5 a1t 0,000

Erkek 435 495,06 215351

Demokratik Kadin 479 451,14 216095
101135 -0,768 0,442

Erkek 435 464,51 202061

*p<0,01

Tablo 3 incelendiginde, ilgisiz smif yonetimi Anadolu Imam Hatip Lisesi ve en yiiksek
anlayisinda kadin 6grencilerin sira ortalamalari (Xpemokratik=15,25)  Anadolu  Lisesi  dgrencileri

n=479, Swra Ort=423,39, erkek Ogrencilerin sira
ortalamalar1 n=435, Sira Ort=495,06’dir. Cinsiyet
degiskeni bakimindan ilgisiz sinif yonetimi acisindan
incelendiginde kadin 6grencilerin sira ortalamalar:
erkek ogrencilerin sira ortalamalarina gore daha
dusiiktiir ve bu fark istatistiksel olarak anlamlidir
(U=87844,50; p<0,01).

Okul tiirti degiskenine gore; demokratik yonetim
anlayiglart punlart en diistik (Xpemokratik=13,79)

tarafindan degerlendirilmistir. flgilisiz ve otokratik
sinif yonetimi alayisi puanlari ortalamalari; en diisiik
(Xitgisiz=10,52; Xorokraiik=8,00) Fen Lisesi ve en yiiksek
Lisesi

Xotokratik=16,30) Spor

seklindedir. Otokratik sinif yonetimi anlayisinin okul

(Xtgisiz=16,10;

tirleri acisindan genel ortalamast X=12,64’tiir.
flgisiz smif yonetimi anlayisinin  okul tiirleri
acisindan genel ortalamasi X=12,16’dir. Demokratik
sinif yonetimi anlayisinin okul tiirleri agisindan
genel ortalamasi X=14,91dir.
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Tablo 4: Okul tiirii degiskenine gore beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin sinif yonetimi anlayislarina yonelik
tanimlayici istatistikler

Swnif Yonetim Anlayist Okul Tiirii n X ss Mdn
Otokratik Anadolu Lisesi 552 12,53 4,693 12,00
Fen Lisesi 66 8,00 2,090 8,00
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 15,62 3,555 17,00
Anadolu fmam Hatip Lisesi 70 7,69 2,375 7,00
Spor Lisesi 61 16,30 3,143 16,00
Toplam 914 12,64 4,784 13,00
flgisiz Anadolu Lisesi 552 12,00 3,929 12,00
Fen Lisesi 66 10,52 3,287 11,50
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 12,36 5,177 12,00
Anadolu fmam Hatip Lisesi 70 11,07 3,402 12,00
Spor Lisesi 61 16,10 3,453 17,00
Toplam 914 12,16 4,231 12,00
Demokratik Anadolu Lisesi 552 15,25 3,344 16,00
Fen Lisesi 66 13,89 5,117 17,00
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 14,84 3,407 15,00
Anadolu imam Hatip Lisesi 70 13,79 4,952 15,00
Spor Lisesi 61 14,38 3,817 14,00
Toplam 914 14,91 3,711 16,00

Demokratik sinif yonetimi anlayislarina iliskin beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin smif yonetimi
anlayiglart arasinda okul tiirti degiskenine gore
istatistiksel olarak anlaml farklilik yoktur.

(X*(4)=59,251; otokratik
(X*(4)=225,097; p<0,05) smif yonetim anlayislari

figisiz p<0,05) Ve

puanlari ortalamalari arasinda ise okul tiirlerine gore

istatistiksel olarak anlamli farkliliklar vardir. Farklarin
hangi bolimler arasinda oldugunu bulmak igin
yapilan ikili karsilastirmalarda Bonferroni diizeltmesi
(p<0,05 anlamhlik diizeyi 5 grup oldugundan p<o,01
olarak Mann-Whitney U Testi
yapilmistir (Tablo 5).

alinmigtir) ile

Tablo 5: Okul tiirlerine gore beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin sinif yonetimi anlayislar1 puanlarina iligkin
Kruskal-Wallis H testi sonuclari

Sinif Yénetim Anlayisi Olcul Tiirii n(914) SwraOrtalamast sd X2 p
Otokratik Anadolu Lisesi 552 451,57
Fen Lisesi 66 210,27
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 619,08 4 225,097 0,000*
Anadolu imam Hatip Lisesi 70 190,03
Spor Lisesi 61 648,51
flgisiz Anadolu Lisesi 552 447,60
Fen Lisesi 66 370,31
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 460,97 4 59,251 0,000*
Anadolu imam Hatip Lisesi 70 405,21
Spor Lisesi 61 692,02
Demokratik Anadolu Lisesi 552 473,98
Fen Lisesi 66 435,99
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 443,90 4 6,322 0,176
Anadolu Imam Hatip Lisesi 70 417,70
Spor Lisesi 61 414,11

*p<0,01; sd: serbestlik derecesi
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Ortaya c¢ikan farklarin hangi okul tiirleri arasinda

oldugunu  belirlemek  icin  yapilan  ikili
karsilagtirmalara iligkin bulgular sonraki tablolarda

verilmistir.

Anadolu Tmam Hatip Lisesi 6grencilerinin ilgisiz simf
yonetimi anlayis1 sira ortalamalar1 n=70, Swra

Katmis ve Dogru (2020)

Ort=44,61 olup Spor Lisesi Ogrencilerinin sira
ortalamalar1 n=61, Sra Ort=90,55'dir. llgisiz simf
yonetimi anlayist agisindan Anadolu Imam Hatip
Lisesi  Ogrencilerinin  puanlari, Spor Lisesi
ogrencilerinin puanlarindan daha disiiktir ve
istatistiksel olarak aralarinda anlamli bir farklilik

vardir (U=637,50; p<0,01).

Tablo 6: Okul tiirii ile beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin ilgisiz sinif yonetim anlayiglar: puanlar1 arasindaki
farklarin Mann-Whitney U testi ile incelenmesi

Okul Tiirii ve Ilgisiz Stuf Yonetimi n Swra Ortalamast  Siralar Toplamu U Z p
Fen Lisesi 66 64,14 4233
. e 2022 -1,267 0,205
Anadolu Imam Hatip Lisesi 70 72,61 5083
Anadolu fmam Hatip Lisesi 70 44,61 3122,5
o 6375 -6,939 0,000"
Spor Lisesi 61 990,55 5523,5
Anadolu Lisesi 552 357,65 197421 0221 0748
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 363,53 59982 44793 3 74
Anadolu Lisesi 2 14,92 173838
adolu Lisesi 55 314,9 7353 15222 -2,193 0,028
Fen Lisesi 66 264,14 17433
Anadolu Lisesi 552 290,13 160151,5 .
.. 7523,5 -7,119 0,000
Spor Lisesi 61 459,66 28039,5
Fen Lisesi 66 100,82 6654 o1 0.02
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 122,07 20142 4443 19 029
Anadolu Lisesi 2 14, 1 )
: S 55 314,4 73549,5 17719 1,135 0,256
Anadolu Imam Hatip Lisesi 70 288,62 20203,5
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 101,22 16702
o 3007  -4,665 0,000*
Spor Lisesi 61 146,7 8949
Fen Lisesi 66 41,72 2753,5 .
2, -7,123 0,000
Spor Lisesi 61 88,11 5374,5 2425 71230
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 123,15 20319,5
. L 49255 -1,788 0,074
Anadolu Imam Hatip Lisesi 70 105,86 7410,5
*p<0,01

Anadolu Lisesi 6grencilerinin ilgisiz sinif yonetimi
anlayiglar1 sira ortalamasi n=552, Swra Ort=290,13
olup Spor Lisesi 6grencilerinin ilgisiz sinif yonetimi
sira ortalamalar1 n=61, Sira Ort=459,66’dir. Anadolu
lisesi 6grencilerinin ilgisiz sinif yonetimi anlayislari
puant Spor Lisesi 6grencilerinin ilgisiz simf yonetimi
anlayiglar1 puanindan daha disiiktiir ve aralarinda
bir farkhlik vardir

istatistiksel olarak anlaml

(U=7523,50, p<0,01).

Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 6grencilerinin ilgisiz
siif yonetimi agisindan sira ortalamasi n=165, Sira
Ort=101,22 olup, Spor Lisesi 6grencilerinin ilgisiz sinif
yonetimi anlayiglar1 sira ortalamasi n=61, Sira
Ort=146,70’dir. Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi

ogrencilerinin ilgisiz sinif yonetimi anlayisi puanlari,
Spor Lisesi 6grencilerinin ilgisiz sinif yonetimi anlayisi
puanlarindan diisiiktiir ve aralarinda istatistiksel
(U=3007,00;

olarak anlamli farklhiliklar vardir

pP<0,01).

Fen Lisesi 6grencilerinin ilgisiz sinif yonetimi anlayis
sira ortalamasi n=66, Stra Ort=41,72 olup, Spor Lisesi
ogrencilerinin ilgisiz sinif yonetimi anlayiglar1 sira
ortalamasi n=61, Sira Ort=88,11’dir. Fen Lisesi
ogrencilerinin ilgisiz smif yonetimi anlayis1 puani,
Spor Lisesi 6grencilerinin ilgisiz sinif yonetimi anlayisi
puanindan diigiiktiir ve aralarinda istatistiksel olarak
anlaml farkliliklar vardir (U=542,50; p<0,01) (Tablo
6).
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Tablo 7: Okul tiirii ile beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin otokratik sinif yonetim anlayislar1 puanlari
arasindaki farklarin Mann-Whitney U testi ile incelenmesi

Okul Tiirii ve Otokratik Sinif Yonetimi n Swra Ortalamast  Swralar Toplanu U Z p
Fen Lisesi 66 72,22 4766,5
: S 2064,5 -1,001 0,275
Anadolu Imam Hatip Lisesi 70 64,99 4549,5
Anadolu fmam Hatip Lisesi 70 38,11 2668
.. 183 -9,05 0,000
Spor Lisesi 61 98 5978
Anadolu Lisesi 2 28,1 181131,
. . .. > 32514 345 28504 -7,322  0,000*
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 462,25 76271,5
Anadolu Lisesi 552 327,43 180740,5
o 8319,5 7,24  0,000*
Fen Lisesi 66 159,55 10530,5
Anadolu Lisesi 552 203,42 161969,5 L 26 0.000*
Spor Lisesi 61 429,86 26221,5 93415 >7 ’
Fen Lisesi 66 )2 2853,
. . .. 43,23 535 642,5 -10,52  0,000%
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 145,11 23942,5
Anadolu Lisesi 552 332,08 183309,5
. o 7958,5  -8,046  0,000*
Anadolu Imam Hatip Lisesi 70 149,19 10443,5
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 111,43 18386 601 o8 0420
Spor Lisesi 61 119,1 7265 459 799 43
Fen Lisesi 66 , 2360,
. 3>77 35 1495 9,025  0,000*
Spor Lisesi 61 94,55 57675
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 165 149,3 24634
: .. 611 -10,89  0,000*
Anadolu Imam Hatip Lisesi 70 44,23 3096
*p<o0,01

Okul tiirleri degiskenine gore Anadolu imam Hatip

Lisesi ile Spor Lisesi ogrencilerinin
karsilastirilmasinda; Anadolu Imam Hatip Lisesi
ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayislar1 sira
ortalamasi n=7o0, Swra Ort=38,1’dir. Spor Lisesi
ogrencilerinin ise n=61, Swra Ort=98,00’dir. Okul
tirleri degiskenine gore otokratik smnif yonetimi
anlayis1 acisindan Anadolu Imam Hatip Lisesi
ogrencilerinin puanlari, Spor Lisesi 0grencilerinin
puanlarindan daha disiiktiir ve istatistiksel olarak
aralarinda anlamli bir farklibk vardir (U=183,00;

Pp<0,01).

Okul tirleri
ogrencileri ile Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi

degiskenine gore Anadolu Lisesi

ogrencilerinin karsilagtirlmasinda; Anadolu Lisesi
ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayislar1 sira
ortalamasi n=552, Stira Ort=328,14, Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi 6grencilerinin otokratik sinif yonetimi
anlayiglari sira ortalamasi n=165, Sira Ort=462,25dir.
Okul tiirleri
ogrencilerinin otokratik smif yonetimi puanlari

degiskenine gore Anadolu Lisesi

Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 0grencilerinin
puanlarindan daha diistiktiir ve istatistiksel olarak
aralarinda anlamli farklihk vardir (U=28503,50;
p<0,01).

Okul tiirleri degiskenine gore Anadolu Lisesi ile Fen
Anadolu  Lisesi
ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayislar1 sira

Lisesi karsilastirmasinda; gore
ortalamasi n=552, Swra Ort=327,43’tiir. Fen Lisesi
ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayislari sira
ortalamas1 n=66, Swra Ort=159,55dir. Okul tiirleri
degiskenine Anadolu Lisesi 0grencilerinin otokratik
sinif  yonetimi anlayisi puanlar1  Fen Lisesi
ogrencilerinin puanlarina gore daha yiiksektir ve
aralarinda istatistiksel olarak aralarinda anlaml

farkliliklar vardir (U=8319,50; p<0,01).

Okul tiirleri degiskenine gore Anadolu Lisesi ve Spor
Anadolu
ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayiglar1 sira

lisesi karsilastirmasinda; Lisesi
ortalamasi n=552, Swra Ort=293,42’dir. Spor Lisesi
ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayiglar1 sira

ortalamasi n=61, Sira Ort=429,86’dir. Okul tiirlerine

ULUSLARARASI BEDEN EGiTiMi SPOR VE TEKNOLOJILERI DERGISI | 17



Beden Egitimi ve Sporda Sinif Yonetimi Anlayislari

gore Anadolu Lisesi Ogrencilerinin otokratik sinif
yonetimi anlayiglar1 puani Spor Lisesi 6grencilerinin
otokratik sinif yonetimi puanlarindan daha dustiktiir
ve aralarinda istatistiksel olarak anlaml farkhlik

vardir (U=9341,50; p<0,01).

Okul tiirleri degiskenine gore Fen Lisesi ile Mesleki ve
Teknik Anadolu Lisesi karsilastirmasinda Fen Lisesi
ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayislar: sira
ortalamasi n=66, Swra Ort=43,23 olup Mesleki ve
Teknik Anadolu Lisesi 6grencilerinin sira ortalamasi
n=165, Sra Ort=145,11dir. Okul tiirlerine gore Fen
otokratik
anlayislar1 puani, Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi

Lisesi ~ 6grencilerinin siif  yonetimi

ogrencilerinin  otokratik smif yonetimi anlayis
puanina gore daha diistiktiir ve aralarinda istatistiksel
olarak anlaml farklilik vardir (U=642,50; p<0,01).

Okul tiirleri degiskenine gore Anadolu Lisesi ile
Anadolu Imam Hatip Lisesi karsilastirmasinda;
Anadolu Lisesi 6grencilerinin otokratik sinif yonetimi
anlayist sira ortalamast n=552, Swra Ort=332,08,
Anadolu Imam Hatip Lisesi 6grencilerinin otokratik
sinif yonetimi anlayisi sira ortalamasi n=70, Sira
Ort=149,19’dur. Okul tiirii degiskenine gore Anadolu
Lisesi ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayisi
puani, Anadolu Imam Hatip Lisesi 6grencilerinin
otokratik sinif yonetimi anlayis1 puanindan ytiksektir
ve aralarinda istatistiksel olarak anlaml farkliliklar
vardir (U=7958,50; p<0,01).

Okul tiirleri degiskenine gore Fen Lisesi 6grencileri
Spor Lisesi 0grencilerinin karsilastirilmasinda; Fen
Lisesi Ogrencilerinin otokratik smif yonetimi sira
ortalamasi n=66, Swra Ort=35,77dir. Spor Lisesi
ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayisi sira
ortalamasi n=61, Sira Ort=94,55dir. Okul tiirlerine
gore Fen Lisesi 6grencilerinin otokratik sinif yonetimi
anlayis1 puani, Spor Lisesi 6grencilerinin otokratik
sinif yonetimi anlayisi puanindan daha diistiktiir ve
aralarinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar
vardir (U=149,50; p<0,01).

Okul tirleri degiskenine gore Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi ile Anadolu Imam Hatip Lisesi
karsilastirmasinda; Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi

Katmis ve Dogru (2020)

ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayis1 sira
ortalamasi n=165, Swra Ort=149,30’dur. Anadolu
Imam Hatip Lisesi 6grencilerinin otokratik siuf
yonetimi anlayislar1 sira ortalamasi ise n=70, Sira
Ort=44,23’diir. Okul tiirlerine gére Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi 6grencilerinin otokratik sinif yonetimi
anlayis1 puanlar;, Anadolu Imam Hatip Lisesi
ogrencilerinin otokratik sinif yonetimi anlayislarindan
yiiksektir ve aralarinda istatistiksel olarak anlamh
farkliliklar vardir (U=611,00; p<0,01).

TARTISMA

Demokratik,
anlayiglart ile ilgili olarak, demokratik ve otokratik

otokratik ve ilgisiz smif yonetimi

siif yonetimi anlayisinin cinsiyet degiskenine gore
farkhilk gostermedigi ancak ilgisiz smif yonetimi
anlayisinda cinsiyet degiskeni acisindan istatistiksel
olarak anlamh farklilik oldugu goriilmektedir (Tablo
3). Erkek 6grenciler kadin 6grencilere oranla beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin sinif yonetiminde
daha fazla ilgisiz sinif yonetim anlayisi sergilediklerini
belirtmislerdir. Alkan, (2003) arastirmasinda kadin
ogrencilerin beden egitimi ve spor ¢gretmenlerinin
yeterince ilgili olmadigl, ozellikle kadin 6grencilere
kars1 basaramaz 6n yargisinin bulundugu sonucuna
Alkan (2003) kadin
yonelik  spor erkek
ogrencilere oranla daha az olmasi kadin 6grencilerin

ulagmuistir. calismasinda,

ogrencilere branslarinin
kendilerini ilgisiz ve yalniz hissetmelerine yol agtigini

da belirtmistir. flgisiz siif yonetimi anlayisi
bakimindan farkin ortaya c¢ikmasi Alkan’in (2003)
yaptigi calismanin tek bir okul tiiriinde olmasindan
kaynaklaniyor olabilir. Bu calismada ise erkek

ogrencilerin ilgisiz puanlarinin  yiiksek ¢ikma
nedenleri beden egitimi ve spor Ogretmenlerinden
daha fazla beklenti icinde olmalarindan kaynaklaniyor
erkek

ogrencilerin hareket ihtiyaclar: ile beden egitimi ve

olabilir. Yapilan derslerin igeriklerinin
spor dersinden beklentilerini karsilamada yetersiz

kaliyor olabilecegi seklinde yorumlanabilir.

Demokratik sinif yonetimi anlayisi konusunda Giizel
(2015), demokrasi kavramini kadin 6grencilerin erkek
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ogrencilere oranla daha iyi anladiklarini ortaya
koymustur. Kadin 6grencilerin daha titiz olduklarim
ve her davranisi demokratik bulmamalarinin nedenini
erkek
yaklasimlarinin farkliligi ile agiklamistir. Giizel (2015)

ogretmenlerinin  kadin  ve ogrencilere
yaptigl arastirmasinda 7. ve 8. sinif dgrencilerinin
cinsiyet degiskenine gore 6gretmenlerin sinif yonetimi
anlayiglarinda anlamlhi  fark oldugunu ortaya
koymustur. Erkek 6grencilerin, 6gretmenlerinin sinif
yonetiminde gosterdikleri demokratik davraniglara
iliskin gorigleri, kadin 6grencilerin gortislerine gore
daha demokratiktir. Goziitok (1995), yaptigi calismada
ilkokul,

ogretmenlerin demokratik tutumlarini arastirdigi

ortaokul ve liselerde gorev yapan

calismasinda, ogretmenlerin demokratik
tutumlarinda cinsiyete dayanan bir farkin olmadig
sonucunu ortaya koymustur. Yalgin, (2007)

calismasinda cinsiyet degiskeni acisindan kadin
ogrenciler ile erkek 6grenciler 6gretmenlerinin sinif
yonetimi anlayisinda, demokratik yonetim agisindan
anlamli bir fark olmadigini ortaya koymustur.
Goziitok (1995) ve Yalgin'in (2007) ¢alismalari cinsiyet
degiskenine gore demokratik sinif yonetimi agisindan
yapilan bu calisma ile paralellik gostermektedir ancak
degildir.
Ozcakir'in (2007) yaptig1 caismada, beden egitimi ve

Glizelin (2015) c¢alismasi ile paralel
spor Ogretmenlerinin demokratik smif yonetimini
yiiksek diizeyde sergilediklerini belirtmistir. Otokratik
ve ilgisiz sinif yonetimi anlayzst ile ilgili olan sorularin
bazilarinda ise otokratik ve ilgisiz sinif yonetimi
anlayisi gosterdiklerini de belirtmistir.

Bu calismanin sonuglarma gore erkek ve kadin
ogrencilerin demokratik smif yonetim anlayislar
arasinda fark yoktur ve 6grenciler, beden egitimi ve
spor  Ogretmenlerini  ortalamanin  {izerinde
demokratik olarak degerlendirmektedirler. Yukarida
soz edilen calismalarda gorildigu {tizere hem
ogrenciler hem de o©gretmenler bakimindan
demokratik tutum ve davraniglarin cinsiyet agisindan
bir farkliliga neden olmadigi goriilmektedir. Sozi
edilen arastirmalar bu c¢alismanin sonucunu
desteklemektedir. Bu bilgilere ek olarak Luo, Bellows

ve Grandy (2000), smif yonetimi ile ilgili yaptigi

Katmis ve Dogru (2020)

arastirmasinda cinsiyet degiskeni ile sinif yonetimine
iliskin yasanan problemler arasinda anlaml bir fark
olmadigini ortaya koymustur. Yukaridaki calismalarin

sonuglarina  gore beden egitimi ve  spor
ogretmenlerinin ~ demokratik  smif  yonetimi
anlayislarini degerlendirmede ogrencilerin

cinsiyetlerinin bir farkliiga neden olmadigin

gostermektedir. Her iki cinsiyet acgisindan da
demokratik sinif yonetimi anlayislar1 benzer sekilde
Demokratik

anlayisi ortanca puan degeri hem kadin hem de erkek

degerlendirilmistir. siif  yonetimi
ogrenciler icin 16’dir. Otokratik yonetim anlayisari
puanlari ortanca degerleri hem kadin hem de erkekler
icin 13 ve ilgisiz yonetim anlayislar: ortanca degeri ise
kadinlar icin 11, erkekler i¢in 12’dir (Tablo 2). Cinsiyet
degiskeni acisindan bakildiginda en diisitk puana
sahip yonetim anlayis1 ilgisiz ve otokratik simif
yonetimi anlayislar1 puanlaridir (Tablo 2).

Ogrencilerin okul tiirlerine gére demokratik sinif
yonetimi anlayislar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark yoktur. Tanimlayici istatistiklere
bakildiginda beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin
demokratik smnif yonetimi anlayisi puanlarinin okul
turlerine gore toplam puanlarinin (ortanca degerleri)
14 ile 17 arasinda degistigi goriilmektedir (Tablo 4). Bu
degerler tiim okul tiirleri kapsaminda 6grencilerin
beden
anlayiglarini demokratik olarak degerlendirdikleri

egitimi  Ogretmenlerinin  simif  yonetimi
seklinde yorumlanabilir. Farkin ortaya ¢cikmamasinin
nedeni tim okul tiirlerindeki Ogrencilerin yiiksek
demokratik puanlar vermesi olabilir. Unlii (2008),
calismasinda hedef 6grenci kitlesinin 6zelliklerinin ve
okul diizeyinin beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin
sinif yonetimi davranislarinda farklilik yaratmadigini
ve bunun beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin sinif
kendilerini yeterli

yonetimi konusunda

hissetmelerinden kaynaklanacagini belirtmistir.
Ogretmen-ogrenci iliskisindeki olumlu iklimin ve
demokratik  ve

hosgoriilii davranmasi 6grenci performansini 6nemli

memnuniyetin  0gretmenlerin
derecede etkileyecegi diistintilmektedir. Bu calismanin
sonucunda orta ¢ikan demokratik puanlarin yiiksek
olmasi durumu beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin

ULUSLARARAST BEDEN EGiTiMi SPOR VE TEKNOLOJILERI DERGISI | 19



Beden Egitimi ve Sporda Sinif Yonetimi Anlayislari

demokratik ve hosgoriili bir 6grenme ortami
yarattiklari seklinde agiklanabilir.

Ogrencilerin okul tiirlerine gore otokratik ve ilgisiz
sinif yonetimi anlayislar1 arasinda fark olan okul
tiirleri ile ilgili olan ikili karsilastirmalara bakildiginda;
ilgisiz stmif yonetim anlayis1 boyutunda Spor Lisesi
ogrencilerinin Anadolu Imam Hatip Lisesi, Anadolu
Lisesi, Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi
beden
ogretmenlerinin daha fazla ilgisiz yonetim anlayisina

ogrencilerinden egitimi  ve spor

sahip olduklarini degerlendirdikleri goriilmektedir
(Tablo 6 ve 7).
bakimindan ele alindiginda; Spor Lisesi 6grenclerinin

Otokratik sinif yonetim anlayislar

beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin sinif yonetim
anlayislarini Anadolu Imam Hatip Lisesi, Anadolu
Lisesi ve Fen Lisesi 6grencilerine oranla daha fazla
otokratik degerlendirirlerken, Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi 0grencileri; Anadolu Lisesi, Anadolu
Imam Hatip Lisesi ve Fen Lisesi 6grencilerine oranla
daha otokratik ve son olarak, Anodolu Lisesi
ogrencileri; Fen Lisesi ve Anadolu Imam Hatip Lisesi
daha otokratik olarak

ogrencilerine  oranla

degerlendirmiglerdir.

Spor Lisesi dgrencilerinin Anadolu Imam Hatip Lisesi,
Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi 6grencilerine gore beden
egitimi ve spor 6gretmenlerinin daha fazla ilgisiz ve
otokratik sinif yonetimi anlayisina sahip olduklarini
degerlendirmelerinin nedeni Spor Lisesinde 6grenim
goren 6grencilerin secilmis sporculardan olugmasi ve
bir cok 6grencinin aktif spor hayatina devam ediyor
olmasi, Ogrencilerin beden egitimi ve spor
ogretmenlerinden beklentisini artiriyor olabilir, bu
yiizden Spor Lisesi ogrencileri 6gretmenlerini daha
ilgisiz olarak degerlendirmis olabilirler. Spor lisesinde
gorev yapan beden egitimi ve spor dgretmenlerinin
Anadolu Imam Hatip Lisesi 6gretmenlerine gore daha
otokratik sinif yonetimi anlayisina sahip olmasinin
nedeni olarak, Spor Lisesinde daha fazla sportif
miisabakalara katilim olmasi ve daha fazla takimla
miisabakalara hazirlanilmasi nedeniyle beden egitimi
ve spor 0gretmenleri 6grencilerine karsi 6gretmenden
¢ok takim antrendrii olarak davraniyor olabilecekleri
durum Lisesi

distintilmektedir.  Bu Spor

Katmis ve Dogru (2020)

ogrencilerinin Ogretmenlerinin daha otokratik sinif
sahip
degerlendirmelerine neden olmus olabilir.
beden
grubu
cesitli

yOonetimi olduklarini
Okul

egitimi ve spor

anlayisina
sporlariyla  ugrasan

ogretmenlerinin harekete gecirme ve

yonlendirme  gibi yonetimsel stratejiler
uyguluyor olabilirler. Bu deneyimlerin 6gretmenlerin
sinif yonetimi anlayiglarini1 da  sekillendirecegi
distiniilmektedir. Bu deneyimler 6gretmenlerin daha
otokratik sinif yonetimi anlayisina sahip olmalarina

yoneltmis olabilir.

Spor Lisesi 6grencilerinin Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi Ogrencilerine gore beden egitimi ve spor
ogretmenlerini daha ilgisiz siif yonetim anlayisina
sahip olduklarini degerlendirmelerinin nedenin yine
Spor Lisesi Ogrencilerinin beden egitimi ve spor
ogretmenlerinden sportif anlamda daha fazla beklenti
icerisinde olmalarindan kaynaklaniyor olabilir.

Spor Lisesi 0grencileri diger okullardaki (Fen Lisesi,
Anadolu Lisesi, Anadolu
ogrencilere gore okul sporlari faaliyetleri kapsaminda

Imam Hatip Lisesi)

daha fazla bransta miisabakalara hazirlanmasi ve
okulunu temsil etmesi acisindan Spor Lisesinde gorev
alan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin disiplini
otokratik  sinif
sergilemelerine neden olabilecegi sonucuna varilabilir.

saglamak  adina yOnetimi
Sparks ve Lipka (1992) ve Unlii (2008), calismalarinda
deneyimli 6gretmenlerin ve yeteri kadar deneyimi
olmayan ogretmenlerin sinif yonetimi davranislari
farkhliklar

Ogrenciler ve ogretmenler tarafindan deneyimli

arasinda oldugunu  belirtmiglerdir.
olarak bilinen 6gretmenlerin, otoriter ve baskici sinif
yonetimi davraniglarina daha siklikla bagvurduklarini
ortaya koymusglardir. Gliven ve Dermirhan (2006),
gen¢ Ogretmenlerin Ogretmen merkezli yOnetim
anlayiglarini kullandiklarini meslekteki kidem yillar
arttikca Ogrencinin daha etkin oldugu Ogrenim
yontemlerini kullandiklarini  belirtmistir. Bu  iki
calisma otoriter siif yonetimi davraniglarini
ogretmenin mesleki deneyimi bakimindan farkh
sekilde

orneklemini 6grenciler olusturdugundan otoriter sinif

yorumlamaktadirlar.  Bu  calismanin

yonetimi anlayisi ogrenciler tarafindan
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degerlendirilmistir. Mevcut calismada beden egitimi
ve spor 6gretmenlerinin kidemleri ile ilgili veri kaydi
bulunmamaktadir, bu nedenle otoriter sif
yonetimini kidem yih ile iligkilendirmek miimkiin
degildir. Ancak bu da beden egitimi ve spor
ogretmenleri kapsaminda arastirilmaya deger bir
konu olabilir. Daha ¢ok okullarin kurulus amaclari ve
o okullarda 6grenim gérmekte olan 6grenclerin sosyo-
ekonomik iligkili

dizeyleri ile olabilecegi

degerlendirilmektedir.

Spor Lisesi Ogrencilerinin, beden egitimi ve spor
ogretmenlerini diger okul tiirlerine (Anadolu Imam
Hatip Lisesi, Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Mesleki ve
Teknik Anadolu Lisesi) gore daha fazla ilgisiz olarak
degerlendirmelerindeki neden Spor Lisesinde
ogrenim goren ogrencilerin tamaminin belirlenmis
beceri testlerinde basarili olan segili 6grencilerden
olusmasi ve beden egitimi ve spor 6gretmenlerinden
beklentilerinin diger okullarda 6grenim goren
ogrencilere gore daha fazla olmasi, Spor Lisesinde
gorev yapan beden egitimi ve spor Ogretmenlerini,
ogrenciler tarafindan ilgisiz olarak algilamasina neden

oldugu disiiniilebilir.

Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi oOgrencilerinin,
Anadolu Lisesi, Anadolu Imam Hatip Lisesi ve Fen
Lisesi 0Ogrencilerinden beden egitimi ve spor
ogretmenlerini daha otoriter bir sinif yonetimi
anlayisina, yine Anadolu Lisesi 6grencilerinin ise Fen
Lisesi ve Anadolu Imam Hatip Lisesi égrencilerine
daha
sergilediklerini belirtmis olmalari da bir diger 6nemli
bulgudur. Fark cikan okul tiirlerine bakildiginda

Anolu Liselerinde, Fen ve Anadolu Imam Hatip

oranla otoriter smif yonetimi anlayisi

Liselerine oranla 6grencilerin en ¢ok beden egitimi ve
spor Ogretmenleri ile biraraya geldikleri okul tiirleri
oldugunu ve o&grencilerin genel olarak Anadolu
Liselerine devam ettikleri bilinmektedir, Anadolu
Liseleri; 7376, Mesleki ve Teknik Anadolu Liseleri;
3231, Anadolu Imam Hatip Lisesi; 3073, Fen Lisesi;
359, Spor Lisesi; 172 glincel 6grenci sayilarina
bakildiginda bu acikca goriilmektedir (Milli Egitim
Bakanligi [MEB], 2020).

Katmis ve Dogru (2020)

Okul tiirii ile ilgili yapilan ikili karsilasmalarda ortaya
cikan farklarin okullarin kurulus amagclarindan,
yapisindan ve 6grencilerin sosyo-kiiltiirel yapisindan
kaynaklandig1 distintilmektedir. Yapilan literatiir
¢alismalar1 sonucunda 6grencilerin beden egitimi ve
spor 0gretmenlerinin sinif yonetimi anlayislarini okul
turi  degiskenine  gore  inceleyen  calisma
bulunamamustir. Bu nedenle elde ettigimiz bulgularin,
diger literatir kaynaklar1 ile desteklenmesi kisith

kalmustir.

SONUC

Corum ili genelinde lise diizeyinde 6grenim goren 12.
beden
ogretmenlerinin sinif yonetimi (demokratik, ilgisiz,
otokratik) iliskin
belirlenmesinin amaclandigi bu calismada asagidaki

siif  6grencilerinin, egitim ve spor

anlayiglarina goriislerinin

sonuglara ulagilmistir.

Elde edilen bulgular neticesinde cinsiyet degiskeni
acisindan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin
demokratik ve otokratik smif yonetimi anlayislar:
bir farka
rastlanmamustir. Bu sonuca gore beden egitimi ve spor

arasinda istatistiksel olarak anlamh
ogretmenleri smif yonetiminde kadin veya erkek
olmasina bakmaksizin 6grencilerine esit sekilde ve

demokratik davranmaktadir sonucuna ulagilabilir.

Okul tiird beden
ogretmenlerinin demokratik sinif yonetimi anlayiglari

degiskenine  gore egitimi
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
yoktur. Tim okul tiirlerinde beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin demokratik simif yonetimi anlayisi
puanlart yiiksek ¢ikmistir. Bu sonuca gore beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin demokratik yasam
kiiltiirtine 6zen gosterdikleri ve demokratik sinif
yonetimi anlayigini yiiksek diizeyde her okul tiirtinde
gosterdikleri sonucuna ulasilabilir.

Okul tiirti degiskenine gore beden egitimi ve spor
otokratik siif
anlayiglarinda en fazla puana sahip olan lise tiirii Spor

ogretmenlerinin yonetimi

Lisesi’dir. En diisiik otokrarik sinif yonetimi anlayis
puanina sahip olan iki okul Fen Lisesi ve Anadolu
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Imam Hatip Lisesi'nin otokratik sinif yonetimi anlayis
puanlart Spor Lisesi ve Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi’nin puanlarindan diigiiktiir.

Okul turt degiskenine gore beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin ilgisiz simif yonetimi anlayisi puani en
fazla Spor Lisesi Ogrencilerine aittir. Spor Lisesi
ogrencilerinin puanlar diger okullardaki (Fen Lisesi,
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Anadolu Lisesi,
Anadolu Hatip
puanlarindan yiiksektir.

Imam Lisesi)  Ogrencilerin
En dustk ilgisiz smif
yonetimi anlayisi puanina sahip olan okul ise Fen
Lisesi’dir. Fen Lisesi'nin ilgisiz sinif yonetimi puanlari
diger okullardaki (Spor Lisesi, Anadolu Lisesi, Mesleki
ve Teknik Anadolu Lisesi) 6grencilerin puanlarindan

dustiktdir.

Fen Lisesinin ve Anadolu Imam Hatip Lisesinin
otokratik smif yonetimi puanlart Anadolu Lisesi,
Mesleki Teknik Anadolu Lisesi ve Spor Lisesinin
otokratik sinif yonetimi anlayisi puanindan daha
diisiiktiir. Fen Lisesi ve Anadolu imam Hatip Lisesi
ogrencileri beden egitimi ve spor 6gretmenlerini diger
tic lise tiirine gore daha az otokratik olarak
degerlendirmiglerdir.

Anadolu Lisesi 6grencilerine gore beden egitimi ve
spor 6gretmenlerinin sinif yonetimi anlayisi puanlari
Fen Lisesi ve Anadolu Imam Hatip Lisesi puanlarindan
yiiksek, Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ile Spor
Lisesi puanlarindan diisiikttir.

Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi dgrencileri beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin otokratik sinif
yonetimi anlayiglarini Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi
daha  otokratik  olarak

ogrencilerine  gore

degerlendirmislerdir.

Arastirma sonuglarina bagli olarak oneriler asagida
verilmistir.

a) Bu arastirma sadece Corum ili genelinde
yapilmistir. Aragtirma daha fazla ili kapsayacak sekilde

genigletilebilir.

b) Arastirma 12. Sinif 6grencilerini kapsamaktadir.
Ortaogretim (lise) diizeyinde tiim ogrencileri (9-12.
siniflart) kapsayacak sekilde genisletilebilir.

Katmis ve Dogru (2020)

¢) Arastirma ortadgretim (lise) diizeyinde yapilmistir,
ortaokul 6grencileri {izerinde de yapilabilir.

d) Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin otokratik ve
ilgisiz sinif yonetimi anlayiglarina neden olan etkenler
aragtirilabilir ve bu etkenlerin ¢6ziimiine iliskin
¢alismalar yapilabilir.

e) Ogretmenlere sinif yonetimi anlayislar1 konusunda
(0zellikle otokratik ve ilgisiz sinif yonetimi) hizmet ici
egitimler diizenlenebilir.

olduklar1
tiniversite gibi degiskenlerin sinif yonetimi anlayiglar

f) Ogretmenlerin, kidem ve mezun

tizerinde farklilik yaratip yaratmadigi arastirilabilir.

g) Ogrencilerin  sosyo-ekonomik  diizeylerinin,
ogretmenlerinin smif yonetimi anlayislarina etkisi

aragtirilabilir.

h) Ogrencilerin sosyo-kiiltiirel diizeylerinin, beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin smnif yonetimi
anlayislarina etkisi arastirilabilir.

i) Okullarin genel ve 6zel amaglar1 beden egitimi ve
spor Ogretmenlerinin smnif yonetimi anlayiglarini
hangi diizeyde etkiledigi arastirilabilir.

j) Beden egitimi ve spor Ogretmenelerinin mesleki
deneyimlerinin simif yonetim anlayiglarina olan etkisi

aragtirilabilir.
k) Spor liselerindeki beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin  ilgisiz  yonetim  anlayislar:

puanlarinin yiiksek olusu ile ilgili daha 6zel ve ayrintili
bir ¢alisma yapilabilir.

Yapilan arastirma ile beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin hangi smif yonetimi anlayislarini
benimsedikleri ve bu anlayislar1 hangi seviyede
gosterdiklerinin belirlenmesi agisindan yapilan bu
onemli oldugu

arastirmanin oldukca

distintilmektedir.

Bu arastirmanin, beden egitimi ve spor derslerine
yonelik sinif yonetimi konusunda yapilacak olan yeni
calismalara kaynak olusturacag: diisiiniilmektedir.
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