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Savas ve Catismanin Degisen Yapisi: Silahlarin
insansizlastirilmasi

Ramazan Erdag”

Oz: Birinci Diinya Savagi’nin ardindan savag ve catigma iizerine aragtirma-
lar artmaya baslamus, bu baglamda Uluslararas: iliskiler disiplinini ortaya
¢ikaran temel calisma alani olmustur. Literatiirdeki calismalar, savas ve ca-
tismalar1 geleneksel siniflandirmaya tabii tutmakta ve ¢ogunlukla sayisal
veriler iizerinden degerlendirmektedir. Bu makalede savas ve catismanin
degisen yapisi ele alinmakta, literatiirdeki savaslarin geleneksel simiflandir-
masinin yerine silahlarin insansizlagtirilmasina dikkat ¢eken yeni bir simf-
landirma 6nerilmektedir. Bu baglamda makale insansizlasan hava, kara ve
deniz araglarinin modern diinyada savas ve catismalarda kilit rol oynadi-
gin1 ve bu araclarin kullaniminin gelecekte daha da yaygin hale gelecegini
iddia etmektedir. Dahas1 makale insansiz silahlarin giintimiizde ne derece-
de insansiz oldugunu tartisarak insandan tamamen arindirilmis bir robotik
savag diinyasinin olmadigini da ortaya koymaktadir.
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The Changing Structure of War and Conflict: Making Weapons
Unmanned

Ramazan Erdag

Abstract: Researches on war and conflict began to increase after the First
World War; in this context, it became the main field of study that brought
the discipline of International Relations. Studies in the literature classify
wars and conflicts as traditional and evaluate them mostly through data-ba-
sed. This article discusses the changing nature of war and conflict, and a
new classification is proposed by drawing attention to the making weapons
unmanned rather than the traditional classification of wars in the literature.
In this context, the article addresses the making unmanned of air, land,
and, sea vehicles, claiming that unmanned air, land and sea vehicles play a
crucial role in wars and conflicts in the modern world and that the use of un-
manned weapons will become more widespread in the future. Furthermore,
the article discusses the extent to which unmanned weapons are currently
unmanned and reveals that there is no robotic warfare world completely
free of human beings.
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Giris

“Eger insanoglu savasi bitirmezse savas insanoglunu bitirecek-
tir. Bu ge¢miste dogru degildi. Ancak su anda dogrudur.”
(Dickinson, 2016, s. 2)

G. Lowes Dickinson’un iki savas aras1 donemde 1923’te kaleme aldig1 War: Its
Nature, Cause and Cure baslikli kitabindaki bu ifadesi savaslarin insanligin 6niin-
deki en biiyiik tehlike oldugunu gostermektedir. Birinci Diinya Savasi’ni tecriibe
etmis olan ve yeni bir diinya savasi riskine dikkat cekmek isteyen Dickinson’un
onermesinin aksine insanlik yeni bir diinya savasini 6nleyememis, bununla birlik-
te savagin yapisi giderek degismeye baglamistir. Uluslararasi iligkiler disiplininde
savas, catisma ve baris sikca kullanilan kavramlardir. S6z konusu kavramlar ay-
rica alanda iizerinde en ¢ok calisan konularin da basinda gelmektedir. Diinya si-
yasi tarihinde savas ve catismalarin strateji, yontem ve araclar hizla degismis, bu
doniisiim siirecinde tedricen insan/emek yogun modelden teknoloji yogun modele
gecis yasanmigtir. Atesli silahlarin icadi ile baglayan bu degisim, yakin dénemde
niikleer silahlarla devam etmis, glintimiizde ise savas ve catisma alanlarinda gi-
derek kullanim artan silahli/silahsiz insansiz hava araclar (SIHA/IHA) savas ve
catismanin seyrini etkileyen en énemli unsur olmustur.

Literatiirde savag ve baris caligsmalan {izerine oldukca fazla sayida ¢alisma
bulunmaktadir. Bunlardan en bilineni Carl Von Clausewitz’in yazdig1 Savas Uze-
rine (vom Krieg/on War) adl kitabidir (Clausewitz, 1918). Prusya ordusunda
gorev yapan Clausewitz Fransiz Devrim Savaslari, Rusya Seferi ve Napolyon
Savaglarina katilmis, 38 yasinda tuggeneral riitbesine yiikseltilmistir. Timgene-
ral riitbesinde Prusya Savas Akademisi yoneticisi iken genc yasta (51) hayatim
kaybetmistir. Clausewitz {inlii eserinin basilisini gérememis, eser liimiinden son-
ra Clausewitz’in esi tarafindan 1832 yilinda basilmistir (Bourne, 2014, s. 138).
Daha sonraki yillarda eser Almancadan ingilizce basta olmak iizere diger dillere
de cevrilmistir. Cevirilerde bir takim hata ve yanlis yorumlar bulunsa da Savas
Uzerine literatiire 6nemli bir savas kuram katkis1 sunmustur. Soguk Savas son-
ras1 donemde de eski-yeni savas stratejileri baglaminda Clausewitz’in goriisleri
belirleyici rol oynamaya devam etmistir (Karaosmanoglu, 2011). Savas ve catig-
manin degisen yapisi lizerine artan ¢alismalar, 6zellikle degisen savas stratejileri-
ni teknoloji ve silah endiistrisindeki degisim ile birlikte aciklamakta ve dénemsel-
lestirmektedir. Bir baska ifadeyle savaslar tarih boyunca stirekli olarak degisime
ugramis ve degisimin temel dinamigini teknolojik gelismeler —barutun ve hava
glictintin kullanilmasi vb.- olusturmustur (Yalginkaya, 2019). Ancak bu degisim
daha ¢ok savas ve catismalarda kullanilan silahlarin degisen yapisimi ifade etmek-
tedir.

Bu tiir geleneksel donemsellestirme savasin degisen yapisini aciklamakta ye-
tersiz kalmaktadir. Giiniimiizdeki savas ve catismalarda insansiz sistemler kon-
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vansiyonel sistemlerin yerine ge¢cmeye baslamig, insan unsuru giderek harekat
alanindan ¢ekilmigtir. Bu yoniiyle savas ve ¢atismalarin yapisini anlamlandiribil-
mek icin yeni bir donemsellestirmeye ihtiyac vardir. Bu ¢alismanin amaci diinya
siyasi tarihinde savas ve catismanin degisen yapisini, yontem ve araclari ile gele-
neksel donemsellestirmeleri inceleyip, silahlarin insansizlagsmasina dayali yeni bir
donemsellestirme sunarak literatiire katki sunmay1 hedeflemektedir. Ug béliimden
olusan makalenin birinci boliimiinde geleneksel donemsellestirme yaklagimlari
incelenmektedir. fkinci boliimde savas ve catismalar yeni bir dénemsellestirmeye
tabii tutulmaktadir. Makalenin tiglincii béliimiinde ise insansizlagtirma kavrami
ele alinarak silahlarin insansizlastirilmasi ile birlikte savag ve catismalarda kulla-
mimi1 incelenmektedir.

Savas ve Catismalarin Donemsellestirilmesinde Geleneksel Yaklasimlar

Teroriin kokeni Kabil’in Habil’i 6ldiirmesine kadar gotiiriiliirse (Baseren, 2008, s.
1) savas ve catismanin tarihinin de insanlik tarihi ile birlikte basladig1 s6ylenebilir.
Bir bagka ifadeyle savas, siyasi anlamda orgiitlenmelerin olustugu dénemden bu-
giine devam eden bir olgudur (Kasikci, 2019, s. 179). insanoglu menfaat ve cikar
catismas1 yasadigl cogu durumda siddete, catismaya ve savasa bagvurmustur.
flkel dénemlerden itibaren insanlarin arasindaki savas ve catismalar modern do-
nemde devletlerarasinda savas ve catismalara doniismiistiir. Ilkel savaglar bireysel
¢ikar catismalari ve gii¢ miicadelesi nedeniyle ortaya ¢ikmis iken modern savaglar
idari, teknik ve ideolojik degisimin {iriinii olarak ortaya ¢cikmistir. Modern savas
tarihinde en koklii ve dehset verici etki teknolojik degisim ile gerceklesmistir.
Bu yontiyle makineli tiifek, fiize ve atom bombasinin icadi modern savaglarin
yapisini degistirmis ve yikici sonuglar ortaya ¢ikarmistir (Townshend, 2000, s. 3).

Modern uluslararasi iliskilerin baslangici olarak kabul edilen ve din savagla-
rin1 sonlandiran 1648 Vestfalya Anlagmasi dncesi savas sadece gii¢c miicadelesi
olarak goriilmiiyordu. Savaglarin daha ¢ok ¢ikar odakl sekillendigi bu dénemde
askerler savasi gelir elde etmek icin ticari bir ara¢ olarak goriiyorlar, bir yil hiz-
metlerini kral ya da prense satabildikleri gibi diger yil kral ya da prensin rakibine
satabiliyorlardi. Bu nedenle savasi sona erdirmek yerine uzatmak askerlerin isine
geliyordu. Ayrica ele gecirdikleri esirlerden fidye almak onlar 6ldiirmek ve savasi
bitirmekten daha karl bir isti (Fuller, 1972, s. 15-16). Uluslararasi iliskilerin onto-
lojisinin baglangic1 olan Vesfalya Anlagmas: ile ortaya ¢ikan modern uluslararasi
iligkiler olusturmaya calistig1 uluslararasi hukuk ile bu savas ve catisma haline
sona vermeye calismistir (Carvalho, Leira, ve Hobson, 2011, s. 738).

Hangi eylem ya da olaylar savas olarak nitelendirilebilir ya da savastan bah-
sedebilmek i¢in hangi eylemlerin gerceklesmis olmasi gerekir? Modern savas ¢a-
lismalarinda savasin tanimlanmasi ve kategorize edilmesine iliskin oldukga genis
bir literatiir bulunmaktadir. Bu baglamda savasin tanimlamasi {izerine ortak tanim
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bulunmazken, en az iki ya da daha fazla devlet ya da grup arasinda silahli catisma
olarak tamimlama yaygindir (War, 2020; Geller ve Singer, 1998, s. 22). Savas
calismalarinda 6ne ¢ikan onemli isimlerden biri olan Quincy Wright Bir Savas
Calismasi (A Study of War) isimli eserinde savasin tanimlamasindaki bu zorluga
dikkat ¢ekmis ve savasin dort ana karakterini ortaya koymustur. Wright’a gore
savas; i) askeri bir eylemi ii) yiiksek gerilim seviyesini iii) anormal hukuku (ulu-
sal ve uluslararas1 hukukun devreye girmesi) ve iv) yogun siyasi biitiinlesmeyi
icermektedir (Wright, 1942, s. 685-698). ikinci Diinya Savas! sirasinda yapilan
bu analiz, savasi devletlerarasinda diizenli ordular ile siyasi cekisme ve rekabetin
bir sonucu olarak betimlemistir. Bu yaklasim Soguk Savas boyunca da devam
etmistir. Tki kutuplu dénemde silahlarin degisen teknolojik 6zellikleri ve sicak
catisma yerini -birkac istisna hari¢- silahlanma rekabetine birakmigtir. Bununla
birlikte savasin tanmimlamasina iliskin tartismalar sistematik sekilde ele alinmaya
devam etmistir.

Savas ¢alismalarinda diinyada 6nde gelen diger biri isim olan J. David Singer
tarafindan 1963 yilinda kurulan Savag Korelasyonlar1 Projesi (Correlates of War
Project) askeri birlikler arasinda en az bin 6liimiin yasandig1 ¢atismalar1 savas
olarak tanimlamaktadir (Sarkees, Wayman ve Singer, 2003, s. 58). Gleditsch ve
digerlerinin calismasi ise savas ve catismalardaki 6lii sayisina gore savas ve ¢a-
tismalar ti¢ gruba ayirmistir. Bu simiflandirmaya gore, catismadan dolay: sene-
de en az yirmi bes 6liintin oldugu ve tiim catisma dénemi boyunca ¢atismadan
kaynakli 6lii sayisinin binin altindaki catismalar Kiiciik Silahli Catisma (Minor
Armed Conflict); yilda en az catisma kaynakli yirmi bes 6lii ve toplamda en az
bin -ancak herhangi bir yilda binden az- ¢atisma kaynakli 6liiniin oldugu catisma-
lar Orta Seviyede Silahli Catisma (Intermediate Armed Conflict) ve yilda en az
bin 6liiniin oldugu gatismalar ise Savas (War) olarak tamimlanmaktadir. Calisma
ayrica savas ve catismalarin giderek fazla sayida degisen ve cesitlenen aktorler
arasinda gerceklesmeye bagladigin ve yapisinin degistigini de ortaya ¢ikmustir.
Ornegin 1990’11 yillarda diinyadaki silahli catismalarin yiizde doksamindan fazlasi
devletlerarasindan ziyade devletlerin icinde yasanmistir (Gleditsch, Wallensteen,
Eriksson, Sollenberg. ve Strand, 2002, s. 615-637).

Soguk Savag’in sonuna dogru savasin degisen yapisina iliskin caligmalar yo-
gunlasmaya baglamistir. Bu donemle birlikte Clausewitz ile baslayan ve tipki
baskin uluslararasi iligkiler teorisi olan Realizm gibi temel aktor olarak devleti
esas alan savas calismalari yerini ‘yeni’ savas ¢alismalarina birakmistir. Bu durum
uluslararasi iligkiler disiplinindeki teorik cesitlenmeyle de birlikte aciklanabilir.
Uluslararasi iligkilerde 1990’11 y1llarla birlikte yasanan kuramsal cesitlilik biiyiik
oranda baskin teori olan Realizme kars: bir elestiri getirmis ve uluslararas: ilis-
kileri ‘yeni’ analiz diizeylerinde, ‘yeni’ aktorler ve ‘yeni’ yontemlerle anlamaya
ve anlamlandirmaya g¢alismistir. Benzer sekilde devleti esas alan eski savas
calismalarinin yeni nesil savaglari agiklamada yetersiz kaldig1 ve yeni calismalara
ihtiyag oldugu sikca vurgulanmustir (Yalginkaya, 2019, s.3).
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Ornegin William S. Lind ile birlikte ABD Kara Kuvvetlerinden Albay Keith
Nightengale, ABD Deniz Piyade Kolordusundan Yiizbas: John F. Schmitt, ABD
Kara Kuvvetlerinden Albay Joseph W. Sutton ve ABD Deniz Piyade Kolordu-
sundan Yarbay Gary I. Wilson tarafindan 1989 yilinda kaleme alinan ve Deniz
Piyadeleri Gazetesinde yayimlanan “Savasin Degisen Yiizii: Dordiincti Nesile
Dogru” bashkli makalede ‘dordiincii nesil savas’ kavrami ortaya atilmigtir. Lind
ve arkadagslar1 caligmalarinda savaslari 6ncelikle ii¢ kategoriye/nesile ayirmistir.
Lind ve arkadaglarinin simiflandirmasina gore, birinci nesil savaslar diisiik egitim
seviyesindeki askerlerin yivsiz tiifekleri kullanildig1, muharip gii¢ ve kol diizeni
taktiklerini yansitan bir donemi ifade etmektedir. kinci nesil savaglar ise insan
glicliniin yerini ates giictiniin aldig1 ates ve harekete dayal taktikleri ifade etmek-
tedir. Ozellikle topgularin dolayh atesi ile sizmalar1 6nlemek amach kullamlan
bu taktikler 1980’lere kadar ABD doktrininde yer almis ve giiniimiizde de bazi
ABD birliklerinde kullamlmaktadir. Ugiinii nesil savaglar ise taktiksel degigimi
beraberinde getirmis ve diismanin muharip unsurlarim1 imha etmek yerine sizma
harekat ile savas dis1 birakmay1 hedeflemistir. Taktiksel degisimin yanisira fkinci
Diinya Savasinda operasyonel seviyede tanklarin kullanilmasi da {igiincii nesil
savaslarin 6nemli bir degisimini -yildirim savas1 (blitzkrieg)- ifade etmektedir
(Lind, Nightengale, Schmitt, Sutton ve Wilson, 1989, s. 23). Lind ve digerlerinin
siiflandirmasina gore, dordiincii nesil savaslar ise teknolojik agidan gelistirilmis
silahlarla yapilan savagslar ifade etmektedir (Lind vd., 1989, s. 24).

Vestfalya Anlagmasi ile baglayip 1860 yilina kadar devam eden birinci nesil
savaglar donemi geleneksel savas diizenine sahip ordular arasinda gerceklesen
savag ve catisma donemini ifade etmektedir. Birinci Diinya Savasi sirasinda ve
sonrasinda 6zellikle Fransiz ordusu tarafindan kullanilan topgu ates giicii ikinci
nesil savaglarin en énemli araci olmustur. ikinci nesil savaglarin bir diger 6zelligi
de harekat sahasinda tank, top ve piyade birliklerinin senkronize bir sekilde kul-
lanilmasiydi. Kronolojik olarak ikinci nesil savaglarla birlikte baglatilan {igiincii
nesil savaslar 6zellikle Alman ordusu tarafindan kullanilan yildirma harekatlarini,
zihinsel ve psikolojik harekat tekniklerini de icermektedir. Savaslarda Vestfal-
ya’dan itibaren en 6nemli degisim dordiincii nesil ile birlikte yasanmaya baslan-
mustir. Bu degisimin en 6nemli tarafi aktor bazindadir. Artik harekat sahasinda
ordularin karsisindaki aktor -geleneksel tanimlamanin aksine- devlet degil dev-
let dis1 aktorlerdir (Lind, 2004, s. 12-13). Giiniimiizde Irak’in isgali ve Suriye ig
savasl sonrasinda DAES, PKK, YPG ve PYD benzeri teror orgiitleri dérdiincii
nesil savaslarda devletlerin karsilastigi énemli tehditlerin basinda gelmektedir.
Soguk Savas sonrasinda yasanan savas ve catismalara iliskin olarak Mary Kal-
dor ise 1992-1995 yillan arasinda Bosna Hersek’te yasanan savast drnek olarak
gostererek Ozellikle kiiresellesmenin sonuglarina dikkati ¢ekmis; eski savaslarin
yerini milliyetcilik, kabilecilik ve dini kdktencilik gibi etmenlerin belirleyici ol-
dugu yeni savaglarin aldigim iddia etmistir (Kaldor, 2012, s. 72). Bu yoniiyle
yeni savaslar eski savaglardan yapi, yontem ve sebepler itibari ile farklilagmistir
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(Fleming, 2009, s. 215). Bununla birlikte giintimiizdeki savaslarin bir¢ogu sinir
giivenligi nedeniyle yasanmaktadir. Devletlerin anayasal sinirlarim muhafaza et-
mesi egemenlik acisindan hayati 6nem tagimaktadir. Devletin karasal simir gii-
venligini korumak amaciyla kara giiciine iligkin stratejileri, deniz ve hava giicii
stratejileri ile birlikte degerlendirilmelidir (Lawrence, 1998/99, s. 48).

Soguk Savag sonrasi donemde yasanan yeni savaglarin benzer dzelliklerine
16 ve 17’nci ylizyillarda da rastlamak miimkiindiir. Brian Sandberg iki yiiz yil-
ik doénemi inceledigi War and Conflict in the Early Modern World: 1500-1700
baslikli ¢calismasinda 1500-1700 aras1 donemde diinyada yasanan savaglarin ya-
pisinin yeni savaglarin yapisina benzedigini iddia etmektedir. Sandberg’in calis-
masi1 erken modern donemde savas ve catismalarin etnik, dini, sinirsal hatta ticari
nedenlerden kaynaklandigim ortaya koymustur (Sandberg, 2016). Sandberg’in
calismasi erken modern donemde yasanan savas ve catismalar ile Soguk Savas
sonrasi donemde yasanan catismalarin nedenleri ve yapisi itibari ile benzerlik
gosterdigini ortaya koymaktadir. Yeni savaslar olarak adlandirilan dénem silah
teknolojisindeki degisimin sonucu olarak savasan unsurlarin ateg teknigi, savas
taktikleri ve stratejilerini yansitmaktadir. Bu yoniiyle catismalarin yapisinin degi-
simine iligkin analiz ve iddialar sinirli kalmaktadir.

Literatiirde var olan ¢alismalar savaslarin degisen yapisina iligkin bir sinif-
landirmadan ziyade savaslarda kullanilan silahlarin degisimine yoneliktir. Yeni
savagslar olarak ifade edilen Soguk Savas sonrasi donemde catismalarin en be-
lirgin yapisi aktorlerin esitlenmesi, siddet egilimli silahli devlet dis1 aktorlerin
onemli rol oynamaya baglamasi ve bu baglamda vekil savaslarin (proxy wars)
yasanmasidir. S6z konusu ¢alismalar ilk insanlarin birbirine uyguladig: kaba giice
dayal savas ve catismalardan ok ve yay gibi ilkel silahlarin icadina, ardindan
da niikleer silahlarin ortaya cikigina kadar degisen silah sistemleri ve buna bagh
savag/catisma diizenlerini donemsellestirmislerdir. Savaslarin degisen yapisi si-
niflandirilirken ya da donemlere ayrilirken ortaya konan tekdiize bakis agisinin
yerine silahlarin kullamim bicimine dayali yeni bir siniflandirmanin yapilmasi ge-
rekmektedir.

Yeni Donemsellestirme

Sun Tzu’dan Clausewitz’e savasin yapisina iliskin tartismalar ve savaslarin si-
nmiflandirilmasina iligkin olarak yapilan calismalar, savaslarda kullanilan taktik-
lerin ve stratejilerin degisimine yogunlasmustir. Ozellikle savas diizenlerindeki
degisim, askeri birliklerin giderek kiiciilen yapisi ve teknolojik gelismelere bagl
olarak silah sistemlerin gelisimi giinimiize kadar yapilan dénemsellestirmelerin
belirleyicisi olmustur. Ornegin dért nesil savaslar, seklinde simflandirilan savas-
lar modern uluslararast iligkiler déneminin baslangici kabul edilen Vestfalya An-
lagmasi’ndan gilintimiize ordularin taktiksel, stratejik ve operasyonel degisimine
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ve catismalarin nedenlerine odaklanmaktadir. Dért nesil siniflandirmadan sonra
popiiler olan eski-yeni savaslar ayrimi da benzer sekilde savasan aktorlerin yapi-
s1, savag ve catigsmalarin nedenleri ve araclari tizerinden Soguk Savas dncesi ve
sonrasi donemi ele almaktadir.

Bu yoniiyle savas ve catismalarin degisen yapisini ii¢ ayri donemde ele almak
gerekir: i) silahsiz (kismen ilkel sayilabilecek silahlar haric) insanlar arasinda sa-
vas ve catisma donemi ii) silahlandirilmis insanlar arasinda savas ve catisma do-
nemi iii) insansizlastirilmis silahlar arasinda savas ve catisma dénemi. flkel ¢ag-
lardan itibaren barutun icad ile birlikte atesli silahlarin ortaya ¢iktig1 oniigiincii
ylizyila kadar olan donemi silahsiz insanlar arasindaki savas ve catisma donemi
olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu dénemde her ne kadar ok ve yayin kullanil-
maya baslanmasi, kisisel zirhlarin gelistirilmesi gibi techizatlar savasan insanlarin
tam anlamiyla silahsiz olmadigin1 gosterse de, insan giiclinlin 6tesinde savasin
ve catismanin seyrini 6nemli 6l¢iide degistiren, devletin askeri giiciiniin belir-
lenmesinde kritik rol oynayan atesli silahlarin icadi heniiz yoktur. Atesli silahlar
ile savaslarin yapisi, yontemi ve yapilanmasi degismis, silahlandirilmig insanlar
arasinda savas ve catisma donemi baslamistir. Atesli silahlarin 1200’1 yillarin
sonu 1300’li yillarin basinda Avrupa’da kullanilmaya baslanmasindan niikleer,
kimyasal ve biyolojik silahlarin gelistirildigi ve kullanildig1 doneme kadar si-
lahlandirilmig insanlar arasindaki savas ve catisma donemini ifade etmektedir.
2000’1i yillara kadar devam eden bu dénemde konvansiyonel silahlardan (tank,
top vb.) niikleer ve balistik 6zelliklere sahip silahlara dogru bir evrim yasanmistir.
Ikinci Diinya Savasi’nda ABD tarafindan Japonya’ya kars: kullanilan atom bom-
basi1 s6z konusu donemin en dehsetli sonucunu ifade etmektedir. Giiniimiizde de
ozellikle Kuzey Kore’nin sahip oldugu niikleer silah kapasitesi ile iran’in niikleer
programi ve niikleer silahlara sahip olabilme ihtimali kiiresel giicler agisindan en
onemli giivenlik tehdidi olarak algilanmistir. Ikinci dénem, silahlanma yarigin
beraberinde getiren bir donem olmustur.

Yeni donemsellestirmenin iiciinciisii olarak tanimladigimiz insansizlagtirilmis
silahlar arasindaki savaslar déneminin baslangici, ABD’nin 11 Eyliil saldirilar
sonrasinda Afganistan isgalinde STHA’lar1 yogun sekilde kullanmasidir (Gorm-
ley, 2003). Ozellikle sivil hedeflere karsi kullanilmas: ve sivil can kayiplarina
neden olmasina ragmen Afganistan isgalinin ardindan Irak’ta da yogun sekilde
kullamlan STHA’lar, insansizlagtirilmus silahlar arasindaki savaslar déneminin gii-
niimiizdeki en somut 6rnegini olusturmaktadir. Soyle ki atesli silahlarin icadi ve
topun gelistirilmesi ates giicii istinligiinii nasil ortaya ¢ikardiysa giintimiizde de
silahl insansiz hava/kara/deniz (6zellikle hava) araclar1 da benzer sekilde harekat
alaninda kesif, gozetleme, tespit ve imha yontinden en énemli operatif ve taktik
tistiinliigii ifade etmektedir. Ugiincii dsnemde Afganistan’dan sonra Irak’in isga-
linde de 6nemli rol oynayan SIHA’lar giiniimiizde Suriye, Libya ve Yemen’de
gerceklestirilen operasyonlar ile Suudi Arabistan’in petrol sirketi Aramco’ya
yapilan saldirilarda da kullanilmusgtir.

10



R. Erdag: Savas ve Catismanin Degisen Yapisi: Silahlarin insansizlastirilmasi

Yeni Dénemin Belirgin Unsuru: insansizlastirma

Silahlarin insansizlastirilmasi savas ve ¢atismalarda kullanilan silah, arag ve ge-
reclerinin icerisinde fiili kullanicisi yerine uzaktan kumanda sistemleri ile yone-
tilebilmesidir. Bu sayede insan zayiat1 6nemli 6l¢iide 6nlenebildigi gibi savas ve
catisma alaninin en riskli bolgelerde bile kullanilabilmesi agisindan operasyonel
avantaj saglamaktadir. Bu baglamda diinya harp tarihi incelendiginde yakin do-
nemde insan faktortintin azaldig1 ve savaslarin uzaktan (kumanda) yapildig1 bir
siirece girildigi goriilmektedir.

Bu siirecin sosyo-politik ve kiiltiirel sonuclar1 heniiz tam olarak belirlen-
memis olsa da insansizlastirilmis ya da uzaktan savaslar hizla ¢cogalmakta-
dir. Bu yeni nesil savaslarin dig politikada karar alicilar nezdinde en 6nemli
etkisi kamuoyu baskisini azaltmasidir. Savaslarin cephesizlestirilmesi olarak
ta tammlanabilecek olan silah ve araglarin insansizlastirilmas: halkin savas
ve catismaya dair ilgisini de benzer sekilde azaltmaktadir. insansizlagtirilmig
savas ve catismalarda halkin siirece simirhi katilimi ya da tepkisi karar alicilar
acisindan politik siirecte savas ilam ya da karar1 gerektirmeyen bir giivenlik
politikasi ytiriitiilebilir (Schmidt ve Cohen, 2013, s. 146). Ancak uluslararasi
iligkilerde hizla artan bu yeni savas ve catisma tiirliniin tipki konvansiyonel
savas ve catismalardaki gibi siyasi ve hukuki sonuglar doguracagini da ha-
tirlatmak gerekir. Insan kaybi riski incelenirken bu yaklasim daha ¢ok kuv-
vet kullanan tarafin zayiatinin azalmasi sonucuna odaklanmaktadir. Bununla
birlikte insansizlastirilmig silah ve araclarin miidahalesi sonucunda hayatim
kaybeden insanlarin azimsanmayacak kadar ¢cok oldugu ortadadir. Bu yoniiyle
insansizlastirilmig savags ve catismalar neticesinde yasanan sivil kayiplarin da
kamuoyunda elestirileri beraberinde getirecegi ve karar alicilarin bir kamuoyu
baskisi ile kars: karsiya kalabilecegi s6ylenebilir. Savasin degisen yapisi iceri-
sinde insansizlastirmaya gecisin nedenleri genel olarak daha az maliyet, daha
az asker kayb1 ve kamuoylarinda artan savas karsithgi sayilabilir.

Insansizlagtirlmis savas ve catisma doneminin énemli boyutlarindan bir tane-
si de teknolojik iistiinliiklerle yapilmis olan ara¢ ve silahlarin kullanim esnasinda
siber giivenligine iliskin konulardir. Taktik seviyede komuta-kontrol merkezinde
bulunan operatorler ile silahsiz hava/kara/deniz araci arasindaki veri transferi hiz-
1 ve giivenli olmalidir. Cilinkii giivenligi saglanamamis bir harekatta diigmanin
eline gececek olan insansiz hava/kara/deniz araci sadece ara¢ kaybi anlamina gel-
memekte, ayn1 zamanda teknolojik bilgilerin ele gecirilmesi, dost-diisman bir-
liklerinin koordinatlar1 ve birtakim istihbari bilgilerin de diisman eline ge¢mesi
demektir (Schmidt ve Cohen, 2013, s. 146).

Glinlimiiz uluslararasi iliskilerinde savas ya da catismanin degisen bir yapisi
da aktorlerin vekil kullanmalaridir. Vekalet savaglar (proxy wars) olarak adlan-
dirllan bu donemde devletler ¢cogunlugu teror orgiitii olan devlet dis1 aktorlere
dogrudan silah, arag, gere¢ ve mithimmat saglamaktadir. Bu vekiller araciligiyla
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devletler belli alanlarda daha ¢ok enerji rekabeti icerisinde dis politika hedefle-
rini gerceklestirmek icin hareket etmektedir. Bu yoniiyle insansiz hava, kara ve
deniz araglarimin ve ozellikle STHA’larin teror orgiitlerine verilmesi yeni nesil
savag ve catisma alanlarinda aktor olarak sadece devletlerin degil siddet egilimli
silahlh devlet dis1 aktorlerin baska bir ifadeyle teror orgiitlerinin de yer aldigini
gostermektedir (Bunker, 2015; Yesiltag ve Duran, 2018). Bu yoniiyle savagin ve
catismanin degisen yapisi teror orgiitlerini de iceren siddet egilimli devlet disi
aktorlerin yeni nesil savag ve catismalarin teknolojik 6zelliklerine sahip oldukla-
rin1 ve olasi saldirilarda kullandiklarini gostermektedir.

Tablo 1: Siddet Egilimli Devlet Dist Aktorler ve Terér Orgiitlerinin STHA Kullanimi

Orgiit Kullandig1 Y1l Kullandig1 Yer
Pesmerge Mevcut degil  Suriye, Irak
Aum Sinrikyo 1993 Japonya
Kolombiya Devrimci Silahh Giigleri (FARC) 2002 Kolombiya
Hizbullah 2004 fsrail, Suriye
Hamas 2010 fsrail
Libyali Isyancilar 2011 Libya
El-Kaide 2013 Pakistan
Donetsk Halk Cumhuriyeti 2015 Ukrayna
Horasan Ordusu 2015 Suriye
Suqour al-Sham Tugaylar 2015 Suriye

Sam Lejyonu 2016 Suriye
DAES 2016 Suriye, Irak
Taliban 2016 Afganistan
Tiirkistan Islam Partisi 2016 Suriye
Jalisco Yeni Nesil Karteli 2017 Meksika
Husiler 2017 Suudi Arabistan
Libya Ulusal Ordusu [Hafter baglisi] 2017 Libya

Maute Grubu 2017 Filipinler
PKK 2017 Tiirkiye
Boko Haram 2018 Nijerya
Heyet Tahrir el Sam (HTS) 2018 Suriye
Veneziiella Ordu Firarileri 2018 Veneziiella

Kaynak: Bergen, Salyk-Virk ve Sterman, (2019).
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Insansiz silah sistemlerinde en fazla hava araglarni 6n plana cikmaktadr.
Ozellikle silahlandirilmig modelleri ile son yillarda kara-hava miisterek harekat-
larda oldukga 6nemli rol oynayan iHA’lar gelecekte hava-uzay harekatlarinda da
kullanilabilecektir. Ge¢cmis donemlerde ozellikle kesif, gozetleme ve istihbarat
maksath kullamlan IHA’lar 6zellikle 2000°li yillarin basindan itibaren terdrle
miicadele basta olmak iizere cesitli harekatlarda kullanilmaya baslanmigstir (Ka-
raagag, 2016, s. 10). Yukarida belirtildigi gibi ABD’nin Afganistan ve Irak’taki
miidahalelerinde orta ve yiiksek irtifada ucabilen ve uzun siire havada kalabilen
IHA’lar yogun bir bicimde kullamlmustir. Bunun disinda ig savas ve catisma yasa-
nan diger bolgelerde de kullanilmaktadir (Kasapoglu ve Kirdemir, 2018).

Insansizlastirilmis silahlar arasinda savas ve catisma déneminde ABD Afga-
nistan’in isgali sirasinda ilk defa SIHA’lar ile gerceklestiren operasyonlarin sa-
yis1 savag ucaklari ile gerceklestirdigi operasyonlarin sayisini gecmistir (Smith,
2016). ABD’nin Afganistan isgalinde 2015-2019 yillar arasindaki verilere dayali
olarak hazirlanan Tablo 2 6zellikle STHA’lar ile yapilan operasyonlarin 2016 yi-
lindan itibaren konvansiyonel (pilot kullamiminda) ugaklarla yapilan operasyon
sayisini gectigini gostermektedir. Ancak silahlarin insansizlastirilmas1 sadece
hava aragclar i¢in degil ayn1 zamanda kara ve deniz araglari icin de tercih edilen
bir yéntem olmustur. insansiz araglarin savas ve catismalarda kullanim oraninin
konvansiyonel silahlarin kullanim oranini ge¢mesi savas ve gatismalarin degisen
yapisini ortaya koydugu gibi savas ve catismalarda artik insansizlastirilmis silah-
lar arasindaki donemin de fiilen yasandigimi ortaya koymaktadir.

Tablo 2: ABD’nin Afganistan’daki Hava Operasyonlari
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m Drone Operasyonu m Hava Kuvvetleri tarafindan yapilan sorti (en az bir silah kullanilan)

Kaynak: Bureau of Investigative Journalism. Afghanistan: US air and drone strikes,
2015 to present.
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Insansizlasan Hava, Kara ve Deniz Araclari

Silahlarin insansizlastirilmas1 6ncelikle hava araclarinda uygulanmaya baslan-
mugtir. Insansiz hava arac1 ya da uzaktan kumandal arag (drone) fikri Avusturya
tarafindan italya’nin Venedik sehrine bomba yiiklii insansiz bir balon génderdigi
1800’lerin ortasina kadar uzanmaktadir. Giiniimiizdeki insansiz araglar ise
1900’1ii yillarin basinda gelistirilen araclarin yenilenmis siiriimleridir (Jha, 2017,
s. 6). Tarihte ilk defa ITHA 6 Mart 1918’de ABD’de gelistirilmistir. 1916 yilinin
sonlarinda, ABD heniiz Birinci Diinya Savasi’nda tarafsizligin1 koruyorken, ABD
Deniz Kuvvetleri ElImer Sperry’i IHA gelistirmek iizere gérevlendirmis ve kay-
nak saglamigtir. ABD’nin 1917 yilinda Birinci Diinya Savasi’na dahil olmasiyla
birlikte Sperry’nin gelistirdigi IHA’nin testleri de yapilmaya baslanmistir. Siirecte
yasanan tiim olumsuzluklara ragmen Sperry’nin Curtis N-9 Aerial Torpedo model
[HA 6 Mart 1918 tarihinde insansiz olarak havalandirilmig, 1000 yarda (yaklasik
914 metre) sabit olarak u¢gmus, belirlenen yer ve zamanda hedefe dalis yapmis ve
giivenli olarak inmistir. Boylelikle diinyanin ilk insansiz yerden kumandali hava
arac1 gelistirilmistir (Jarnot, 2016, s. 4). iki savas aras1 dénemde Birinci Diinya
Savagi’nda konvansiyonel hava giiciiniin kara ve deniz savaglarini etkilemedeki
rolii belirgin hale gelince iilkeler ucaksavar silahlar1 gelistirmeye yoneldiler. Bu
baglamda insansiz uzaktan kumandali hedef hava araclari (target drone) gelistiril-
meye baglandi. Aym dénemde ABD’nin yaninda Ingiltere de benzer amagh iHA
gelistirmeye baglad1 (Jarnot, 2016, s.5-6). ilk THA’min yapilisindan ikinci Diinya
Savasi’na kadar IHA’lar cogunlukla ucaksavar ve silah tasima amach kullanilmis-
tir (Jarnot, 2016, s. 10).

Birinci Diinya Savasi sirasinda ABD ve Ingiltere ordularinda kullanilmak iize-
re radyo frekansh uzaktan komuta edilebilen hava araglari tasarlanmaya baglama-
sinin ardindan Ikinci Diinya Savasi’nda Almanya da IHA iireten ve kullanan iilke-
lerden biri olmus, gelistirdigi V-1 Buzz Bomb (Vengeance Weapon-1) model iIHA
savasta aktif sekilde kullanmistir (Jarnot, 2016, s. 8-9). 1950°1lerden itibaren hizla
gelisen THA sistemleri kesif, gézetleme ve istihbarat amach olarak kullamlmaya
baglanmistir (Jha, 2017, s. 1). ABD’ye ait U-2 casus ucaginin 1960°’ta Sovyet-
ler Birligi sinirlan icerisinde diisiiriilmesi ve Vietnam Savast ABD’yi istihbarat
amagh konvansiyonel ugaklar yerine IHA kullamimina yoneltmistir. 11 Eyliil sal-
dirtlarinin ardindan ABD ordusunun yaninda Merkez1 istihbarat Tegkilati (Central
Intelligence Agency-CIA) biinyesinde IHA programi baglatilmistir (Jha, 2017, s.
7). Bu gorevlerin yaninda IHA’larin silahlandirlarak operasyonlarda aktif olarak
kullanilmaya baslanmasi savas ve ¢atismalarin yapisini degistirmis, insan giiciine
nazaran zor meteorolojik sartlar ve arazi yapisinda dahi kullanilmasiyla operas-
yonel {istiinliigii etkilemeye baslamistir. Giiniimiizde giderek artan sayida iilke
SIHA/IHA’ya sahiptir.

SIHA teknolojisine sahip iilkeler ii¢ kategoriye ayrilmaktadir: savas ve ca-
tismada STHA kullananlar, STHA sahibi olup heniiz harekatta kullanmayanlar ve
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SIHA gelistirmekte olan iilkeler. 2020 y1l1 itibari ile diinyada birinci kategoride 12
iilke (ABD, Israil, Ingiltere, Fransa, Pakistan, Irak, Nijerya, Iran, Tiirkiye, Azer-
baycan, Rusya ve Birlesik Arap Emirlikleri), ikinci kategoride (Suudi Arabistan
ve Cin’in de i¢inde bulundugu) 38 iilke ve igiincii kategoride 28 iilke bulunmak-
tadir (Bergen vd., 2019). Gelisim siirecine bakildiginda STHA teknolojisinin 6zel-
likle 2014 yilindan sonra hizla gelisme kaydettigi gozlemlenmektedir. Soyleki
2014 yilinda STHA sahibi olup aktif olarak harekatta kullanan iilke sayis: 3 iken
bu say1 2020 yilinda 12’ye yiikselmistir. STHA sahibi olup harekatta kullanmayan
iilke say1s1 2014 yilinda 8 iken 2020 yilinda 38’e yiikselmistir. STHA gelistirmekte
olan iilke sayis1 ise 2014 yilinda 17 iken bu say1 2020 yilinda 28’e yiikselmistir
(Bergen vd., 2019). Her ii¢ kategori birlikte degerlendirildiginde son bes yilda
SIHA teknolojisine sahip ya da gelistiren iilke sayisinda yiizde 175’lik bir ar-
tis soz konusudur. Diinyada en fazla STHA ihrag eden iilkelerin basinda ABD,
Israil ve Cin gelmektedir. israil 56 iilkeye yaptig1 ihracatla diinyada en fazla
SIHA ihrag eden iilkeler arasinda ilk sirada yer almaktadir. Ikinci sirada yer alan
ABD 54 iilkeye SIHA ihrag etmektedir. Ugiincii sirada yer alan Cin ise 37 iilkeye
SIHA ihrag¢ etmektedir. Gin’in STHA ihrag ettigi iilkeler arasinda Kuzey Kore de
bulunmaktadir (Bergen vd., 2019).

Mapping Global Import and Export Relationships

—Exports from the United States —Exports from Israel —Exports from China

@ Not developing drones Developing drones

United
States

NEW AMERICA

Sekil 1: ABD, Israil ve Cin’in STHA Thrag Ettigi Bélge ve Ulkeler (Bergen vd., 2019).
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ABD’nin Afganistan isgalinde SIHA kullanmay: tercih etmesinin nedenleri
zor arazi kosullari, el-Kaide/Taliban’in bolgedeki genis hakimiyet alanina sahip
olmasi ve Vietnam benzeri bir sendrom ile karsilagmak istememesidir. Ancak bol-
gedeki SIHA operasyonlar ayni1 zamanda yanhs hedef se¢imi nedeniyle bircok
sivilin 6liimiine sebep olmus, bu durum SIHA kullaniminin uluslararasi hukuktaki
yerini, silahli catisma hukuku acisindan sinirlandirilmas: ve hukuki sorumlulugun
nasil belirlenecegi gibi tartismalar1 da beraberinde getirmistir (Agwu, 2018; Shah,
2015; Shkurti, 2016; Barela, 2015; Hodgkinson ve Johnston, 2018; Dikmen, 2015;
Yardimci, 2019; Ozkan, 2016; Ak ve Avaner, 2019; Mcdaniel, 2012). Arastirma-
a1 Gazetecilik Biirosu’nun (The Bureau of Investigative Journalism) giiniimiize
kadar topladig verilere gére ABD 6786 SIHA operasyonu gerceklestirmis, ope-
rasyonlarda 8.459 ila 12.105 arasi kisi 6ldiiriilmiistiir. Oldiiriilen kigilerin 769 ila
1.725 arasi sivil, 253 ila 397 aras1 ¢ocuktur (Bureau of Investigative Journalism.
Drone Warfare). Bununla birlikte el-Kaide teror orgiitii lideri Usama Bin Ladin
ve Iran Devrim Muhafizlari Ordusu Kudiis Giicii Komutam1 Kasim Siileymani
ABD’nin STHA operasyonlart ile etkisiz hale getirilmistir.

ABD’nin yaminda 2000°li yillarda Israil, Ingiltere, Pakistan, Nijerya, iran,
Azerbaycan, Irak, Tiirkiye, Birlesik Arap Emirlikleri, Rusya ve Fransa da STHA
kullanarak cesitli operasyonlar gerceklestirmistir (Bergen vd., 2019). Tiirkiye
sinir gilivenligini saglamak amaciyla PKK, PYD, YPG ve DAES gibi teror
orgiitlerine kars1 Suriye’nin kuzeyinde gerceklestirildigi operasyonlarda kendi
tirettigi STHA’lan aktif olarak kullanmustir. Konvansiyonel ugaklara kiyasla daha
az bakim onarim masrafi gerektiren STHA/IHA’lar operasyon maliyetini de azalt-
maktadir. Bunun yani sira birlikte calisabilecegi sistemler gerektirmesi, korun-
masizhig1, harekat alaninin sinirh olmasi, genis bant araligi ihtiyaci ve insanh sis-
temler kadar belirsizliklerle basa ¢ikamamasi insansiz sistemlerin sinirlhiliklarini
gostermektedir (Franklin, 2008, s. 2).

Insansizlastirnlma sadece hava araclarinda degil kara ve deniz arag ve silahla-
rinda da yaygin sekilde kullamlmaktadir. Ozellikle tehlikeli, niikleer, kimyasal ya
da biyolojik sizint1 bulunabilecek bolgelerde kara araglarinin (silahli ve silahsiz
model) insansizlastirilmas: giderek yayginlasmaktadir. Ozellikle Afganistan ve
Irak operasyonlarinda tuzaklanmis patlayicilar karsisinda askeri birliklerin dog-
rudan operasyon alaninda kullanilmasi yerine zayiat sayisini minimize etmek ve
operasyonda etkin kara giicii kullanmak amaciyla insansiz kara araglar (IKA)
kullamlmistir. Hem harekat alaninda hem de terorle miicadele ve hassas bolgele-
rin korunmasi vb. gérevlerde kullanimlar1 nedeniyle IKA’lara olan ihtiya¢ daha
da artmaktadir. Teknolojik temeli 1136-1206 yillar1 arasinda yasamis olan Ebil
iz Ismail ibni Rezzaz el-Cezeri’nin siberteknik ve robotik calismalarina daya-
nan IKA’larin (Kara, 2019) gelisen teknoloji ile birlikte éniimiizdeki bes ila on
yillik periyotta giincellenmesi gerekecektir. Bununla birlikte 2016-2025 yillar
arasinda, kiiresel olcekte yaklasik 4,9 milyar dolar tutarinda, 30.000 adet askeri
amach IKA’larin eskilerinin yerini alacagi tahmin edilmektedir (Jane’s, 2017).
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IKA’lar operasyonel gorevleri disinda kesif, gézetleme ve 6zellikle bomba imha
amaclh da kullanilmaktadir. Cok sayida sivil ve cocugun 6liimiine neden olan kara
mayinlarimin temizlenmesi gibi son derece riskli faaliyetlerde IKA’lar kritik rol
oynamaktadir (Aksoy ve Kurnaz, 20009, s. 4).

Insansiz deniz araglan (IDA) ise mayin avcihigi basta olmak iizere denizalti-
lara kars1 operasyonlarda, terdrle ve kagakgilikla miicadele gibi alanlarda kulla-
nmilmaktadir. Hava ve kara araclarina gore gelisim siireci yeni sayilmakla birlikte
2025 yilina kadar diinya genelinde IDA satis tutarinin 6,5 milyar dolar1 bulacag
tahmin edilmektedir. Bu yéniiyle kiiresel piyasada IKA satis rakamini gececegi
ongoriilmektedir (Jane’s, 2017).

Ozellikle 2000°li yillardan itibaren yayginlasan insansiz hava, kara ve deniz
araclari her tiirlii savag ve catisma ortaminda yaygin bir sekilde kullanilmaya bas-
lanmistir. Bu donemde de -konvansiyonel insanli silah sistemlerinin kullanildig:
operasyonlarda oldugu gibi- harekat stratejik seviyede politik karar alicilar nez-
dinde planlanmaktadir. Siyasi karar alicilar ya da politika yapicilar algiladiklar
bir tehdit ya da giivenlik acig1 nedeniyle insansiz araclarin kullanilacag: bir ha-
rekati baslatacak karar1 almaktadir. Karar alinirken de eldeki imkanlar, diismanin
konvansiyonel ya da insansiz silah ve araclari, mevcut arazi kosullar1 ile meteoro-
lojik durum degerlendirmekte ve siyasi hedef belirlenmektedir. Stratejik seviye-
den harekat karari alindiktan sonra harekatin icrasina iligkin planlama agamasina
gecilmektedir. Bu asamada stratejik seviyede belirlenen siyasi hedefin gercekles-
tirilebilmesi icin yeterli kuvvet planlamasi, insansiz sistemlerin rolleri ve miktari,
komuta-kontrol yapisi ve harekatin siiresi planlanmaktadir. Taktik seviyede ise
harekatin fiilen icra asamasi baglamakta siyasi hedefler ve operasyonel planlama-
lar dogrultusunda harekat icra edilmektedir. Taktik seviyede insansiz sistemler
elde edilen goriintii ve istihbarat neticesinde belirlenen noktalara operasyon ger-
ceklestirmektedir.

— {
Y o—

Politik Karar Alma Harekat Planlama-
(Stratejik Seviye) (Operatif Seviye)

' I’

insansiz Hava,
Kara ve Deniz
Araglariin L
Operasyonel
Kullanimi-

Komuta-Kontrol
Merkezi

(Taktik Seviye)

Sekil 2: Insansiz Hava, Kara ve Deniz Araglarinin Kullanim Matrisi
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Insansiz hava, kara ve deniz araglarinin, 6zellikle STHA’larin operasyonlarin-
da en 6nemli noktalardan biri hedeflerin net olarak belirlenmesidir. insansiz araca
komuta eden pilot ve komuta merkezi tespit edilen hedefin diisman ya da terorist
hedef oldugundan emin olmalidir. Hedeflerin net olarak tespit edilememesi ve
emin olunmadan operasyon yapilmasi sivil kayiplara neden olmakta ve operas-
yonun gidisatin1 olumsuz yonde etkilemektedir. Bu durum ayn zamanda siyasi
hedeflerin gerceklestirilmesini zorlastirmakta hatta siyasi karar alicilar hakkinda
giiven bunalimina neden olmaktadir. Bu yoniiyle insansiz silah ve araglarla ger-
ceklegtirilen operasyonlarin en 6nemli boyutlarindan biri “goriintii kiymetlendi-
rilmesi” agsamasidir. Operasyon oncesinde hedeflerin belirlenmesi amaciyla elde
edilen goriintiilerin detayli incelemeye tabii tutulmasi, belirlenen hedeflerin mut-
laka diigman hedefi oldugundan emin olunmasi gerekir.

Operasyon ve harekat devem ederken yapilmasi gereken bu islem ¢ok daha
hizli ve anlik karar almay: gerektireceginden goriintii kiymetlendirilmesi asama-
s1 daha da 6nem kazanmaktadir. Dolayisiyla taktik asamada insansiz araglarin
kullamiminda sahada veri toplayacak ya da elde edilen goriintiilerin dogrulugunu
teyit edecek mekanizmalara ihtiya¢ vardir. Operasyonun hedeflenen amaglarinin
elde edilmesi isteniyorsa insansiz araglar1 yonlendirecek mekanizmalarin isabetli
karar almasi gerekmektedir. Bu yoniiyle insansiz hava, kara ve deniz araglarinin
tamamuiyla insandan soyutlandigini sdylemek gercekci olmayacaktir. Her ne kadar
ara¢ ya da silahlar uzaktan komuta ediliyor ve icinde insan bulunmuyor olsa da
s0z konusu araci ya da silahi hedefe yonlendiren, uzaktan komuta eden bir insan
bulunmaktadir. Bu yoniiyle insansizlastirilmisg silahlar sadece silahin ya da aracin
icinde insanminin bulunmadig1 ancak uzaktan komuta ile insan tarafindan yonlen-
dirildigi sistemleri ifade etmektedir.

Sonug Yerine: insansizlagtirilmis Silahlar Ne Kadar insansiz?

flkel donemlerden itibaren savaslar, insanlar ve devletlerarasindaki cikar ca-
tismalariin fiili catigmalara doniisimiinii ifade etmektedir. Modern anlamda
silahlarin icat edilmesine kadar savaglar, insan giiciine dayali olarak kismen il-
kel silahlarla donatilmis insanlar arasinda gerceklesmistir. Ozellikle barutun
icadi ile birlikte atesli silahlarin ve toplarin savaslarda kullanilmaya baslanmast
savag ve catismanin yapisini degistirmistir. Savaslari siniflandiran c¢aligsma-
lar incelendiginde cogunlukla teknolojik gelismelere bagh olarak gelisen silah
sistemlerine dayali bir dénemsellestirme yapildig1 goriilmektedir. Bu makale
2000’li yillarin basindan itibaren yaygin olarak kullanilmaya baslanan silahlarin
insansizlastirllmasinin catismalarin degisen yapisini anlamada 6nemli bir role
sahip oldugunu savunmaktadir. Bu baglamda geleneksel dénemsellestirmenin
yerine dnerilen yeni donemsellestirmenin birincisi 6ncelikle silahsiz (kismen ilkel
sayilabilecek silahlar hari¢) insanlar arasinda ¢atisma donemini ifade etmektedir.
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Bu dénem insanlik tarihi ile birlikte ele alinarak barutun icadi ve atesli silahlarin
catismalarda kullanildig1r 1300°lere kadar olan dénemi kapsamaktadir.

Modern anlamda ategli silahlarin icadi ve savas ve catismalarda kullanil-
mastyla birlikte silahsiz insanlar arasindaki savas ve gatisma doéneminden si-
lahlandirilmis insanlar arasinda savas ve catisma dénemine gecilmistir. Tkinci
donem teknolojik degisimin ve gelisimin hizh yasandigi bir donem olmakla
birlikte barutun icadiyla baglayan modern silahlarin gelisimi niikleer silahlarin
gelistirilmesi ve yayilmasiyla devam etmistir. Her ne kadar silah teknolojilerinin
gelisimi ile birlikte yeni nesil savas ve donemlere gecildigi iddia edilse de aslinda
degisen silahlandirilmis insanlarin kullandiklar silahlar olmustur. 2000°1i yillar-
dan itibaren kullanilmaya baslayan insansiz silahl sistemler savas ve catismalarin
yapisini onemli Olclide degistirmistir. Yeni donemsellestirmede silahlandirilmig
insanlar arasindaki ¢catisma doneminden insansizlastirilmis silahlar arasindaki ¢a-
tisma donemine gecisi ifade eden insansiz hava, kara ve deniz araglari catigmalar-
da aktif sekilde kullanilmaya baslanmustir. Insansizlastirilmis silahlar arasindaki
catisma doneminin en belirgin 6zelligi harekat alaninda insan sayisinin azalmasi
ve silahlarin uzaktan kumanda ile komuta edilmeye baglanmasidir. Yeni do-
nemde sadece devletlerin degil, teror orgiitlerini de iceren siddet egilimli devlet
dis1 aktorlerin de insansiz silah teknolojisine sahip oldugu goriilmektedir.

Diinyadaki gelisimine bakildiginda insansiz silah ve arag sistemlerinin hizla
gelistigi ve 6zellikle IHA’larin mikro 6lcekte kiiciilerek yaygin bir sekilde kulla-
mldig goriilmektedir. Oniimiizdeki on yillarda devletlerin insansiz silah ve arag
sistemlerine yapmay1 planladiklar1 yatirimlar dikkate alindiginda yakin gelecekte
insansiz silah ve arag sistemlerinin konvansiyonel silah sistemlerinin yerini alaca-
g1 soylenebilir. Nitekim ABD’nin Afganistan operasyonunda SIHA’larla yaptig1
saldirilarin konvansiyonel savas ucaklariyla yapilan saldirilar1 gecmesi bu duru-
ma Ornek olarak gosterilebilir.

Ancak insansizlagtirilmis silahlar arasindaki catismalar doneminin savas ve
catismalar1 tamamen insandan arindirdigini soylemek gercekci olmayacaktir. Her
ne kadar bu sistemlerin igerisinde insan bulunmasa da bu sistemleri kurgulayan,
operasyonlarini planlayan ve uzaktan kumanda ile komuta eden insandir. Ayrica
operasyon ya da harekat esnasinda hedef tespiti ve goriintii kiymetlendirilmesi
asamalarinda insan unsuru harekatin basaris1 agisindan en 6nemli noktalardan
biridir. Soyle ki insansiz sistemlerin belirlenen ve yonlendirilen hedefleri vur-
maktan bagka bir gorevi bulunmamaktadir. Tespit edilen hedefin diisman ya da
terorist hedef olup olmadigina karar verecek bir duygusal zeka 6zelligi olmadig:
diisiiniildiigiinde insan unsuru belirleyici olmaya devam edecektir. Bu yoniiyle
sonug olarak insansizlastirilmis silahlar arasindaki savas ve catisma doneminin
insandan tamamen arindirilmis ve bir robotik savaslar donemi olmadigim belirt-
mek gerekir.
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