KAPITALIZM YASAYABILIR Mi? *

Ceviren :
Doc. Dr. inal Cem ASKUN

Kapitalizim olarak bilinen ekonomik sistem de, Amerikan ulu-
su gibi ikiyliziincii yilina yaklasmaktadir. 1776’da ADAM SMITH’in
klasik eseri olan «Uluslarin Zenginligi», 200. yildoniimiine gelmis-
tir. Eserin 1097 sayfasinda, diinya ilk kez tam anlamiyla serbest
bir ekonomi i¢cinde ele alinmigtir. Oyleki, SMITH’in milyonlarca
insanin kigisel kazang¢ ve sinirsiz bir pazar icin birbirleriyle catis-
malarina -iligkin gudiilerini ortaya koydugu bu ekonomi, «en dii-
stik halk siniflarina kadar uzanan evrensel zenginligi» yaratacak-
tir. Eseri, feodalizmin kalan baglarindan hizla kurtulmanin kapi-
talist bir bildirgesi olmus ve insanin tarih boyunca topladigl ser-
vetten cok daha fazlasini tUreten ekonomik bir devrimin baslama-
siha yardun etmistir. Ancak giniimiizde bu devrimin mirascilari
bir zaferi kutlayamamaktadir. Kapitalizm, ikiyliziincii yilina yak-
lasirken, bunalimlarla kusatilmis bulunmaktadir. Giderek, hem
destekcileri, hem elestiricileri «Kapitalizm yasayabilir mi?» diye
sormaktadirlar.

(*) Birlesik Amerika’da TIME Dergisi tarafindan yapilan bu inceleme, Derginin
14 Temmuz 1975 tarihli sayisinda yayimlanmigtir,
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Soru, kapitalist ekonominin simdiye kadar en giicliisii olan
Birlegik Amerika’nin son zamanlarda zayiflayan enflasyonist dur-
gunluk déneminden kurtulmasi ve belirsiz bir ekonomik gelecekle
karsi karsiye kalmasi nedeniyle daha da acele bir durum goster-
mektedir. Uretim yeniden yiikselmeye baslamistir. Resmen igsizlik
orani 1975 Mayisindaki % 9.2 diizeyinden Haziranda % 8.6’ya diig-
migtir. Ancak bu, yaz aylarinda is piyasasina giren yiiksek okul
ogrencilerinin niceligini 6l¢mede, dogru olmayan Hilkiimet yon-
temlerini yansitan bir istatistik oyunu niteligini de tasimaktadir.
Ashinda igsizlik oram ileriki aylarda yeniden yilikselebilecektir. Co-
gunlukla uzmanlar, oranin en azindan bir sonraki yil i¢cin % 8’in

uzerinde olacagini ve 1977°’ye kadar % '7’nin altina diigmeyecegini
beklemektedirler.

Bunu daha hizl1 dislirmek, talepte biiyiik artiglar1 gerektire-
bilir ki, bu da enflasyonda yeniden ve belki bozucu yiikselmelere
yol acacaktir. Kapitalizmin, enflasyonu kokli durgunluk yarat-
maktan baska giderecek yolu olmadigina ve ekonomiyi hizla dur-
gunluktan ¢ikarma konusundaki uyumlu bir girisimin sadece enf-
lasyonu hizlandiracagina iliskin ciddi kugkular vardir.

Durum, diger biiylik kapitalist devletlerde daha irkttici-
diir. Enflasyon orani % 28’e firlayan ve parasl simdiye kadar 2.19
Dolarla en diisiik diizeye inen Britanya, ekonomik cokiintiiniin egi-
ginde sarsilmaktadir. Siddetli enflasyonla savagmak i¢in italya ve
Japonya hiikiimetleri uluslarini, ¢eyrek yizyilin en kot durgun-
lugu icine sokmaktadir. Kanada’da enflasyon simdiki durumda
%10.1, Avustralya’da % 17.5’a ¢ikmaktadir. Savas sonrasinin en

basarili ekonomisi Bat1 Almanya bile enflasyon ve igsizlikle ugras-
maktadir.

Enflasyonist durgunluk sadece en yakin tehlikedir. Uzun do-
nemde daha sinsi tehlikeler de vardir. Bircok kapitalist ilkede ser-
best pazar, derece derece hiikiimetler, biiyiik sendikalar ve dev gir-
ketlerce kaldirilmaktadir. Bu arada bir¢ok aydin - ve gencgler - ka-
pitalizme sadece zengin, fakat adil olmayan bir toplum yarattigi
icin karsi cikmaktadirlar. Gectigimiz Ocak ayinda (1975) iclerin-
de iktisat¢it GUNNAR MYRDAL ve KENNETH J. ARROW’un da
oldugu Nobel kazanan yedi Kisi, «girket karlarini» arttirarak bu
bunalimi ortaya c¢ikaran Bati Kapitalizmini suglayict bir bildiriyi
imzaladilar. Bununla, «Bati ekonomi sistemlerine egemen olacak
almasiklarin»y derinligine arasgtirilmasini istediler.
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Dagta, ileri kapitalist toplumlar «ekonomik sémurgecilik» kus-
kusuyla dolu ve toplam servetten daha biliylik bir pay elde etmek
icin baz temel hammaddelerin kontroliinii yapma isteginde olan,
endistri oncesi bir diunya ile karg1 karsiya kalmiglardir. Gozdagi-
nin biiyyukligiine iliskin bir gosteri, Batil1 ekonomilerin ¢oziilmesi-
ne gitmis ve buna da iyelerinin ¢cogunun ekonomileri merkezcil
olarak yonetilen, Petrol Ihra¢ Eden Ulkeler Orgiitiiniin (OPEC)
buylik fiyat artisari yol agmigtir, Petrol-fiyati bunalimi, kapita-
lizmin varliginin ana nedenlerinden biri olan ekonomik biiylimeyi
yavaslatmigtar.

ingiliz Tarihcisi ARNOLD TOYNBEE {iziilerek; mal {ireten
uluslarin, kapitalist diinyaya karst girigilen bu cesit bir ekonomik
kusatma harekatini atlatip, buna karsilik kendi ekonomilerini
«hapsederek» — bagka deyisle tiim iretim, tiikketim ve yatirimi
tepeden inme diizenle yuruterek — tepki gosterecekleri kestirimin-
de bulunmustur. ADAM SMITH’¢ci olan Amerikali Iktisatci MIL-
TON FRIEDMAN, karamsar olarak, kapitalist ozgirligiin tarihin
uzun akisi icinde «bir kazaya» ugrayacagindan ve insanligin «zor-
balik ve sefalet» oldan «dogal durumunun» batagina saplanaca-
gindan kuskulanmistir.

Kapitalizmin hesabin kapamak biraz erken olur. Sistem sa-
vaslardan, ekonomik bunalimlardan, somirge imparatorluklarinin
kaybindan sag ¢itkmistir — Britanya, Fransa ve Almanya gibi iil-
kelerde, sosyalist denilen partilerin hikiimete gelmelerinde bile
sistem yasamig, bunlar ya sistemi Kkaldiramamigslar, ya da bunu
yapmaya istekli goriilmemiglerdir.

Bugiin alayc1 bicimde de olsa, kapitalizmin giicii ve uyarlana-
bilirligi, sistemi yikmak isteyen, ancak amaglarina yakin bir yer-
de olmadiklarini da hilen asiri sosyalistlerin cogunlugunca bilin-
mektedir. Yeni Sol diginirlerden HERBERT MARCUSE, kapita-
lizmin kKar giidisinii «bayagw olarak suclamakta ancak, giiclinii
ve dismesinin «pek yakin olmadigini» da teslim etmektedir. En
unlii Amerikan sosyalisti MICHAEL HARRINGTON, kapitalizmin
«belirgin bicimde gerileme» gdsterdigini kabul etmekte ve «sim-
diki durumundan bagka bir yolu izleyip, planlayacagi» kestirimin-
de bulunmaktadir
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KAPITALIZM KiSISEL CIKARLA BASLAMISTIR

Kapitalizmin tiim 6zii — fiyatlarda, karlarda, teknolojide, ti-
ketici zevklerindeki — siirekli degismeye uyarlanma yoluyla bii-
yimedir. Gercekte onun bilgesel (intellectual) tarihi ADAM
SMITH’in, degisme ve ilerleme icin ekonomileri doguran ozgiir ki-
silerin dogal egilimleri ile yeteneklerinin nedenini nasilini acikla-
ma c¢abasiyla baslar. Bugiin bunlari animsatmanni degeri, vardir,
cinkil pek az anlagilmaktadir.

SMITH, serbest ekonominin yetisel (potential) giiciiniin go-
rinimlerini ilk algilayan olmamistir. Baz1 diisiiniirler kendisinin,
200 y1l o6ncesinin atmosferinde, yetkeci olmayan (antiauthoritari-
an), ussalc1 (ratinoalist) disiincelere parmak basip, tanimlamak-
tan oOte birgey yapmadigini ileri stirmektedir. Ancak SMITH, us-
talikla diilnyanin tam ve tutarli ilk ekonomik davranis kuramini

ortaya atmig, sonraki kapitalist diislincenin baglangi¢c noktasini
olusturmustur.

SMITH’e gore, ekonomik eylemin biiyilik giidiileyicisi, «her in-
sanin kendi durumunu daha iyiye gotiirmek i¢in gosterecegi biror-
nek, degismez, kesintisiz cabadir» — bagka deyisle ve kabaca, kisi-
sel cikardir. Sadece bu giidii insanlarin, toplumun gereksindirdigi
mallarin Gretmesine yol agcmaktadir. Yine kendisine gore; «bu du-
rum, aksam yemegimiz icin kasabin, bira saticisinin, firincinin
bekledigimiz hayir sahipliginden degil, onlarin kendi c¢ikarlarina
verdikleri onemden ileri gelmektedir.» (1888°de SMITH’i incele-
yen Ingiliz Tktisat¢isi WALTER BAGEHOT'a goére «o, herkesin
iginde bir Isko¢yalinin oldugunu diisinmiistiir.»)

Kisisel cikar kendisini ‘kar diirtiisii olarak gosterir ve kendi
kendini diizenleyen biiylik piyasa mucizesini ortaya koyar. Eger
tliketiciler, paralarini diledikleri bicimde harcama o6zglirliigiinde
olurlarsa ve isadamlari da kendi iistiinliikleri i¢cin ac¢ik¢a rekabet
edebilirse, o vakit sermaye ve emek «dogal olarak» (SMITH’ce
tutulan bir deyimdir) en c¢ok gereksenen yerlere akacaktir. ESer
tiiketiciler, diyelim, Uretilenden daha fazla ekmek isterlerse, yuk-
sek fiyatlar odeyecekler, firincilar da yiliksek karlar saglayacaktir.
Bu karlar yatirimcilar: daha fazla firin yapmaya o6zendirecektir.
Tiiketicilerin satin almak istediklerinden ¢ok ekmek yapmaya do-
nerlerse, fiyatlar ve kérlar diisecek, sermaye tiiketicilerin gereksi-
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nip, istedikleri birgeyi — belki daha fazla ayakkabi — yapmaya
kayacaktir. Boylece yalniz kendi karini arayan isadami «goriinme-
yen bir el tarafindan, kendi amacinin boliimii olmayan bir sonu-
ca erismek icin yoneltilecektir» — bagka deyisle ortak iyiye (com-
mon good) dogru gidecektir.

Ayrica sbz konusu siire¢, sadece dongiisel (circular) degil aym
zamanda devingendir (dinamiktir). Rekabet, yetersiz isadamlarini
silerken, en iyi mallari en dugik fiyatlarla tretebilenleri 6diillen-
dirir. Hatta onlari, eger rakiplerinin dniinde kalmak istiyorlarsa,
karlarini yeni mallarin liretimine veya daha iyi isleyis yontemleri-
nin gelistirilmesine tekrar yatirmalarini zorlar. Sonug¢ olarak, lre-
tim artmaya devam ederken, licretleri ylikseltir («Emegin liberal
odiili..... artan ulusal zenginligin dogal belirtisi olmaktadir») ve
herkese «insan yasaminin gerekleri, kolayliklar1 ile zevklerini»
fazlasiyla dagitir.

SMITH’in sistemi, igsadaminin degil tiiketicinin yliceltilmesi-
ne gore kurulmustur. Tlccar: takdir etmekten ote, onlara fiyatlari
sabit birakip, ticretleri dusiik tutma yollarini aragtirarak, piyasa-
y1 siirekli geriletmeye calisan, a¢gdzlii pay sahibi goziiyle bakmig-
tir. Ancak, biraz da safc¢a, bu turld tekelei yollarin — kendi zama-
ninda ¢ogu kez yapildigi gibi — sadeec hiiklimetin etken yardimiy-
la basariya ulasabilecegini sanmigtir. Boylece kendisi, tam «biraki-
niz yapsini» (laissez-faire) savunmustur. Hiikiimetin, is hayatini
diizenleme cabasini durdurmasi, piyasaya olan tium miidahalesini
kesmesi, rekabeti yaraticilarina terkedip serbest birakmasi gerek-
tigini sOylemistir.

Bu distinceler, ulusal hazinelere altin ve glimiis toplamak i¢in
is hayatmin kesinlikle diizenlenmesi gerektigine inanan 18. yiz-
yilin merkantilist doktrininin solu tarafindan iyi karsilanmigtir.
80z konusu diisiinceler ayni zamanda, toplumun st diizeyinde
«zenginliginy «daha alt simiflar» i¢in ¢ok tehlikeli olacagina ilis-
kin gii¢clii kanilara karsi da islerlik kazanmigtir, SMITH’in devrim-
ci kavramlarinin anlasilmasi zaman almistir. Ancak Uluslarin
Zenginligi, zamaninda ¢nde gelen bilgelerce okunmug ve aralarin-
da SMITH’in arkadaslari DAVID HUME ile EDMUND BURKE de
olmak tlizere bircoklarinca 6gulmiistiir. 19. Yiizyilin baglarina ka-
dar, SMITH’in doktrini akademik diinyaya yayllmis, ekonomile-
rini kurtarmak isteyen hiikiimetlere ilham vermeye baglamistir.
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Ornegin 1846’da, Ingiliz reformcular: Uluslarin Zenginligine yolla-
mada (atifta) bulunup, yiyecek fiyatlarini, digalimlari (ithalati)
kisitlayarak yuksek tutan Tahil Yasalarini yuriirlikten kaldirmis-
lardir. Birlesik Amerika parlamentolar: da bu yeni serbest rekabet
akimindan etkilenmis ve kogullarin en azini yerine getiren yatirim-
cilara girket kurma izni veren yasalari ¢ikarmiglardir. Halbuki 6n-
celeri her sirkete ayri olarak kurulma izni verilme zorunlulugu
konulmus ve bu izinler tekel glicii saglayan ayricaliklara baglan-
misti. Yeni durumla, hemen daha baslangicta bazi énemli gelis-

meler gerek yararlananlar, gerek Kargl cikanlarca goriilmeye bag-
lanmigtar.

Girisimciler ¢cogalmis ve sermaye gercekten bliylik capta yeni-
den yatirima girmistir. Orta Cagin kapitalist oncesi dinyasinin,
yasamin en ileri materyel kosullarinda nasil son buldugu dikkate
alindiginda, iretim inanilmaz diizeyde bir artig gostermigtir. Ba-
z1 istatistikler vermek istersek; diinya ham demir tiretimi 1867’de
10 milyon ton iken, bir asir sonra 357 milyon tona yilikselmistir.
1850’lere kadar insanin kol kuvveti ve hayvan giicii Birlesik Ameri-
ka endustrisinde kullanilan enerjinin % 94’tini olustururken, bu-
giin bunlar % l’in altina diigsmiistiir. Niufuslar artarken, kapita-
lizm simdiye kadar goriilmemis sayidaki insanlarin yasamasini
saglamak i¢in yiyecek ve mal {iretimini siirdiirmiigtiir. Kuzey Ame-
rika’nin niifusu 1800’de 5.7 milyon iken, bu say1 1900’de 81 mil-
yona, 1973’de ise 339 milyona cikmugtir.

Ancak kapitalizm, ayni1 biytklikte yikici bir glic oldugunu
da ortaya koymustur. Siirekli, hizli teknolojik ve sosyal degisme
karsisinda insanlik ruhsal bir yasam sarsintisina ugramistir. Av-
rupa ve Amerika’yr icine alan Endiistri Devrimi, SMITHin c¢ag-
dagt ozan WILLIAM BLAKE’in dedigi «kapkara Iblise benzeyen
Tabrikalariyla» ev ekonomisini silmis, is¢ileri sevimsiz fabrika ka-
sabalarina sikigtirilmistir. Gergi fabrika iscilerinin satinalma gi-
cli yavag yavas artmaya baslamissa da, sadece babanin kazanci bir
aileyi gecindirmede yetersiz kalmistir. Sekiz yasindaki cocuklar
bile giinde 14 saate kadar fabrika ve madenlerde ¢alismislardir.

Isgiicii patlamasi kusaklar boyu siirmiigtiir. 1890’larin sonu-
na dogru, HENRY C. FRICK, Homestead’deki Carnegide Celik Fab-
rikasinda bir grevi kirdiktan sonra, ticretleri diuglirmiis ve hafta-
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lik 84 saatlik calismay1 yeniden koymustur. Cizginin diger ucun-
da, ANDREW CARNEGIE, JOHN D. ROCKEFELLER gibi kapita-
listler biiylk servet toplamiglardir. Ciinkii kismen, ADAM SMITH’-
in dizenlenmemis piyasanin tekellesemeyecegi konusundaki dii-
sincenin yanlishigini kanitlamiglardir. 1912’de koktenci (radikal)
olmayan, WOODROW WILSON «hepimiz acimasiz buylik bir eko-
nomik sisteme kapildik» diye aglamakli haykirmigtir.

ADAM SMITH'’i izleyen bazi diisintrler, kapitalizmi gercek-
ten insafsiz olarak tanitmiglardir. THOMAS MALTHUS, hi¢ kim-
senin «emegi gecimini yeterince saglayamadifi zaman» toplum
uzerinde «bir hak» savinin olamayacagini sertce soylemigtir. DA-
VID RICARDO, «Tun¢ Kanunu» diye bilinen iicret yasasini ortaya
atmistir. Savina gore, uzun donemde isciler, kendileri ve aileleri-
nin gec¢imleri i¢in gerekli sadece en az licreti alacaklardir. Eger
gecici olarak fazla kazanilarsa, daha c¢ok cocuk sahibi olacaklar,
sonucta is bulma rekabeti ticretleri tekrar diigiirecektir. RICARDO
bu durumun istege bagli oldugunu diisiinmemis, kacinilmaz gor-
misgtiir. Bununla beraber, kendisi ve MALTHUS kapitalist ekono-
minin giiclil isimleri olmuslardir. THOMAS CARLYLE kendilerin-
den s0z ettiginde, «Tatsiz Bilimin Saygin Profesorleri» deyimini
kullanmagtir.

Bilim KARL MARKS’a 0zelikle tatsiz bir sey olarak gelmigtir.
Kendisi kapitalizmi «kutsal olan herseyin bayagilastirildigi» in-
sanlik disi bir sistem olarak sug¢lamistir. Savina gore bu sistem
dseciyi insanin bir parcasi haline getirip, kétirtim yapmakta ve
onu makineye takilan bir alet derecesine diigirmektedir.» 1848’de
MARKS ve FREDERICK ENGELS yayimladiklar: Komiinist Mani-
festosunda, kapitalizmin «bnceki kusaklarin sahip olduklari tiim
liretici gliclerden, kiitle halinde ¢ok daha buyugiinil yarattigm» ger-
cegini belirtmiglerdir. Bununla beraber MARKS, kapitalizmin ken-
di kendini yikacagini ileri siirmis ve «kapitalist tiretim acimasiz
bir doga yasasiyla kendi hicligini dogurmaktadir» demistir.

MARKS’a, gore kapitalizm, igcilerin kendilerine 6denen deger-
siz ticretlerle satinalabileceklerinden daha fazla mali piyasaya
dokmektedir. Bir genigleme doneminde ticretler yilikselebilir, an-
cak bu yiikselme karlar1 kesecek, kapitalistlere atilimlarimni stirdir-
mede, yatirima cok az para ayirma durumunda birakacak ve bu
arada makineler elden cikacaktir. Biiyiik kapitalistler {tcretlere
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vurma firsatini elde edip, batan meslekdaslarinin fabrikalarini,
makinelerini satin alarak, yeniden ilerleyeceklerdir. Ancak bu
dongi tekrarlanacak ve daha kotii sonucglara yol acacaktir. Gide-
rek, Uiretim araclar: miilkiyeti birkac kapitalist elinde toplanacak,
onlar da sefaleti artan proleterlerin basglatacag: bir ihtilal ile yer-
lerinden atilacak bir duruma geleceklerdir.

Ger¢i kendisinin vahip tiiriinden bu éngérisii son derece yan-
ligsa da, MARKS sistemin ciddi bicimde zarar gorecegi iki alanini
gostermistir. Kapitalist yogunluk kuraminda, blyik sirketlerin
guclinun gittik¢e artacagini, oyleki rekabeti ortadan kaldirip, ta-
lebin zayif oldugu donemlerde bile fiyatlari ylikseltebileceklerini
ongormiustir. Daha o6nemlisi MARKS, klasik ekonominin, kendi
kendini dizenleyen piyasanin asla izin vermeyecegini soyledigi
1870 ve 1930’larin urkitiicii, uzatilmis ekonomik ¢oékiintiilerini ha-
ber vermigtir. 1930’larin kabusu, bir siire icin MARKS’1n son s6zii-
nii tutma tehdidinde bulunmustur.

1yi bir rastlant:1 olarak, Biiyilk Ekonomik Bunalim (buhran),
kapitalizmin kurtaricisi diye cogu kez sozii edilen Ingiliz Iktisatci-
st JOHN MAYNARD KEYNES'’in de en Onemli teorilerini ortaya
atmasina yol acmistir. KEYNES, vergileri diisiirme, bliyliik harca-
malar ve dogrudan dogruya para yaratma yollariyla, hiikiimetin
satinalma glicinii arttirip, serbest ekonomiyi yeniden harekete
gecirebilecegi {lizerinde durmustur. Boylece iiretim artacak, yati-
rima gidecek daha fazla tasarrufu doguracaktir. Verdigi recete —
gerci Bunalima son vermek icin Hiikiimet harcamalarini, ikinci
Diinya Savasinin Onceden Kkestirilemeyecek oOlciilerine c¢ikarmis
ise de — ise yaramigtir. (KEYNES ayni zamanda vergi artiglari,
harcama kisintilarinin enflasyonu durdurmaya yardimel olacagi-
n1 da soylemistir. Ancak, secimle isbasina gelmis hilikliimetler,
KEYNES’in recetesinin bu bélimiinti pek ender uygulayabilme
cesaretini gostermistir.)

Ikinci Diinya Savagindan bu yana, tiim kapitalist hiikiimetler
ylurekten Keynesci olmuglardir. Hicbirisi artik, kendisini dizelt-
mek icin bir bunalimi veya giderek yogun bir durgunlugu birak-
ma diisii gérmeyecektir. Hiikiimetin, saglikli bir ekonomiden so-
rumlu olma gorusii gittikce glic kazanacagindan KEYNES, SMITH’
in asla ummadig1 bir bicimde kapitalizmin degigmesine yardim
eden devletin piyasaya karigma derecesini yiikseltmigtir.
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Keynesci felsefe, Birlesik Amerika’da troste kars: ilk ¢ikanlar
ve TEDDY ROOSEVELT’in zamanindan bu yana kurulmakta olan
yasama anlayisinda ilerive dogru gelismeyi hizlandirmaig, karma-
sik miidahaleci politikalarin izlenmesini esinletmistir. Sézgelimi,
bankacilik ve menkul kiymet islemlerine iligkin diizenlemeler,
troste karsi yasaklamalar, tiuketiciyi koruma, kirlenmeye karsi ya-
salar, daha fazla zenci ve kadinin ise alinmasini zorlayici «olumlu-
eylem» (affirmative-action) vb. programlar, tilkenin igletmeleri
ile miutesebbislerini kisitlayici olarak alinmig énlemlerden birkaci-
dir. Yagamlarini siirdiirmede yeterli destegi bulunmayan fakirler,
saglik ve diger sosyal yardimlarla, gida yardimlari almislardir.

Kuskusuz, tim bu hiikimet miidahalesi yararli olmamais, bir
kismi biisbiitiin zarar dogurmustur. Ozellikle, federal tagima di-
zenini yiriten kKurumlarin iglemleriyle sik sik fiyatlar dondurul-
mus ve rekabet kisitlanmistir. Ancak bu karmasik yasalar, blitin
olarak kapitalizmi hem daha insancil, hem daha etkili kilmig-
tir. Iktisatqt KENNETH GALBRAITH bir keresinde alayli bir ta-
virla su yorumda bulunmustur: «Kizgin bir tanri kapitalizmi yapi-
s1l celigkilerle yaratmis olabilir. Fakat en azindan sonra dislin-
mus olacak ki, sistemin geligmis isleyisiyle tutarli, sagirtici bir sos-
yval reformu yapmaya yeterli anlayisi gostermigtir.»

On yil 6nce — en azindan Birlesik Amerika, Kanada, Bat1 Av-
rupa ve Japonya’da -— bu modern kapitalizmin, strekli degisen
bir toplum yaratma sinirina geldigi gorilmustiir. Keynesci politi-
kalar durgunluklarn kisaltmig, ilimli ve seyrek tutmus, 2. Diinya
Savaginin sonunda, o giine kadar siirdiiriilen biiylimenin en uzun
donemini baglatmigtir. Amerikali Iktisat¢t GEORGE STIGLER,
«dktisat sonunda Altin Caginin esigine geldi — hatta, kapidan bir
adim iceri bile attik» demigtir.

Bugiin pek az kimse boyle hog bir anlatimda bulunmaktadir,
ancak bircok iktisatc¢i, politikaci ve filozof sistemin sorunlar: icin
cesitli cozlimleri de ortaya atmaktadir.

ENFLASYON VE DURGUNLUK

1960’lara kadar, bunlar celisik sorunlar olarak dislinilmis-
tir, soyleki; enflasyon asiri fiyat artiglarimi beraberinde getiren
bir olaydir. Durgunluk ise bunun oldukca karsitidir ve ¢ogu kez
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«deflasyon» diye anilir. Bugiin enflasyon ve durgunluk, bir don-
giniin gecisen evreleri olmustur - Oyleki buna iktisatc¢ilar
«stagflation», «slumpflation», «infession», «nflump» gibi garip
isimler takmistir. Enflasyon-durgunluk déngiisiinii kirmak, sadece
kapitalizmin degil, demokrasinin de hizla gelisen baslica sorunu
olmaktadir. Enflasyonist durgunlugun, se¢menleri fiyat, liretim,
istihdam dtizeylerini emirle saptayan, hicbir goriise yer verme-
yen yetkeci (otoriter) fasist veya sosyalist sistemlere ceviren sey-
lerden daha ileri gitmesi olasili bulunmaktadir,

Ne yazik ki, ADAM SMITH’in, giderek KEYNES’in sistemleri,
bu rahatsizlikla nasil ugrasilacagi konusunda pek az yol gosterici
nitelik tagimaktadir. Kuskusuz, 1973-1974’lin enflasyon patlama-
smin buyuk kismi, iktisatcilarin sistemin «rastlantily (tesadiifi)
sarsintilar» dedikleri durumdan cikmaktadir. Bunlar OPEC kar-
telinin petrol fiyatlariyla oynamas: ile goriilmemis hava kosulla-
rinin yol actig1 yiyecek sikintisidir. Ancak enflasyonist gidisin te-
melini modern kapitalist demokrasinin attig1 godriilmektedir.

Koklii sorun, herkesin daha cok istemesidir. Refahli dénemler-
de bile, emegin slirekli yiiksek iicret, general ve amirallerin gittik-
ce gelistirilen silah istekleri, devletin genisleyen sosyal hizmetle-
rindeki esneklik dislikligl, ekonominin kararl fiyatlarla {irete-
bildiginden c¢ek daha fazla yiikii slirgit ekonomiye getirmistir. De-
mokratik hitkiimetler, belli bir kesimin isteklerine hayir demek
yerine, genellikle bliylik biitce agiklar: yaratmayi daha kolay yol
olarak gormiisler, boylece enflasyonu da koriiklemiglerdir.

Bununla beraber, erge¢ hilkimetlerin harcamalar azaltip,
para arzinin bluyumesini kisitlayarak enflasyonu denetim altina
almalari — ve durgunlugun riskini yiiklenmeleri —— gerekecektir.
Bircok iktisat¢i gercekte 2. Diinya Savasi sonrasinin agiri inatla
yurutilen enflasyona karsi politikaya dayali, tiim durgunluklar
suclamiglardir. Ancak bu elestiride bir énemli nokta sakli tutul-
mustur. Aslinda merkezcil bir komutadan c¢ok, 6zel karar almay-
la calisilan bir toplumda, hiiklimetlerin ne kadara satin alacagi,
yapacagl ve odiing alacagl konularinda, isadamlar: ile tiiketicile-
ri «dogru» karar almaya itmede gereksenen vergi karmasi, harca-
malar ve para arzi politikalarinda yargilarina giicliikle varmas:
gorunludur. insanin yanilgidan uzak kalmasinin olanaksizlifl ne-

220



leniyle, maliye bakanliklarini ve merkez bankalarini caligtiranlar,
vazl yanliy yargilarda bulunabilecekler — ve ekonomi de buna
epki gosterecektir.

Durgunlugun kapitalist ekonomiyi her zaman tehdit etmesi-
in bir bagka nedeni de, islétme yoneticilerinin pazar hakkinda
anlig yargilara varabilecek ve akil dis1 yatirimlara gidip, tutar-
1z gorugler one siirecek kadar 6zgiir olmalidir. Sosyalistlerin dog-
u olarak belirttikleri gibi, durgunluk; kapitalizmin istenmeyen
nallara, sistem dig1 olarak kotul yonetilen igletmelere yonelis bici-
nidir. Sozgelimi, eger otomobil yapimcilar:t piyasaya, kullananla-
1 guclinlin yetmeyecegi fiyatlarda araba sirerlerse, otomobil,
iretimi, satiglar ve istihdam kacinilmaz olarak diisecektir.

Durgunlugun, yiiksek fiyatlarda mal satacak igsadamlariin
lurumlarini zorlastirip, enflasyonu yavaglattigini gosteren bazi
tanitlar vardir. Birlesik Amerika’da, igsizlik son 34 yilin en yiik-
ek oranlarina cikarken, tiiketicinin fiyat enflasyonu orani gecen
Araliktaki (1974) % 12.2 dlizeyinden, Mart (1975) ve Mayis aylari
wrasinda % 5e kadar dismistiir. Simdi, gecen yillarin yiikselen
iyat egrisini kiracak durgunlugundan daha derin bir durgunlu-
run oldugu anlagilmaktadir. Bunun u¢ nedeni vardir, soyleki :

1. Guglu sendikalar Ucretleri yiikselen dizeylerde tutmakta,
bu nedenle fiyatlar, giderek issizlik, yuksek oranlarda kal-
maktadir.

2. Igsizlik 6demeleri, sosyal giivenlik, gida pullar: gibi insancil
programlar satinalma gilicini arttirmaktadir. Bu durum,
tiketicilerin satinalma — ve isadamlarinin fiyat indirme-
ye direnme — yetenegini, issizlik artsa bile, yine de koru-
maktadir.

3. Satislarda ve islerde — Birlesik Amerika’daki tim istih-
damin % 54’uni kapsayan —-— hizmet kesiminin pay1 git-
tikce artmakta ve hizmet igletmeleri icin verimliligi yiik-
selterek, ucret artiglarini dengelemek olanaksizlagsmakta-
dir. Bu nedenle fiyatlari yiikseltmeyi siirdiirmektedirler.

Hepsinden kétiisii, enflasyon gittikce durgunluga yol agan bir
durum gostermektedir. Bunu, ya mallari alicilarin giiciiniin istin-
deki bir duzeyde fiyatlayarak, ya da tiiketicileri yiyecek, giyecek,
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kira ve diger ihtiyaclar1 gidermede, gelecek donemin fiyat artig-
larin1 karsilamada duyacaklari 6deme gereksinmesi nedeniyle,
araba, buzdolabi, vb. mallar1 satinalmada kendilerini cesaretsiz-
lige iterek yapmaktadir.

Bu sorunlar nasil hafifletilebilir? Enflasyon-durgunluk cik-
maziyla ugrasmada, ulusal politika ekonomiye «iyi ayar» yapama-
makta, ancak; vergi ayarlamasiyla, harcamayla ve ekonomiyi
harekelendirmek ya da frenlemek i¢in uygulanan para arzi politi-
kalar1 sinirli, sadece dnemli hedefleri aramay1 siirdiirme zorunda
kalmaktadir. Son durum pek i¢ acgici degildir. Fakat, ekonomiye
donik yoneticilerin, ge¢gmis yanilgilarindan kendi mali ve parasal
araclarini daha -etkili olarak gelistirmede, yeterli bilgiyi saglaya-
bildiklerini gosteren tmitverici bir gelisme vardir.

iktisat¢ilar genellikle, hiikkiimetlerin hayalciligi birakmalar:
ve enflasyon ile issizligi katlanilabilen oranlarda — Amerika i¢in
bunun her ikisi de % 5'dir — tutmay1 amaglamalari gerektiginde
goriis birligi icindedirler. Birlesik Amerika’nin ge¢mis yillarin bir
yanilgisini tekrarlamamasi gerekir. Issizlik orani % 4’iin altina
distiigli zaman Hiiklimetin, bunu daha da diisiirmek amaciyla
ekonomiyi zorlama politikas1 enflasyonu canlandirmigtir. Bitii-
nuyle «tam» istihdam olanaksizdir. Cinkii baz1 insanlarin piya-
sada gecerli ustaliklar1 yoktur. Bazilar: ise, i§ degistirme sirasin-
da bir sure issiz kalmaktadir.

Bir bagka on kosul da, hiikiimetlerin fiyat yiikselmelerinin
ilk evrelerinde mali-parasal politikalarini degigtirmeye hazirlikl
olmalaridir. 1960’larin sonuna dogru yumusak bi¢cimde yiiriitiilen
kisitlayici politikanin; fiyat artislarini durdurmak icin, gig¢li bir
birikim saglamis enflasyonu izleyen, asir1 derecede sikigik, para
tedaviiliine basvurmaktan daha fazlasini yapmis olmasi gerekirdi.
Ayni gekilde, gecen yazki kii¢lik vergi indirimi ve ilimli para arzi
geniglemesi, issizligi bu ilkbahar (1975) uygulanan agir darbeden
daha etkili gidermeliydi.

Durumu erkenden degistirmedeki bu zorunluluk, demokratik
onderligi cetin bir sinav karsisinda birakmistir. Simdiki dizel-
menin bir noktasinda Hiikiimetin, issizlik, rahatsiz edici derecede
yiuksek oranda kaldigi zaman bile, kisitlayici politikayr degistir-
meyi gerekebilecektir. Enflasyon gerilerken, herhangi bir kisitla-
ma gereksinmesi se¢menlere hi¢ de ac¢ik gelmemektedir.
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Eger demokratik onderler, dogru politikalar: se¢ip, — biiylik
bir sikint1 varsa — bunlari en iyi bigimde agiklarlarsa, timitler bii-
tiinliyle yok olmaz. ADAM SMITH’in kendi kendini ayarlayan pi
yasa igleyisinden politikacilara yardim edecek yeterli seyler kal-
migtir. Eger son durgunluk enflasyonun gilicinii kirmisgsa, fiyat
yikselmelerindeki yavaglamanin, tiiketicilere, bu yilin sonunda
¢ok sayida araba, arag, gere¢ ve diger mallari satinalmaya cesaret
kazandiracag1 belki olasilidir. O vakit mal varliklarini (envanteri-
ni) hizla indirmis olan isadamlari, satiglarini siirdiirecek pek az
stokla calismak durumunda kalabilecek ve liretimi yilikseltmeye
zorlanacaklardir.

Ancak bunlara ragmen, daha uzun dénem icin mali ve para-
sal politikalarin, enflasyonu durdurup, durgunlugu sona erdire-
cek bagka onlemlerle tamamlanmasi gerekir. Bu arada son derece
sert tartigmalarin gectigi iki konu vardir ki, bunlar Birlesik Ame-
rika’nin bir licret ve fiyat sinirlamasi bigimini benimsemesinin ve
ekonomik planlamaya gitmesinin gerekip gerekmeyecegidir. ikti-
satcilar ve diger uzmanlar, bu 6nemli sorular karsisinda kesinlik-
le aynlmiglardir. Ancak Washington’un su iki stratejiyi benimse-
mesi konusunda yaygin bir goriig birligi vardir, soyleki:

1) Ozel cikarlar icin fiyatlar yiikselten yasalari, tiiziikleri ve
uygulamalar: kaldirmak. Bagskan FORD’'un Eylil’de (1974) yapti-
g1 toplantiya katilan iktisatcilar, bu durumdaki 32 kat1 engel tize-
rinde durmuslardir. Bunlarin arasinda; miiteahhitleri, federal dii-
zeyde, desteklenen yapi projelerinde enflasyonist ticretleri 6deme-
ye zorlayan David-Bacon Yasasl; deniz tagimacilarinin bir ABD
limanindan digerine yiik tagimada diisiik maliyetli yabanci gemi-
lerinden yararlanmalarini yasaklayan Jones Yasasl; imalatgilara,
perakendecilerin markali mallarin fiyatlarindan indirim yapmala-
rin1 engeleme hakki taniyan, yanlis adlandirilmis fuar yasalari;
portakal, domates ve diger Urilinlerin siruimiinii kisitlayan tarim-
sal «pazarlama mevzuati»; uzak yol tasimaciligl yapan bir¢ok kam-
yon, treyler, vb. araclarin, aslinda ylik alabilecekleri halde, bog
donmelerini zorunlu kilan tasima tiziikleri yer almaktadir.

2) Isgiiciiniin ustaliklarini ve hareketliligini arttirmak. Bu
hem enflasyon, hem igsizlikle miicadeleye yarayacaktir. Amerika-
nin, Bagskan JOHNSON’un yonetiminde baglatilan, ancak NIXON
tarafindan kesilen isgiicli egitim programlarini yeniden canlandi-
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rip, genisletmesi gerekmektedir. Gergi s6z konusu programlar agir
aksak ylriimiigse de bunlardan bazilari — 6zel igyerlerinde yiiru-
tilup, federal yonetimce finansmani saglanarak, kendilerine ig ve-
rilip, egitilen vasifsiz igsizlere uygulanan programlar, ozellikle —
«igsiz» Kitleye birtakim ustaliklar: 6gretmede biiylik gelecek vaad-
etmigtir. Ayni zamanda Calisma Bakanliginin, uzun tartisilan bil-
gisayarli «is bankasini» kurmasi gerekmektedir. Bununla iilkedeki
tiim is olanaklari listelenecek ve uzak yerlerdeki isleri almak iste-
yen ihtiyac sahibi iscilere karsiliksiz bu hizmet saglanacaktir. Is-
vec’te hiikiimet, igsizlerin yeniden egitimi i¢in licyiizden fazla kurs
acmakta ve i aramak amaciyla dolasan issiz bir Isve¢’linin mas-
raflarin1 karsilamakta, o da is buldugunda bunlar: édemeyi taah-
hiit etmektedir. Maliyet Isve¢ biitcesinin % 5’ini asacak kadar
yluksektir. Ancak karsihigini vermektedir soyleki, Isvec’te igsizlik
tutarh olarak Amerika’nin altinda kalmaktadir.

Bugiinlerde baska bir SMITH — ya da KEYNES — gelseydi,
etkili ancak zorlayici olmayacak, iicret ve fiyat kisitlamalarin ele
almasi gerektigi konusunda biiyiik bir tartismaya girme durumun-
da kalirdi. Sert ve kapsamli kontroller uzun siire etkili olmamis-
tir. Bunlar, karl fiyatlarla satabileceklerinden giiven duymadik-
lar1 mallarin iretimini genisgletecek yatirimlar: yapmada, isadam-
larinin cesaretini kirarak, darliklara yol a¢maktadir. Kontroller
ayni zamanda, is¢ilerin hosgoriiyle karsilamadiklar: {icret yapisin-
daki adaletsizlikleri de ¢oziilmez duruma getirmektedir.

Bir kisim iktisatci, sirket baslarini ve sendika yoOneticilerini
kendi 6zel politikalarini diizenlerken, kamu ¢ikarinmi da diistinme-
lerini zorlayacak kapsamli denetlemeler (kontroller) icin kestir-
me bir yolun oldugu goriisiini ileri slirmiistiir. Buna gore, kendi
kaba gucleri ile oOlc¢iisiiz artislar elde etmek isteyen sendikalar ve
sirketleri engellemek lizere Hilkiimetin, esnek bir Ucret-fiyat go-
Zetim geklini benimsemesi gerekmektedir. Bu durumda Hikkiimet,
kusku verici biiylik artislar icin ticretler, fiyatlar ve talebin hakli-
hig1 konularinda 6giitverici bir rol oynayacaktir. Asil sorun, boy-
le bir roliin etkili olmas i¢in, haksiz gorilen artislar geri aldira-
cak bir yetkisinin bulunmasidir — bu harekette denetlemeler ve
zorlama olacaktir. Kisacasi, onemli bir soru yanitsiz kalmaktadir.
goyleki: Kapitalist bir ekonomi, ciddi durgunluklarin tehlikesine
girmeden veya daha kotisli bazi ozgiirliiklerden vazgeg¢meden,
uzun dénemde fiyat kararliligini nasil saglayabilir?
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Ayni1 derecede zor ve bununla yakindan ilgili bir konu da, ka-
pitalist ekonomilerin, serbest piyasanin isleyisini — ve bunu nasii
yapacagidir. Yatirim ve {iretime kilavuzluk yapmak i¢in, kapita-
lizmin yine temel giiven kaynagi, 6zel mitesebbislerin piyasanin,
tiketici talebinin giicli ve kar yetenegine iligkin belirteclerini (iga-
retlerini) yamtlamasi olmaktadir. Ancak piyasanin uzun donemli
gelisimlerini kestirme yeteneginde ne de olsa eksiklik’glkmakta ve
karmasik modern bir toplumun bazi énemli gereksinmelerini kar-
silamakta basgarisizliga disiilmektedir.

En kot dengesizlik 6zel ve kamu yatirimlar: arasinda gorul-
mektedir. Kapitalizmin, kamu harcamalarina kargi, ADAM SMITH
ile baslayan eski bir isteksizligi vardir. Kendisi, Krali ve «buyru-
gu altinda gerek adalet, gerek ulusal savunma i¢in calisan tiim
gorevlileri» yeni bir varlik (servet) ortaya koymadiklar: gerekce-
siyle «verimsiz» isciler olarak siniflandirmaktadir. Hikiimetin fi-
nansladigl kamu isleri, -0 da bir kara doniisiirse, nadiren bunun
disinda kalacaktir. Ancak, kaynaklarin daha fazla kazang sagla-
yacak projelere ayrildig1 durumlarda, ¢ofu kez bunlarin hicbiri
dikkate alinmayacaktir. Sozgelimi, Amerika otomobiller icin cok
buyuk bir karayolu ag1 kurmustur. Fakat kamu tasimaciligi genel-
likle ¢ok zayif ile hi¢ yok arasinda bir diizeydedir.

Birbirine giren iki alanda, kirlenmenin denetimi ve enerji ge-
lisiminde piyasanin yanlig yol gostermesi, kapitalist toplumlar i¢in
zararli olmustur. Kirlenme, kugkusuz tiim endistri tilkelerinin
sorunudur. TIME1n Iktisat¢ilar Kurulu tiyesi olan ARTHUR OKUN
gucli bir gozlemle «sosyalist dumani da kapitalist dumani kadar
havay1 kirletmektedir» demistir. Ancak hiir tesebbiisler, herhangi
bir tretimin tiim maliyet giderlerini, kirlenme tehlikesini 6ngor-

menin Ustiinde saymakla ne kadar yetersiz olduklarimi kanitla-
miglardir.

Daha da kotiisii, isadamlar: sentetik temizleme tozlarinmi (de-
tarjanlari) dogal sabunun yerine koyma gibi kirleticiligi yiiksek
teknolojileri karlh bulmuslardir. Temizleme, ¢evrenin insan sagli-
gin1 agikca tehlikeye sokacak bicimde kirlenmesine kadar basla-
magtir. Simdi bu is ekonomik bliyiimeyi engellemektedir.

Piyasa, ayni zamanda bundaki hizli gelismeyi ve enerji buna-
liminin ciddi sonuglarini da ongérememistir. Petroliin bollugu, fi-
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yatini yillarca diigik tutmusg ve ucuz enerji inanilmaz bir ekono-
mik bliyimenin yaratilmasina yardime: olmugtur. Fakat Ozellikle
Amerika, buyik arabalar, dev yapilar, 1s1 korumas1 (izolasyonu)
zayif tutulmus evler icin 6l¢iisliz enerji israf etmigtir. Baz1 petrol-
ciiler, arz daralmasinin gelmekte oldugunu, petroli elde tutmak
ve yeni kaynaklara yatirim yapmak icin biyik ¢abalann gdsteril-
mesi gerektigini uyarmiglardir. Uyarilar ciddiye alinmamigtir.
Enerji bunalimina girildiginde, serbest piyasa panigin esigine gel-
migtir. Kuskusuz kimse, bunalimin boyle ¢abucak gelecegini yalin-
kat kestirememistir. Clinkii bunun arkasinda patlayan politik
olaylar1 éngormek gercekten zor olmustur. Soyleki; 1973 yil1 orta-
dogu savasl ve pesinden Araplarin bagkaldirigi petrol boykotunun
altinda yatan nedenlerdendi. Ancak ortada kalan gercek, piyasa-
nin fiyat belirte¢lerinin kapitalist endiistriye enerjinin kullanil-
masi, tutulmasi ve gelistirilmesinde yanlig rol gosterdigidir. Bu-
nun bir nedeni, piyasa kisa dénemde arz ve talep icin ¢ok iyi bir
gosterge olurken, daha uzun donemi kestirmek pek fazla bir an-
lam ifade etmemektedir.

PLANLAMA UZERINDE TARTISMA

Piyasanin yetersizlikleriyle ugrasmak icin, sayisi gittik¢e ar-
tan uzmanlar, kapitalist hiikiimetleri bir ¢esit ekonomik planlama-
y1 benimsemeye zorlamaktadirlar. Aslinda koklii sorun, kapita-
lizmin karsit tezi olan, hiikiimet biirokratlarinin hangi mallarin
ne kadar iretilecegine karar verdikleri merkezcil planlamadir.
1960’larin inandiricit ve 6zendirici planlariyla gozleri acilmig Bati
Avrupa tllkeleri bile 1970’lerin ekonomik bunalimlarini kestireme-
miglerdir. Simdi Amerika’da gittikce daha fazla kimse, hem fireti-
mi kisitlayip, hem de enflasyonu koriikleyen ekonomik daralma ve
bogulma noktalarini énceden uyaracak, federal bir yapinin kurul-
mas1 disincesini ¢ekici bulmaktadir.

Son derece liberal diislinceli, icinde iktisat¢a WASSILY LE-
ONTIEF, Yatirim Bankacis1 ROBERT V. ROOSA ile Otomobil Isci-
leri Birligi Baskani LEONAD WOODCOCK’un da oldugu bir grup,
ABD ulusal ekonomik planlama dairesinin kurulma c¢agrisinda
bulunmustur. Kendilerinin tepeden inme yénergelerle 6zgirliikle-
ri bozacak kat1 bir biirokrasi anlayisi yoktur. Sadece birka¢ yiiz bi-
limci, teknisyen (ve birkac¢ iktisat¢cidan) meydana gelecek ileriye
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déniik bir grup, daha cok kendi pazarinda arastirmalar yapan
bilgili firma gibi, Amerikan ekonomisinin gelecegi lizerinde ¢ali-
gsacaktir. Niufus gelisimleri ve olasili kaynaklar:r elde etme gibi
etkenlere dayanarak, yurt ici arz olnaklarini gelistirmek, endiist-
rileri genisletmek ve sermayeyi arttirmak i¢in ekonominin gele-
cekteki gereksinmelerini kestirmeye caba harcayacaktir. Bunlar
ayni zamanda, ekonominin talep edecegi otomobil, konut, tahil,
celik, kagit ve diger mal miktarlarmi da kestireceklerdir. Boylece
bu amaclara ulagsmada — vergi ve yatirnm 6zendirmeleri ile birlik-
te daha genis parasal, mali politikalar, vb. — izlenecek yollar one-
rilmis olacaktir. Ne zaman Bagkan veya Kongre temel bir yasayl
cikarmak istese, sz konusu grup bunun fiyatlar ve isler {izerin-
deki etkilerini kestirme cabas1 gilidecektir.

Ford Motor Sirketinin Idare Meclisi Bagskani HENRY FORD
I, son derece somut, sesini duyuran federal bir plinlama orgiti-
niin gerceklestirilmesini istemistir — bunu isterken Nobel alan
LEONTIEF’in, Amerika'nin planlamayi «sadece bazi sert kokten-
ciler (radikaller) istedigi icin degil, isadamlarinin da bocalayan
sistemi durmaktan alikoymak istediklerinden» benimseyecegi go-
ristine agirlik vermistir. FORD'un diislincesine gore, planlama
orglitli «maliyet etkenligini gdzden gecirip, zaman cetvellerini dii-
zenleyecek, nifus bliylimesini, hammadde kullanimlarini, kaynak-
larini ve uzun dénemde fiyat durumunun ne olacagini inceleye-
cektirn. FORD, c«her gesit plana ihtiyacimiz olacak» demektedir.

Aslinda hickimse bunlarin timiinii, hatta zamanin cogunlu-
gunu dogru olarak kestirecek kadar zeki degildir. Ancak, kapita-
list ekonomiye degerli erken uyarmalarda bulunup, bazi istenme-
yen siirprizleri énleyecek bir uzman tahminci grubu olugturulabilir.
Asil kokli sorun, politikanin bir planlama orgitiniin mii, yoksa
serbest piyasadaki onbinlerce miitesebbis ve isletme yoOneticisinin
kestirimleriyle mi yonlendirilecegidir. Plancilar, destek¢ilerine go-
re, isadamlariyla danismada bulunacaktir. Bundan baska, darlik-
lar1 dnlemek icin hizla biiylimesi gereken endustrileri sadece orta-
ya cikarmayl amagclayacaklar ve gerekli yatirimi saglamada ne
gibi 6zendirmelerin (tesviklerin) yardimci olacaginm belirleyecek-
lerdir. Ancak bu durumda bile séyle bir sorun g¢ikmaktadir. Eger
yaptiklar: planlar izlenirse, vergi giivenceleri ve diger dzendirme-

ler — obtirlerinin zararina olmak iizere — bazi1 endiistrilere verile-
cektir.
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Simdiki durumda, kapitalist ekonomilerin Onderlerinin, en-
dustrilerini gii¢lii bicimde biiylitecek yasamsal (hayati) careleri
ortaya koymakta her yararli kaynagi kullanmalarinin zorunlu ol-
dugu gerceginden uzak kalmalar: s6z konusu degildir. Olanakla-
rin nereden saglanacagini, liretimde bulunmak i¢in ne gibi bulus,
aragtirma ve gelistirme yatirimlarinin gerekli olacagini, olanakla-
r1 genigletmede hangi koruyucu Onlemler ile dongiili programla-
rn lizumlu bulunacagini, darlikta ne gibi materyelin asillarinin
yerine kullanilabilecegini hesaplamalar1 gerekecektir. Ancak asil
soru; bunlara kim karar verecektir?

Cevap; isadamlarinin karar vermesi gerektigi, ancak Hikii-
metin de kendilerine yardimda bulunabilecegidir. Bu, bes yillik
kat1 planlarla diizenlenerek yapilmayip, en fazla hangi hammad-
delere ve yatirimlara gereksinme duyulacagi uyarimlarini erken-
den saglayacak, ¢esitli zayifliklari olan yontemlerin en iyisi kulla-
nilarak gerceklestirilecektir.

VARLIKTAKI ESITSIZLIK

Gelir ile varliktaki (servetteki) biiylik farkliliklar, kapitaliz-
min en kokliu felsefik ve moral sorunlaridir. ADAM SMITH icten-
likle; «nerede buyuk varlik varsa, orada esitsizlik vardir» diyerek
bunu kabul etmistir. Onun zamaninda, «¢ok zengin bir Kkigiye kar-
silik, en azindan 500 yoksuiun bulunma durumu vardir.» Kendisi
bunun dizelmesi icin, ekonominin yoksulu daha az yoksul yapa-
cak bir varlig1 ortaya koymasini Onermistir. Kapitalizm, sinirsiz
olarak bugilinden daha fazlasini amac¢lamakta -—ve de basar-
maktadir. Once yoksul olan ¢ok sayidaki insan, orta ve oradan da-
ha yiiksek siniflara gecmektedir.

1960’dan 1973’e kadar, ekonomik biiyliime; Hiiklimetin resmen
tanimladig: yoksulluk sinirinin altinda yasayan Amerikalilarin sa-
yismi, 179 milyon niifus i¢in de 40 milyondan, 211 milyonluk nii-
fusta 23 milyonun altina kadar biiyiik capta diislirmiistiir. Ancak
gecen yil, Hiikiimetin kestirimlerine gore 800.000 — 1.5 milyon
arasi bir kitle, durgunluk ve enflasyon bilesimi sonucu tekrar yok-
sulluga kaymistir. Gergi bu kayma, kuskusuz gecici ise de, geride
biraktiklari arasinda biiyiik bir diis kirikligina yol a¢tign kesindir.
Yale Universitesinden politika bilimcisi CHARLES LINDBLOM,
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gecmiste kapitalizmin; sakincali bir rolii, sistemin cikarlarindan
en az pay1 dilginmeden, kabullenen kadinlara, zencilere, diger ben-
zeri gruplara dayandigini ileri siirmiistiir. Simdi bunlarin tam
egitlik icin baskiya gectiklerini belirten LINDBLOM, sistem ken-
dilerini tatmin etsin veya etmesin «bu gercek bir vurgu ve gidis ol-
maktadir» demistir.

Beklentiler, ADAM SMITH’in 6ngormedigi iki gelisme nede-
niyle biiyiik capta artmaktadir. Bunlar demokratik toplumlarda-
ki evrensel sikintilar ve yine evrensel okuryazarliktir. Bugiin asa-
giyukar: herkes, babasi veya dedesinden iyi durumdadir. Ancak,
bu okuryazar kimseler i¢in yeterli degildir. Bunlar, kendilerinden
durumlar: daha iyi olan baskalarini gormekte ve ayni seyi iste-
mektedirler. Cogu kez secimlerde oylarini, onlara bunu saglama-
y1 vaadeden adaylara vermektedirler. Boylece demokratik toplum-
larin uzun dénemde, karsl karsiya kaldiklari birinci derecede so-

run, ne kadar egitsizligin olacagi — ve ne kadarinin hosgoriilebile-
cegidir.

Kapitalizmin diisiiniirleri, esitsizligi iki temelde savunmakta-
dir. Nobel kazananlardan iktisat¢ci FRIEDRICH A. HAYEK, inan-
diricl, olarak, piyasanin esit olmayan cikar paylar: karsisinda tek
almasgigin, gelir dagiliminda kiginin torel (ahlaki) degerinin te-
mel alinmasi oldugunu ileri siirmekte — ve buna dogru bicimde
asagiyukar: kim karar verebilir demektedir. Faydaci ac¢idan, bir-
¢ok kuramei, esitsizligin yiiksek geliri, ekonomik biiylimeyi yaratan
onceciligi (inisiyatifi) odiillendirmek i¢in gerekli oldugu goérisi-
ni savunmaktadir. Ayrica biiylimenin, eger zengine yakin egitlik-
le degilse, yoksulu en azindan, varligin (servetin) esit olarak dagil-
dig1 zayif bir ekonomide yagsayanlardan daha iyi duruma getirdi-
gini goriislerine eklemektedirler. OTTO ECKSTEIN, kisaca «bazl
adaletsizlikler, eger sistem basarili olacaksa, kacinilmazdir» de-
mektedir.

Kapitalist iilkelerde ogrenimli (tahsilli) bir¢cok genc¢ arasinda,
Maoist Cin tutulmaktadir (popiilerdir). Ciunki komiinleri, bir
uyusturma yoluyla yapilma pahasina da olsa, diinyada dogru bir
gelir esitligine en yakin yaklasimi ortaya koymustur. Toplam eko-
nomik esitlige ulasmanin tek yolu, 6zgiirliik pahasina olmaktadir.
Ancak, ABD, dinamik bir ekonomi icin gerekli goriilenden fazla bir
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esitsizlik gostermektedir. Gelir gruplar1 arasindaki acikligl énemli
derecede azaltma girisimi bile, yanit verilemeyebilen, 6zendirmeyi
saglamak icin ne kadar esitsizlik gerekir gibi bir soruyu ortaya
clkarmaktadir. Geliri yeniden dagitmada harcanacak ciddi bir ¢a-
ba, istatistiksel acidan yukar: siniflarda yer aldiklari halde, ken-
dilerini varlikli saymayan, politik olarak gii¢clii gruplarin sert di-
renciyle karsilasacaktir. (Amerika’da yillik briit geliri aile basgi-
na 30.000 dolar bulunanlar st gelir grubunun % 5’ini; 15.000 do-
lar olanlar ise % 21’ini olusturmaktadir).

Daha fazla esitlik isteminin (talebinin) ¢ogunlugu, gercekten
kapitalist bir toplumun yetkinlikle giderebilecegi — kapitalist
kalmak kaydiyle — adaletsizliklere karsi bir tepki (protesto) ol-
maktadir. En biliylik gereksinme, yoksullarin durumunu diizelt-
mektir. Bu amacg icin hicbir sey, yeniden enflasyonist olmayan bii-
yimeye gidilmesinin yerini alamaz. Ancak, ayrilmis alanlarda ya-
sayan Kkizilderililer, yardima muhta¢ anneler (welfare mothers)
gibi piyasa ekonomisinde giivenli bir yer tutamayan alt siiftan
vatandaslar, simdi gordiklerinden fazla 6zel bir yardima gerek-
sinme duyacaklardir. Onlar i¢in toplumun, giivenceli bir gelir bi-
cimi saglamas1 gerekecektir. Bu diisiince ge¢miste, RICHARD NI-
XON ve MILTON FRIEDMAN gibi tutuculardan gelmistir. Bunla-
ra gore, sorunlu gruplara 6zel yardim yapmak, tiim ekonomiye si-
sirip, enflasyonu koriiklemekten cok daha iyidir.

YOKSUL ULKELERLE ILISKILER

Somiirgeci glicler biiylik capta kapitalist olduklarindan, bir-
¢ok Uclincii Diinya llkesi kapitalizme icerlemis ve ekonomileri i¢in
sosyalizmi se¢mislerdir. Pek az 6rnekte, bu durum onlarin kalkin-
malarini geciktirmistir. S6zgelimi, onceleri Hindistan’da Amerikan
Biyiikelgisi olan DANIEL P. MOYNIHAN, 1947 bagimsizlik yilin-
da, sosyalist egilimli Hindistan’in 1.2 milyon ton olmak {izere Ja-
ponya’dan fazla celik iirettigini belirtmektedir. Halbuki 1973’de
kapitalist Japonya, Hindistan’in 17 kati, baska deyisle 119 milyon
ton celigi tiretmistir. (Ayrica Hindistan’da 6nemli demir cevheri
bulunmakta, Japonya ise bunu ithal etmektedir.)

Gittikce yayilan bir kaniyla, kalkinan uluslar, kapitalist tilke-
lerin kendilerini yeni sbmﬁrgecilik yoluyla yoksul biraktiklarin-
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dan yakinmaktadirlar. Savlarina gore Bati, hammaddeyi ucuz ola-
rak kendilerinden almakta, iirettikleri mallar: suirekli enflasyona

yol acgacak fiyatlarla satip, soz konusu mallari i¢in ayricalik yarat-
maktadir.

Kalkinan tlkelerin suclamalar: abartmalidir (miibalagalidir).
Bir kere, ¢cok sayida hammaddenin fiyat: en azindan — bazan da-
ha da fazla — sanayi digsatiminin (ihracaatinin) diizeyine yliksel-
migtir, Aslinda kapitalist diinyaya kars: yiiriitiilen sistemli yoz-
lagtirmadan (istismardan) daha tutarli bir sav, onlarin yoksul il-
kelerle ilgili, somiirge sonrasi tutarl: bir ekonomik stratejiyi gelig-
tirememis olmalaridir. Azgelismis llkelerden bir¢cogunun bu diis-
manligi, kokende tehlikeli olmaktadir. On {irini — bakir, boksit,
demir cevheri, kaucuk, kahve, kakao, cay, baharat, muz ve seker —
cikaranlar arzi kisitlayarak, fiyatlar: yilikseltme yolunda kartel
kurma goriigmeleri yapmigtir.

Hammadde planlamasi, diinyanin endiistrilesmis kesimine bu
tehlikeyi ortadan kaldirmada yardim edebilir. Endiistri tilkeleri
simdiden, yenilenecek bir Arap «ambargosu» karsisinda kendile-
rini kurtaracak yeterli bir petrol stoklamasina katilma planlarini
gorlismeye baglamiglardir. Yale Universitesi iktisatcilarindan
RICHARD COOPER, bu diiglincenin onemli maddelerin — belki
kaucuk, bakir ve oteki madenlerden baslayarak — bircok tiilke ta-
rafindan kararli, diizenlestirilmis (koordineli) bicimde toplanma-
sini da icerecek yonde genigletilmesini onermektedir.

Diinyanin endiistri kesimi icin bu politika, darliklara karsi
baz1 giivenceler getirerek enflasyonu hafifletecektir. Darliklar art-
t181 zaman, fiyatlar1 asagida tutmak icin stoklardaki mallar ser-
best birakilip, boykot tehditleri savusturulabilir. (Eer migteri-
lerinin elinde cok mal oldugunu bilirlerse, fiyatlar: yiikseltme te-
sebbiisli olarak mal arzini tutmada ihracat¢ilar icin pek az dzen-
dirme bulunacaktir).

Stok tutma, kalkinan ilkeler igin digsatim (ihracaat) gelirini
dengeleme durumu gostermektedir. Bolluk zamanlarinda, endiist-
ri tlkeleri kendi stoklarini yenilemek icin indirilmis fiyatlardan
yararlanacaktir. Yoksul uluslar, bakir veya kaucuktan ton basina
daha az kazanabilirler, ancak daha fazla satip, toplam dissatim ge-
lirlerini kararl kilabilirler,
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Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Komisyonu (UNC-
TAD) bu yil (1975) Cenova’da stoklama oOnerisini gortismek icin
bir dizi toplanti yapacaktir. UNCTAD yetkilileri, bir kere olsun,
azgelismis saticilarla, endiistrilesmis alicilarin goriis birligine va-
rabilecekleri bir konunun cikmasini hosnutlukla karsilamaktadir.

SIRKETLERIN EGEMENLIGI

Buyuk sirketler, kapitalist tesebblis paylarinin siirekli artma-
sina onem vermekte, baz tir distniirlerin Kkendilerini, aslinda
kapitalist olmayan kurumlar seklinde gormesine ragmen, bir¢ok
iktisat¢l onlarin verimli etkenligini begenmektedir. ADAM SMITH,
asagiyukari pek az «anonim sirketin» kendi zamaninda girisken
mitesebbis ruhundan yoksun olduklarini disinmiustiic. MARKS,
sirketin kapitalist bireycilikten ve uretimin sosyal yonetiminden
bir adim uzakta olduguna inanmistir. En son buylk iktisat¢ilar-
dan JOSEPH SCHUMPETER sirketlerin kapitalistleri, yonetimin
disinda kalan mulk sahipleri ile miilk sahibi olmayan yotneticiler
diye ayirarak kapitalizme canliliini kaybettireceklerinden kork-
musgtur. Disuncesine gore higbir grup, sistemi; sosyalistlerin dev-
ralmasindan kurtarmak i¢in savunma ugrasisina girmeyecektir.
Hentiz bu olmamistir ancak, olasilif1 bir¢cok kapitalist disindru
kuskulandirmakta, bunlarin arasinda iktisat¢i MILTON FRIED-
MA1 ile sosyolog DANIEL BELL de bulunmaktadir.

JOHN RENNETH GALBRAITH, sirketlerin ADAM SMITH’in
kendi kendini diizenleyen piyasasini zaten oldirdiklerini belirt-
mektedir. Duglincesine gore, bir girket buylyup, serpildikc¢e kendi
basina buyruk olmak icin piyasa mekanizmalarindan kacip, kur-
tulabilmekte, boylece ADAM SMITH’in «goriinmeyen elini» teh-
likeye sokmaktadir. Yine GALBRAITH’a gore bliyik firmalar fi-
yatlar1 asagiyukar talepten bagimsiz olarak saptamakta, tiiketi-
cilerinkinden cok kendi istediklerini iireterek, reklamin giciiyle
mallarmi bir bakima tiiketicilerin bogaziarina tikistirmaktadirlar.
Eger sirketler piyasaya karsi koyamazlarsa, kendi planlarina uy-
madiginda, zaman zaman ona uzun siire direnebilmektedir. Buna
klasik bir ornek, Detroit’teki otomobil endustrisinin, tiiketicile-
rin cok sayida Volkswagen ve Toyota marka kiiciik otomobilleri
satinalip, tercihlerini degistirdikleri isaretini vermelerinden uzun
slire gectigi halde biliylik, masrafly, fazla benzin yakan araba ya-
pmminda inat etmeleridir.
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Henuz bu genel analiz olduk¢a abartmalidir. Sirketin glcd,
GALBRAITH1n kendisinin 1952’de belirttigi gibi, sendikalarin
«kargit glicti», Hilklimet ve rakip bliyuk isletmelerce denetlenmek-
tedir. Denetleme, trost karsitlari (muhalifleri) ve daha Onemlisi
tiketiciler tarafindan da yapilmaktadir. Birka¢ buyik sirketin
(otomobil, petrol, celik, bilgisayar, vb.) egemenligindeki endiistri-
lerde bile, bunlar pazar paylari icin sert rekabete girismektedir.
Reklamcilik Ford’'un Edsel marka otomobili ve maksi-etek gibi de-
gisik mallarin satilmasinda bagarisizliga ugramigtir. Giigli tike-
tici direnisi, son olarak otomobil fiyatlarinda gorilldiigii gibi, za-
man zaman fiyat indirimlerini zorlayabilmektedir. ARTHUR
OKUN, «otomobil firmalarinin bile fiyatlar1 indirdigi durumda,
bilmelisiniz ki kapitalizm yasamaktadir» demektedir.

Buguniin kapitalist ekonomileri, kugkusuz gii¢lii sirketlerden
yararlanmaktadir. Modern ekonomilerin sasirtict biiyukligiu ve
renkli TV aygitlar, bilgiyasar — uzay roketleri bir yana -— gibi
araclarl bicimleyip, uretmede duzenlenmesi zorunlu ustaliklarin
say1 ¢oklugu, ADAM SMITH’in tek tek miitesebbisler diinyasin-
daki bir uygulamaya sonsuz bir ozlem yaratmaktadir.

Bununla beraber 6zel bir sorun dizisi, gimdi genig ¢apta mal,
hizmet, yatirim aligveriginin ¢ogunlugunu yapan c¢okuluslu girket-
lerin buylimesiyle ortaya cikmigtir. MOYNIHAN’a gore ¢okuluslu-
lugun «20. Yiizyilin en yaraticit uluslararast kurumu oldugu tarti-
gilabilir». Cokuluslular bircok iilkeye is, modern mallar, hisse se-
nedi sahipligi ve en ileri teknoloji ile yonetim ustaliklarini getir-
migtir. Ancak, c¢okuluslular ayni zamanda herhangi bir {lkenin
dizeninden kurtulmada da esi gorilmemis 6zgiurligi elde etmis-
lerdir.

Para piyasalarini, bu arada diyelim dolari, bliylik miktarlar-
da Alman markina cevirerek altiist edebilirler — ve etmektedirler.
Bunlar, vergi ve kirlenme yasalarinin en gevsek oldugu tlkeler-
de uretime agirlik verebilmekte, {ilkeden ilkeye eylemlerini de-
gistirerek, ulusal ekonomik amaglari bozmaktadirlar. Ornegin,
cokuluslular Almanya’ya buyik capta para dokmdiigler ve tilkenin,
para arzini kisitlayarak enflasyonla savagma ¢abalarina zarar ver-
mislerdir. Cokuluslu sirketlerin bircok yoneticisi, uluslararasi bir
ylriitme yasasini hog karsilamaktadir. Kapitalist tilkeler, eger

233



vergi ayarlamasi, kirlenme ve cokuluslu sirketlerin uymasi gere-
ken muhasebe standartlarinda anlagabillirlerse, ekonomilerinin
daha diizgiin islemesine yardimeci olacaklardir.

Bircok zorluklarmmin ortaya kondugu kapitalizm igin karsi
karsiya kaldigi son bir tehlike vardir. Bu da umulan ¢éziimlerin
cogunlugunun, hiikiimetin diizenleme rolil ile gelirin denetimini
genigletmesidir. Burada, kapitalizmi ¢ok verimli kilan piyasa du-
zeninin devingenligine (dinamizmine) zarar vermeden, ne kadar
ileri gidilecegine iliskin gercek bir soru belirmektedir. Ancak hi-
kiimet ayni zamanda, piyasa diizenini sorunlari cozecek bir isle-
yise de sokmaktadir,

Bazi kamu islevleri (fonksiyonlari) ozel sirketlere ihale edile-
bilmektedir. Sozgelimi, Birlesik Amerika’da kira donik sirketler,
copleri sehirlerin temizlik iglerine bakan belediye servislerinden
daha ucuza toplamakta, Birlesik Paket Servisi (United Parcel Ser-
vice), paketleri ABD-Posta Idaresinden ¢ogu kez hem ucuza, hem
daha hizli dagitmaktadir. Tktisatct WALTER HELLER, cevre kir-
lenmesiyle savagta bir piyasa yaklasimini one siirmigtiir. Diigiin-
cesine gore, cevreye zararli artik cikaranlara agir vergiler konul-
mali; cevresini temizlemek i¢in elinden geleni yapanlari piyasa
yiksek kazanclarla odiillendirip, kirletenleri az kazan¢ veya edim-
li (fiili) zarar karsisinda birakarak cezalandirmalidir.

KARIN ERDEMLERI

Kapitalist piyasa diizeninin siiregelen gigclerinden birisi, ke-
sinlikle dayandigi kar giidisidiir. Begenilsin veya begenilmesin
kar giicla bir insancil dirtiidiir. Bircok idealist felsefe yanlisina
gore, kar giudisiine oncelik verilmesi uzun sire acimasiz, komsu-
yu komsuya el actiran (beggar-thy-neighbor) bir toplum yaratan
bencilligi kutsallastirmgtir. Viktoryaci ahlak¢ilardan JOHN RUS-
KIN, «Adam Smith’in asil giinahi sudur : Allahtan, senin Tanrin-
dan nefret edeceksin, Onun yasalarini hice sayacaksin ve komsu-
nun malina gz dikeceksiny demistir.

Ancak kapitalizmin agir basan, giliclii basit bir gercekeilik sa-
vunusu vardir. Bu da bircok insanin benliginde, baskalarinin du-
rumundan daha iyi olmas1 ve kendi ilerlemesi i¢in daha siki calis-
masina yol acan bir «Iskogyalinin» bulunmasidir ki, boyle bir ger-
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¢ek sosyalist rejimlere ters diiger. Sovyetler Birligi kollektif ¢ift-
cilere, kendi kii¢lik yerlerinde bos zamanlarinda ekim yapmalarina
ve kazancalarl kendilerinin olmak tiizere iiriinlerini satmalarina
izin vermektedir. Bu yerler SSCB’deki ekili alanlarin sadece
% 41 kadardir — gimdiki duramda deger olarak, tilkedeki yiye-
cek lirunlerinin dortte birini Giretmektedirler.

Kazanclar (karlar) ve diger Ozendirmeler, ekonomik ilerle-
menin ayrilmaz 6geleridir. Bir mal veya hizmet tam olarak liretim
maliyetine satildiginda, {icretleri ylikseltmeye, yeni makine alma-
ya veya yeni mallarin iretimini saglayacak arastirmalara pay
kalmayacaktir. Ister kapitalist, ister sosyalist toplum olsun, bun-
lar1 sadece kar finanslayabilir.

Kapitalizm ve yetkeci (otoriter) ekonomik sistemler arasin-
daki tartisma su iki soruya gelip takilmaktadir : Hangi sistem ig-
giciini, materyeli ve parayl; serbest se¢cim (tercih), kigisel gelig-
me, bilyiik sayidaki insanlarin gonenci (refahi) icin en dénemli ola-
naklarl yaratmada iistin verimlilikle kullanmaktadir? Yine hangi
sistem insancil kosullarda daha adil ve kanigverici (tatminkéar) ol-
maktadir?

Yetkeci bir ekonomi bircok insancil egilimlere bagvurur. Oz-
gurliik pahasina, kararlihik ve guvenlik ile kapitalizmden daha
bliyiik ¢apta ekonomik esitligi (siyasal olmasa da) onerir. Insan-
larin sadece caligir gorindiigi, verimliligi diisiik (dolayisiyla tc-
reti diislik) bir y18in is yaratarak tam istihdami saglayabilir. Ger-
cek gelire gore, asagiyukar: yliksek diizeylerde saptama yoluyla,
fiyat kararliligmi (istikrarini) korur. Yagsama standartlarindaki
diisiikliigiine ragmen, boyle bir sistemin yine de, bu tlkelerin digin-
da yasayan ve ticari degerlerin kendilerinde nefret ya da bikkinlik
yarattigl insanlar icin cekici bir yani bulunabilmektedir. Paraya
karg1 glivensizlik, Bat1 tarihinin derinliklerinde, Fransisken ve
Anabaptist Hristiyan mesheplerinden, ¢agdas romantiklere kadar
yer alir. Yetkeci ekonomiler, o kadar fazla olmasa bile, yine de ka-
pitalizm derecesinde materyalisttir. Ancak cogu kez algilanmalari
farkli olmaktadir. Gii¢li merkezlestirmeyle ekonomiye komuta et-
me yetenegi, kalkinan uluslarin zayif énderleri i¢in bagka tiirli el-
de edemeyecekleri bir yol niteligi tasimaktadir. MOYNIHAN’In
gozlemine gore, kalkinan uluslarin bir¢ogu, «kapitalizmin ekono-
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mik basarilarina karsi cikmakta, clinkii kendi kendini ytneten
ekonomilerinin hichiri iyi islememektedir.»

Tarihsel kayitlara gore, kapitalizm baslica sistemlerin i¢in-
de, hepsinden daha fazla zenginlestirici olmaktadir. ECKSTEIN,
kapitalizm «insanlara yiiksek diizeyde yenilik¢i olma, yeni mamul
ve slirecleri bulma cesaretini veren, bugiine kadar gelistirilmis tek
sistemdir (engine)» demektedir. Kir arayan kapitalistler, «endist-
ri sonrasm toplumun tium yasamsal aygitlarini (makinelerini) or-
taya koymuslardir. Buna kargilik, merkezcil yonetimli ekonomiler,
yiksek teknolojili bir uygarligil geligtirmede pek az sey yapmis-
lardir — c¢iinki, kesif yapanlar1 6zendirmeleri (tegvikleri) yeter-
sizdir. Ayn1 noksanlik sosyalist ekonomilerde, iyi yasam yosullari-
n1 saglayan hizmetlerdeki bayagilikla diis kilikligina yol a¢mistir.

Kapitalistler ayni zamanda, sosyalist merkez plancilarindan
¢ok daha diigiik capta, tiiketim mal ve hizmetlerini, hem nicelik
(miktar), hem cesit bakimindan liretmislerdir. Nedeni ise; bitiin
zayifliklarina ragmen, piyasanin tiiketici egilimlerini siirekli ola-
rak izleyen, uyarlanma yetenegi cok yliksek, iistiin bir bilgisayar
gibi islev gormesidir. WALTER HELLER’e gore; «Ozel piyasa, her-
hangi merkezcil bir diizenleme olmadan, trilyonlarca karar almak-
tadir. Bu akilalmaz sibernetik ustalik, biiyuk bilgi yiginagini; tiike-
ticinin kendi parasiyla sectigi, perakendecinin durumu toptanciya,
toptancinin da ireticiye bildirdigi bir bicimde siireclemektedir.»

Komtinist uluslar, zayif bir basariyla da olsa, kendi ekono-
milerine piyasanin fiyatlama ogelerini getirme cabasini goster-
mekle, ona kars: son yakinlasma borcglarini édemislerdir. Komi-
nist ekonomileri temsil eden markalar, sunlarla sabitlesmistir : Dii-
slik verimlilik, mal kitlig1, diikkkadnlarin 6niinde uzayip giden kuy-
ruklar, bir apartman dairesi icin yillarca bekleyis. Onceciligi (ini-
siyatifi) arttirmak icin, cogunlukla Komiinist iilkeler, komiser ve
kollektif ciftci arasinda, gergcek gelir (ve ayricaliklar) bakimin-
dan gittikce biiyiiyen, genis farkliliklar yaratmislardir. NIKITA
KHRUSHCHEYV, bir defasinda, Sovyetler Birliginin kapitalist ol-
maya bagladig1 savina su yaniti vermistir; «Ne derseniz deyin, in-
sanlar1 daha siki calistirmada tek yol 6zendirmeler (tesvikler) ol-
maktadir.»

Daha oOnemlisi, kapitalizmin {istiin verimliligi, sadece elekt-
rikli dis fircalar: ile icildikten sonra atilan gazoz siseleri konusu
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degildir. Sistem ayni zamanda, yiyecek gibi temel insan ihtiyac-
larini da daha iyi bicimde karsilamaktadir. Kapitalist ABD, Kana-
da ve Avustralya’daki ciftciler, sadece kendi uluslarini besleyecek
urtiini yetistirmemekte, ayni1 zamanda biiylik triin fazlalarini ih-
ra¢ da etmektedirler. Buna karsilik Sovyetler Birligi, — gerci isgi-
lerinin % 30’u genis tarim alanlarinda calismakta ise de — yiye-
cek maddesi ithal etmek zorunda kalmaktadir. Ozel ¢iftgilige izin
veren, ancak uriinid gercekci olmayan diisiik fiyatlarla satma ko-
nusundaki sosyalist ilkede direnen Hindistan da ayni durumda bu-
lunmaktadair.

Kapitalist toplumun 6zgiirliigli, herseyin tstiinde, onun ddul-
lendirilmesi gereken en iyi yOniidiir. Ekonominin ¢cogunlugunun
0zel milkiyete bagli olmasi nedeniyle, bazi diktatorliiklerin kapi-
talist olduklar: dogrudur. Yine de basglica kapitalist uluslarin hep-
sinin, se¢imle ig basina gelmis hiiktimetleri bulunmakta ve bunlar
serbest konugsma hakki ile meclisin gozetimi altinda calismakta-
dirlar. Tanima gore, kapitalizm bireyin; istedigi bigimde parasini
harcayip, yatirabilecegi, miilk sahibi olabilecegi, kendisine cekici
gelen is alani veya meslege girebilecegi genis sinirlar iginde 6zgiir
olmasini ister. Bu onemli 6zgiirliikleri saglayan devlet, vatanda-
sin gunliik yasantisina karigsmak isteginde degildir.

Bunun tam tersine, giidimlii ekonomiler cogu kez tek parti
devleti veya biitiiniiyle baskic1 (totaliter) rejimlerin etkisi altinda
kalmaktadir. Uretim, fiyatlar ve iicretler hakkinda hemen hemen
her karari tepeden inme alip, uygulayan bir hiikiimet, siyasal 6z-
girliikle bagdasmasi olanaksiz, keyfi bir iktidar olmay1 benimse-
mektedir. Cokluk giidimli ekonomilerde Ornegin, is¢ilerin bir gre-
vi, devlete karsi islenen bir suctur. Aslinda boyle bir grev, savun-
ma hakki menedilmeksizin, giicliikle yasaklanabilir.

Kisacasl, hem varligl, hem 6zgiirltigli giivenilir bi¢cimde vaad-
eden kapitalizmin bagka bir almasigl (alternatifi) yoktur. Gegcici
sikintilar ve zayifliklarina ragmen, kapitalizm gorilebilen bir ge-
lecek icinde sadece yagsamakla kalmayacak, ayni zamanda gelisip,
serpilmeye devam edecektir. ADAM SMITH’in bu hayranlik yara-
tan sistemi hakkinda en dengeli yargi, belki WINSTON CHURC-
HILL’in demokrasi i¢in sOyledigi su meshur sézii olmaktadir : O
en kotl sistemdir — ancak, denenmis ve basarisizliga ugramig di-
ger biutlin sistemler ayrik (istisna) tutulursa.
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EK :

«KAPITALIZMIN CESITLI BICIMLERI»

Etimolojik olarak «kapitalizm», sermayenin toplanmasi ve kul-
lanimina — ve bunu yerine getiren tiim ekonomik diizen bi¢imle-
rine — agirlik veren sistemden bagka birsey degildir. Bazl serbest
girigimciler (miitesebbisler) bu sozciikten giderek sakinmaktadir,
Cliunkii KARL MARKS ile diger sosyalist diusliniirlerin karst ¢ik-
tiklar1 bir sistem adi olarak lin yapmig ve kii¢iik disurticii bir ha-
vasl olmustur. ADAM SMITH Kkesinlikle hi¢bir calismasinda kapi-
talizmden s6z etmemis, dogal diizen terimini yeglemigtir.

Bununla beraber, kapitalizmin temelleri aciktir. Asil dayanag:
da endistrinin cogunlugunun o6zel milkiyette olmasidir. Bunun
dogal sonucu ise, liretim ve hizmetlerin ¢cogunun kar dirtiisi ile
gudiilendigidir (tegvik gordigilidiir). Sonra bu durum, olduk¢a
serbest bir piyasay1 ongoérmektedir — Oyleki, burada girisimciler
diledikleri is alanina girebilmekte ve isadamlari kararlarinin co-
gunlugunu kendi baslarina alabilmektedir.

Kapitalizm, yliksek dizeyde siyasal ve sosyal ozgiirliikle bir-
likte yurtir. Ancak bu bir zorunluluk degildir. Bazi iktisatcilar,
Nazi Almanyasinin kapitalist oldugunu, ¢iinkii endiistrisinin bii-
yiuk capta ozel milkiyete bagli bulundugunu ileri slirmektedir.
Ote yandan Yugoslavya, buna karsilik, kapitalist kampin diginda
kalmaktadir. Clinki endiistrinin ¢ogunlugu, piyasa ekonomisinde
rekabet etseler bile, devlet miilkiyeti altindadir.

Oteki ulkeler, kapitalizme bagliliklari agisindan; Singapur,
Kanada ve Arjantin’de oldugu gibi temel endiistrilerin (Endonez-
ya’da petrol) devletin elinde bulundugu karma ekonomilerden;
Kiiba, Cezayir ve Macaristan’daki gibi i hayatinin hemen hemen
tamamini hikimetin denetledigi ekonomilere kadar degisik du-
rumlar goéstermektedir.

Endiistri diinyasinda, kapitalist tlkeler dikkati ¢eken bir bi-
¢imde ayrilmaktadir, soyleki :

Amerikan - Alman : Bu en saf kapitalist sistemdir. Uretim
ozel kazang icin isadamlarinca yonetilir. Bunlar bir¢ok diizenleyici
yasalara uymalari, kosuluyla, diledikleri gibi calisabilirler. Hiikii-
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met, ender olarak dogrudan dogruya sadece ¢ok temel baz hiz-
metleri (savunma, egitim, posta idaresi) yiirtitiir ve vergi, harca-
ma, para arzi politikalari ile ekonomiyi istenen yone gotiirmeye
caba gosterir.

Ingiliz - Fransiz - Italyan : Bu tiirde, ¢cogunlukla iretim 6zel
kesimde toplanirken, hiikiimet de temel isletmelerin veya endiist-
rilerin sahibi ya da isleticisidir. Ornegin Britanya’da komiir ve
celigin cogunlugu, Fransa’da en bilyiik otomobil firmas: ve bircok
petrol rafinerisi devletin elindedir. Fransa’daki gibi baz1 hiikiimet-
ler, ayn1 zamanda ana endistri kesimleri i¢in genis tUretim hedef-
leri saptayarak, ulusal ekonomik planlar hazirlamakta ve en uygun
alanlara yatirnm kanali agmaya tesebbiis etmektedirler. Bunlar
dogrudan dogruya verilen emirlerle degil, inandirma, vergi, borg-
lanma politikas1 yoluyla yapilmaktadir.

Iskandinav : Boyle bir tiire, ya sosyal refah kapitalizmi, ya
da serbest girisim (tesebbiis) sosyalizmi denilebilir. Ornegin Isveg
uretiminin % 90'nm1 ozel sirketlerce yiiriitiliir. Oran ABD’deki ka-
dar ylksektir. Ancak karlar ve gelirler % 80’e varan oranlarla ver-
gilendirilir. Bununla kapitalist diinyanin en genis sosyal hizmetle-
ri desteklenir. Ucretler, isveren birlikleri ile sendikalar arasinda
yurutilen ve hiikiimetce onaylanan miizakerelerin yer aldif:
«ulusal pazarhk» yoluyla diizenlenir.

Japonya : Bunda ekonomi, bir kapitalizm ve feodalizm kari-
simidir. Endiistrinin hemen temen tamami 6zel ellerdedir. Ancak,
yogun Kkartellesme vardir ve hiikiimetin «yo6netsel kilavuzlugu»
soz konusudur. Ote yandan «zaibatsu» (bilyllk kapitalistler) ali-
nacak kararlari bliyiik ¢capta etkilemekte, bir¢ok ayricaliklari —
hafif vergiler, devletin ilgili oldugu bankalardan kolay kredi sag-
lama, vb. — elde etmektedirler. Bu yiizden, nerede endiistrinin bi-
tip, nerede hiikiimetin bagladigin séylemek zorlagmaktadir.

239



	211
	212
	213
	214
	215
	216
	217
	218
	219
	220
	221
	222
	223
	224
	225
	226
	227
	228
	229
	230
	231
	232
	233
	234
	235
	236
	237
	238
	239

