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ABSTRACT

ARTICLE INFO

In order for people to be aware of the protection of historical structures and
areas, their awareness on this issue should be established and developed
since childhood. In this context, issues related to cultural heritage in Turkey
is located in the primary school curriculum. The Social Studies course serves
as a bridge between the past and the present that conveys the treasure of
civilization to young people. Social Studies course especially emphasizes the
cultural heritage learning field and culture and cultural heritage field and
emphasizes the goal of creating cultural awareness based on cultural
elements. In this direction, it was aimed to determine the perceptions of 4th
grade students about the concept of cultural heritage within the scope of
Social Studies course. Within the scope of the aim of the research, the
method was designed as semiotic analysis. The study group of the study
consists of 4th grade students who are studying in a public school in
Gaziosmanpasa district of Istanbul in 2018-2019 academic year. Typical
Case Sampling were used in the determination of the students participating in
the research. The students were asked to draw pictures in order to learn their
perceptions about cultural heritage, and then they were interviewed to
explain what they depicted about their paintings. The students' drawings
were analyzed by using the analysis model of the semiotic analysis
techniques C. S. Peirce.
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OZET

MAKALE BILGIiSi

Kisilerin tarihi yap1 ve alanlarin korunmasi konusunda biling sahibi olmalar1
icin, c¢ocukluk donemlerinden itibaren bu konuda farkindaliklarinin
olusturulmas1 ve gelistirilmesi gerekmektedir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye’de
kiiltiir varliklar ile iligkili konular ilkdgretim miifredatinda yer almaktadir.
Sosyal Bilgiler dersi de ge¢mis ile giiniimiiz arasinda medeniyet hazinesini
genglere ileten bir koprii gérevi géormektedir. Sosyal Bilgiler dersi 6zellikle
Kiiltiire] Miras 6grenme alani ile kiiltiir ve kiiltiirel miras alanina vurgu
yapmakta, kiiltiirel 6gelerden hareketle kiiltiirel biling yaratma hedefini 6n
plana c¢ikarmaktadir. Bu dogrultuda arastirmada ilkogretim 4. smif
ogrencilerinin Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda kiiltiirel miras kavramina
iligkin algilarini tespit etmek amaclanmistir. Arastirmanin amaci kapsaminda
yontem gdostergebilimsel analiz olarak tasarlanmistir. Arastirmanin caligma
grubunu 2018-2019 egitim ogretim yilinda Istanbul ili Gaziosmanpasa
ilcesinde bulunan bir devlet okulunda egitim goérmekte olan 4. smif
ogrencileri olusturmaktadir. Arastirmaya katilan dgrencilerin belirlenmesinde
tipik durum 6rneklemesi kullanilmustir. Ogrencilerin kiiltiirel mirasa iliskin
algilarim1 6grenmek igin resim c¢izmeleri istenmis daha sonra Ogrencilerle
resimleri hakkinda neler tasvir ettiklerini anlatmalar1 igin goriisme
yapilmigtir. Ogrencilerin gizimleri gostergebilim analiz tekniklerinden C. S.
Peirce’in ¢oziimleme modeli ile analiz edilmistir. Sonug olarak dgrencilerin
kiiltiirel miras algilarinin genellikle miize, ev halisi, tablo gibi maddi (somut)
kiiltiirel miras 6geleri seklinde olustugu, bunun yani sira bayram, diigiin,
gelenek gibi manevi (soyut) kiiltiirel miras 6geleri ile ilgili algilarinin da
mevcut oldugu goriilmektedir.
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Giris

Kiiltiiri tanimlamak i¢in birgok girisimde bulunulmustur. Schwartz (2006) kiiltiird,
“Toplumdaki insanlar arasinda yaygin olan anlamlarin, inanglarin, uygulamalarn,
sembollerin, normlarin ve degerlerin zengin bir kompleksi” seklinde tanimlarken, Hofstede
(2001) “Bir insan grubunun iiyesini digerinden ayiran aklin kolektif programlanmas1”
bigiminde ifade etmektedir. Kiiltiir teriminin en kapsamli tanimlarindan biri Ingiliz antropolog
Edward Tylor tarafindan yapilmistir. Tylor (1958), kiiltiirii “bilgi, inang, sanat, ahlak, hukuk,
gelenek ve insanin toplumun bir iiyesi olarak edindigi diger yetenek ve aligkanliklari igeren
karmasgik biitiin” olarak dile getirmistir. Bidney (1953) kiiltiirii, “tarimsal gergeklerin iiriini
(yetistirme iriinleri), eserler (sanayi {lriinleri), sosyo-gercekler (sosyal organizasyon) ve
ifadeler (dil, din, sanat vb.) biciminde tanimlayarak kiiltiiriin hem maddi hem manevi yoniine
vurgu yapmustir. Ingiliz antropolog Malinowski (1992) ise kiiltiir tanimina “miras alman,
eserler, aletler ve tiilketim mallar1” ve sosyal yapiy1 da dahil etmistir. Boylece kiiltiiriin hem
maddi (somut) hem de maddi olmayan (somut olmayan) yonlerine vurgu yapilmistir. Genel
olarak sosyologlar ise kiiltiiri sosyal iligkileri sekillendirmek, sosyal diizeni korumak,
diinyay1 ve diinyadaki yerimizi nasil anlamlandirdigimizi belirlemek, toplumdaki giinliik
eylemlerimizi ve deneyimlerimizi sekillendirmek bakimindan ¢ok 6nemli gormektedirler ve
maddi ve maddi olmayan kiiltiir olarak ikiye ayirmaktadirlar. Maddi kiiltiir, insanlarin ¢esitli
amaglarla yaptiklar1 ve kullandiklar1 seylerden olusurken maddi olmayan kiiltiir, bir grup
insan tarafindan ortak olarak paylasilan degerler ve inanglar, dil, iletisim ve uygulamalardan
meydana gelmektedir. Ornegin Durkheim kiiltiiriin, ortak olarak paylasilan degerler, inanglar,
ahlak, iletisim ve uygulamalarin bireylere ortak bir ama¢ duygusu ve degerli bir kolektif
kimlik sagladigini, insanlarin cesitli ritiellere katilmak i¢in bir araya geldiklerinde, ortak
kiiltiirlerini yeniden teyit ettiklerini ve bunu yaparken onlar1 birbirine baglayan sosyal baglari
giiclendirdiklerini ifade etmektedir (Cole, 2020). Sonug olarak kiiltiir, yasamin neredeyse her
yoniinii bilingli veya bilingsiz olarak etkileyen karmasik bir kavramdir. Kiiltiirlin baz1 temel
ozelliklerini soyle 6zetlemek miimkiindiir.

Kiiltiiriin Baz1 Temel Ozellikleri

Kiiltiiriin baz1 temel sayilabilecek 6zellikleri alan yazin (Spencer-Oatey, 2012; Schein 1990;
Schein 1984; Hofstede 1994; Hofstede, 1991; Ferraro, 1998; Avruch 1998) incelenerek
asagida 6zetlenmistir.

e Kiiltiir, farkli derinlik katmanlarinda kendini gosterir: Belirli bir grup veya kurumun
kiiltiiriinii analiz ederken kiiltiiriin kendini gosterdigi ii¢c temel katmanin ayirt edilmesi
arzu edilir. Bu katmanlar gozlemlenebilir eserler/nesneler, degerler ve temel
varsayimlardir. Birey bir kuruma dahil oldugunda o kurumun eserlerini gézlemler ve
hisseder. Bu kategori fiziksel diizen, kiyafet kodu, insanlarin birbirine hitap sekli,
mekanin havasi, duygusal yogunlugu ve diger olgulardan sirket kayitlari, iriinler,
kuramsal beyanlar ve yillik raporlara kadar her seyi igerir (Schein 1990). Bu analiz
seviyesi (goriiniir yapay nesneler) zordur, ¢iinkii verilerin elde edilmesi kolay ancak
yorumlanmasi giictlir. Bir grubun ¢evresini nasil olusturdugu ve iiyeler arasinda hangi
davranig kaliplariin ayirt edilebilir oldugu tanimlanabilir, ancak genellikle bir grubun
neden o sekilde davrandiginin altinda yatan temel mantig1 anlamak kolay degildir.
Grup lyelerinin neden o sekilde davrandigini analiz etmek i¢in genellikle davranist
yoneten degerler aranir (Schein 1984).

e Kiiltlir davranist ve davranisin yorumlarinmi etkiler: Hofstede (1991), kiiltiiriin belirli
yonlerinin fiziksel olarak goriiniir olmasina ragmen anlamlarinin goériinmez oldugu
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onemli bir noktaya isaret etmektedir: Birtakim uygulamalarin tam olarak anlamlari
insanlar tarafindan yorumlanma bi¢imlerinde yatmaktadir. Zira jest ve mimikler farkl
insan gruplarinda farkli anlamlara geldigi gibi giyim tercihleri ve benzeri unsurlar da
farkli insan gruplarinda farkli sekillerde yorumlanabilir.

* Kiiltiir hem evrensel insan dogasindan hem de benzersiz bireysel kisilikten ayirt
edilebilir: Kiiltiir 6grenilir, kalitsal degildir. Kisinin genlerinden degil, sosyal
ortamindan tiiretilir. Kiiltiir bir yandan insan dogasindan bir yandan bireyin
kisiliginden ayr1 bir mefhumdur. insan dogasi bir Amerikal1 profesdrden Avustralyali
Aborjine kadar tiim insanlarin ortak noktasidir, yani kisinin zihinsel yazilimindaki
evrensel diizeyi temsil eder. Insanin korku, ofke, sevgi, seving, iiziintii hissetme,
bagkalariyla iliski kurma, ¢evreyi gozlemleme, diger insanlarla konusma olanag1 gibi
davraniglar bu zihinsel yazilima aittir. Ancak kisinin bu duygularla yaptig1, korkuyu,
sevinci ve benzerlerini nasil ifade ettigi kiiltiir icerisinde &grenilir. Ote yandan bir
bireyin kisiligi baska higbir insanla paylasmadigi essiz kisisel zihinsel yazilimlar
dizisidir. Bu dizi, kismen bireyin essiz gen kiimesiyle miras alinan ve kismen
ogrenilen 6zelliklere dayanir (Hofstede 1994).

e Kiiltir biyolojik siiregleri etkiler: Bilingli davraniglarimizin biiyiik ¢ogunlugu
ogrenerek ve kiiltlirimiiziin diger iyeleriyle etkilesim kurarak kazanilir. Tamamen
biyolojik olan ihtiyaglar bile siklikla kiiltiirden etkilenir. Ornegin tiim insanlar
beslenmek zorundadir ve minimum kalori tiiketilmedigi siirece aglik olusur. Ancak ne
yiyoruz? Ne kadar siklikta yiyoruz? Kiminle birlikte yiyoruz? Hangi kurallar dizisine
gore yiyoruz? Biitlin bunlar kismen de olsa kiiltiir tarafindan diizenlenmektedir
(Spencer-Oatey, 2012). Ornegin kiiltiiriimiizde yenmemesi uygun goriilen bir yiyecegi
farkinda olmadan yediginizde size lezzetli gelebilir. Ancak ne yediginiz size
sOylendiginde kusma benzeri reaksiyonlara sebep olur (Bir Miisliimanin domuz eti
yedigini fark etmesi gibi). Aslinda tiiketilen besinde kusmay1 artirici bir etken yoktur,
ama kiiltiirel olarak sartlanmamiz biyolojik siireci tersine gevirebilir (Ferraro, 1998).

e Kiiltlir sosyal gruplarla iligkilidir: Kiiltiir en az iki veya daha fazla kisi tarafindan
paylasilir. Yalniz bir birey belirli bir sekilde diisiiniir ve davranirsa bu diislince ya da
eylem kiiltiirel degil kendine 6zgii bir niteliktir. Bir fikir, bir tutum ya da davranigin
kiiltiirel olarak kabul edilebilmesi i¢in bir tiir sosyal grup ya da toplum tarafindan
paylasilmasi gerekir (Ferraro 1998). Neredeyse herkes ayn1 anda birkag farkli grup ya
da kategoriye ait oldugundan insanlar kacinilmaz olarak farkli kiiltiir tabakalarina
karsilik gelen birkag zihinsel programlama katmam tagirlar. Ornegin, kisinin iilkesine
gore ulusal diizeyde, farkli bolgesel/etnik/dini/dilsel gruplar diizeyinde, cinsiyet
diizeyinde, nesil diizeyinde, toplumsal rol diizeyinde, sosyal sinif diizeyinde, orgiitsel
veya kurumsal diizeyde (Hofstede 1991). Bu anlamda herkes, ayni1 anda birkac farkli
kiiltiirel grubun iiyesidir ve bu nedenle cok kiiltiirli bir iiyelige sahip oldugu
sOylenebilir. Sosyal sistem ne kadar karmasik ve farklilasmigsa o kadar fazla
potansiyel grup ve kurum vardir. Ve her grup ve kurum bireyleri farkli deneyimsel
diinyalara yerlestirdigi i¢cin bu gruplarin ve kurumlarin her biri kiiltiir i¢in potansiyel
bir kanal olabilir. Dolayisiyla hi¢bir niifus tek bir kiiltiir veya tek bir kiiltiirel
tanimlayici tarafindan yeterince karakterize edilemez (Avruch 1998).

e Kiiltir Ogrenilir: Kiiltlir sosyallestikge etkilesim kurulan insanlardan &grenilir.
Yetiskinlerin nasil tepki gosterdigini ya da bebeklerle nasil konustugunu izlemek,
kiiltiiriin insanlar arasindaki gercek sembolik aktarimini gérmenin miikemmel bir
yoludur. Diinyanin iki ayr1 bolgesinde tam olarak ayni anda dogan iki bebege fiziksel
ve sosyal uyaranlara ¢ok farkli cevap vermeleri dgretilebilir. Ornegin ABD’deki ¢ogu
cocuktan ¢ok kiiciik yaslardan itibaren ne yapmak istedikleri ve neyi tercih ettikleri
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hakkinda karar vermeleri beklenirken, bir¢ok kiiltiirde ebeveyn bir ¢ocuga asla ne
yapmak istedigini sormaz, ¢ocuga sadece ne yapmast gerektigini soyler (Spencer-
Oatey, 2012).

* Kiiltiir kademeli degisime tabidir: Herhangi bir toplumun kiiltliriiniin herhangi bir
antropolojik aciklamasi belirli bir zamanin anlik gériiniimiinii sunmaktadir. Etnograf,
kiiltiirel bir calismay1 tamamladiktan birkac yi1l sonra geri dondiiglinde toplumu ayni
sekilde bulamaz, ¢linkii tamamen statik (degismeyen, duragan) kalan kiiltiir yoktur.
Belirli bir dereceye kadar degisimin stirekliligi tiim kiiltiirlerin bir 6zelligidir
(Spencer-Oatey, 2012).

* Bir kiiltiiriin ¢esitli boliimleri belirli bir seviyede birbirleriyle iliskilidir: Kiiltiirler
birlesik biinyeler olarak goriilmelidir. Diger bir deyisle kiiltiirler belirli bir derecede
birbirleriyle iligkili olan tutarli ve mantikli sistemlerdir. Kiiltiirler birbirleriyle uyumlu
bilesenler olarak diisiiniildiiglinde sistemin bir parcasindaki degisiklik sistemin diger
kisimlarinda da eszamanli degisiklikler iiretmesi mantikli bir sonuctur. Ornegin bir
teknolojik yeniligin sosyal, ekonomik ve benzeri alanlarda da bir dizi degisiklige yol
acmasi gibi (Ferraro 1998).

Gortldiigii gibi kiiltlirtin baz1 temel 6zelliklerinden bahsetmek, kiiltiirel aktarima konu olan
kiiltiirel miras ile ilgili birtakim fikirler vermektedir. Kiiltliriin kapsadigi esas nitelikler
kiiltiirel miras kavramina atifta bulunmaktadir.

Kiiltiirel Miras Nedir?

Kiiltiirel miras, gecmis nesillerden miras kalan fiziksel eserler ve toplumun somut olmayan
niteliklerinin mirasidir. Fiziksel eserler arasinda sanat eserleri, edebiyat, miizik, arkeolojik ve
tarihi eserler, binalar, anitlar ve tarihi yerler bulunurken, somut olmayan 6zellikler genellikle
estetik ve manevi inanglara ve sozlii geleneklere dayanan sosyal adetler, gelenekler ve
uygulamalar icerir. Somut olmayan eserlerle birlikte somut eserler bir toplumun ayirt edici
ozelligini ortaya koyar ve nesilden nesile aktarilan yasam bigimlerini ifade eder (ICOMOS,
2002). Insan etkinliginin bir parcasi olarak kiiltiirel miras sadece eserler, binalar veya
manzaralar gibi somut bi¢imlerle degil, ayn1 zamanda maddi olmayan bi¢imlerde de ortaya
cikmaktadir. Somut olmayan kiiltiirel miras sesleri, degerleri, gelenekleri, sozIii tarihi,
geleneksel beceri ve teknolojileri, dini térenleri, sahne sanatlarini, hikdye anlatma yollarini ve
nicesini kapsamaktadir.

Tablo 1. Kiiltiirel Miras Unsurlari

Kiiltiirel Miras

Somut Kiiltiirel Miras Somut Olmayan Kiiltiirel Miras
Tarihi varlik Dogal varlik | Miizik

Tarihi mekan Tarihi eser Tarihi nesne Peri bacalar1 | Gelenek

Catalhoyiik Galata Kulesi | Fatih’in kilic1 Kus cenneti | Gorenek

Efes antik kenti | Ulu Cami Giimiis sikkeler | Uzung6l vb. | El sanatlar

Aspendos vb. Anitkabir vb. | Cini vazo vb. Oyunlar vs.

Miras, kiiltiirel ve medeni, olagandis1 degerlere sahip olan ve kaybolur ya da hasar goriirse
telafi edilemeyen, mevcut nesil tarafindan atalarindan miras alinan tiim sabit ve tasinabilir
kiiltirel varliklarin tamamidir. Miras, entelektiiel bir iiriindiir ve manevi, dini, ahlaki ve
estetik degerlere sahiptir. Ayrica bilgi, sistemler, kurumlar ve yaraticiligi da igermektedir.
Ayrica kiiltlirel miras sadece eski seylerle ilgili degildir. Yeni nesneler, yerler ve uygulamalar
da gilinlimiiziin kusaklar1 icin kiiltiirel degeri olan kiiltiirel mirasin bir parcasidir. Miras,
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insanlarin tarihini anlatan kolektif bir varliktir. Her toplulugun ortak kimliginin stirekliligini
saglamak i¢in bagvurdugu ve zamanla gelisen bir ge¢misi vardir (Ghrab, 1990; Abdul Jalil ve
Abdel-Aal, 2011; Hassan, 2008). Avrupa Konseyi tarafindan Toplum I¢in Kiiltiirel Mirasin
Degerine Iliskin Cerceve Sozlesmesi’nde kiiltiirel mirasi, gecmisten miras alman insanlarin
sahiplikten bagimsiz olan siirekli gelisen degerlerinin, inanglarinin bilgilerinin ve
geleneklerinin bir yansimasi ve ifadesi olan bir grup kaynak seklinde tanimlanmakta ve
insanlar ile mekanlar arasinda zaman igindeki etkilesimden kaynaklanan tim yonleri
icermektedir (Abdelazim Ahmed, 2017). Goriildiigii gibi miras kavrami asla duragan degildir
ve kapsami zaman icinde gelismistir. Onceleri kiiltiirel miras amitlar ve benzeri anlamina
gelirken bugiin artik dil, kiyafet, miizik, giinliik yasam, siirdiiriilmesi gereken is ritiielleri gibi
zengin bir uygulama grubu olarak kabul edilmektedir. Bdylece eski binalarin ve tarihi
alanlarin geleneksel anlaminin ¢ok Otesine gegen kiiltliirel miras kavrami, somut kiiltiirel
mirastan somut olmayan kiiltiire] mirasa dogru genislemistir (Fojut, 2009; Palmer, 2009).
Unesco da kiiltiirel mirasi, gegmisin her kiiltiire yiikledigi sanatsal ve sembolik isaretler
toplulugu olarak tanimlamistir. Kiiltlirel kimliklerin dogrulanmasinin ve zenginlesmesinin
onemli bir parcas1 ve tlim insanliga ait olmasiyla kiiltiirel miras belirli bir yere 6zgii nitelikleri
sunan insan deneyimlerinin hazinesidir. Dolayisiyla kiiltiirel mirasin sergilenmesi ve
korunmasi herhangi bir kiiltiirel politikanin mihenk tasini olugturmaktadir (Jokilehto, 2008).

Kiiltiirel Mirasin Korunmasi

Kiiltiirel miras sadece ge¢misten gelen bir dizi kiiltlirel nesne veya gelenek degildir. Ayni
zamanda bir se¢im siirecinin sonucudur. Bu siire¢, gelecek kugaklar i¢in korunmaya layik olan
ve olmayan seyleri hem kiiltiirel hem de politik nedenlerle siirekli olarak segen her insan
toplumunu karakterize eden bir hafiza ve unutulma siirecidir. Bir bagka deyisle toplumsal
hafizayla tasian kiiltiirel mirasin segicileri yine toplumu olusturan bireylerin kendisidir. Bu
bakimdan biitiin bireyler diinya kiiltiiriine katkida bulunurlar. Bu nedenle ulusal yasalar ve
uluslararas1 anlagmalar vasitasiyla tiim kiiltiirel mirasa saygi duymak ve onlart korumak
onemlidir. Eserlerin ve Kkiiltiirel nesnelerin yasa dis1 ticareti, arkeolojik alanlarin
yagmalanmast ve tarihi binalarin ve anitlarin yikilmasi bir iilkenin kiiltiirel mirasina
onarilamaz hasara neden olur. 1954 yilinda kurulan UNESCO bu konudaki uluslararas: is
birliginin 6nemini vurgularken kiiltiirler aras1 anlayis1 giliclendirmek icin kiiltiirel mirasin
korunmasina iliskin uluslararas1 sozlesmeler diizenlemistir. Diger yandan kiiltiirel miras
bilinci, mirasin korunmasinin temel unsurunu teskil etmektedir. Zira kiiltiirel mirasin zarar
gérmesinin ana nedenlerinden biri toplumun genel olarak bu konudaki farkindalik eksikligi
yani miras bilincinin gelismemesiyle birlikte toplumun koruma siirecine dahil
olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Kiiltiirel mirast koruma, uluslararast kurumlarin
caligmalarinin 6tesinde yerel halkin degerlerinin farkinda olmasi ve topluluk mirasr ile ilgili
faaliyetleri desteklediginde basarili olmaktadir. Kendi mirasinin kiiltiirel aktarimini saglamak
ve korumak toplumun sorumlulugundadir ve toplum, bu sorumlulugu egitim kurumlarina
dolayistyla 6gretmenlere iletmektedir. Aile ve okul arasindaki iliskinin yogunlastiriimasi
cocuklarin farkindaligini ve davraniglarini sekillendirmek i¢in en iyi ¢o6ziim olarak
goriilmektedir. Bu iki kurumun toplumda hakim olan norm ve degerlere ve kiiltiirel sistemin
bir insan miras1 olarak benimsenmesine gore farkindalik diizeyinin yiikseltilmesine katkida
bulunabilirler (Franchi, 2015; Shankar ve Swamy, 2013; Srivastava,2015; Binh, 2012). Bu
dogrultuda Ogrencilerin okulda karsilastigi her ders kiiltiirel bilinci gelistirme bakimindan
onemlidir. Bu derslerin arasinda &zellikle 6gretim yaklagimlarindan birinin esas amacinin
kiiltiirel miras1 aktarmak olan Sosyal Bilgiler dersinin yeri elzemdir.
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Sosyal Bilgiler Dersinde ‘‘Kiiltiirel Miras”

Kiiltiirel mirasin her ulusun kimliginin bir parcast oldugu disiiniildiiglinde en geng
ogrencilerin bile onu korumak igin tesvik edilmesi gerekmektedir. Genglerin kiiltiirel mirasin
Oonemini ve her bireyin onu gelistirmedeki sorumlulugu ve roliinii anlamalar1 ¢ok énemlidir.
Okul ve Ogretmenler de kiiltiirel mirasin 6nemi ve korunmasi hususunda daha fazla
farkindalik yaratmada katkida bulunabilirler. Okul ve 6gretmenin rolii, 6grencileri kendi
ulusal kimliklerini, kiiltiirlerini, sosyal, ahlaki ve manevi miraslarin1 korurken farkl kiiltiirler
hakkinda bilgi edinmeye cesaretlendirmektir. 2018 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi
incelendiginde muhtelif basliklar altinda kiiltiirel miras igerigine yer verildigi goriilmektedir.
Ornegin programin amaglar kisminda *...milli ve manevi degerleri benimsemis...” ibaresine;
ogretim programinin perspektifi kisminda “Degerlerimiz toplumumuzun milli ve manevi
kaynaklarindan damitilarak diinden bugiine ulasmis ve yarinlarimiza aktaracagimiz 6z
mirasimizdir” ifadesine; degerlerimiz boliimiinde “Degerlerimiz, ...kokleri geleneklerimiz ve
diintimiiz i¢inde, gbvdesi ve dallar1 bu koklerden beslenerek bugiiniimiize ve yarinlarimiza
uzanmaktadir” ve “...blitlin egitim siirecinin nihai gayesi ve ruhu olan degerlerimiz...”
sozlerine; yetkinliklerimiz baglig1 altinda ise “kiiltiirel farkindalik ve ifade yetkinligi” ibaresi
yer almaktadir. Yine programin 6zel amaglar boliimiinde “...milli bilince sahip birer vatandas
olarak yetigsmeleri”, “...milli ve ¢agdas degerleri yasatmaya istekli olmalar1”, “Tiirk kiiltiirtinii
ve tarihini olusturan temel 6ge ve siiregleri kavrayarak milll bilincin olugsmasini saglayan
kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelistirilmesi gerektigini kabul etmeleri”, “Milli, manevi
degerleri ile evrensel degerleri benimseyerek...” ifadeleri bulunmaktadir. Sosyal Bilgiler
Dersi Ogretim Programi’nin uygulanmasinda dikkat edilecek hususlar bashg altinda ise
“Milli ve dini bayramlar, mahalli kurtulus ve kutlama giinleri, 6nemli olaylar, belirli giin ve
haftalardan yararlanilarak 6grencilerin tarihsel duyarlilifi ve milli bilingleri gelistirilmelidir”
anlattmi1 mevcuttur. Sosyal Bilgiler dersi kazanimlar1 gozden gecirildiginde ise 4.siniftan
7.smifa kadar Sosyal Bilgiler dersinde yer alan “Kiiltiir ve Miras” adli 6grenme alanindaki
kazanimlarin tamamen kiiltiirel miras bilinci gelistirme islevine sahip bulundugu
goriilmektedir. Bu kazanimlar sirasiyla asagidaki tabloda goriilmektedir.

Tablo 2. Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda “Kiiltiirel Miras” ile Ilgili Kazanimlar

Sinif Diizeyi | Kazanimlar

4. simf * Sozlli, yazili, gorsel kaynaklar ve nesnelerden yararlanarak aile tarihi caligmasi
yapar.

* Ailesi ve cevresindeki milli kiiltiirii yansitan Ogeleri arastirarak Ornekler verir.
Geleneksel cocuk oyunlarini degisim ve siireklilik ag¢isindan giiniimiizdeki oyunlarla
karsilastirir.

* Milli Miicadele kahramanlarinin hayatlarindan hareketle Milll Miicadele’nin
Onemini kavrar.

5. smf * Somut kalintilarindan yola ¢ikarak Anadolu ve Mezopotamya uygarliklarinin
insanlik tarihine 6nemli katkilarini fark eder.

* Cevresindeki dogal varliklar ile tarihi mekanlari, nesneleri ve eserleri tanitir.

e Ulkemizin cesitli yerlerinin kiiltiirel ozellikleri ile yasadigi ¢evrenin kiiltiirel
ozelliklerini karsilagtirarak bunlar arasindaki benzer ve farkli unsurlar belirler.

* Kiiltiirel 6gelerin, insanlarin bir arada yagamasindaki roliinii analiz eder.

* Giinliik yasamdaki kiiltiirel unsurlarin tarihi gelisimini degerlendirir.

6. sif * Orta Asya’da kurulan ilk Tiirk devletlerinin cografi, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
ozelliklerine iliskin ¢ikarimlarda bulunur.
* Islamiyet’in ortaya ¢ikisini ve beraberinde getirdigi degisimleri yorumlar.
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* Tiirklerin Islamiyet’i kabulleri ile birlikte siyasi, sosyal ve kiiltiirel alanlarda
meydana gelen degisimleri fark eder.

* Tirklerin Anadolu’yu yurt edinme siirecini XI ve XIII. ylizyillar kapsaminda analiz
eder.

* Tarihi ticaret yollarinin toplumlar arasi siyasi, kiiltiirel ve ekonomik iligkilerdeki
roliinii agiklar.

7. simf * Osmanli Devleti’nin siyasi gii¢ olarak ortaya ¢ikis siirecini ve bu siireci etkileyen
faktorleri agiklar.

* Osmanli Devleti’nin fetih siyasetini 6rnekler lizerinden analiz eder.

* Avrupa’daki gelismelerle baglantili olarak Osmanli Devleti’ni degisime zorlayan
siirecleri kavrar.

* Osmanli Devleti’nde 1slahat hareketleri sonucu ortaya ¢ikan kurumlardan hareketle
toplumsal ve ekonomik degisim hakkinda ¢ikarimlarda bulunur.

* Osmanli kiiltiir, sanat ve estetik anlayisina drnekler verir.

Gorildiugu gibi kiiltiirel mirasin icerigi 4. smiftan 7. simifa her diizeyde 2018 Sosyal Bilgiler
dersi miifredatinda “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alaninda bir dizi konuda yer almaktadir. Diger
ogrenme alanlarinda da cografya, sosyoloji, tarih, etnoloji, psikoloji, ekonomi, politika, etik,
estetik, ekoloji gibi alanlarin disiplinler arast bir sekilde islenmesi durumunda da kiiltiirel
mirasla baglanti kurulabilmektedir. Zira kiiltiirel mirasin nesneleri i¢ ice gegmis ve
birbirleriyle baglantilidir. Konunun odak noktasi birey, toplum ve dogal c¢evre arasindaki
iligkileri zaman ve mekan baglaminda 6grenmektir. Kiiltiirel miras i¢eriginin nasil 6gretildigi,
hangi yontem ve stratejilerin kullanildig1r 6grencilerin bu konudaki bilgi ve deneyimleriyle
iligkilidir. Bu baglamda Ogrencilerin kiiltiirel miras bilincini gelistirmek i¢in Oncelikle
ogrencilerin kiiltiirel miras algilariin tespit edilmesi gerektigi diistiniilmektedir. Dolayisiyla
bu arastirma “Ilkdgretim 4. sinif Sgrencilerinin kiiltiirel miras kavramma iliskin algilari
nasildir?” sorusu iizerine yapilandirilmistir.

Yontem

Kiiltlirel yagama ve kiiltiirel mirasa yonelik bu calisma 6grencilerin kiiltiirel mirasa iliskin
bakis acilarinin anlasilmasini hedefleyen bir sorusturma siireci olarak nitel arastirma
yontemlerinden sanat temelli arastirma ile tasarlanmigtir. Diislincelerin, yasamsal tecriibelerin
ve sanatsal pratiklerin karsilikli etkilesiminin olgunlastirdig1 bir yontem olarak sanat temelli
aragtirma, sanat yapma ve yazma siirecinde bir fenomeni sorgulamaya ve bu fenomeni
anlamay1 gelistirmeyi, derinlestirmeyi amaglamaktadir. Cocuk psikolojisine yonelik alanlarda
da yararlanilan sanat temelli arastirma, ¢ocuklarin gorsel anlatimlar1 araciligiyla muhtelif
fenomenler hakkindaki anlayislarini yine kendi resimsel anlatilar1 sayesinde anlamay1
amaclamaktadir (Keser ve Narin, 2017; Denzin & Lincoln, 2005). Bu arastirmada da
ogrencilerin sanatsal ¢izimlerindeki ifadeleri vasitasiyla cesitli kavram, olay ya da durumlara
yonelik bakis agilarii yine kendi imgelerinden yola ¢ikarak tespit edilmesi amaglanmis ve
“kiiltiirel miras” kavramina yiikledikleri anlamlar ortaya ¢ikarilmaya calisilmigtir.

Calisma Grubu

Bu aragtirmanin ¢aligma grubu tipik durum 6rneklemesi kullanilarak olusturulmustur. Tipik
durumlar, sira disi olmayan ve toplum icinde ortalama olarak kabul goéren durumlar
kapsamaktadir (Baltaci, 2018). Bu dogrultuda bu arastirma igin tipik durum Orneklemesi,
Istanbul sehrinin merkezi bir ilgesindeki sosyo-ekonomik seviyesi orta diizeyde olan bir
okulda gorece geneli yansitabilecek bir okulun se¢imi ile sinirlidir. Dolayisiyla bir devlet
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ilkokulunun 4.sinifina devam eden 8 kiz, 12 erkek Ogrenci arastirmanin katilimcilarini
olusturmaktadir. Arastirmada dgrencilerin goniillii olmasina 6zen gosterilerek daha giivenilir
bilgiler elde edilme yoluna gidilmistir. Ogrencilerin resimsel anlat1 ve ifadelerinden &rnekler
verirken rumuz isimler kullanilmigtir.

Veri Toplama Araclar

Uygulama silirecinde Ogrencilere anahtar bir soru verilmis (Kiiltiirel miras deyince ne
anliyorsunuz?) ve bu soruyla ilgili herhangi bir goriis aligverisinde bulunulmadan onlarin
zihinlerinde cagristirdigi anlam {izerine bir resim ¢izmeleri istenmistir. Arastirmanin temel
verileri katilmcilarin ¢izdikleri bu resimler araciligiyla toplanmistir. Ogrenciler gizimlerini
bitirdikten sonra kendilerine «Yaptiginiz resimde neler ¢izdiniz?» ve «Cizdiginiz bu
resimlerle neyi anlatmaya calistiniz?» sorular1 yonlendirilerek arastirmanin  verileri
toplanmustir.

Verilerin Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler gostergebilimsel analiz ile ¢oziimlenmistir. Gostergebilimsel
cozlimleme gorlinen goriintlinlin arkasinda yatan anlamlarin kesfedilmesinde yol gosterici bir
oneme sahiptir. Anlam {iretiminin siireglerini ortaya koymaya g¢alisan gostergebilim, icerigin
bicimine odaklanarak isaretlerle biitlinlesmis bir sosyal sistemin iirettigi kodlar1 ve kodlarin
geri planindaki anlamlar1 ortaya ¢ikarmayi amaglar. Bu aragtirmada Peirce’nin anlamlandirma
modeli kullanilarak gostergebilimsel ¢oziimleme yapilmistir. Gostergeyi bazi yonlerden bir
kisinin veya bir nesnenin yerine konulma niteligine sahip bir sey olarak tanimlayan Peirce,
gostergeleri goriintiisel gosterge, belirti ve simge olarak iice ayirmaktadir. Goriintiisel
gosterge, isaret ettigi nesne ile arasinda bir iliski bulunan, isaret ettigi olgu ya da nesneyi
dogrudan yansitan gostergedir. Isaret ettigi nesne ortadan kalktiginda kendisini gdsterge
yapan Ozelligi hemen yitirecek olan ama yorumlayan bulunmadiginda bu 6zelligi
yitirmeyecek olan gosterge ise belirti gdstergesi olarak adlandirilmaktadir. Simge gdstergesi
ise insanlar arasinda var olan bir anlagsmaya dayanmaktadir. Onu yorumlayan olmadiginda
kendisini gosterge yapan Ozelligi ortadan kalkmaktadir. Zira semboller ya da simgeler
insanlarin ortak bilincinden olusmaktadir. Ornegin bayrak simgesi gibi. Bu calismada da
ogrencilerin kiiltiirel mirasa yonelik algilarini analiz etmek amaciyla yine kendileri tarafindan
yapilan resimsel anlatilarint ¢6ziimlemek hedeflendiginden gdstergebilimsel analiz
kullanilmistir. Yukarida tanimlanan Peirce’in gostergebilimsel analizindeki {i¢ gosterge tiirii
ogrencilerin resimsel anlatilarinda aranmig, daha sonra Barthes’in tespit edilen gdstergelerin
neyi ve nasil temsil ettigi ile ilgili yaklasimi kullanilarak gostergelerin diiz ve yan anlamlari
iizerinde durulmustur (Yilmaz ve Temizkan, 2013; Caglar, 2012: 22-27).

Gecerlik ve Giivenirlik

Aragtirmanin  gegerlik ve giivenirligini saglamak amaciyla ¢oklu analizci/gdzlemci
iicgenlemesi yoluna basvurulmustur. Analizci/gézlemci liggenleme, biitiin veri toplama isini
tek bir kiginin yapmasindan kaynaklanan on yargilar1 asgari diizeye indirgemektedir. Yine
toplanan ayni nitel veriler iki ya da daha fazla kisiye analiz ettirilerek bulgular
karsilagtirllmaktadir. Dolayisiyla analizci/gézlemci {iggenleme elde edilen verilerin
tutarliligini saglama firsatt sunmaktadir. Bu arastirmada da veriler iki arastirmaci tarafindan
elde edilmis ve birbirinden bagimsiz olarak analiz edilmistir. Diger yandan bulgularin
aragtirmaya katilanlar tarafindan godzden gecirilmesi de bagka bir analitik {iggenleme
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yaklasimi sunmaktadir. Arastirmacilar verileri analiz ettikten sonra katilimcilardan yeniden
gozden gegirmelerini isteyerek kesinlik, tamlik, yansizlik bakimindan algilananin gecerligini
kontrol etmektedirler (Patton, 2014). Bu arastirmada da Ogrenciler resimsel anlatilart
yaptiktan sonra kendilerine “bunu mu demek istedin?” bi¢imindeki sorular yonlendirilerek
veri analizinden elde edilen bulgular teyit edilmistir. Aragtirmanin inanirhigi bakimindan da
katilimcilarin resimsel anlatilarina ve ifadelerine dogrudan alintilar yoluyla yer verilmistir.

Bulgular

Arastirmanin verileri “Kiiltiirel miras deyince ne anliyorsunuz?”, “Sizce Kkiiltiirel miras
nelerdir?” sorular1 yoneltildiginde 6grencilerin zihninde cagristirdiklarini bir resim olarak
cizmeleri ve ¢izdikleri bu resmin anlamna iligkin sozel ifadeleri yoluyla elde edilmistir.
Ogrencilerin resimsel anlatilar1 ve ifadeleri gostergebilimsel analize tabi tutulmustur.
Arastirmada elde edilen bulgular gostergebilimsel analiz vasitasiyla ¢oztimlenerek elde edilen
gosterge tiirleri agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 3. Resimsel Anlatilardan Elde Edilen Gosterge Tiirleri

Gosterge Tiirleri Katihmeilar Toplam
Goriintiisel gosterge K2, K3, K4, K7,K9,K11,K13,K15,K16,K17, K18, K19, K20 | 14
Belirti K3, K10, K14, K18 4

Simge K1, K2,K3, K6, K12, K13 6

Tablo 3’de goriildiigii gibi 6grencilerin biiyiik bir cogunlugu resimlerinde goriintiisel gosterge
tiiriinii kullanmuslardir. Ogrencilerin ikisi hem goriintiisel hem belirti gdsterge tiiriinii
kullanirken (K3, K18), iici de hem goriintiisel hem simge gosterge tiiriinii kullanmiglardir
(K2, K3, K13). Bir 6grencinin de ¢izdigi resimde {i¢ gdsterge tiiriinii de gérmek miimkiin
olmustur (K3). Goriintiisel gosterge belirttigi seyi dogrudan temsil eden ve gosteren ile
gosterilen arasinda dogal bir iliskinin bulundugu gosterge tipidir. Dolayisiyla Piaget’nin
gelisim basamaklarina gére somut islemler doneminde olmasi beklenen 4. sinif 6grencilerinin
bu gosterge tiiriinii kullanmalar1 gayet dogaldir. Bu da 6grencilerin sosyallesme araciligiyla
edinmis olduklar1 somut ya da somut olmayan kiiltlire] mirasin aynasi olduklarini gésteren bir
sonug¢ olabilir. Diger yandan 4 katilimci belirti gosterge tiiriinii kullanarak sebep sonuca
dayali bir diisiiniis sergilemislerdir. 6 katilimci da simge tiirli gosterge tiirlinii kullanmus,
ancak kullandiklar1 simge daha ¢ok Tiirk bayragi ile sinirh kaldigr igin kiiltiirel miras
algilarinin daha ¢ok somut gostergelere dayandigi sonucu ¢ikarimstir.

Ogrencilerin “Kiiltiirel miras deyince aklmiza ne geliyor?” sorusuna yonelik olarak cizdikleri
resimsel anlatilarinin verdigi ana mesaj ve ¢izimlerini yaparken kendilerine yoneltilen sorular
dogrultusunda Tablo 4’deki temalar elde edilmistir. Ogrencilerin ¢izmis oldugu resimlerdeki
kiiltiirel miras algisinin somut ve somut olmayan miras tiirlerine gére dagilimina bakildiginda
somut olmayan kiiltiirel miras 6gelerinin daha ¢ok igsellestirildigi goriilmektedir. Bu da
ozellikle somut olmayan kiiltiirel miras 6gelerinin sosyallesme araciligiyla kazanildiginin bir
gostergesi olabilir. Diger yandan 6grenciler somut kiiltiirel miras 6gelerinde daha ¢ok giincel
olarak kullanilan esyalardan ve onlarin miras yoluyla aktarilmasindan bahsetmistir. Somut
kiiltiirel miras 6gelerinde sadece 3 Ogrenci resimlerinde miize ve 2 6grenci de dogal miras
Ogelerini dile getirmistir.

Tablo 4. Osrencilerin Resimsel Anlatilarindaki Kiiltiirel Miras Ogeleri Dagilimi

‘ Somut olmayan kiiltiirel miras ‘ f ‘ Somut kiiltiirel miras ‘ f
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Milli degerler Bayrak 4 Tasiir kiiltiirel miras Kilig 1
Istiklal Mars1 | Tespih 1

Manevi degerler Birlik ve beraberlik 2 Silah 1
Aile | Kitap 1
Yagli insan | Para 1

El sanatlar1 El dokumas1 hali 2 Oba gadirt 1

Gelenek, gorenek | Diigiin halay1 3 GOmii altin 1
Taki merasimi 3 Tasinmaz kiiltiirel miras Miize 3
Bayram kutlamas:i | Doga 2

Toplam 18 Toplam 12

Milli Degerler Temasi

Resim 1. Fatma’ nin Cizimi

Tablo 5. Fatma 'nin Resimsel Anlatisinin Analizi

Gosterge tiirii Gosterge | Gosteren Gosterilen Yan anlam

Simgesel Bayrak Bayrak altinda 6grenciler Bayrak toreni Gurur, saygi

Arastirmaya katilan 6grencilerin %25’inin kiiltiirel miras algisina yonelik olarak c¢izmis
oldugu resimsel anlatilar milli degerler temas: altinda yer almaktadir. Bu temaya yonelik
olarak bir 6grencinin resimsel anlatis1 (Resim 1) ornek olarak sunulup gostergebilimsel
analizi (Tablo 5) verilmistir. Fatma’nin resimsel anlatisinda Tiirk Bayrag: altinda Istiklal
Marst merasimi yer almaktadir. Kendisine bu resimle ne anlatmak istedigi soruldugunda
bayragimiz ve marsimizin 6nemli bir miras oldugunu dile getirmistir. Fatma insanlarin
iizerinde anlasarak bir sembol olarak atfettikleri bayrak simgesini resmettigi i¢in simgesel
gosterge tiirlinde bir ¢izim yapmistir. Milli bir degerin gdsterge olarak kullanildig: bu anlatida
bu degeri gosteren bayrak, bayrak toreni vasitasiyla gosterilmis ve bayragin milli bir sembol
olarak anlama sahip oldugu belirtilmistir.

Manevi Degerler Temasi
Arastirmaya katilan 6grencilerin bir kismi1 birlik, beraberlik, aile ve yaglh insan olarak ifade
ettikleri ve manevi degerler temasi altinda siniflandirilabilecek ¢izimler ortaya koymuslardir.

Bu dogrultuda 6rnek olarak bir 6grencinin resimsel anlatist (Resim 2) ve gostergebilimsel
analizi (Tablo 6) sunulmustur.
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Resim 2. Nur’ un Resimsel Anlatisi

Tablo 6. Nur’'un Resimsel Anlatisinin Analizi

Gosterge tiirii Gosterge Gosteren Gosterilen Yan anlam

Goruntisel Bina, Yuva, Manevi deger Aile, kiltirel mirasin
insanlar Aile bireyleri tastyicisidir.

Belirtisel Insanlar Giilen ytizler Mutlu aile Kiltiirel miras

Nur’un resimsel anlatisina bakildiginda goze ¢arpan bir ev ve aile iiyeleridir. Kendisine ne
anlatmak istedigi soruldugunda “En giizel miras, ailedir” seklinde yanit vermistir. Aile
kurumunun kiiltiirel mirasin tasiyicisi oldugu diisiintildiigiinde yerinde bir saptama oldugu
sOylenebilir.

Nur, ¢izmis oldugu ev ve aile bireyleri ile isaret ettigi nesne ya da olguyu dogrudan yansittig1
icin goriintilisel gostergeyi kullanmistir. Cizmis oldugu ev ve insan figiirleri ile yuva ve aileyi
betimlemeye ¢alisan Nur’un hem ¢izimleri hem ifadeleri ailenin 6nemli bir kiiltiire]l miras
oldugu yoniindedir. Manevi degerlerin bir unsuru olarak aile birligi toplumsal hayatin temel
tasini teskil ettigi icin Nur’un kiiltiirel miras algisinda 6nemli bir yer teskil ettigini sdylemek
miimkiindiir.

Gelenek Gorenekler temasi

Katilimeilarin yarisina yakin bir kismi gelenek gorenek temasina vurgu yapan resimler
cizmistir. Somut olmayan kiiltiirel miras i¢inde manevi degerlerin de bir alt temasi olarak
nitelendirilebilecek gelenek ve gorenekler temasina yonelik olarak yapilan ¢izimlerden bir

ornek (Resim 3) ve gostergebilimsel analizine (Tablo 7) yer verilmistir.

Resim 1. Arda ’nin Resimsel Anlatist
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2

Arda, resimsel anlatisinda elinde mendil olan bir halay ekibini betimlemistir. Betimledigi ii¢
kisinin de giilen bir ylize sahip oldugu, bu da onlarin halay sirasinda eslik etmekten mutlu
olduklarini gostermektedir. Arda, diigiinde halay ¢ekmenin bir gelenek oldugunu dile
getirmekte (ki gelenek ve gorenek kavramlarmin ayrimini siif diizeyleri bakimindan tam
olarak yapamamaktadirlar), her gittigi diglinde mutlaka halay ile karsilastigini ifade
etmektedir. Bu bakimdan Arda’nin kiiltiirel miras algisinda sik¢a karsilagsmis oldugu halay
cekme eylemi yer etmis bulunmaktadir. Diger yandan Arda’nin resimsel anlatisinin
gostergebilimsel analizi yapildiginda Arda’nin dogrudan isaret ettigi eyleme ait gosterge
kullandig1 goriilmektedir. Bu da goriintiisel gosterge olarak adlandirilabilir.

Tablo 7. Arda’'nin Resimsel Anlatisinin Analizi

Gosterge tiirii | Gosterge Gosteren Gosterilen | Yan anlam
Gorlintiisel Insanlar, mendil Diigiin halay1 | Gelenek Diigiinde halay bir gelenektir.
Belirtisel Mimik, ylz | Giilimseme Mutluluk | Arzu edilen duygu

ifadesi

Arda’nin resimsel anlatisinda insanlar ve mendil gosterge olarak kullanilmis, bu gostergelerle
bir diiglin halayia atifta bulunulmustur. Kendisine neyi anlatmak istedigi soruldugunda halay
cekmenin bir gelenek oldugunu, dolayisiyla kiiltiirel miras igerisinde yer alabilecegini dile
getirmistir.

Tasmabilir Somut Kiiltiirel Miras Temasi
Tasmabilir somut kiiltiirel miras temasinda katilimecilar daha ¢ok kilig, tespih, silah, kitap,
para, cadir, gomii gibi 6gelerden bahsetmistir. Bu ¢izimlerden bir 6rnek (Resim 4) ve

gostergebilimsel analizi (Tablo 8) asagida verilmistir.

Resim 2. Omer’in Resimsel Anlatist
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Resim 4’de yer alan Omer’in resimsel anlatisinda bir tespih ¢izildigi gériilmektedir. Omer’e
“kiiltiire] miras deyince neden bir tespih c¢izimi yaptin?” diye soruldugunda o, “tespih
babalarimizdan gordiigiimiiz bir sey, o da kendi babasindan gormiis” (gérenek kavramina atif
yapiyor), “o zaman kiiltiirel miras olmas1 dogrudur” seklinde yanit vermistir. Bu durumda
Omer’in resmettigi tespih hem gelenek gdrenek temas: i¢inde hem de tasinabilir somut
kiiltiirel miras i¢inde degerlendirilebilmektedir.

Tablo 8. Omer’in Resimsel Anlatisimin Géstergebilimsel Analizi

Gosterge Tiirii | Gosterge Gosteren Gosterilen Yan anlam

Goriintiisel Ip, boncuklar Tespih Tespih ¢ekmek Gorenek

Omer’in resimsel anlatisinin gostergebilimsel analizine bakildiginda goriintiisel gosterge
kullandigin1 ve dogrudan babadan gérme bir olgu olarak gorenek kavramina atifta bulundugu
gozlenmektedir. Omer’in tespih ¢ekmeyi bir tiir kiiltiirel miras aktarmmi olarak algiladig
yoniinde degerlendirme yapmak miimkiindiir.

Tasinmaz Somut Kiiltiirel Miras Temasi

Tasinmaz somut kiiltlire] miras temasinda 6grencilerin bir kismi miizelerden bir kismi da
dogal unsurlardan bahsetmistir. Kiiltiirel miras1t hem dogal varlik hem tarihi varlik olarak
degerlendirebilmeleri dnemlidir. Bu dogrultuda asagida katilimcilarin ¢izimlerinden bir 6rnek

(Resim 5) ve gostergebilimsel analizine (Tablo 9) yer verilmistir.

Resim 3. Medine 'nin Resimsel Anlatis

Medine resimsel anlatisinda miizeyi ziyaret etmekte olan bir kiz ¢cocugunu betimlemistir.
Ciziminin altina burasmin bir tarih miizesi oldugunu belirtmistir. Kendisine ne anlatmak
istedigi soruldugunda o, “miizelerin kiiltiirel miras1 bize tanittigini” ifade etmistir. Ciziminde
de ¢esitli nesnelerin sergilendigi bir alan ve nesnelerin altinda tanitim yazilarini resmetmistir.
Medine’nin resimsel anlatisinin gostergebilimsel analizi yapildiginda Medine’nin belirttigi
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seyl dogrudan temsil eden goriintiisel gosterge tiiriini kullandig1 goriilmektedir. Medine’nin
ciziminde miizede sergilenen mirast gérmeye gelmis bir kiz ¢ocugu bulunmaktadir.

Tablo 9. Medine 'nin Resimsel Anlatisinin Gostergebilimsel Analizi

Gosterge Tiirii Gosterge Gosteren Gosterilen Yan anlam

Goriintiisel Insan, nesneler Miizeyi gezen kiz | Miize Kiltiirel miras

Bu ¢izimi ile ilgili sorulari cevaplarken Medine, kiiltiirel miras ile ilgili 6gelerin sadece
miizelerde yer alan nesnelerden ibaret oldugu algisinin var oldugu seklinde bir izlenim
uyandirmistir.

Sonug ve Tartisma

Bu aragtirmada incelenen resimsel anlatilar gostergebilimsel analiz ile ¢oziimlenmistir. Genel
olarak katilimcilarin resimsel anlatilarinda yer alan kiiltiirel miras ile ilgili gdstergelerin
goriintlisel gosterge oldugu tespit edilmistir. Bunun nedeni 4. siif 6grencilerinin zihinsel
islemler bakimindan somut islemler doneminde olmasi dolayisiyla nesneyi ya da olguyu
temsil eden benzeri olarak goriintiisel gosterge tiirlinii kullanmalar1 olabilir. Diger yandan
sosyal yasamlarinda karsilagsmis olduklar1 bazi somut olmayan kiiltiirel miras 6geleri oldugu
gibi ¢esitli dizi ya da filmlerde bulunan kilic ve silah gibi araglar ya da biiyiiklerinden
gordiikleri tespih gibi materyaller de kiiltiirel miras konusunda somut bir algi olusmasina
neden olmus olabilir. Avcr (2014) calismasinda 7. sinifa devam eden 6grencilerin kiiltiirel
miras1 daha ziyade ge¢misten kalan eserler, gelenek ve gorenekler biciminde tanimladiklarini
ifade etmis; Giirdogan Bayir ve Cengelci Kose (2019) de aragtirmalarinda ortaokul
ogrencilerinin kiiltiirel miras ile ilgili olarak tarihi anit ve yapilari, yeme i¢me kiiltiirii ve halk
oyunlart gibi ornekler verdiklerini dile getirmektedir. Goriildiigii gibi daha iist sinif ve yas
diizeyinde dahi ogrencilerin kiiltiirel miras ile ilgili algilar1 gdriinen somut nesneler
yoniindedir.

Sonug olarak bu smif diizeyinde 6grencilerin kiiltiirel miras algilar1 hem maddi hem de maddi
olmayan kiiltlir 6geleri bakimindan somut bir goriinlime sahiptir. Bu bakimdan katilimcilarin
resimsel anlatilarinda gostergelerin diiz ve yan anlamlari i¢ ice ge¢cmistir. Yani gostergenin
dogrudan goriinen anlami katilimeilar igin asikardir. Ornegin simgesel gdsterge tiirii olarak
sadece bayragi kullanmalar1 da aslinda deneyim ve yasanmigliklardan kaynaklanan somut bir
algt oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda O6grencilerin kiiltlirel miras bilincini gelistirme
etkinliklerinde onlarin biitiin kiiltiirel miras 6gelerini ve bu 6gelerin isaret ettigi simgesel
anlamlar1 daha iyi kavramalarini ve farkindalik kazanmalarini saglamak gerekmektedir.
Kiiltiirel mirasin goriinen somut nesnenin otesinde sahip oldugu anlamlara atiflar yapmak
gerekmektedir.
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