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Ozet

Turizm Uzerine yapilan akademik arastirmalar 40. yilina girerken, turizm sadece
cografi olarak degil butln yerlere yayilarak sinirlari belli olmayan bir alan haline
gelmistir. Temel sorular, kavramlar, hipotezler ve teoriler Gizerinde bir anlagsmaya
varilamamistir. Batincul olarak turizm arastirmalar su sekilde karakterize edilebilir;
kim olursa olsun turisti takip etmek, turistin yaptigi herhangi bir seyi incelemek ve
herhangi bir vyeri incelemek. Yeni kitabm “The Ethics of Sightseeing
(Maccannel2011) Manzara izlemenin Etiginde amacim temel kavramsal tanimlar,
ilk prensipler ve meta-teorileri hakkinda turizm arastirmacilari arasinda ilgi
uyandirmaktir.

Girig

Calisma alanimizin temelleri hakkinda enerjik ve etkin tartismalarin zamani
gelmistir. Genellemeci arastirma takviminin sonuglari bazen yerel durumlarin pratik
uygulamalari icin vyararli olabilir, ancak bunlar bdtinlesik bir bilgi blnyesi
olusturacak sekilde birbirine eklenmezler. Oysaki ahenkli ve eklemlenmis bilgiler
bltdnu turistler ve turizm hakkinda ne bilip bilmedigimizi gdstererek ortak bir kaniya
varmamizi saglar ve sonraki énemli arastirma sorularini belirler. Sosyolojide
bulunan “sinif”, “statii”,”rol”,”"norm” ve “kurum” kavramlarina karsilik olarak turizm
arastirmasinin verilebilecek bes temel kavrami nedir? Buna yanit verebilecek birisi
var mi? Son 40 yildir turistler ve turizm (zerine yapilan arastirma raporlarindan
¢tkan kendini yineleyen ampirik (deneye dayal)) 6énemli 10 calismayi belirtiniz.
Deneysellik bu sorularin cevaplarindan kesinlikle yararlansa bile artan deneysellik
bu sorulara yanit vermeyecektir. Eger mevcut istikametimizde devam edersek
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ortaya c¢ikardigimiz devasa bulgular yigini igcinde neyin anlamh oldugunu
belirleyecek bir yol bulamayacagiz.

Manzara izlemenin etigi (The Ethics of Sightseeing) bahsedilen bu
bosluklari doldurmamaktadir. Ayrica, kitap benim alana dahil énerdigim anahtar
kavramlari ve dikkate deger bulgulara dair bir yol haritasi da degil. Kitap daha ¢ok
yukarida bahsi gegen sorulara potansiyel olarak cevap verecek tartisma ve
sorgulamanin giris kismidir.

Bu tartismayi baslatmak igin turizmi insanin bir gekicilik olarak diizenlenmis
veya bir cekim 6desi tarafindan temsil edilen “6teki olan sey ya da kisiyle deneyim
yasama veya baglanti kurma istedine dayanan caba ve dlzenleme olarak
tanimlarim. Bu oteki veya “Otekilik” farkh kultiirleri, dis kaynakli dogal ve tarihi
yapilari ve tur gemileri, tatil tesisleri gibi yapay olarak yapiimis zevk adalarini iginde
barindiran asina olmayan cografyay! icermektedir. Alan Lew’in (2011) turizmin
dinyanin en blylk endUstrisi olmadigina yonelik degerlendirmesine katiliyorum.
Turizm endustrisi sahip oldugu heterojen ve pargalanmis 6zelliginden dolayi belki
bir endustri bile degildir. Turisti esas olarak bir tlketici olarak tanimlayan
yaklasimlari engelleyen yukarida bahsedilen tanim igerisinde kesinlikle endustriyel
veya ticari anlamda bir sey yoktur. Cok az sayida turist kendisini 6yle dislinmek
istiyor. Bu baglamda ¢ogu deneysel ¢alismanin (6r: Mavric &Urry 2009) aile ziyareti
olarak baslayan turizm olarak siniflandirilan ¢odu geziyi bulan turizmin en buyuk
endustrisi olduguna yonelik slogani olarak nitelendirmesi kayda alinmasi gereken
bir noktadir. Eger bu dogruysa ailenin dinyanin en buylk endistrisi oldugunu
sdylemek tutarsiz veya sagma olacaktir. Yine de kabul edilen ekonomik
boyutlarindan badimli olarak sunu ifade etmek istiyorum ki; siber teknolojiler ve
koktenciligin artmasi ile turizm kuresel kilturleri sekillendiren, insanlarin birbirleri ve
kendileri, doga ve tarih ile iligkilerini degistiren derin guclerden bir tanesidir. Bu
bakimdan inceledigimiz olguyu toplum ve Kkultir teorilerini, mesafe ve vyer
tanimlarini turizm onlari degistirmeden ele almak anlamli degildir.

Belki de turistler veya turist c¢ekiciliklerin jenerik &zellikleri arasinda duzenli
olarak gozlemlenebilen ampirik benzerliklerden i¢ tutarliigi olan bir ¢calisma alani
asla ortaya cikaramayacagiz. Manzara izleme isimli kitabimda (The Ethics of
Sightseeing) ipucular igin turist/diger ayriminin detayli incelenmesini onerdim.
Turist ve oteki arasindaki boslukta buldugum G¢ temel sey vardir; bunlardan
birincisi turist ve digeri arasindaki gizginin her iki yakasinda farkli moral kurallar
tarafindan korunan, gérinmeyen bir normatif fark gizgisi; ikinci olarak ahlak ve son
olarak da turistler ve digerleri igin 6teki hakkinda fantezi olusturan bir gergeveden
yonetmek.

Ahlaki Bir Bilim Olarak Turizm

Yapay zevk adalari gevsek ahlak standartlar ile bilinir."Vegas’ta olanlar Vegas'ta
kalir’. Belki de doga bir cgekicilik olarak iginde ve uUzerinde ahlak olarak ahlak
pariltisi tasimadiginda, turistler pek ¢cok ahlaki gergeveyi dogaya uyarlamistir. Doga
vahsi ve kabadir, pengesinde ve digsinde kan izleri vardir veya masumdur,
bozulmamistir, saftir, el degmemistir ve bakirdir. Eger doda zalim ve masum
degilse, doganin vahsi ve 6zgur oldugu sdylenir. Turisti geken her kiltlrel ve tarihi
fark kendi ahlaki kurallari ile korunmaktadir. Bu bir dogru yapma bilgisidir. Ornegin
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burada bu yerde isleri yapmanin dogru ve diizenli yolu nedir. Ayirt edilebilir sekilde
farkli kultirlerde ve zamanlarda yasam bigimleri mevcuttur, ¢lnkl insanlar
baskalari degil bu pratiklerin ve ayrintilarin ne kadar tartismalida olsa islerin nasil
yapilmasi gerektiginin yollaridir. Bunlar tim kalbimizle ezbere bildigimiz sarkilar,
disinmeden ayak uydurdugumuz dans adimlari, gtldigumuiz sakalar, sevdigimiz
yiyecekler, giydigimiz kiyafetler ve yasamak istedigimiz ev tirleridir. Sosyal ve
kultirel normlar turistin farklilik ve otekilik deneyiminin temellerini olustururlar. Bu
normlar yine yerel olarak o&gretilen uygarlasmis ve sosyallesmis davranisi
sekillendirir. Normlar bagkalarinin duygularina saygi, tatmin objelerine uygun
tercihler ve ihtiya¢ ve isteklerin ifadesinde muitevazilik gerektirirler. Uygar insanlar
¢ok bilindigi Gzere muzik, dans, mutfak ve stsleme vb. gibi kiltirel agiklamalarla
doyururlar. Dunya Uzerinde ahlaki terimler ile tanimlanmamis turistik c¢ekicilik
olusturan herhangi bir yer, kiltirel bir bdlge ve cografi bir bdlge yoktur.
Psikanalisttik agidan turist bagkalarinin bilingalti tatmin alanlarina girer ve onu
kendinden kurtulus seklinde yasar.

Etik

Fransiz filozof Jacques Derrida (1989:139-40) benlik ve 6teki arasindaki mesafenin
etik konusunda gerekli ve yeterli kogullari sagladigini éne sirer. Oteki anlaminda
etik de yoktur, ancak bu mantigin devami olarak 6tekinin yoklugu, bozukluklari ve
sapmalari olmadan da etik yoktur. Belki turizm arastirmacilarin alan ¢alismalari ve
bulgularinda etik konumlandirma ifadesinin son yillarda zayif da olsa 6rnek serisi
gelistirmesi etik ile turizmin bu yakinhdinin i¢sel olarak taninmasindan gelmektedir.
Daniel Boorstin’in (1961)yapay, sahte, uyduruk, motive oldugunu 6ne suren
yapisini el alahm. Bu vyargl turistlerin karakteristik &6zellikleri bakimindan
tanimlanmasinin etik olmadidi, literatirde devam eden saf rekreasyonel turistler ve
seyyahlar ayriminin ziyaret edilen yer ve oranin insanlari ile daha ahlaki iligki
kurmaktan kaynaklandigi 6ne surulmektedir ya da son olarak son zamanlarda
gorulen sirdirdlebilir turizm, yesil turizm veya yeni ahlaki turizmdir. Ornek olarak
(Butcher,2003; Mowforth&Munt 2003) galismalari verilebilir.

Turizm ve etidin felsefesi arasinda ortisme ile ve turizm arastirmacilarinin
bunu kabul etmek icin yazdiklari etkileyici yazi serisi ile birlikte, turizm
arastirmacilar tarafindan yapilan ciddi ¢ok az etik sorumlulugu vardir. Manzara
izlemenin etigi adli kitabimda (The Ethics of Sightseeing) etk terimler icinde
turistleri sorumlu olarak degerlendirmiyorum. Bu turistlerin kendileri ve onlarla
birlikte seyahat edenler icin yolda karsilastiklari bir gérevdir. Ancak turizm
cekiciliklerini gelistirenleri ve turizm arastirmacisi arkadaslarimi turistin ve 6tekinin
karsilasmasinda etigin ¢ok 6énemli bir rolinin oldugu ve mevcut bulunan gelismis
dizeydeki etik olusumlarin taninmasindaki basarisizliklarindan dolayr sorumlu
tutuyorum. Etik terimlerde kendi ve konusunu etkilemeyi reddeden etik
disunsellikten uzak bir calisma basarisiz olmaya mahkdmdur. Etik, turizmde 6zne
ve dzneler arasi arasinda var olan iliskiye essiz bir giris saglamaktadir. Turist ve
Oteki kavraminin arasinda ne olabilecedinin limitlerini acgiklamaya katki
saglamaktadir. Sosyolojiden sonra bildigimiz isaret bilimci Derrida, yapisokimcu
Lacan’da goéruldiga gibi 6zneler arasi dogrudan bir iligkinin olanagi
bulunmamaktadir. Biz ne kadar antropoloji, gevre izleme, evlilik veya herhangi bir
bilinen yontem yoluyla yakinlasmaya calissak ta, bizim aramizda surekli semboller
ve izler vardir. Bu mesafe hizim tek diger kaygimizdir.
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Manzara izlemenin etidi (The Ethics of Sightseeing) adli kitabimin iki ana
bélumu cekicilikler, sembolik yapilar ve destinasyonlar gibi genis kirsal ve kentsel
cografik kategoriye adanmistir.

Sehirler

Turist destinasyonu olarak rollerinde, sehirler medeniyetin  kurulusundan
medeniyetin gelecekteki limitine kadar her seyi sembolize ederler. Sehirler bitin
insanhgin basarisinin, tarihinin ve geleceginin izlerini ve markalarini igerirler. Onlar
asiriigl, yoksullugu, akilcihi@i, deliligi, her tdrld insanin ikametgahi, insan
adaletsizligine her yapiyi, her tirli ¢galisma yerini ve her c¢esit zevki temsil ederler.
Sehirler kendi tarihlerini onurlandirir veya lekeler, dogal olugsumlarini canlandirir
veya yok eder ve masum veya gunahkar eglenceler dizenlerler. Turistler
durmaksizin bu sembolik bitinlik igerisinde dalmak igin sehirler tarafindan
cekilirler.

Kirsal Bolge

Kirsal bolgeler ¢evreyi gezip gdérmenin genis kavramlaridir. Muhtesem daglardan
Issiz ¢Ollere manzaralar turistleri cezbetmektedir. Onlar 6zellikle renkli manzaralari
uygun hale getirirler: 6rnegin topragin denizle, tepelerle, kayaliklarla ve selalelerle
bulustugu ve herhangi birinin insan isgaline dair gok az kanit buldugu ve kanitlarin
gegmise ait oldugu yerlerdir. Bu tarz yerler insanlari yavaslamaya ve ara vermeye
zorlar. Roland Barthhes (1972: 74) renkli manzaralarin 1ssizlik ve ¢abanin ahlakini
tesvik ettigi gibi géziuktigunden dolay: turistleri cezbettigini 6ne suirmustir. Renkli
gOriinen manzaralar insanlarin varligi ve tahammulinin temel fiziksel sorunlari ile
birlikte bariscil sakin ve huzur verici tesellisini sembolize ederler. Kentsel varligin
yapayhgi, asabiyeti ve asagilamasindan kurtulup rahatlik arayan turistler tarafindan
bunlar aranir ve ihtiyaci hissedilir.

Sembolik Yapilar Olarak Kirsal ve Kentsel Yapilar

Kitabimdaki amacim kirsal ve kentsel devamlihidi hem turizm arastirmacilari icin
hem de genel sosyal teori icin yeniden sekillendirmektir. Turizm calismalarinda
sehir ve kirsal bdlge ev sahibi (host) roliinde birbirine yakinlagir; érnegin her ikisi
de oyun alanidir, her ikisi de ziyaretcinin géziinden Once dizilmis sembolik
takimyildizlaridir, her ikisi de Un ve ilgi degeri bakimindan oylanir, her ikisi de
rahatlik ve eglence sadlar. Biz sehirleri kulttrel farklilklarin, tasarimlarinin,
cevredeki parklarinin, mimarisinin ve diger yapitlarininim ayirt edici karigimlarini,
kendilerini teknolojiye ve dogal olusumlara, zenginlik ve yoksulluk gosterilerine
hangi yollarla adapte ettiklerini, ne kadar insan farkliligini ve ayrilmasini tolere
edeceklerini, konaklama ve restoran isletmelerinin farkliligini, destekledikleri
kultirel organizasyonlari ve son olarak o bdlgenin yerlesik insanlarinin cana
yakinhgi, soguklugu ve diger 6zelliklerini tecriibe etmek igin ziyaret ederiz. Turist
perspektifinden bunlarin hepsi kentsel farklilik, kuralsal ve ahlaki bir fark temasinin
Uzerinde olan sembolik gesitliliktir. Biz kirsal alanlari bitki értist, hayvan cesitliligi
ve manzaralarin diger 6zelliklerini ve kendini dogaya, ormanlara, géllere, irmaklara,
daglara, kiicuk kasaba ve kdylere, yagsam sekillerinin eski ve geleneksel gosterileri,
Ulke magazalari ve dukkanlari ve son olarak kdye 6zgun restoran ve yol evleri igin
ziyaret ederiz. Turizm bakamindan bitln bunlarin hepsi semboliktir.
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Sehirler ve Ulkeler kendilerini destinasyon merkezlerine dénusturdukleri igin,
bu yerlerin bir zamanlar destinasyon merkezleri olarak degil de farkli insan
guruplarinin yasadiklari ve galistiklari yerler olarak cografyada, sosyolojide ve
antropolojide temel teori olduklarini unutmamaliyiz. Klasik sosyal teoriye énemli
katkilar bu yerleri ginimuz turistlerine hemen ulasilabilir yapmasa da, kirsal
yasam sekillerine karsi kentsel yasam arasindaki kuramsal ve orgutsel farkhliklari
aciklar. Toplumdaki isgictinin bélmesinde (The Division of Labor in Society) ,
Emile Durkheim farkli kanun tirlerine dayanan iki ¢esit sosyal organizasyon ortaya
koymustur. Orglitsel sosyal dizenlemeler her iki bélim arasinda olan fonksiyonel
uzmanlagma ve karsilikh iliski tarafindan farkl hale getirilir ve kavranir. Herkes ayni
bir sekilde hareket etmedigi icin érgltsel bir toplumda kanun telafi edici olmalidir;
Ornegin herhangi bir kanun uygulanmadigi zaman bunu telafi edici uygulamalarin
ve sartlarin olmasi gerekir. Mekanik toplumlar homojen bir yapiya sahiptir ve
uluslararasi olarak karsilikli benzerlik ve bilesim boélimlerinin asinalidi tarafindan
dizenlenirler. Herkes aynidir, ayni sekilde hareket eder ve kanun baski
uygulayicidir; 6rnegin herkes az oranda sapmanin olduju veya sapmayla
mucadelede resmi yontemlerin oldugu, kurallarin sade ve uygun oldugu noktasinda
hem fikir olur. Mekanik ve orgitsel kirsal boélgede ve sehirde haberlesir.

Ferdinand Tonnies ayni bdlimleri “Gemeinshaft” ve “Gesellschaft”
kavramlari ile birlikte incelikle incelemistir. Gesellschaft sosyal baglar kanun
tarafindan ayrintil olarak agiklanmis resmi ve uygulanabilir kontratlara dayalidir.
Onlar bir igsi yapmak igin gereken nitelikleri ve isin bagvuranin niteliklerine uygun
olmasi gerektigini vurgulayan mantiklidirlar ama kisisel degildirler. Gemeinschaft
baglari gayri resmi ve mantiksizdirlar ve geleneksel, ailesel ve diger baglantilara
dayanir. Cok nitelikli olmasa bile is enisteye verilir. Herhangi bir toplum veya 6rgut
her iki egilimlerimde sundugu zaman, Tonnies kirsal bdlge ve sehir arasindaki cogu
farkhlida calismasi boyunca degindigini acikladi.

Robert Redfield “kirsal-kentsel slreden” olarak adlandirdigi dért Yucatan
toplumunu klasik ¢alismalarinda Durkheim ve Toénnies’in olugumlarini etnografik
teste tabi tuttu. Daha sonra Claude Levi-Strauss soduk toplumlara karsi sicak
toplumlar, antropolojik konulara ve manzarada yasayan yabanilere kargi kentsel
tarihi endustriler hakkinda yazi yazardi. Benim alanimdaki yiksek lisans
programlari kirsal yasam normlarinin kentsel yasam normlarindan yeterli oranda
farkli oldugu varsayimi Uzerine kurulmustur. Bu baglamda Kirsal Sosyoloji ayri bir
¢alisma alani olarak olusturulmalidir.

Etik

Klasik evre boyunca, sehir merkezi ve kirsal bdlge insan varliginin temeli olarak
gorilmusti. insan farkhiliginin veya digerinin sadece estetik érnekleri olarak onlarin
ayrintill sembolik etkileri olarak bakilmasini énermek aykiri bir disliince olurdu.
Yine de dunya uzerindeki her yerin potansiyel olarak kendini disiinmesi veya turist
destinasyonu olarak duisunidlmesi vardigimiz sonugtur. Sehrin ve kirsal bdlgenin
kendi olusum yerlerinden gelistigi ve yayginlastidi icin diger insanlar i¢cin sembolik
etkiler yaratmasi insan varlidi ve insan farkhliklari taslaklari gibi daha az énemli
olduklari anlamina gelmez. Etigi bizim bilimimiz baglaminda ¢ok énemli bir faktor
oldugunu tavsiye etmemin en énemli nedenlerinden bir tanesi budur.
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Turist Kabargigi (Bubble)

Judd ve Fainstein’in (1999) Turist Kenti adli kitabina katkilarina gére, kent soylu
nezaket anlaminda kent kaybolmustur. Orta sinif igin bilgelik, ¢esitlilik ve yaraticilik
yeri olmaktan ziyade yasamak icgin bir yer olan sehir, siddetli su¢ ve kentsel
yoksulluga neden olan 20.yuzyilin ortalarindaki demografik kaymalar nedeniyle yok
edilmigtir. Judd ve Fainstein’a gore, bozulmus olan sehir turizm gelisimi ve yatirimi
icin bir gesit yazisiz levha (tabula rasa) 6zelligi tasimaktadir. Turist tiketimi icin
yapay bir mini sehrin orta sinif sehrin kalintilari tGzerine yapilabilecegini ve artik
orta sinif yerlesik insanlar ve turistler igin bunun uygun olmadigini tartismaktadirlar.
Kitaba katki yapan kisiler turizm endustrisi icinde turist gekiciliklerinin yaraticisi ve
yeniden Ureticisi olan sehir yetkilileri ve turizm endustrisinin temsilcileri
kapitalistlere i¢ gorilerini teklif ederler(Judd &Fainstein 1999:21).

Turizm ¢ekicilikleri ile kentsoylu insanligi ve vyaraticiidi bir sekilde
birlestirmeyi basaran disiplinsiz yapiy! terime kastetmezler. Onlar hatta mizeleri,
konser salonlarini ve anitlari bile kastetmezler. Onlar kendi terimleriyle ¢ekicilik
kelimesi tipik bir avlulu oteli (atrium hotel), festival merkezini, toplanti merkezini,
restore edilmis tarihi gevreyi, kubbeli bir stadyumu, akvaryumu, yeni ofis kulelerini
ve yeniden gelistiriimis liman bdlgesini kastederler (Judd &Fainsten, 1999:39).
1963 yilinda Harvard Universitesinde yapilan bir konferansta agilis konusmasinda
Disneyland Amerika Birlesik Devletlerinde ki kentsel tasarimin en glizel pargasi
oldugunu belirten James Rouse onlara esin kaynagi
olmustur.(Marling,1997:170’den aktariimistir). Onlar sehri temali bir park olarak
degerlendirme fikrini pozitif bir yaklasim olarak degerlendirirler.( Karsi gorus igin,
Srorkin,1992 bakiniz). Yazarlar yiyecek icecek endustrisinde ki turistlerin tam
anlamiyla pargasi olmak yerine egzotik kirsalidi azicik test etme arzusunda
sofistike olmayan glvenlik meraklisi sakinleri oldugunu aciklamaktadirlar.
Katkilarinda Saskia Sassen ve Frank Roost (1999:143): simdi ¢ok gelismis
Ulkelerde insanlarin ¢ogu kenar mahallelerde ve kiglk kasabalarda
yasamaktadirlar, blylk sehir egzotigin mekani haline gelmistir. Modern turizm artik
tarihi yapilarda, konser salonlarinda veya miizelerde yogunlasmaktadir, daha gok
kentsel planda veya daha kesin bir sekilde herhangi bir kentin turist versiyonu daha
gegerlidir.

Turist sehri kitabi tarafindan desteklenen ve tanitimi yapilan fikir turist
kabarcigidir (Tourist Bubble).Yazarlara gore eglence endustrisi, turizm taraftar
sehir yetkilileri ve kentsel tasarimcilar arasindaki isbirligi temiz, yeni, kendi kendine
yeten ve turizme uyum goésteren bir kentsel sahneleme ile sonuglanabilir. Turistler
egzotik kentsel kultirin kavsaginda durma heyecani igin gelmektedirler (Judd &
Fainstein 1999:266). Sehir kendi agisindan veya en azindan mabhallelerinden bir
tanesini turistlerin istekleri dogrultusunda uyumlu hale getirmek durumundadir. Bu
turistlerin Fransiz Mutfagi hakkinda pek bilgili olmadiklari distndlir ama Fransiz
markal bir restoranda c¢ok fazla yabanci olmayan yemekleri yeme fikrinden
hoslanirlar. Bu turistler atrium otel icerisinde kalmayi, uluslararasi markalarin
satisinin yapildigi, gelir dizeyi ylUksek kisilere hitap eden liks bir aligveris
merkezinde aligveris yapmayi, buyuk bir spor liginin aktivitelerine katiimayi ve
yeniden Uretilmis Elvis’in gitarini tutarken resminin cekilmesini isterler. Bu tir
tecribeler turist kabarcidi tarafindan temizliginin korunmasi ve devam ettiriimesi
goérsel olarak uygunsuz notlar Uretebilecek sehrin sakinlerinin tavsiyesini
gerektirmektedir. Bu evsiz insanlari turistlerin goris alanindan uzakta tutmaya
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gidiyor. Judd ve Fainstein 1999 tarihi bir yasalastirma veya eglence sirecine dahil
olduklari zaman haricinde manuel isgilerin turist kabarcidinin temiz alanindan
uzaklastiriimasi gerekenler arasinda oldugundan bahsederler.

Turist Kabarcidi her seyi ile verilen isminden 6zel tasarimlarina ve politika
Onerilerine kadar turist ve 6tekinin karsilagsmasindan kaynaklanabilecek her turlu
olanaklarin sinirlandirmak ve kontrol etmek igin bir formaldir. Judd & Fainstein
(1999:39) ozellikle turist kabarciginin gergcek sehri yerelligin prensip gostergesi
olarak degistirdigini 6zellikle tavsiye eder.

Turist Yolu

Bu vizyonu farkli bir yol ile karsilastirin, kentsel sembolik turistler tarafindan
tecribe edilebilir. Bizim rehberlerimiz istekli bir sekilde kapitalist gelistirenlere
uzmanliklarini satma egiliminde olan sosyal bilimciler degildir. Bunun yerine, kritik
ve boyutsal bir disiplin alani olarak peyzaj mimarliginin kurucusu olan J.B.
Jackson’'u ve sair Maya Angelou’yu takip edebiliriz. Yabancinin yolu (The
Stranger’s Path) isimli denemesinde, Jackson (1997, 22-3) kendisine asina
olmayan, yeni bir Amerikan sehrinin iginden hareketini tanimlamaktadir. Jackson
amagli bir sekilde genel evlerin ikinci el dikkanlarin ve en kirli ve yagh kasiklarin
farkina vararak turist kabarcigi disinda kalan bélgelerden baglar. izledigi yol
boyunca her tirli tuhaf detaya dikkat ederek, sonunda en iyi otele ve Fransizca
ismi olan en buydk bir restorana ulasir. Ziyaret¢i glizergahini sehrin kalan
kismindan ayiran seyin “iyi zaman gecirmeye odaklanma “ ve “olasi her zevki
tattirma ag¢go6zIilugi oldugunu” not eder.

Maya Angelou (1971:179-80) benzer bir sekilde 2.dinya savasinin yogun
oldugu doénemde glneyden gelen 13 vyaslarinda siyahi bir gen¢g kizin San
Francisco sokaklarinda dolastigini anlatir. Evinin 6tesinde gunlik ve gecelik
restoranlari, iki havuz alani, dort Cin restorani, iki kumarhane, aksam yemekleri,
ayakkabi parlatma dikkanlari, gizellik salonlari, kuaférler ve en azindan dért kilise
buldu. Maya Angelou yagmalayici getelerle, gen¢ denizcilerle, hayat kadinlariyla ve
onun gibi yeni gelmis acemi kisilerle karsilasti ve su sonuca vardi;

Tepeler tarafindan kusatiimis kérfez Gzerindeki sis basit bir buharlasma
degildi, fakat cekingen olan gezgini veya turisti saklayan ve rahatlatan
yumusak bir bilinmeden kalma rahatligidir. San Francisco fiziksel gercegi
beni zehirledi ve kendinden gec¢mis, cesur ve korkusuz biri oldum.
Koruyucu kibrimin glvenligi ile onu benim kadar yansiz bir sekilde seven
baska birinin olmadigina emindim. Sehir benim igin yetisip, buylylnce
olmak istedigim sehre dénustl. Arkadasca ama yagci olmayan, rahat ama
soguk katihgi olmayan ve uzak olmayan, katilhdi olmayan segilmis olan.

Bu baglamda, Maya Angelou’ ya karakterini olusturacak 6rnek gibi batin
sehre acllmak yerine sadece turist kabarcigina maruz kalip sinirlanmis olsaydi,
naslil bu sireci sonuglandirdigini sormak anlamli olacaktir. Eger cevap sadece bir
turist olarak sonuglandiriimis olsaydi, manzara seyretmenin etik olarak neden
dizenlenmesi gerektiginin nedenini anlayabilirdik. Turistler igin sembolik temsil etik
cercevesinde higbir sey insan karakterinin olusumunda ve ruhun tehlikesinden
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daha az degildir. insan ruhu ve karakterinin olusumu igin en énemli sey sembolik
temsillerin turistler igin ahlaki bir cergevede sunulmasidir.

Etigin amaci butlin potansiyelimizin farkina vararak nasil tamamen iyi bir
insan olabilecegimiz ve dyle davranabilecegimiz konusunda bizi ydnlendirmektir.
insanlarin daha cesur, liberal, iIhmli, cémert, badislayici, kendine saygisi olan nazik
ve sade olmalari sadece etigin kati ve tutarli uygulamasi iledir. Manzara izlemenin
etigi (The Ethics of Sightseeing) adh kitabima bu O&zellikleri potansiyeli
vurgulayarak baglamamamin nedeni cogu kisinin turizmin genel iyilestirme ve insan
ilerletmeye katkida bulundugunu disinmemesidir. Margaret Swain (2009)
yilindaki Turizmin ¢ok uluslu (kosmopolit) imidi adli makalede ( The Cosmopolitan
Hope of Tourism) turizmin etik gergevesi igin ¢ok iyi bir temel saglamistir.. Angelou
‘nun San Fransisco’nun unutimaz turistler icin tasarlanmis ilgi noktalarini bos ve
San Fransisco’'ya ait olarak bulmadigindan bahsetmeyi kayda deger bir
noktadir(Angelou, 1971:180).i.,e Kendi i¢cin yapmayi tasarladigi etik karakteri
istenilen bir sekilde yapmamistir.

Yerlesik insanlar, milteci, gd¢gmen ve turist olarak kentsel semboligini
tuttugumuz yollar karmasik kimliginin kaderini etkiler. Paket halindeki
destinasyonlar, Uretim fonksiyonlari, demografik nigler ve tiketici tirleri or. turist
kabarcigi gibi turisti ve sehri pazarlama stratejilerine hapseden 6nceden
paketlenmis ve hazirlanmis bir kimlige dogru ilerleyebiliriz veya belirli limitleri
olmayan gelisme ihtiyaci hisseden sehrin degerli olan, insan 6znelligi ve diger
yasam formlari olan etigin yonu ve hayalinde ilerleyebiliriz.- Yeni Yol. (Guzergah)

Onerdigim kentsel semboligin etik konsepti bitiin kentsel yerlerin sehrin
gecmisinin kirilan pargalari ve efsanelerin yasadigi gizli yerler ile dolmus yer
Uzerinde kuruldugunu belirterek hazir hikayeleri belirten sehri askiya alinmis bir
sembolik sahne olarak gdren Certeau’'nun (1984: 91) konseptine yakindir. Bu
J.B.Jackson ve Maya Angelou ve onlari takip eden turistler tarafindan yeniden
birlestirilen kentsel sembolige uymaktadir. Turistlerin simdi yaklasik olarak klasik
sosyal teorisyenler gibi ayni konu pozisyonunu mesgul etmelerini ve kentsel
cografyaya karsi kirsal cografya anlayisimizi tekrar dizenlemenin turizm
arastirmacilarinin isi oldugunu tartismaktayim. Suanda, kirsal ve kentsel klasik
tanimlamalarda artik bir anlam ifade etmiyor. Onlar Amerika’nin kigik bir
kasabasinin sembolik iyiligi veya San Francisco’ nun kétlu degerleri hakkinda ¢ok
fazla konusan politikacilar ve turistler icin kismi, yanl ve sembolik ahlaki etik
yapilar olarak g6zikmektedir. Bugliin gergek insan ilgilerini agiklamak zordur,
¢unki 20. Yuzyll Sosyal Bilimi 19. ve erken 20.yuzyll atalarimizin bize verdigi
kentsele karsi kirsal arasindaki o6rnek farkliliklari guncellestirme zahmetine
girmemigtir.

Elbette tabloyu karmasik hale getiren diger degisimler de vardir. iletigim,
ulasim, ticaret ve her insan turinin bulugsmasi noktasinin digumui olarak sehrin
daha &nceki fonksiyonlari jeo-senkronize uydu tarafindan devralinmistir. Bu
baglamda, sehir bugln tipki buyik tarim pazar merkezi veya erken kapitalizmin
pasli sanayi kepgesi gibi gcoktan gegmisin bir sehri olmustur. Bugun turistler hemen
hemen sonsuz sayida tipki bicim yapidaki sehirden uzak liiks yerlerde yasayabilir,
calisabilir, eglenebilir ve alisveris yapabilirler. Yeni teknoloji bilgileri potansiyel
olarak hem sehri hem de insanlarin yerini degistirmektedir. Bazi teorisyenlere gore,
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bir insan sonrasindaki diinyada bilim kurguda yasiyoruz.( Ornek igin bakiniz,
Hayles 1999).

Yukarida bahsedilenler durumu abartiyor olabilir ama yine de kenar
mahallelerin nerede bittidi, sehrin nerede basladigi, bir sehrin kenar mahallelerinin
ve varoslarinin bir dider sehrin kenar mahallelerine karisip kayboldugu yeni bir
cografya mekan anlayisinin varhidini artik kimse yadsiyamaz. Burada kirsal
manzaranin sembolik yapimi ve bu gelismeler isiginda yeniden tasarlanmasi
hakkindaki tartismaya girmeyecegim (MacCannell 2011:116-37). Burada sadece
doda ve yeniden insa edilmis doga arasindaki farkhliklari bulmak igin sundaki
problemi sdylemek icin simdiye kadar gittim. Ornek olarak; sizi uykuya gétiirecek,
sakinlestirecek sorf sesi veya Afrika veya Amerika’da ki deniz diinyasi. New York
Times’da bir makale bu konuda bahsetmektedir (Fountain2006:14).

Bu aralar otantik disarida yapilan spor deneyimi hizli bir sekilde
kaybolmaya yiz tutmaktadir. Duvarlara tirmanma rekreasyoncu Kisiler
tarafindan yerlestirilen dekore edilmis kamalar ile gergek kayalarin yerini
alir. Nehirler rafting ve kayak yapmak icin temiz su Uretmesi igin
ayarlanmaktadir. Bazi kayak pistleri kapali mekéanlar da yapilmistir.
Suanda yapim asamasinda olan Amerika Birlesik Devletleri Beyaz Su
Merkezi denizciler igin nehirdeki akinti yeri ve ylriyen merdiven insa
etmislerdir.

Sonug olarak, yazar sunu soruyor eger ¢evre 6zgun degilse gevre etigi igin
bir umut var midir?

Bu ve benzeri sorgulamalari ve vizyonlari sadece sembolik ve spekilatif
olarak ve bundan dolayi ehemmiyetsiz olarak degerlendirmek akla yatkin degildir.
Kendini turistik terimlerle yeniden tasarlayan bir toplum girisken bir sekilde
digerlerinin rlyalarini gergeklestirmek igin calisir. Klasik sosyal bilim ¢ikisa
yonelirken ortak gelecek modelleme isimizi turistlere, turizmi gelistirenlere ve
politikacilara birakiriz ve analiz etme, bu modelleri ve insana dair sonuglarini
anlama isini turizm arastirmacilarina birakiriz. Turizm arastirmacilari bu zor,
kavramsal ve deneysel sahay! incelemek icin ¢oktan isteklerini ve becerilerini
kanitladilar(érnek olarak bakiniz, Pezzullo 2007). Daha dnceden atif yapilanlarin
yaninda, Ornek olarak Ateljevic(2000) ve Minca(2000) veya Yea(2002) ye
bakilabilir.
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