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Ozet

Kiy1 alanlari sahip oldugu zengin potansiyel ile gegmisten giiniimiize insanlar igin en gok
tercih edilen alanlardir. Bu nedenle her zaman turizm, endiistri, ulasim, rekreasyonel etkinlikler
icin birer pozitif deger olarak goriilmektedir. Rekreasyonel agidan bakildiginda bu alanlar bir
yandan kent ve kentlilere sosyal, ekonomik ve kiiltiirel katki saglarken diger yandan da bireyler
lizerinde yasam kalitesini artirict bir 6zellige sahiptir.

Kentlilerin yagsam kalitesini arttirmada 6nemli etkileri olan rekreasyonel alanlarda termal
konfor sartlarmnin gbéz Oniinde bulundurulmasi ve degerlendirilmesi son derece onemlidir.
Ozellikle dolgu alanlarinin tesisi sonucu kiy1 kentlerinde olusturulan rekreasyonel alanlar
bireyler tarafindan siklikla tercih edilmektedir. Dolayisiyla bu tiir alanlarin planlanmasinda
iklim bilesenlerinden olan bagil nem, radyasyon, riizgdr ve sicaklik parametrelerinin
biyoklimatik konfor acisindan degerlendirilmesi gerekir. Bu ¢alismanin amaci, kiy1 bandindaki
rekreasyonel alanlarin biyoklimatik konfor kosullari agisindan incelenmesi ve rekreasyonel
planlama agisindan degerlendirilmesidir.

EVALUATION OF BIOCLIMATIC CONDITIONS IN COASTAL AREAS IN TERMS OF
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RECREATIONAL PLANNING

Abstract

Coastal areas are among the most preferred areas by people from past to present with their
potentials. For this reason, it is always seen as a positive value for tourism, industry,
transportation, and recreational activities. These areas provide social, economic and cultural
contributions to the city and its residents, as they also enhance the quality of life on individuals.

It is extremely important to consider and evaluate the thermal comfort conditions in
recreational areas, which have important effects on improving the quality of life of the citizens.
Especially, recreational areas created in coastal cities through embankment constructions are
frequently preferred by individuals. Therefore, while planning such areas the climate
components of humidity, radiation, wind and temperature parameters, should be evaluated in
terms of bioclimatic comfort. The aim of this study is to examine the recreational areas in the
coastline in terms of bioclimatic comfort conditions and evaluate them in terms of recreational
planning.
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1. GIRIS

Kiiresel dl¢ekte ¢evre sorunlarindaki degisim ve
artis 19. yy’de gerceklesen endiistri devrimine
dayanmaktadir. Devaminda meydana gelen hizli
ekonomik kalkinma siireci bu sorunlarin
uluslararas1 platformlara tasinmasina neden
olmustur. Endiistriyel alandaki gelismeler, insan
etkinlikleri, kentlerdeki yapilasma oraninin
artmasi, ormansizlasma, ¢evresel sorunlar vb.,
etmenler daha fazla enerji ihtiyacin1 dogurarak
dogal kaynak tiiketimini artirmistir. Nihayetinde
komiir, petrol gibi fosil yakit kullanimi sera gazi
emisyonlarina neden olarak yiizey ve hava
sicakliklarinda  belirgin  degisiklikler ile
sonuglanmistir  (Atabey, 2013; Sanli ve
Ozekicioglu, 2007). Béylelikle diinya genelinde
kiiresel iklim degisiklikleri meydana gelmistir.

Iklim, uzun bir siire boyunca gdzlemlenen
meteorolojik parametrelerin (sicaklik, nem, hava
basinci, riizgar, yagis, yagis sekli) ortalamasidir
(Erol, 1993; Tiirkes, 2000; Akalin, 2013; Canli,
2015). Diinya genelinde meydana gelen iklim
degisikliginin temel nedeni olarak sera gazi
emisyonlarindaki artig gosterilmektedir. Sera
gazlari, kimyasal yapisi 1s1 tutma 6zelligine sahip
olan; hidrojendioksit (H20), karbondioksit
(CO2), metan (CH4), azot protoksit (N20),
kloroflorokarbonlar (CFCs), ozon (O3) gibi
gazlardan olusmaktadir (Dogan, Ozgelik, Dolu
ve Erman, 2010). Bu gazlarin meydana getirdigi
sera etkisi ile gilinesten gelen sicaklik
dalgalarimin bir kismimi yansima sonucunda
atmosfere verilirken, bir kismi1 da sera gazlarinin
etkisiyle yerylizii tarafindan emilmektedir (Sekil
1).

Mezosfer

Stratosfer

Sekil 1. Sera etkisinin sematik gosterimi (WHO,
1996°ya gore Tiirkes, 2000; Tiirkes vd., 2000)

Sera gazlarinin birikmesi ile kiiresel sicaklik
degerleri her gecen giin artmaktadir. Son yillarda
atmosfere yayilan sera gazlar1 atmosferdeki 1s1
sicakligini 0,8 °C ile 1,0 °C arttirmistir (URL-1,

2019; URL-2, 2019). Oyle ki, 1750’1i yillarda
Endiistri Devrimi’nin baglamasi ile atmosferde
olusan sera gazlar1 artmaya baslamistir.
Atmosferdeki karbondioksit (CO2) 280 ppm’den
413,25 ppm’e ulasarak %47,59’luk bir artig
gostermistir  (URL-3, 2020). IPCC’ye
(Hiikiimetler Aras1 Iklim Degisikligi Paneli)
gore, karbondioksit oraninin artmasinda 6nemli
olan fosil yakit kullanimi ve ormanlik alanlarin
azalmasi ile arazi {izerindeki degisimlerden
kaynaklanmaktadir. IPCC’ye gore insan
faaliyetlerinin olusturdugu etkinin sonucunda
atmosferdeki degisiklikler kiiresel sicakligi
arttirmaktadir ~ (WWF  Tirkiye,  2020).
Atmosferdeki sera gazlarinin olusturdugu 1sinin
karada, denizde ve havada Olgiilen sicaklik artisi
ise kiiresel 1sinmay1 tetiklemektedir. Diinyanin
varolusundan itibaren karbon dongiisiiniin en
biiylik ve sera gazlarinin olusturdugu en yiiksek
1s1 sicakligina yaklasik 56 milyon yil once
Paleson-Eosen donemleri arasinda yasanmuistir.
Bu doénem PETM (Paleson-Eosen termal
maksimum) olarak adlandirilmistir (URL-4,
2019). PETM kiiresel sera 1sinma olayinda;
gezegen tamamen buzsuz ve yiizey sicakligt 5 °©
C ile 8 °C artmis ve yaklasik 200.000 yil
stirmiistir (Mclnerney ve Wing, 2011). Bu
durum Diinya’nin iklimini, okyanus kimyasini,
karbon dongiisiinii, deniz ve kara ekosistemlerini
degistirmistir. [PCC (Intergovernmental Panel
on Climate Change) raporuna gore, diinya 1 °C
1sinmig ve en erken 2030 yil1, en geg 2052 yillar
arasinda  sicakligm 1,5 °C  artacagi
beklenmektedir (URL-5, 2019). Arastirmacilara
gore, hesaplanan degerler sonucunda PETM
sicakliklarina ulasmaya az bir zaman kalmis ve
gelecekte yasanacak olan kiiresel 1sinma olay1
geemisteki gibi 200.000 y1l gibi uzun bir siirecte
degil 100 yil gibi kisa siirecte artmasi On
goriilmektedir (Gingerich, 2019).

Glinlimiizde yaganmakta olan iklim degisikligi
sorunu, canli habitatlarinda ve tiir ¢esitliliginin
artmasinda tehdit olusturmaya baslamistir. Son
yizy1l igerisinde kiiresel sicakligin 0,6 °C
artmast ve kutuplardaki buzullarin erimesi ile
deniz seviyesinin 10-20 cm yiikseldigi dikkate
alindiginda  insanoglunu ciddi tehlikelerin
bekledigi ortadadir. (Cabuk, 2011; Watkins,
2005). Bu donemlerde yasanan iklim
degisiklikleri ve ¢evresel sorunlarin buzullarin
erimesi, volkanik hareketlilik, glines



isinlarindaki degisimler, kitalarin hareketi gibi
dogal nedenlere bagli olarak ortaya ciktig1
diistiniilmektedir (Tozam, 2016).

2. INSANLARDA BIYOKLIMATIK
KONFORUN ONEMI VE ETKISI

Bilimsel caligmalara gore, cevresel faktorler
kapsaminda en ¢ok iklim faktoriiniin insanlar
izerinde etkili oldugu goriilmiistiir (Mirza, 2014;
Bulgan, 2014; Toy, 2010). insanlarm yasam
kalitesinden psikolojisine, konforundan
kiiltiirlerine ve karakterlerine kadar
sekillendirmekle birlikte ekonomik, sosyal ve
ekolojik  olarak mekansal ve zamansal
degisimini Onemli derecede etkilemektedir
(Binekoglu vd., 2017)

Glinlimiizde iklim sartlarmin siirekli degisim
gosterdigi, mevsim gecislerinin az oldugu,
kiiresel sicakliklarin artmasi insanlarin serbest

zamanlarinda gerceklestirdigi rekreatif
etkinlikleri olumsuz etkilenmektedir. Bu siirecte
biyoklimatik konfor kavrami Onem

kazanmaktadir. Biyoklimatik konfor insanin en
az miktarda enerji harcayarak kendisini en
saglikli ve dinamik hissettigi iklim kosullarinin
bir arada bulundugu durumdur (Berkoz, 1969;
Olgyay, 1973; Altunkasa, 1990; Ozgiiner, 2013;
Mirza, 2014). Bir alanda biyoklimaitk konfor
durumunun belirlenebilmesi i¢in  Ozellikle
sicaklik, bagil nem, radyasyon ve riizgar
durumunun saptanmasi ve degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Insan sicaklik konforunu (Human Thermal
Comfort) etkileyen faktorler, onem sirasina gore
altt madde halinde siralanmaktadir (Cinar, 1999;
Matzarakis, 2001; Nikolopoulou, 2004; Toy vd.,
2007).

+ Hava sicakligi termometre
sicakligr)

+ Atmosfer nemi

« Hava hareketi

» Radyasyon (¢evrenin ortalama radyan
sicaklig)

+ Aktiviteye bagl metabolik oran

« Kuyafet izolasyonu ve evaporatif direnci

(Kuru

Bunlardan ilk dordii atmosfer kosullariyla ilgili
olup son ikisi ise kigisel parametrelerdir. Bu
temel faktorlerin yan sira; sicak giinlerin sayisi,
hava durumu, hava olaylarina bagl ortaya ¢ikan
hastalik ve zararhilar ile hava kirliligi ve
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atmosferdeki oksijen miktar1 insan konforunu
etkilemektedir (Matzarakis, 2001; Cinar, 2004).
Biitliin bu etkilerin tamami dikkate alinarak
“biyoklimatik konfor” durumu belirlenebilir
(Topay, 2008).

Insan biyometeorolojisinin onemli
uygulamalarindan biri olan biyoklimatik konfor
kamusal alanlarda dikkate alinmasi gereken
onemli temel taglardan biridir (Vanos vd., 2010).
Rekreasyon  aktiviteleri  gergeklestirilirken
viicuttaki metabolik olaylar viicut sicakligin
arttirmaktadir. Insanm biyoklimatik konfora
sahip olmasi i¢in viicut sicakligi 37°C olmalidur.
Viicut sicakligr 22°C’ye kadar soguk, 26°C’ye
kadar serin, 31°C’ye kadar 1lik, 37°C’ye kadar
sicak olarak hissetmektedir. Sicakliklar artar ise
bunaltict sicaklik ve 1s1 c¢arpmasi siniri
gelmektedir. S6z konusu konfor alanina iliskin
biyoklimatik konfor ¢izelgesi Sekil 2’de
verilmektedir.
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Sekil 2. Olgyay 1973’e gore Biyoklimatik Konfor
Cizelgesi (Cetin vd., 2010)

Bu kapsamda giiniimiizde 165’den fazla insan
termal indeksi (Human Thermal Indices)
gelistirilmistir. Ancak gelistirilen bu indeksler
arasindan sadece 4 tanesi dis mekan termal algi
calismalarinda kullanilmaktadir. Bunlar;

« PET  (Physiologically  Equivalent
Temperature - Fizyolojik Esdeger
Sicaklik) (Mayer ve Hoppe, 1987;
Hoppe, 1999)
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« PMV (Predicted Mean Vote — Tahmini
Ortalama Oy) (Fanger, 1970; Gagge vd.,
1986)

« UTCI (Universal Thermal Climate Index
- Evrensel Termal iklim Endeksi)
(Jendritzky vd., 2009) (Jendritzky vd.,
2012)

« SET (Standard Effective Temperature —
Standart Etkili Sicaklik) (Gonzalez
vd.,1974; Gagge vd., 1986) ve dis mekan
degiskeni, OUT SET* (Pickup ve de
Dear, 2000)

Diinyada sik¢a kullanilan indekslerden biri PET
(Physiologically  Equivalent = Temperature-
Fizyolojik ~Esdeger Sicaklik) Indeksi’dir
(Bulgan, 2014). Termal konfor indeksleri iklim
tiplerine gore farkliliklar gostermektedir. PET
indeksi farkli iklim tiplerinin tek bir indekste
hesaplanmasini saglamaktadir. Indeks
icerisindeki faktorlerin herhangi birinde kii¢iik
degisim s6z konusu oldugunda biyoklimatik
konfor hesaplamalarinda degisimler meydana
gelmektedir. Birbirleri {lizerinde ayni etkiye
sahip olmamakla birlikte birbirlerinden de
bagimsiz degildirler. PET indeksinin belirlemis
oldugu sicaklik degerleri bireyin hissettigi
sicaklik ve ona karsilik gelen fizyolojik stres
dereceleri  Tablo 1’de  gosterilmektedir
(Matzarakis ve Mayer, 1996; Hoppe, 1999)
(Matzarakis vd., 1999).

Tablo 1. PET indeksinin termal his ve stres

seviyeleri

o Insanin —_
PET ( C) sicakhk hissi Termal stres seviyesl
<4 Cok soguk Asirt soguk stresi
41-8,0 Soguk Giiclii soguk stresi
8,1-13,0 Serin Orta soguk stresi
13,1 -18,0 Hafif Serin Hafif soguk stresi
18,1 - 23,0 Konforlu Termal Stres yok
23,1-29,0 Hafif Ihik Hafif sicaklik stresi
29,1-35,0 1lik Orta sicaklik stresi
35,1-41,0 Sicak Giiglii sicaklik stresi
>41,0 Cok Sicak Asirt sicaklik stresi

3. KIYI REKREASYONU VE

BiYOKLIMATIK KONFOR ILISKISI

Diinyada genelinde 1950’li yillarda kentlesme
orant %30 iken 2019 yili itibariyle bu oran
%55,271 artisla niifusun %60’ {izerine
cikmistir  (WorldBank, 2020). Kentlesme
alanlarinda 1s1y1 tireten kaynaklar yogun olarak
kullanilmaktadir. Kentsel materyaller gilindiiz
saatlerinde giinesten gelen 1s1y1 sogurarak

depolamakta ve depoladiklar1 1s1y1 gece
saatlerinde atmosfere geri birakmaktadir. Yaz ve
kis mevsimlerinde kullanilan iklimlendirme
cihazlarmin etkileri soncunda kentlerin {izerinde
toz kubbelerini olusturmaya olanak
saglamaktadir (Sekil 2). Boylece kentler, insan
aktiviteleri sonucunda yapay alanlar olusturarak
dogal ortamlardan farkli atmosfer sicakliklar
olusturmustur. Bu farkli 6zelliklerinden birisi de
gliniimiiziin en O6nemli konularindan biri olan
iklim degisiklikleri ve bdlgesel sicakliklarin
olusmasina neden olan kentsel 1s1 adalarini
olusturmaktadir (Tozam, 2016).

Toz Kubbesi

Sicak Hava

Sekil 2. Miller 1991 ve Akay 1996’dan gelistirilerek
kentsel 1s1 adas1 olusumu

Orman ve tarim arazilerinin bulundugu dogal
alanlara oranla kentlesme ve yiiksek kath
yapilarin bulundugu alanlarin daha fazla 1sindig1
Environmental Protection Agency (EPA) verileri
ile ortaya konmustur (Sekil 3).

s Yiizey Sicakhign (Giindiiz)
Hava Sicakhgi (Giindiiz)

I GONDUZ m >

I GECE =

Yiizey Sicakhgi (Gece)
w = = = Hava Sicaklig1 (Gecee)

bl

SICAKLIK

Sekil 3. EPA (2020)’ye gore Kentsel 1s1 adas1
profili

Bir¢ok c¢alisma, Ozellikle olumsuz iklim
kosullarinda kentlilerin  giinlik yasaminda
genellikle saglik ve islevselliginde azalma
gosterdigini (Eliasson, 2000; Galea ve Vlahov,
2005; Johansson ve Emmanuel, 2006; Harlan
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vd., 2006; Eliasson vd., 2007; Watkins vd.,
2007), ayn1 zamanda sicaklik carpmasina bagh
Oliimlerin meydana geldigini (Smoyer vd., 2000;
Galea ve Vlahov, 2005; Hu vd., 2008; Revich ve
Shaposhnikov, 2008; Gosling vd., 2009) ortaya
koymustur. Ornegin, Moskova, Sidney, Phoenix,
Boston, Dallas, Budapeste, Londra’da, yiiksek
hava kirliligi yam1 swa yiiksek hava
sicakliklarmin  goriildiigii  donemlerde artan
oliimler tespit edilmistir (Hu vd., 2008).

Bu agidan giintimiizde kentlerin kent ekosistemi,
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik agidan daha saglikl
yasam yerleri olabilmesi acisindan yogun
caligmalar gerceklestirilmektedir. Son yillarda
giindemde yerini koruyan iklim degisiminde
ozellikle kent 1s1 adalarinin 6nemli etkilerinin

olmasi, kiy1 alanlarmin  ve  kiyilarda
gerceklestirilen ~ rekreasyonel  faaliyetlerin
titizlikle planlanmalar1  gerekti§i  kanisina

vartlmistir. Bu yoniiyle kentlinin rekreasyonel
ihtiyaglarina cevap veren, kent estetigi ve
ikliminde regiilator gorevi goren kiy1 alanlarinin
onemi gittikce artmaktadir.

Kentsel alanlar i¢inde yer alan kiyilar birer dogal
kaynak olup, bu kaynaktan yararlanma istegi,
sanayilesme ve kentlesmenin hiz kazanmasi ile
artmistir.  Insanoglunun yasamini siirdiirmeye
basladig1 zamandan itibaren kiyilar, ekolojik,
ekonomik ve sosyolojik anlamda en ¢ok tercih
edilen alanlar olmustur. Toplumun kiiltiirel ve
ekonomik anlamda gelisim gdstermesine olanak
sagladigindan ilkelerin kalkinmasinda ¢ok
onemli rol oynamaktadir (Sesli vd., 2003).
Giinlimiizde kiy1 alanlar1 sanayi ve endiistriyel
faaliyetler gibi zararli amagclar i¢in kullanilmasi
sebebiyle yitirilmistir. Halkin erisilebilirligini
saglamak amaciyla yitirilen kiyr alanlar
rekreasyonel kullanima doniistiiriilmeye
baslanmistir (Saglik vd., 2012). Gelisim ve
sermaye agisindan bakildiginda kiyilarin ulusal
ve uluslararas1 alanda cekiciligi oldugu fikri
mevcuttur (Whimster, 1992). Bu yoniiyle kiyilar
turizm ve rekreasyon aktivitelerinin, bos zaman
anlayisi ile tiikketildigi liminal peyzajin yasandigi
alanlar olup, dogal arazi yapisi, insan toplulugu,
giines, deniz ve kum ficliisii ile birlikte sosyal
etkilesimin yasanabilmesi i¢in dogal bir cevre
sunmaktadir (Hall ve Page, 2006); Kiligaslan,
2006; incedayi, 2006; Atik, 2012).
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Kiy1 alanlar rekreasyonel faaliyetler agisindan
degerlendirilirken, nitelikli bir planlama
yapabilmek ve kiy1 alanlarinin korunmasini
saglamak i¢in kiyilara olan rekreasyonel istek
ile potansiyeli ve kapasiteleri belirlenmelidir
(Ongan, 1997; Taneri, 1983). Ancak bununla
beraber bu alanlardaki sicaklik, bagil nem,
radyasyon ve riizgar durumu saptanarak
insanlarin biyoklimatik konforlarinin uygun
standartlarda olmasi gerekmektedir. Kentsel
iklim kentsel morfolojiyi, yasayanlarin
sagligini, konforunu, sosyal yasam ve enerji
tiikketimini etkilediginden dolay1 kiy1 alanlarinin
tasariminda biyoklimatik konforun 6nemli bir
temel tas olarak dikkate alinmasi son derece
onemlidir (Vanos vd., 2010). Biyoklimatik
alanlar belirgin olarak insanin fiziksel aktivite
tirtinii ve miktarini etkileyebilmektedir (Gaitani
vd., 2007). Bu yiizden konforlu alanlar
planlamak ag¢ik havada zaman gegiren
kullanicilarin talebini karsilamak i¢in gereklidir
(Brown ve Gillespie, 1986).

4. TARTISMA - SONUC

Endiistrilesmenin kentlere getirdigi hizli niifus
artist, yanlis alan kullanim kararlari, tabiatin
tahrip edilmesi, altyapit ve ulasim sisteminin
yetersiz kalmasi, kaynaklarin asir1 ve yanis
kullanilmasi, bilingsiz toprak ve su kullanimu,
yesil alanlarin yok edilmesi telafisi ¢ok zor
cevresel sorunlarin meydana gelmesinde etkili
olmustur. Kullanilan fosil yakitlar ile agiga
cikan karbondioksit, azotoksit, metan gibi sera
gazlarinin  diinyay1 zehirleyecek miktarlara
ulagmas1 1ile birlikte diinya alarm vermeye
baslamistir. Kiiresel ¢capta artan sicaklik, degisen
iklim kosullar1 yonetimlerin bir araya gelerek
bazi kararlar almasina sebep olmustur. Meydana
gelen olumsuz etkiler ile artan enerji ihtiyaci,
bilim insanlarin1  enerjinin daha verimli
kullanilabilmesi i¢in arastirmalar yapmaya
yoneltmistir. Tim kentsel tasarim unsurlar
icerisinde enerji kullanimi oncelikle
diistiniilmesi gereken bir unsur olmustur. Enerji
dretimini ve kullanimini etkileyen temel unsur
ise meteorolojik parametrelerdir. Dolayisiyla
son 20 yilda gergeklestirilen arastirmalar dikkati
kentsel cevre acisindan biyoklimatik konfora
¢ekmistir (VDI, 1998; Knez ve Thorsson, 2006;
Lin, 2009; Tseliou vd., 2010; Hwang vd., 2011)
(Kantor vd., 2012a; Kantor vd., 2012b).
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Meteorolojik parametreler kiy1 kentlerindeki
tiim kiy1 rekreasyonu alanlarinin planlamasinda
etkin bir Oneme sahiptir. Bu alanlarin
planlanmasi, biyoklimatik konfor sartlari ilke ve
tasarim kriterlerinin uygulanmasiyla
gelistirilebilir. Yanlis kosullarda gerceklestirilen
planlama ve biyoklimatik konfor tasarimi son
derece olumsuz kosullar olusturabilir. Bu
nedenle insan biyoklimatolojisine dayali
arastirmalar, kent alanlarinin azalan kullanimui ile
ilgili  sorunlar1 ele almak ig¢in yeterli
goriilmektedir (Bulgan, 2014). Dolayisiyla
konforlu olan bélgeler ve saatlerin, kabul gérmiis
uluslararas1 indekslere gore belirlenmesi ve
haritalanmasi1 rekreasyon planlamasi igin son

derece oOnemlidir (Mirza, 2014). Ciinki
biyoklimatik alanlar belirgin olarak insanin
fiziksel  aktivite tiriini ve  miktarini
etkileyebilmektedir ~ (Gaitani  vd., 2007).

Alandaki iklim sartlarina bagli olarak alana
gelen kisi sayisini1 degistirdiginden iklim sartlar1
alan kullaniminin hangi dénemlerde daha yogun
olacagin1 da belirlemektedir. Bununla beraber
alandaki iklim kosullarina bagl olarak aktivite
stiresi ve aktivite sonucu elde edilen tatmin
diizeyi de degismektedir (Toy, 2010).

Sonug olarak, bireylerin fiziksel 6zellikleri (boy,
kilo, ten rengi, vb.), giyilen kiyafetler ve
atmosferik sartlar (ortalama sicaklik, nem, yagis,
riizgar hizi, radyasyon(i1sima)) gibi dis etmenlere
bagli olarak alan kullanim egilimlerini
degistirmektedir. Diger bir ifade ile biyoklimatik
konfor bakimindan uygun olmayan dénemlerde,
mekansal kurgusu ve etkinliklerin yer se¢imi
yanlis yapilabilmekte ya da bu tir alanlar
kullanilmamaktadir.  Dolayisiyla,  yerlesim
alanlarmin  dikkatsiz planlanma sonucunda
biyoklimatik konfor alanlarinin ve kosullarinin
azaldigi goriilmektedir. Bu nedenle kiy1
zonlarindaki rekreasyonel alanlarin planlama
asamalar1 biiyiik bir dikkatle ve prensiplerden
odiin verilmeden yapilmalidir (Toy, 2010). Aksi
takdirde yanlis kosullarda biyoklimatik konfor
tasarimi ve planlama ile olumsuz kosullar ortaya
cikabilir (Cetin, 2016).
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