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Oz

TMK m. 236/I1 hiikmii, mehaz Isvicre Medeni Kanunu’'ndan
(ZGB) farkl olarak zina ve hayata kast hallerinde hakimin, kusurlu
esin artik degerdeki pay oranini hakkaniyete uygun olarak azaltabi-
lecegini veya kaldirabilecegini diizenlemistir. Anilan diizenleme,
ogretide gesitli sebeplerle elestirilmektedir. Ilk olarak artik degerde-
ki pay orani, dogrudan edinilmis mallara katilma rejimi ile ilgili
ekonomik bir kavram olup zina ve hayata kast sebebiyle bosanma-
nin burada bir degisiklige yol agmasi isabetli degildir. Ustelik zina
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ve hayata kast, zaten kanun koyucu tarafindan cesitli yaptirimlara
baglanmis olup ayrica artik degerdeki pay orani tizerinde herhangi
bir etki dogurmamalidir. Anilan sebeplerle hakimin ilgili hiikmii
uygularken ve takdir yetkisini kullanirken ¢ekingen davranmasinda
fayda vardir.

Anahtar Sozciikler: Zina, Hayata Kast, Edinilmis Mallara Ka-
tilma Rejimi, Artik Deger, Katilma Alacag;.

Abstract

Art. 236/I1 TCC, unlike its source, the Swiss Civil Code (SCC),
regulated that in cases of adultery and attempt on life, the judge can
reduce or abolish the defective spouse's share ratio of surplus. This
article is criticised in doctrine for various reasons. First of all, the
share ratio of surplus is an economic concept related to the regime of
participation in acquired property and it is not correct that divorce
due to adultery and attempt on life cause a change here. In addition,
adultery and attempt on life have already been imposed by the
lawmaker on various sanctions and should no longer have any effect
on the share ratio of surplus. For the aforementioned reasons, it is
beneficial for the judge to act timidly while applying the relevant
provision and using his/her discretion.

Keywords: Adultery, Attempt on Life, Regime of Participation
in Acquired Property, Surplus, Participation Claim.

GIRig

Calismanin konusunu olusturan TMK m. 236/II hitkmii, zina
veya hayata kast sebebiyle artik degerdeki pay oraninin azaltilmasi
veya kaldirilmasi imkanini diizenlemektedir. Bu sebeple anilan
hiitkmiin degerlendirilmesine gegmeden Once, artik deger kavrami
tizerinde durmak gerekir. Artik deger (Vorschlag), yasal mal rejimi
(TMK m. 202/I, Art. 181 ZGB) olan edinilmis mallara katilma reji-
minde (Errungenschaftsbeteiligung) soz konusu olur. Se¢imlik mal
rejimlerinde artik deger kavrami bulunmadigindan artik degerin

azaltilmasindan veya kaldirilmasindan da bahsedilemez. Bununla
birlikte paylagsmali mal ayrili1 rejiminde her ne kadar artik deger
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s0z konusu olmasa da TMK m. 252 hiikmii, sonug itibariyla TMK m.
236/II hiikmiindekine benzer bir diizenleme icermekte ve zina veya
hayata kast nedeniyle kusurlu esin paymnin azaltilabilecegini veya
kaldirilabilecegini 6ngormektedir.!

I. TEMEL KAVRAMLAR
A. Artik Deger

Katilma alacaginin (Beteiligungsforderung) hesaplanabilmesi igin
oncelikle artik degerin bulunmasi gerekir. Artik deger, TMK m.
231/ (Art. 210/I ZGB) hitkmii uyarinca bir esin, eklenmeden ve
denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak tizere edinil-
mis mallarinin aktif degerleri ile pasif degerleri arasindaki farki ifa-
de eder. Burada TMK m. 231/II (Art. 210/II ZGB) hiikmiiniin agik
lafz1 uyarinca deger eksilmeleri dikkate alinmaz.

Artik degeri bulabilmek i¢in dncelikle esin aktif degerleri hesap-
lanmalidir.2 Aktif degerlerin ilk kalemi, edinilmis mallar olup TMK

1 Ahmet M. Kiligoglu, Katki — Katilma Alacagi (Ankara: Turhan Kitabevi, 2013),
136; Ahmet M. Kilicoglu, Medeni Kanun'umuzun Aile — Miras — Esya Hukukuna
Getirdigi Yenilikler (Ankara: Turhan Kitabevi, 2014), 257, Ahmet M. Kiligoglu, Ai-
le Hukuku (Ankara: Turhan Kitabevi, 2016), 437; Emel Badur, “Zina veya Hayata
Kast Nedeniyle Bosanma Halinde Kusurlu Esin Artik Degere Katilma Pay1,”
Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1, no. 2 (2016): 41; Emel Badur, “Zina
veya Hayata Kast Nedeniyle Bosanma Halinde Kusurlu Esin Artik Degerdeki
Pay1,” ic. Aile Hukuku Dernegi Mal Rejimi Calistayr 26-27 Nisan 2019, ed. Siikran
Sipka (Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 2019), 66; Siikran Sipka ve Ayga
Ozdogan, Yarg: Kararlar Isiginda Soru ve Cevaplarla Esler Arasindaki Malvarlig:
Davalar: (Istanbul: On iki Levha Yayincilik, 2015), 407, dn. 244.

2 Zafer Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi (Ankara: Seckin Yayin-
calik, 2017), N 677ff.; Faruk Acar, “Tiirk Hukukunda Yasal Mal Rejimleri,” Public
and Private International Law Bulletin 35, no. 1 (2015): 149-150. Hesaplamanin
asamalarina iliskin ayrintili agiklamalar igin bkz. Zeytin, N 677ff. Benzer hesap-
lama yontemleri igin bkz. Kiligoglu, Aile, 428-430; Hiiseyin Hatemi, Aile Hukuku
(Istanbul: On iki Levha Yayncilik, 2020), N 443-444, 454ff,; Suat Sari, Evlilik Bir-
liginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi (Istanbul: Besir
Kitabevi, 2007), 190ff.; Murat Dogan ve Emre Koroglu, “Edinilmis Mallara Ka-
tilma Rejiminde Katilma Alacagimin Niteligi,” Erciyes Universitesi Hukuk Fakiilte-
si Sempozyum Dergisi 1, no. 1 (2019): 288; Sahin Akinci, “Edinilmis Mallara Ka-
tilma Rejiminde Artik Degerin Hesabinda Karsilasilan Bazi Sorunlar ve Coziim
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m. 235/I uyarinca bunlarin tasfiye sirasindaki degerleri esas alinr.
Ikinci kalem TMK m. 227 hiikmiinde diizenlenmis deger artis pay1
(Mehrwertanteil) alacagidir. TMK m. 229 hiikmiinde iki bent halinde
diizenlenmis olan karsiliksiz kazandirmalar ve devirlerden miite-
sekkil eklenecek degerler tiglincii kalemi olusturur.® Dordiincii ve
son kalem ise kisisel mallara giden edinilmis mallarin karsiliklarin-
dan kaynaklanan denklestirme alacagidir (TMK m. 230). Pasif de-
gerler ise TMK m. 227 hiikmiine gore deger artis pay1 borcu, TMK
m. 230 hiikmii geregince edinilmis mala giden kisisel mallarin karsi-
liklarindan kaynaklanan denklestirme borcu ile TMK m. 231/I di-
zenlemesi uyarinca edinilmis mallara iliskin borglardir. Yukarida
sayilan aktif degerler toplamindan pasif degerler toplamimin cika-
rilmasiyla artik deger bulunmus olur.* Yargitay da benzer bir hesap-
lamay1 benimsemektedir.

B. Katilma Alacagi

TMK m. 236/1 (Art. 215/1 ZGB) hiitkmii eslerin, artik degerin ya-
ris1 tizerinde katilma alacagina sahip oldugunu diizenlemektedir.
Bu gercevede katilma alacagi; eslerden birinin, digerinden mal reji-
minin tasfiyesi asamasinda sahip oldugu artik deger iizerinden he-
saplanan ve talep edilen alacak hakki seklinde tanimlanabilir®. S6z

Onerileri,” Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Sempozyum Dergisi 1, no. 1 (2019):
194; Turgut Akintiirk ve Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku Ikinci Cilt Aile Hukuku,
(Istanbul: Beta Bastm Yayim, 2017), 167ff.

3 TMK m. 229 hitkmiinde diizenlenmis eklenecek degerlere iliskin ayrintili agik-
lamalar igin bkz. Siikran Sipka, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiye-
sinde, Eklenecek Degerler (TMK.m.229),” Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Sempozyum Dergisi 1, no. 1 (2019): 129-147.

4 Zeytin, N 691.

5 Yar. 8. HD, E.2009/1609, K.2009/3325, 23.06.2009, (Siikran Sipka, Tiirk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar (Istanbul: On Tki
Levha Yayincilik, 2011), 265, dn. 269).

¢ Dogan ve Koroglu, 283ff; Ahmet M. Kilicoglu, “Katki Katilma Alacagy,” ig. Medeni
Kanun'un ve Borglar Kanununun 90. Yili Uluslararas: Sempozyumu 1926'dan Giiniimiize
Tiirk-Isvigre Medeni Hukuku 1. Cilt, ed. Sebnem Akipek Ocal, Ozge Uzun Kazmaci, Ah-
met Ayar, Zeliha Gizem Ozgelik, Nesli Sen Ozgelik (Ankara: Yetkin Yaynlari, 2017),
127-128; Mehmet Altunkaya, “Katilma Alacagmn Ifasi,” Erciyes Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Sempozyum Dergisi 1, no. 1 (2019): 392; Sipka, Edinilmis, 266.
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konusu irtibat sebebiyle katilma alacag, “artik degere katilma alacagi”
seklinde de anilmaktadir’”. TMK m. 236/I diizenlemesinin emredici
nitelikte olmadigi, TMK m. 237/I (Art. 216/1 ZGB) hiikmiiniin eslerin
mal rejimi sozlesmesiyle farkli bir esas kararlastirilabilecegini dii-
zenlemis olmasindan anlagilmaktadir.® Fakat uygulamada eslerin,
TMK m. 236/I hiitkmiindeki yar1 yariya paylasim esasindan ayrilma-
digini tahmin etmek zor degildir.

II. TMK M. 236/l HUKMUNUN KANUNA EKLENME SURECI

Calismanin konusunu olusturan TMK m. 236/I1 hikmii “Zina
veya hayata kast nedeniyle bosanma hilinde hikim, kusurlu esin artik de-
gerdeki pay oranimin hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina veya kaldi-
rilmasina karar verebilir.” seklindedir. Bahis konusu hiikiim, taraflarin
kararlagtirmis oldugu (TMK m. 237/) veya tamamlayic1 kanun
hiikmiiniin kabul ettigi (TMK m. 236/I) artik deger pay orani esasin-
dan ayrilan bir diizenlemedir. Bu yoniiyle zina veya hayata kast
sebebiyle bosanmanin, neden artik degerin pay oranini, yani katilma
alacaginin miktarm etkileyebilecegi sorgulanmalidir.

Esasen mehaz isvigre hukukunda Art. 215 ZGB hiikmi, sadece
TMK m. 236/1 diizenlemesini karsilamaktadir®. Bir baska ifadeyle,
TMK m. 236/l diizenlemesinde &ngoriilen zina veya hayata kast
nedeniyle artik degerin azaltilmas: veya kaldirilmasi imkamn Isvicre
hukukunda ongoriilmemistir. Nitekim TMK m. 236 hiikmiiniin
madde gerekgesinde, hiikmiin ikinci fikrasinin Tiirkiye Biiytik Mil-

7 Sipkave @zdogan, 407; S1pka, Edinilmis, 265.

8 Aymni yonde bkz. Peter Tuor, Bernhard Schnyder, Jorg Schmid, und Alexandra
Jungo, Das Schweizerische Zivilgesetzbuch (Ziirich: Schulthess Juristische Medien
AG, 2015), § 32 N 67; Siikran S1pka, “Hakkaniyet Orani, Zina veya Hayata Kast
Nedeniyle Bosanmanin, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminden Dogan Katilma
Alacagma Etkisi (TMK.m.236/f.2),” Prof. Dr. Hasan Erman’a Armagan (Istanbul:
Der Yayinlari, 2015), 853; Altunkaya, 394; Sipka, Edinilmis, 266. Hatta eslerden
birinin katilma alacagindan tamamen feragat edebilecegi yoniinde bkz. Thomas
Sutter-Somm, und Felix Kobel, Familienrecht, (Ziirich/Basel/Genf: Schulthess
Juristische Medien AG, 2009), N 357.

®  Tuor, Schnyder, Schmid, und Jungo, § 24 N 19, dn. 31, § 32 N 65; Sutter-Somm,
und Kobel, N 355-356.
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let Meclisi Adalet Komisyonu tarafindan metne ilave edildigi agikca
belirtilmistir.’® Anilan ilave, 21.06.2001 tarihli Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Adalet Komisyonu Raporu’'nda “Tasarimin 236 nci maddesi,
bosanmamn zina veya hayata kast nedeniyle gerceklesmesi halinde hakimin,
kusurlu esin artik degerdeki pay oranini hakkaniyete uygun olarak azaltma-
sia veya kaldirmasina karar verebilmesini saglamak amaciyla bashg: ile
birlikte yeniden diizenlenmigstir.” seklinde gerekgelendirilmistir.!

1Il. TMK M. 236/ll HUKMUNUN DEGERLENDIRILMESI

Edinilmis mallara katilma rejiminin temel diisiincesi, eslerin ev-
lilik stiresince elde etmis olduklar1 mallar {izerinde mal rejiminin
sona ermesi halinde esit hak sahibi olmasidir.'”? Dolayisiyla zina ve-
ya hayata kast sebebiyle bosanma halinde kusurlu esin artik deger-
deki pay oraninin azaltilmasi veya kaldirilmasi, anilan temel man-
tikla bagdasmaz.!® Zira artik deger, yukarida da ifade olundugu
uizere, eslerin sahip olduklar1 mallarla alakali bir kavram olup eko-

10 Ayni yonde bkz. Sari, 229-230; Saibe Oktay Ozdemir, “Tiirk Hukukunda Bo-
sanma Sisteminde Revizyon 1htiyac1,” Public and Private International Law
Bulletin 35, no. 1 (2015): 34; Kiligoglu, Katk: — Katilma, 134-135; Kilicoglu, Yenilik-
ler, 256-257; S1pka ve Ozdogan, 407; Acar, Mal Rejimleri, 146; Giilsah Sinem Ay-
din, “Tiirk Medeni Kanunu’nun 236. Maddesinin Ikinci Fikrasinin Eslerden Bi-
rinin Digerini Kasten Oldiirmesi Halinde Uygulanip Uygulanmayacagi Soru-
nu,” Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 13, no. 165-166 (2018): 10; Sip-
ka, Hakkaniyet, 859; Sipka, Edinilmis, 264, 270; Zeytin, N 697. TBMM tutanakla-
rinda da TMK m. 236/II diizenlemesinin; hiikimetin teklif ettigi metinde yer
almadig1; ancak Adalet Komisyonu'nun kabul ettigi metinde yer aldig1 acikca
goriilebilmektedir. Bu hususta bkz. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Adalet Ko-
misyonu Raporu, E.1/611, 1/425, 2/361, 2/680, K.17, 21.06.2001, (s. 418),
(https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d21/
¢073/tbmm?21073011ss0723.pdf).

1 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Adalet Komisyonu Raporu, E.1/611, 1/425, 2/361,
2/680, K.17, 21.06.2001, (s. 313), (https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/
TBMM/d21/c073/tbmm21073011ss0723.pdf).

12 Bilge Oztan, Aile Hukuku (Ankara: Turhan Kitabevi, 2015), 534; Kilicoglu, Yeni-
likler, 257; Zeytin, N 697.

13 Ogztan, 534; Zeytin, N 697; Kilicoglu, Aile, 436-437; Kiligoglu, Yenilikler, 257; S1p-
ka, Edinilmis, 271; Sipka, Hakkaniyet, 853; Sipka ve Ozdogan, 407-408. Anilan
hiikmiin bir tutarsizlik teskil etmedigi yoniinde bkz. Badur, Katilma Pays, 60.
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nomik bir miiessesedir. Bu bakimdan eslerden birinin kusurlu olma-
s1, artik degere katilma alacag: iizerinde olumsuz bir etki dogurma-
malidir.”* Bir bagka anlatimla, zina veya hayata kast esin artik de-
gerdeki pay oranini etkilememelidir.

Zina veya hayata kast, zaten kanun koyucu tarafindan belirli
yaptirimlara tabi tutulmustur. {lk olarak; zinanin TMK m. 161, hayata
kastin ise TMK m. 162 hitkmiinde mutlak bogsanma sebebi olarak 6n-
goriildiigii soylenmelidir.’® Su halde zinanin veya hayata kastin varli-
ginin ispatlanmasi halinde hakim, ayrica evlilik birliginin diger es igin
cekilmez hale gelip gelmedigini aragtirmaksizin bogsanmaya hiikme-
der. Ayrica anilan haller TMK m. 174 diizenlemesi geregince diger
esin, maddi ve manevi tazminat talebine de yol agabilir.'® Hatta zina,
TMK m. 510 b. 2 hitkmii uyarinca mirasgiliktan ¢ikarma sebebi tegkil
edebilir.'” Keza hayata kast ise TMK m. 510 b. 1 hiikmii kapsaminda
mirasgiliktan ¢ikarma sebebi olarak kabul edilebilir ve TMK m. 578/1
b. 1 kapsaminda mirastan yoksunluga yol agabilir.'® Hayata kast ayri-
ca TCK m. 35 hiikmii uyarinca cezai yaptirima baglanmustir.

Bahsedilen ciddi ve gesitli yaptirimlara ragmen kanun koyucu,
zina veya hayata kast fiillerini isleyen esi, artik deger pay orani ba-
kimindan da ayrica yaptirima tabi tutmay: tercih etmistir’®. Anilan
sebeplerle zina veya hayata kast hallerinin, ayrica artik degerdeki
pay oranini etkilemesine iligkin hakime takdir yetkisi veren TMK m.
236/11 diizenlemesi, 0greti tarafindan hakli bir sekilde elestirilmek-
tedir.? Bununla birlikte mevcut hukuk (de lege lata) agisindan bahse

14 Ogztan, 534; Sipka, Hakkaniyet, 854; Sipka, Edinilmis, 271; Zeytin, N 697, dn. 782.

15 Sari, 230; Kilicoglu, Aile, 437; Badur, Katilma Payi, 43; Sipka, Edinilmis, 271; Sipka
ve Ozdogan, 408.

16 Sipka, Hakkaniyet, 854; Kiligoglu, Aile, 437; Sipka ve Ozdogan, 408; Sipka, Edi-
nilmis, 271-272.

7 Kiligoglu, Aile, 437.

18 Kiligoglu, Katk: — Katilma, 135; Sipka, Hakkaniyet, 854; Sipka, Edinilmis, 272; Faruk
Acar, Aile Hukukumuzda Aile Konutu, Mal Rejimleri, Esin Yasal Miras Pay: (Anka-
ra: Segkin Yayincilik, 2016), 345; Aydin, 23; Sipka ve Ozdogan, 408.

19 Ali Thsan Ozugur, Mal Rejimleri (Ankara: Seckin Yayincilik, 2008), 71.

20 Sari, 230; Zeytin, N 697; Kilicoglu, Katki — Katilma, 134; Kiligoglu, Yenilikler, 257;
Oztan, 534; Oktay Ozdemir, 34-35; Sipka, Edinilmis, 271-272; Sipka, Hakkaniyet,
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konu hiikmiin dar yorumlanmasi gerektigi ifade edilmektedir.!
Ayrica hakimin, oniine gelen olaylarda s6z konusu takdir yetkisini
kullanirken ¢ekingen davranmasi da onerilmektedir.??

IV. TMK M. 236/l HUKMUNUN UYGULANMA SARTLARI

Zina veya hayata kast nedeniyle bosanma halinde hakimin, ku-
surlu esin artik degerdeki pay oranmni hakkaniyete uygun olarak
azaltmasina veya kaldirmasina imkan saglayan TMK m. 236/I
hiikmiiniin uygulanabilmesi belirli sartlarin varligini gerektirir.

A. Eslerin Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Tabi Olmasi

TMK m. 236/I1 hitkmii, edinilmis mallara katilma rejimine iligskin
hiikiimler arasinda yer almaktadir. Bir baska ifadeyle, artik degerdeki
pay oraninin azaltilmasi veya kaldirilmas: imkani sadece edinilmis
mallara katilma rejiminde s6z konusu olabilir. Her ne kadar artik deger
kavrami sadece edinilmis mallara katilma rejiminde bulunsa da pay-
lasmali mal ayriligina iliskin bir diizenleme olan TMK m. 252 hiikmij,
zina ve hayata kast hallerinde kusurlu esin paymin hakim tarafindan
hakkaniyete uygun olarak azaltilmasi veya kaldirilmas: imkanin dii-
zenlemistir.?® Bu bakimdan TMK m. 236/II hiikmiiniin uygulanabilme-
si, oncelikle taraflar arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin mev-
cut olmasma baghdir. Ayrica ayriik (TMK m. 180), birlikte yasamaya
ara verme (TMK m. 197/II) ve olaganiistii mal rejimine gegme (TMK m.
206) gibi haller nedeniyle edinilmis mallara katilma rejiminin uygu-
lanmasmin sona ermemis olmasi da gerekir.?*

853. Aksi yonde bkz. Badur, Katilma Payi, 43. Diger bosanma sebepleri karsisin-
da zina ve hayata kast i¢in bdyle bir ayr diizenlemeye ihtiya¢ bulunmadig yo-
niinde bkz. Oktay Ozdemir, 34, dn. 13.

21 Sari, 230.

2 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz ve Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Cilt IIT
Aile Hukuku (istanbul: Filiz Kitabevi, 2019), N 1240; Acar, Aile Hukuku, 344;
Kiligoglu, Aile, 438-439; Kiligoglu, Yenilikler, 258; Kilicoglu, Katki — Katilma, 136;
Sipka, Hakkaniyet, 860. krs. Aydin, 35.

2 Kihigoglu, Katki — Katilma, 136; Kiligoglu, Yenilikler, 257; Kiligoglu, Aile, 437; Badur,
Katilma Pay1, 41; Badur, Artik Degerdeki Payi, 66; Sipka ve C)Zdogan, 407, dn. 244.

2 Badur, Katilma Pay, 42.
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B. Zina veya Hayata Kast Sebeplerine Dayanan Bosanma
Hiikmii

TMK m. 236/II hitkkmiiniin uygulanabilmesi i¢in 6ncelikle haki-
min, bosanma davasinda “zina” veya “hayata kast” sebeplerinden
birine dayanarak bosanmaya karar vermesi gerekir.2> Ornegin; zina
gerceklesmis olmasina ragmen bosanma davasi, terk (TMK m. 164)
veya evlilik birliginin sarsilmasina dayandirilmigsa (TMK m. 166)
artik TMK m. 236/II hitkmii uygulanamaz.?® Yargitay kararlarinda
da bu husus tereddiitsiiz olarak belirtilmektedir.?” Keza dava, zina

% Ayni yonde bkz. Dogan ve Koroglu, 286; Fahri Akgin, “Esler Arasindaki Mal
Rejiminin Tasfiyesi Davalarinda Uygulamalar,” i¢. Medeni Kanun'un ve Bor¢lar
Kanunu'nun 90. Yili Uluslararast Sempozyumu 1926'dan Giiniimiize Tiirk-Isvicre
Medeni Hukuku 1. Cilt, ed. Sebnem Akipek Ocal, Ozge Uzun Kazmaci, Ahmet
Ayar, Zeliha Gizem Ozcelik, Nesli Sen Ozcelik (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2017),
193; Sipka, Hakkaniyet, 854-855; Altunkaya, 402; Kilicoglu, Katki — Katilma, 136;
Kiligoglu, Yenilikler, 258; Kilicoglu, Aile, 437-438; Sipka, Edinilmis, 270, 272; Sipka
ve Ozdogan, 407, 409; Badur, Artik Degerdeki Payi, 67. Bu bakimdan dava, zina
veya hayata kast sebeplerinden birine dayanilarak acilmis olsa dahi hakimin
farkli bir bosanma sebebine dayanarak bosanmaya hiikmetmesi halinde TMK
m. 236/II diizenlemesi uygulama alam bulamaz.

% Sari, 230; Dogan ve Koroglu, 286; Ozugur, 107; Sipka, Edinilmis, 270; Acar, Aile
Hukuku, 343-344; S1pka ve Ozdogan, 407, 409. Bu bakimdan krs. Acar, Mal Rejim-
leri, 154; Oktay Ozdemir, 34-35.

% Yar. 8. HD, E.2019/552, K.2019/3464, 01.04.2019, (Kazanc1 Ictihat ve Bilgi Banka-
s1) (“... TMK'nin 236/2 maddesinin uygulama alani bulabilmesi i¢in, bosanma davasi-
na bakan mahkeme tarafindan, taraflarin TMK'nin 161. maddesi geregince zina nede-
niyle veya TMK nin 162 maddesi geregi hayata kast nedeniyle bosanmalarina karar ve-
rilmig olmas1 gerektigi, dikkate alindiginda, somut olayda, taraflarin evlilik birliginin
zina veya hayata kast bosanma sebebine gore sona ermemesi karsisinda, TMK nin 236/2
maddesinin  uygulanamayacagr  Qozetilerek, ...”); Yar. 8. HD, E.2011/5257,
K.2011/5888, 15.11.2011, (Kazanci Igtihat ve Bilgi Bankast) (“Taraflar arasindaki
bosanma davasi sadakatsizlikten kaynaklanan siddetli gecimsizlige dayali (TMK'min
163 ve 166. m.) olarak agilmis, bosanma ile sonuclanmis ve kesinlesmistir. Bu nedenle
TMK'min 236/2. maddesinin olayda uygulanma imkam da yoktur.”); Yar. 2. HD,
E.2010/11719, K.2011/12472, 18.07.2011, (Kazana ictihat ve Bilgi Bankas1) (“Esin,
artik deger iizerinde pay orammn (katilma alacagimin) tiimiiyle kaldirilmasina ya da
azaltilmasina karar verilebilmesi icin; bosanmanin 0Ozel bosanma sebebi olarak zina
(TMK. md. 161) veya hayata kast (TMK. md. 162) nedenine dayali olarak gerceklesmis
olmast gereklidir.”); Yar. 8. HD, E.2010/3083, K.2011/516, 07.02.2011, (Sipka, Hak-
kaniyet, 855, dn. 7) (... taraflar arasindaki evlilik birliginin TMK nun 161. maddesin-
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veya hayata kast sebeplerine dayanilarak acilmakla birlikte, bosan-
ma hiikmii farkli bir bosanma sebebine dayanarak verilmigse de
TMK m. 236/II diizenlemesi uygulama alani bulamaz.

Hiikmiin sadece zina veya hayata kast sebeplerine dayanan bo-
sanma davalarinda bu imkani 6ngdrmesi, agilan bosanma davala-
rinda sirf hitkiimden yararlanabilmek icin anilan sebeplere seklen
dayanilacag: ve gerek taraflar1 gerek ¢ocuklarmi rahatsiz edebilecek
hususlarin dava dosyasina girecegi gerekgesiyle elestirilmektedir.?

Ayrica bu yoniiyle hitkmiin uygulama alan1 da ciddi 6lgiide si-
nirlanmustir. Zira TUIK verilerine gore 2014 yilinda Tiirkiye’'de ger-
¢eklesen toplam 130.913 bosanmanin sadece 107’si zina, 36’s1 ise
cana kast ve pek fena muamele sebeplerine dayanmaktadir.? Anilan
veriler degerlendirildiginde zina ve hayata kast sebeplerine dayanan
bosanma davalarmin sayisinin, toplam bosanmalarin kabaca
%0,1’ini tegkil ettigi sOylenebilir. Anilan rakamin ve oranin azliginda
zina veya hayata kastin ispatinin zor olmasi, bu sebeplerin ispatla-
namamasi halinde dahi agilan davanin evlilik birliginin temelinden
sarsilmasi sebebine dayanilarak hiikme baglanmasi gtz Oniinde
tutulmalidir.®

Hiikiim agikga hayata kasttan soz ettigi igin esin, diger es tara-
findan oOldiiriilmesi halinde TMK m. 236/II hiikmiiniin uygulanip
uygulanamayacag1 6gretide tartismalidir. Kanun koyucu, TMK m.
181/II hiitkmiiyle mirascilarin a¢ilmis bosanma davasina devam ede-

de yazili zina nedeni ile degil TMK nun 166/1-2. maddelerinde yazili siddetli gecimsiz-
lik sebebiyle sona erdigi ve kararin kesinlestigi anlasildigina gére mahkemece TMK.nun
236/2. maddesinin uygulanmamis olmasinda da bir isabetsizlik yoktur.”); Yar. 8. HD,
E.2013/5044, K.2013/16861, 18.11.2013, (Sipka ve Ozdogan, 409); Yar. 8. HD,
E.2013/4822, K.2013/16061, 07.11.2013, (Sipka ve Ozdogan, 409).

28 QOktay Ozdemir, 34-35; Acar, Mal Rejimleri, 154; Sipka, Edinilmis, 272, dn. 289.

2 Oktay Ozdemir, 34, dn. 12. TUIK verilerine gre 2018 y1li toplam boganma say1st
ise  142.448dir. Bu hususta bkz. erisim tarihi: Ekim 1, 2019,
http://www .tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=30698. Her ne kadar 2018 yil
i¢in boganma sebeplerine gore ayrintili bir veriye ulasilamamissa da benzer bir
oranin tekrar ettigi kabul edilebilir.

%0 Oktay Ozdemir, 34, dn. 12.
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bilmesi imkanini1 6ngérmiis ve sag kalan esin kusuru ispatlanabilirse
mirascilik sifatin1 kaybedecegini diizenlemistir. Anilan diizenleme
ve bunun gerekgesi kanun koyucunun, bosanma sebebine yol agan
ese kars1 tutumunu ortaya koymaktadir.3! Kanaatimizce, hayata kast
i¢in artik degerdeki pay oraninin azaltilmas: veya kaldirilmasi im-
kanini diizenleyen kanun koyucunun, eglerden birinin digerini 6l-
diirmesi halinde de ayni sonucun uygulanmasimni evleviyetle arzu-
lad1g1 sonucuna varilmalidir.3

Siiphesiz bu halde, evlilik 6liimle sona ermis olacag: igin bo-
sanma davasindan veya bosanma kararindan bahsedilemez.** Bura-
da dava, sadece esin kusurlu olup olmadiginin tespitine yoneliktir.3*
S6z konusu gercgek kanun boglugu, TMK m. 1 hiikmii uyarinca ha-
kim tarafindan doldurulmalidir.® Bu bakimdan ogretide de hakl
olarak ifade edildigi tizere, TMK m. 181/II hitkmiinde 6ngoriilmiis

3 TMK m. 181 hiikmiiniin gerekgesinin ilgili kism1 séyledir: “Bu durum ozellikle
zina, hayata kast, pek kétii davrams, haysiyetsiz hayat siirme sebeplerinden biriyle agi-
lan bosanma davasinda, davacinin 6liimii hilinde, bu eylemlerde bulunan kusurlu dava-
It esin buna ragmen mirasct olabilmesi konusunda haksiz ve adaletsiz sonuglarin dog-
masina da neden olabilecektir. Iste bu haksiz durumlarin dnlenmesi amaciyla maddenin
ikinci fikrasi kaleme almmustir.” Ayni yonde bkz. Acar, Aile Hukuku, 343; Kiligoglu,
Aile, 438; Badur, Katilma Pay1, 44-45.

%2 Sari, 230; Seref Ertas, “Eski Medeni Kanun Zamaninda Evlenen Kisilerin Mal
Rejimi Tasfiyesinde Bazi Hukuki Sorunlar,” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Dergisi 15, Ozel Say1 (2013): 930; Aydin, 24, 29ff.; Zeytin, N 698; Kilicoglu,
Katkr — Katilma, 136; Hatemi, N 447; Acar, Aile Hukuku, 343-345, 389, dn. 727. krs.
Ozugur, 71-72; Emre Koroglu, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimini Sona Erdi-
ren Sebepler ve Bu Mal Rejiminin Sona Erme An1 (TMK m. 225),” Erciyes Univer-
sitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11, no. 1 (2016): 234; Sipka, Hakkaniyet, 856-859;
Oztan, 534-535. Aksi takdirde esin, yiiklii katilma alacag1 elde edebilmek ama-
ciyla esini oldiirebilecegi yoniinde bkz. Acar, Aile Hukuku, 344, dn. 601. TMK m.
236/I1 hitkkmiiniin TBMM Adalet Komisyonu'nda eklenmis oldugu da dikkate
alindiginda kanun koyucunun bilingli susmasindan kanaatimizce s6z edilemez.

3 Acar, Aile Hukuku, 343-344; Aydin, 29; Badur, Katilma Pays, 45.

% Badur, Katilma Payi, 45. Ancak bosanma davasimin acgilmasindan sonra es, diger
esi oldiiriirse davanin akibeti tartisilabilir. Zira bosanma davasi bozucu yenilik
doguran bir dava iken esin kusurlu olup olmadigina iliskin dava tespit davasi
niteligindedir.

% Zeytin, N 698; Sipka ve Ozdogan, 461; Sipka, Edinilmis, 273; Aydin, 25ff. krs.
Altunkaya, 402; Hatemi, N 447.
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Olen esin mirascilarinin bogsanma davasina devam edebilmesi imka-
n1, kusurlu egin artik degerdeki pay oraninin azaltilabilmesinde ve-
ya kaldirilabilmesinde kiyasen kullanilabilir.3

TMK m. 181/II hiikmiiniin bahsedilen ger¢ek kanun boglugunu
doldurabilmek icin kiyasen uygulanmasi, dogal olarak TMK m.
236/11 hiikmiiniin uygulama alaninin genislemesi sonucunu dogu-
rur. Esasen kanaatimiz; TMK m. 236/I1 diizenlemesinin edinilmis
mallara katilma rejiminin temel mantigina aykir1 oldugu ve hakimin
takdir yetkisini ¢ekingen kullanarak anilan hitkmii miimkiin merte-
be uygulamamasi gerektigidir. Ancak savunulan bu ¢ekingen uygu-
lama; esin, diger esi 6ldiirmesi halinde TMK m. 181/II hitkmiiniin
kiyasen uygulanmasina engel olmamalidir. Esin diger esi oldiirmesi
hali de TMK m. 236/II hitkkmiiniin uygulanabilmesine imkan verme-
li; ancak bu husus hakimin takdir yetkisini kullanirken yine de ge-
kingen hareket etmesine mani olmamalidir.

C. Zina veya Hayata Kast Fiilini isleyen Esin Kusurlu Olmasi

TMK m. 236/II hitkmiiniin uygulanabilmesi igin tiglincii sart, zi-
na veya hayata kast fiilini isleyen esin kusurlu olmasidir. Ornegin;
zina yapan es, ayirt etme giiciine sahip degilse kusurundan soz edi-
lemeyecegi icin TMK m. 236/II hiitkmiiniin uygulanabilmesi de giin-
deme gelmez.”” Hayata kast fiilinin islenmesi ise hiikiimde diizen-
lendigi tizere sadece kasten s6z konusu olabilir. Eger kast yoksa
anilan hiikiim yine uygulanamaz.®® Ogretide, her iki esin esit kusur-
lu oldugu haller bakimindan TMK m. 236/II hitkmiiniin uygulanip
uygulanamayacag tartismalidir.®

% Zeytin, N 698; Aydim, 29; Ozugur, 71. Sonug olarak aym dogrultuda bkz.
Kiligoglu, Aile, 438; Kiligoglu, Katk: — Katilma, 136; Acar, Aile Hukuku, 343-345;
Badur, Artik Degerdeki Payi, 69. Aksi yonde bkz. Sipka, Hakkaniyet, 856ff.; Sipka,
Edinilmis, 275.

% Benzer sekilde bkz. Aydin, 32.

% Aydin, 31.

% Esit kusur halinde de TMK m. 236/II hitkmiiniin uygulanabilecegi yoniinde bkz.
Badur, Katilma Payi, 50. Bu ihtimalde anilan hitkmiin uygulanip uygulanmaya-
caginin miiphem oldugu yéniinde bkz. Ozugur, 71. Burada zina veya hayata
kast sebebinin gergeklesmesi bakimindan eslerin esit kusura sahip olmas: kast
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TMK m. 236/II hitkkmiiniin agik lafz1 uyarinca artik degerdeki
pay orani, sadece kusurlu es aleyhine olarak azaltilabilir veya kaldi-
rilabilir. Bir bagka ifadeyle, TMK m. 236/II hitkmii, anilan bosanma
sebeplerine dayali olarak karara baglanan davalarda sadece zina
yapan veya hayata kast eden es aleyhine uygulanabilir. Stiphesiz bu
fiillerin magduru durumundaki esin artik degeri azaltilamaz veya
kaldirilamaz.

D. Kusurlu Esin Artik Degere Katilma Alacaginin Bulunmasi

TMK m. 236/II hitkmii, artik degerdeki pay oraninin azaltilma-
sindan veya kaldirilmasindan soz ettigi icin kusurlu esin artik dege-
re katilma alacaginin bulunmasi elzemdir.* Zira artik degere katil-
ma alacag1 bulunmayan esin, artik degere katilma alacaginin azal-
tilmasi1 veya kaldirilmas: da miimkiin olamaz. Su halde artik degere
katilma alacaginin borglusu olan esin, anilan fiilleri islemesi sebebiy-
le verilen bosanma kararinda TMK m. 236/II hiitkmii uygulanamaz.*!
Bu cercevede Ogretide; anilan hiikmiin ekseriyetle kadinlarin aley-
hine sonu¢ doguracag: belirtilmektedir.#? Zira erkekler genellikle
katilma alacaginin borglusu olduklarindan anilan fiilleri islemeleri,
TMK m. 236/I hiikmiiniin kapsamma girmemektedir.#* Ayrica
hiikmiin artik degerden bahseden agik ifadesi sebebiyle kusurlu
esin, katki alacaginda veya deger artis payinda bir indirim yapila-
bilmesi de miimkiin degildir.*

edilmektedir. Ornegin; her iki esin de zina yapmasi veya birbirlerinin hayatmna
kast etmeleri halinde esler, dayanilan bogsanma sebebi bakimindan esit kusurlu
olabilirler.

40 Sipka, Hakkaniyet, 855; Badur, Katilma Pay, 53.

4 Ozugur, 71.

42 Kiligoglu, Katk: — Katilma, 135; Kiligoglu, Aile, 437.

#  Kiligoglu, Katki — Katilma, 135; Kiligoglu, Aile, 437. Nitekim TMK m. 236/II hiik-
miiniin uygulanmasi1 suretiyle katilma alacaginin azaltildigr veya kaldirildig:
yayimlanmus hicbir Yargitay kararina tesadiif edilmemistir.

4  Kiligoglu, Yenilikler, 257-258; Kilicoglu, Katk: Katilma, 154; Hatemi, N 448; Akg¢in,
193-194; Altunkaya, 403; Sipka, Hakkaniyet, 856; Sipka ve Ozdogan, 410; Sipka,
Edinilmis, 276; Yar. 8. HD, E.2010/1096, K.2010/3434, 24.06.2010, (Kazanc igtihat
ve Bilgi Bankasi) (“Ayrica, TMK.nun 236/2. maddesi hiikmii hakkaniyet geregi kusur-
lu esin artik degere katilma oranimin azaltilmas: veya tamamen ortadan kaldirilmasina
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E. Artik Degerdeki Pay Oraninin Azaltilmasinin veya
Kaldirilmasinin Hakkaniyete Uygun Olmasi

TMK m. 236/II hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in son sart ise artik
degerin azaltilmasmin veya kaldirilmasinin hakkaniyete uygun olma-
sidir. Stiphesiz bu hususun hakkaniyete uygun olup olmadigi TMK
m. 4 hiikmii geregince hakim tarafindan takdir edilir.#> Hakimin tak-
dir yetkisini nasil kullandigin1 ve artik degerin azaltilmasma veya
kaldirilmasma neden karar verdigini gerekgelendirmesi gerekir. Bu
bakimdan hakim, kusurun agirligina gore katilma alacagini azaltabilir
veya kaldirabilir.#” Ayrica somut olayin sartlari, zina veya hayata kast
fiilinin islenme sekli, kusurun agirligi, zinanin stirekliligi, alacaklh esin
mali durumu, evliligin stiresi gibi unsurlar da bu bakimdan dikkate
alabilir.*® TMK m. 236/II hiitkmiine yoneltilen hakli elegtiriler sebe-
biyle hakimin, takdir yetkisini ¢ekingen kullanmasi ve hitkmii, miim-
kiin mertebe dar yorumlamas: 6nerilmektedir.*

iligskin olup, katilma alacagina iliskin bu diizenlemenin somut olayda katk: pay: alacag
davasimda uygulanmanus olmasinda her hangi bir isabetsizlik bulunmamaktadir.”);
Yar. 8. HD, E.2014/12512, K.2015/21469, 30.11.2015, (Legalbank Elektronik Hu-
kuk Bankast) (“Bir baska anlatimla, mal ayrilig: rejimindeki katk: pay: alacag ve edi-
nilmis mallara katilma rejimindeki deger artis payr alacagr TMK m. 227 i¢in, TMK m.
236/2. maddesi uygulama alani bulmaz.”); Yar. 8. HD, E.2011/4037, K.2011/5209,
18.10.2011, (Sipka ve Ozdogan, 411); Yar. 8. HD, E.2014/2487, K.2015/8489,
15.04.2015, (Sipka ve Ozdogan, 411).

4 Sari, 231; Badur, Katilma Payi, 41-42; Sipka ve Ozdogan, 412; Altunkaya, 402.
Hakimin hakkaniyete gore karar vermesine iligkin agiklamalar i¢in bkz. Esra
Kasak, “Anonim Sirketlerin Hakl1 Sebeple Feshinde Sahsi Sebeplerin Degerlen-
dirmeye Almip Alinamayacagi Hususunun Hakimin Takdir Yetkisi Bakimmndan
Degerlendirilmesi,” Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
23, no. 3 (2019): 170ff.

4 Sari, 231; Kasak, 174-175; Badur, Katilma Pay1, 51; Sipka ve C)Zdogan, 412.

47 Hakimin takdir yetkisini kullanirken dikkate alabilecegi diger hususlara iligkin
ogretide ileri siiriilen agiklamalar i¢in bkz. Badur, Katilma Pay1, 50-52; Badur, Ar-
tik Degerdeki Pays, 70.

48 Sipka ve Ozdogan, 412; Ertas, 926; Badur, Artik Degerdeki Payi, 70.

49 Sari, 230; Dural, Ogﬁz ve Glimtis, N 1240; Acar, Aile Hukuku, 344; Kilicoglu, Aile,
438-439; Kiligoglu, Yenilikler, 258; Kilicoglu, Katk: — Katilma, 136; S1pka, Hakkani-
yet, 860. krs. Aydin, 35.
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F. Eslerin Mal Rejimi Sozlesmesiyle Farkli Bir Artik Deger Pay
Orani Kararlagtirmamalari

Ogretide eslerin mal rejimi sdzlesmesiyle artik degerin paylasi-
mu1 i¢in farkli bir oran kararlastirmamis olmalar: da hitkmiin uygu-
lanabilmesinin sartlar1 arasinda sayilmaktadir.’® Ancak kanaatimizce
boyle bir unsuru, TMK m. 236/II hiikmiiniin uygulanabilmesi igin
bir sart olarak arayabilmek, taraflarin zina veya hayata kast fiilinin
islenmesinden daha sonraki bir tarihte artik deger pay oranina dair
anlasma yapmalarini gerektirir. Aksi halde taraflarin yaptiklar: an-
lasma neticesinde, ileride gerceklesebilecek zina veya hayata kast
hallerine TMK m. 236/II hiikmiiniin uygulanmasin istemedikleri
sonucuna ulasilamaz. Kaldi ki bu ihtimalin giindeme gelebilmesi,
oncelikle taraflarn TMK m. 236/l hitkmiiniin uygulanmasindan
feragat edebilmelerini gerektirir. Bir bagka ifadeyle, TMK m. 236/I1
diizenlemesinin emredici nitelikte olup olmadig1 da irdelenmelidir.
Ayrica hitkmiin emredici olmadig1 kabul edilirse dahi aile huku-
kunda hakime taninan genis takdir yetkisi gercevesinde hakimin
TMK m. 236/II hitkmiinii re’sen uygulayabilecegi de bir ihtimal ola-
rak giindeme gelebilir.>!

V. TMK M. 236/l HUKMUNUN UYGULANMASINA DAIR CESITLI
HUSUSLAR

A. TMK m. 236/Il Hitkkmiiniin Uygulanmasinin Talep
Edilebilecegi Dava

Yargitay, TMK m. 236/II hiikmiine dayanan talebin sadece mal
rejiminin tasfiyesi davasinda ileri siiriilebilecegi kanaatindedir.>> Bu

0 Badur, Katilma Pay, 42, 52, 60-61; Badur, Artik Degerdeki Payi, 67.

51 Krs. Sipka, Hakkaniyet, 855; Sipka ve Ozdogan, 410; Sipka, Edinilmis, 272; Oztan,
534; Altunkaya, 403.

22 Yar. 2. HD, E.2012/10429, K.2013/7427, 05.03.2013, (Kazanc1 Igtihat ve Bilgi Ban-
kas1): “Davali-karst davaci kadin kars: dava dilekcesinde bosanma ve ferileri yaninda,
zina nedeniyle bosanmaya karar verildigi takdirde, davaci-karst davali kocanin Tiirk
Medeni kanununun 236/2. maddesi geregince edinilmis mallara katilim payiin ortadan
kaldirilmasina karar verilmesini talep etmistir. Bu istek bosanmanin fer’isi niteliginde
olmayip, ancak mal rejiminin tasfiyesine iliskin davada taraflarca ileri siiriilebilir ve
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goriis 0gretide de taraftar bulmaktadir.” Diger bir goriis ise TMK m.
236/11 hiikmiiniin uygulanmasimin sadece bosanma davasinda talep
edilebilecegini belirtmektedir.* Kanaatimizce de, TMK m. 236/11
hitkmiiniin “zina veya hayata kast nedeniyle bosanma” halinden bah-
setmesi nedeniyle hiitkmiin uygulanmasi mal rejiminin tasfiyesi da-
valarinda talep edilememelidir.

B. TMK m. 236/II Hitkmiiniin Hakim Tarafindan Re’sen
Uygulanip Uygulanamayacagi Hususu

Ogretide, TMK m. 236/I hiikmii kapsaminda artik degerdeki
pay oraninin azaltilmasi veya kaldirilmast magdur es tarafindan
talep edilmese bile hakimin re’sen takdir yetkisini kullanabilecegi
isabetli bir sekilde savunulmaktadir.> Ayrica magdur esin, davanin
her asamasinda TMK m. 236/I1 hiikmiiniin uygulanmasini, itiraz
olarak one siirebilecegi belirtilmektedir.>

SONUC

Isvigre hukukunda kargiigi bulunmayan ve TMK metnine
TBMM Adalet Komisyonu tarafindan eklenen TMK m. 236/II hiik-
mii, edinilmis mallara katilma rejiminin temel diisiincesine aykiri-
dir. Esler arasindaki ekonomik iligkileri diizenleyen edinilmis malla-
ra katilma rejiminde, eslerden birinin zina yapmasi veya diger esin
hayatina kastetmesi mal rejimi baglaminda bir sonu¢ dogurmamali-
dir. Nitekim anilan fiillere kanun koyucu zaten gesitli yaptirimlar
baglamustir.

mahkemece dinlenebilir. O halde taraflarca usuliine uygun bicimde acilmis mal rejimi-
nin tasfiyesine iligkin bir dava bulunmadiindan davali-karst davaci kadimin bu talebi
yoniinden karar verilmesine yer olmadigina seklinde hiikiim kurulmas: gerekirken yazil
sekilde hiikiim tesisi usul ve yasaya aykiridir.”

5 Badur, Katilma Pay, 55; Sipka ve @zdogan, 408.

54 Sari, 230.

% Sipka, Hakkaniyet, 855; Sipka ve Ozdogan, 410; Sipka, Edinilmis, 272; Oztan, 534;
Altunkaya, 403.

% Sipka, Hakkaniyet, 855-856.
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Zina veya hayata kast nedeniyle artik degerdeki pay oraninin
azaltilmasi veya kaldirilmasi belirli sartlarin varhigimi gerektirir. Sa-
yet s6z konusu sartlardan biri dahi mevcut degilse artik degerdeki
pay oranmin azaltilabilmesi veya kaldirilabilmesi s6z konusu ola-
maz. Yayimlanmis Yargitay kararlar1 kapsaminda yapmis oldugu-
muz incelemelerde, s6z konusu hiikmiin uygulanmis oldugu bir
karara rastlanamamistir. Ancak TMK m. 236/II hiikmii, mal rejimle-
rinin temel mantigiyla bagdasmadig: i¢in hakimin anilan hiikmii
uygularken ve takdir yetkisini kullanirken ¢ekingen davranmasinda
fayda vardir.
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Finansal Destek : Yazar bu calisma icin finansal
destek almadigini beyan etmistir.
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