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OZET: Bir bilim alaninmin model, yontem, terim ve kavramlari baska bir
bilim alaminda kullamlabilir. Bu aktarimun yonii ¢ogunlukla doga bilim-
lerinden toplum bilimlerine dogrudur. Tiirkolojide yaygin bicimde kulla-
milan dogus terimi éncelikle biyolojik baglamda kullamilmaktadir. Ayrica
terimin astronomik, teolojik ve mitolojik baglamlarda da kullamldig belir-
lenebilmektedir. Kavram ¢oziimlemesi ve belge incelemesi desenli olan bu
calismada dogus teriminin Tiirk yazin tavihinde siir, tiyatro, roman ve dykii
tiirlerinin baslangict anlaminda kullanilislar: incelenmistir. Sonucta teri-
min baglam ve tammimn yaplmadan kullamldi$r goriilmiis ve buna bagl
oneriler sunulmustur.
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Gus

ABSTRACT: The models, methods, terms and concepts of a science field
can be used in another science field. The direction of this transfer is mostly
from natural sciences to social sciences. The term birth, which is widely
used in Turcology, is used primarily in the biological context. It can also
be determined that the term is used in astronomical, theological and my-
thological contexts. In this study, which has a concept analysis and docu-
ment analysis pattern, the use of the term birth in terms of the beginning of
poetry, theater, novel and story genres in the history of Turkish literature
has been examined. As a result, it was seen that the term was used without
making context and definition and suggestions related to it were presented.
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Onceki yazida dogus kavrami etrafinda kiimelenmis terimlerle
ad1 kurgulanmig ¢alismalar ve icerikleri degerlendirilmeye gahsilmusti. Ya-
zinin ana diistincesi daha ilk ciimlede belirtilmisti: “Insanlar kdkenleri bilmek
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isterler”. Bu, “libido sciendi” nin, bilme tutkusunun geregidir. 1§te bu tutku
nedeniyle koken, dogus, baslangig, cikis, mengse, zuhur, fecr, zuhur, tekvin, agaz,
origine, emergence, naissance, rise, birth, rebirt, genesis gibi sozciiklerle top-
lumsal olgularin olusum ve gelisimi anlatilmaya ¢alisilmistir.

Bir bilim dalinin bagimsiz duruma gelebilmesi igin {i¢ bilesene
sahip olmas gerekir:

1.Bagimsiz, smirlar1 belirlenmis bir konusu olmalidir. Bagka bir deyisle
kendine 6zgii bir calisma alanina sahip olmalidir.

2.Konusuna, alanina yaklasirken kullanacagr model, strateji, yontem ve
teknikler gibi genelden 6zele inen yontembilimsel gerecleri olmalidir.

3.Alanindaki olgu ve olaylar1 dile getirirken kullanacagi yasa, kuram, sayil-
t1 gibi durumlar: adlandirdig: terminolojisi olmalidir.

Ronesans’tan beri gelisen siirecte edebiyatin, siirin, resim, heykel
ve mimarinin, teknolojinin yasami yenileme ve kolaylastirmadaki katkisi
acik olmakla birlikte asil yasami kolaylastiran ve insanligin yasam niteli-
gini yiikselten katki bilimlerden gelmistir. Bilimler arasinda ilk siray1 da
astronomi almistir. Kopernik 1543 yilinda gok kiirelerinin doniisii {izerine
kaleme aldig: kiiciik kitab1 yazip yayimladig: giin birden bire insanlik bir
aydinlanma yasamamistir. Bilginin topluma yayilmas: ve benimsenmesi,
oniindeki engellerin kaldirilmasi zaman almistir. Yine de yeni bilimsel
anlayisin temelinde gokbilimdeki yeniliklerin onciliigii agiktir. Kopernik
devrimini fizikte 17. Yiizyilda Newton devrimi izlemistir. 18. yiizyilda La-
voisier elementler kuramini bastan asag1 degistirerek dort unsur kuramini
yanliglamis ve havanin yalnizca “hava” olmadigini gostererek kimyada bir
devrim gerceklestirmistir. Lavoisier'nin varliklart birim birim takson ola-
rak dizileyip dizgelestirmesiyle olusturdugu taksonomi sonradan bilimsel
calismalarda vazgecilmez modellerden biri olmustur. 19. Yiizyilda Darwin
5 yil boyunca Beagle adli gemiyle Galapagos Adalar1 basta olmak {ize-
re Gliney Amerika, ve Avusturalya gevresinde gerceklestirdigi deney ve
gozlemleri sonucunda kara, hava ve deniz canlilariin kas, iskelet, kemik
yapilarina dayali evrim agagclari olusturup taksonomiler yapmis ve evrim
kuramini ortaya atarak biyolojide devrime yol agmistir. Buradan organik
alemin evrim siirecindeki iligkisini iist soy-alt soy bi¢ciminde evrim agac1
modelleriyle ortaya ¢ikarmay1 amaglayan filogenetik adl1 bir bilgi dali or-
taya ¢ikmustir. (Saricam, Miistak 2015). Dirimbilimdeki evrim kurami 6biir
bilim dallarina da model olmustur. Bugiin evrim kuramini kullanmadan
bilimsel ¢alisma yapilmas: imkansizdir. Hazin ve trajik olan durum, evrim
modelini maymunculuk savina indirgeyip reddedenlerin bile gercekte ev-
rim modelini farkinda olmadan kullaniyor olmalaridir. Darwin’i Darwin
yapan en 6nemli uyaricilardan birinin bu arada multi-disipliner ¢alisma
oldugu, bu baglamda Darwin’in yerbilimi: jeoloji ile dirimbilim: biyoloji
arasindaki iligkiler tizerinde bilimsel calisma yaptig: belirtilmelidir.

Toplum bilimleri ile doga bilimleri arasinda niteliksel ayriliklar
oldugu bilinen bir gercektir. Doga bilimlerinde olgular ve onlarin iligki-
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lerinden c¢ikarilan yasalar dogay: aciklarken toplum bilimlerinde kiiltii-
riin goreceligi icinde yasalarla aciklamanin yerini olaylari anlama ¢abast
almaktadir. Toplum bilimleri olaylar arasindaki iliskileri anlamaya ¢alisip
bunlardan olgulara uzanirken doga bilimlerinin kazanimlarindan yarar-
lanmaktadir.

Auguste Comte, “sosyoloji” terimini icat etmeden 6nce yedi yil
sekreterligini yaptig1 hocas: Saint Simon bu bilim dalma “sosyal fizik” adim
vermisti. Buna gore fizikte nasil nedensellik ve buna dayal 6ngorii varsa
toplum biliminde de nedensellik vard: ve toplum sorunlar: 6nceden kesti-
rilip 6nlenebilirdi.

Gerek doga, gerekse toplum bilimlerinde saglanan gelisme ve
ilerlemeler edebiyat arastirmaciliginda da etkili olmustur. Ornegin Tai-
ne’in Comte sosyolojisi etkisinde gelistirdigi “race, milieu, temps” tiglemesi
Servet-i Fiinun elestirmenlerinden Ahmet Suayip ve Hiiseyin Cahit Yalgin
tarafindan benimsenip uygulanmistir. Yazin tiirlerinin gelisimini biyolo-
jik modele gore aciklamaya ¢alisan Brunetiere'nin goriisti Tiirk edebiyati
tarihgiliginde Tanpinar tarafindan “nevilerin gelisimi” baghg: altinda iz-
lenmistir. Tanpinar, Burckhardt'in kitabinin da etkisi altinda bu tiirlerin
gelisimini anlattig1 boliimde “ferdin dogusu” ndan ve “yeni dogan fert” ten
de s0z eder (Tanpmar 1979: 271)

20. ytizyil sonlarinda Moretti de yazin incelemelerinde tarihsel
verilere dayali grafikler, cografya verilerine dayali haritalar ve yazin tiir-
lerinin, 6zellikle romanin biitiin alt tiirleriyle Avrupa’da gelisimine iliskin
aga¢ modelleri olustururken bir yandan alanlar aras1 bir kuramsal ¢alisma
gerceklestirmis oluyor; bir yandan da aga¢ modeli ile evrimci biyolojinin
evrim agact modelini ve bu modelin terimlerini yazin incelemesine uygu-
lamis oluyordu. Dirimbilim ile yazinbilimin dokunusmasi1 Moretti eliyle
gerceklesmistir. Moretti filogenetigi yazin alanina, 6zelde de roman tiiriine
uygulamistir.Dolayisiyla doga bilimleri toplum bilimlerine 6rneklik etme-
yi stirdiirmektedir.

Simdiye degin soylenenler, bir bilim dalinin kazanimlarindan
baska bilim dallarinda yararlanma cercevesindeki degerlendirmeler idi.
Simdi konuya ters yonden bakma denemesine gegilebilir.

Akademik bir toplantida analitik kimya profesorii, 6grencilerin
kayit ve mezuniyet bilgilerini grafiklerle anlatirken 6grencilerden input:
girdi, output: gikt1, maliyet, toplam kalite ve iiriin takibi gibi terimlerle s6z
ediyordu. Katihmcilardan biri konusmaciya konuyu iktisat terimleri yeri-
ne rnegin egitimbilim terimleriyle veya kendi alani olan kimya iizerinden
kimya terimleriyle anlatmasinin miimkiin olup olmadigini sordu. Konus-
mac1 bu terimlerin artik evrensel olarak kullanildigini, bilgi teknolojileri ¢a-
ginda bu terimleri kullanmanin kag¢inilmaz oldugunu séyledi. Soru soran,
bu yanita karsilik insani olgularin metalastirildig1 ve ekonomik terimlerle
dile getirildigi caga kapitalist ¢ag denilebilecegini, egitimcilerin insanlik
adina bu yabancilagsma: alienation’a karsi en azindan sdylemleriyle diren
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meleri gerektigini belirtti. Bagka bir katilimci, sorusundan dilci oldugu an-
lagihiyordu, egitim sozcligiiniin eski Tiirkce “beslemek, yedirip icirmek”
anlamina geldigini, ekonomik materyalizmden kagarken biyolojik mater-
yalizme diisiilmiis olup olmayacagini sordu. Konusmaci bu soruya egitim
sOzcligiiniin kok anlamini kimsenin diisiinmedigini, ekonomi terimlerini
ise herkesin anladigini belirterek yanit verdi. Ilk soru soran, paradigma
denen kavramin tam da bu oldugunu, 6zgiir diistinmenin egemen soylem-
den bagimsiz kalabilmek oldugunu sdyledi. Toplantiy1 yoneten baskan bu
tartismanin ¢ok derinlere gittigini, felsefi tartismanin taraflarca kendi ara-
larinda yapilmasimin daha uygun olacagini, vaktin daraldigini sdyleyerek
oturumu kapatti.

Bu kurguda ana diisiince, sunuma konu olan bilim dalmin 6zgiil
terminolojisinin kullanilip kullanilmamasi olarak almabilir. Tersi durumda
akademinin aynasi olarak alinirsa amaci asacak sonuglara ulasilabilir.

Onceki yazida “dogus” sozcligiinii baghginda kullanan on dort
kitaba gondermede bulunulmustur. Neredeyse yiiz yillik aralikta ve farkl
yerlerde yayimlanan kitaplarda bu sozciigtin kullanilmasi, yazarlarin giin-
liikk dilde kullanilan o sozctigli tarihsel olaylar igin bir terim olarak kul-
lanmalarinin sonucudur. Bu dogus bazen bebek dogumu, bazen giinesin
dogusu, bazen kendi kiillerinden Anka'nin yeniden dogusu: yeniden di-
rilisi olarak anlagilmaktadir. Bebek dogumu dirimbilimsel, giines dogusu
gokbilimsel, Anka’nin dogusu sdylenbilimsel olgulardir. Bu olgularin su
veya bu tarihte belli bir yerde belli kisi veya kisilerin yasamina uyarlanma-
s1, diipediiz terminoloji aktarimidir. Bu demektir ki herkes giinliik dilden
alip terim gibi kullanmamaktadir. Zaten terimlesmis olan sozciigii dirim-
bilimsel, gokbilimsel veya sdylenbilimsel baglamindan tarihsel alana ak-
tarmaktadir. Dolayisiyla yazarlar da okurlar da hazir bir terim kiimesinin
icinden konusup anlamaktadirlar.

Yeni Tiirk yazininda tiirlerin gelisimi incelenirken {i¢ ana tiire
egilmek gerekir: Siir, roman ve tiyatro.

Tirk siirinin dogusunu Kopriilii degisik ¢alismalarinda sihir,
biiyii, dua gibi dinsel pratiklerden bagimsizlasma siirecine baglamistir.
Dayanagi Durkheim’in “Din Yasaminin Ilksel Bigimleri” adli calismasi olan
bu goriis toplumbilimsel ve pozitivist bir yaklasim olmakla birlikte uzak
atas1 apacik evrimci biyolojidir: Tiirlerin kokeni ve gelismesi; yoksa bir tan-
risal vergi: révélation degil... Siir sozdiir ve sair de insandir. Siirin kokeni
dilde, dilin gelisim tarihi icinde aranmalidur.

Tiirk sirinin ilk 6rnekleri dogal olarak ilk Tiirkce metinlerde
aranmalidir. Orhun Yazitlari’'ndaki uyakli sozler, yinelemeler, 6zdeyisler,
uyumlu ve ezgili sdyleyisler 8. yiizyil Tiirkgesinin bir siir dili oldugunu
tanitlamaktadir. Cin yilliklarinda Hun ¢agindan kalma birkag Tiirkge sii-
rin de kayitl oldugu Tiirk edebiyat: tarihlerinde bildirilmektedir. Bu asa-
mada Lars Johanson'un dogus kavrami etrafinda Anadolu’'da Tiirkge sii-
rin ortaya ¢ikisia iligkin goriisleri degerlendirmeye deger goriilmektedir.
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Johanson'un yikmaya ¢alistig1 anonim sav sudur:

“Celaleddin Rumi’nin Tiirk siirinde dil-dis1 olaganiistii etkisi hesaba
katildiginda o "Tiirk edebiyatinn kurulusuyla ilgili biiyiik calismalara yonelik as-
Iinda hicbir sey yapmanustir.” yargis: gercekten sagmadir.” (Johanson 2013:253).

Johanson, degerlendirmeleri sonucunda bu sava kars1 asagidaki
sav1 gelistirmistir:

“Celalettin Rumi Tiirk siirinin dogusuna onderlik etmekle kalmamis,
onun karigik beyitleri de daha sonraki donemin muhtesem gelismelerinin ¢ok dilli
baslangi¢ noktasini isaret etmistir.” (Johanson 2013:253).

Degerli Tiirkbilimcinin bu kars: savi kendisinin de gondermede
bulundugu gibi daha énce H. A. R. Gibb tarafindan ortaya atilmisti: “Cela-
lettin Rumi (604/1207-672/1273) Gibb’in belirttigi gibi ‘Bat: Tiirkcesi siirinin
dogusuna onderlik etmis’...” (Johanson 2013:243).

Iki dogubilimcinin sdylediklerinde goriilen yanhs ve eksikler
soyle dile getirilebilir: Gibb Mevlana'nin bat1 Tiirkgesi siirinin dogusuna
onderlik ettigini soylemektedir. Kasgarli Mahmut da, Ali $ir Nevai de bir
dogu bir de bat1 Tiirkgesi olmak {izere iki biiyiik diyelek oldugunu belirt-
miglerdi. Sorun bu durumda bati Tiirkgesinde siirin 6nciistintin kim oldu-
gudur. Kopriilii Ilk Mutasavviflar adli yapitiyla pek ok egemen sdylem ve
onyargty1 yikmisti. Bunlarin basinda Anadolu Tiirk tarihini semitik koke
baglayip Asya ge¢misini yok sayan kutsal tarih savi idi. Ona gore Tiirki-
ye tarihi Tiirkistan tarihinin Anadolu’daki devamidir. Buna bagl olarak
Tiirkiye Tiirk kiiltiirii veya uygarlig1 da Tiirkistan'in devamidir. Edebiyat
tarihi medeniyet tarihinin bir subesi oldugundan dolay1 Yunus Emre de
Hace Ahmet Yesevi'nin izcisidir. Burada izcilik dogrudan bir el alma degil
bir gelenegin siirmesi bicimindedir. Eger bu mistik gelenek ve onun aynasi
olan Tiirkge siir gelenegi goriilmezse Anadolu’da Tiirk dili ve edebiyatinin
gelisimi anlasilamaz. Kopriilii'niin tarihsel biitiinliik ve kiiltiirel biitiinliik
yontemleriyle yazdig1 ve ayn1 konuyu isledigi “Anadolu’da Tiirk Dili ve
Edebiyatinin Tekamdiliine Umumi Bir Bakis” adli makaleler sonradan pek
cok kere yeniden basilmis olan Tiirk Edebiyat: Tarihi kitabinin sonuna oglu
Prof. Dr. Orhan Fuat Kopriilii tarafindan eklenmistir. Kopriilii zamaninda
Sultan Velet disinda Tiirkce yazan sairler olarak Hooca Dehhani, Seyyat
Hamza, Ahmet Fakih gibi sairler 13. yiizyila tarihlenmekteydi. Bunlarin
icinde Sultan Velet disindakilerin sonraki ytiizyilda yasadiklar1 anlasilmis-
tir. Ancak Yunus Emre’de ve 6biir donem sairlerinde goriilen yazin dili dii-
zeyi Mevlana'nin karisik dilli dizeleri veya Sultan Velet'in kuru, diiz, yalin
(karnim agtir karnim agtir karnim ag¢/Tanr1 bana rahmetinden kapr ag...)
dili ile agiklanamaz. Ote yandan olga-bolga ibareti adiyla amilan karisik dil-
li yapitlarin varligi, dogu Tiirkgesinden bat1 Tiirkgesine dogru Anadolu’da
bir déniisme oldugunun bagka bir kamtidir. Ozetle Anadolu Oguzcas
Mevlana'nin siirleri araciligiyla estettize olmamistir. Oguzcan'in yazin dili
olmasi dogu Tiirkgesini 6rnekseyerek gergeklesmistir. 11. ylizyilldan kalma
Kutadgu Bilig gibi bir anit varken Johansonun “Celalettin Rumi Tiirk siiri-
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nin dogusuna onderlik etmekle kalmamis” demesi ayrica yanlistir. Johanson'un
biitiin bu s6z ve goriisler arasinda temel yanlsi dogus kavramimi kullan-
mis olmasidir. Bilim diinyasinda yaygin bigimde 6rnegi goriilen bu yanhs
kullanim, dogus olayini kabullenince bir bebek ve bir anne var saymay1
da zorunlu kilmaktadir. Tipki “Tiirkiye'ye pozitivizmin girisi ve ilk etkileri”,
“Tiirkiye’ye materyalizmin girisi ve ilk etkileri” gibi paralel tezlerin paradig-
masinda oldugu gibi bir dis odak ve tehdit dgesi var say1p sonra bunun
Tiirkler arasina nasil girdigini agiklamaya calismak, soguk savas ideolojisi-
nin Tiirkolojide olusturdugu yanls tutumun bir sonucudur. Bu “giris” so-
rununa ileride ayrica deginilecektir. Ancak Tiirkge siiri 13. yiizyil sonunda
“dogurtmak” ilging bir “istisrak” tir.

Uslu, Istanbul’da Tiirk tiyatrosunun dogusunu inceledigi calis-
masinda dogus kavramu ile ayn1 anlamda “ortaya ¢tkma” kavramimi da
kullanmaktadir. Uslu dogrudan Tiirk tiyatrosunun baslangici konusunu
ele almamakta oldugu igin kéken veya dogus sorunu agisindan yalnizca
baghkta kullandig1 ve bir daha yinelemedigi “dogus” sozciigii ile deger-
lendirmek dogru olmayacaktir. Alanyazininda tiyatronun dogusu degil de
kokeni kavrami tizerinden ¢aligmalar yapilmaktadir. Tore, Tiirk tiyatro-
sunda 6zellikle golge oyununun ve bu arada Karagoz'tin “mengei” ile ilgili
degisik yaklasimlar1 bir ¢alismasinda ayrintii bicimde degerlendirmistir
(Tore 2009: 2193-2195). Prof. Dr. Metin And da baslangicindan 1983" de-
gin Tiirk tiyatrosunun tarihini ele aldig1 kitabinda tiyatronun dogusundan
degilse bile “tiyatro topluluklarmin dogusu” ndan ve tiyatro aracihigiyla
“yeni bir ruhun dogusu” ndan s6z ederken biyolojik icerikli dogus kavra-
mini kullanir (And 2014: 128, 156). Tiirkce alanyazininda tiyatro acgisindan
dogus kavramina sik rastlanmamakla birlikte yabanci yazinlarda 6nemli
tiyatro olaylar igin bu kavramm kullanilabildigi gézlemlenmektedir. Bu
konuda en tinlii yap1 Nietzsche'nin Tragedyanin Dogusu adli kitabidir. Filo-
zof bu yapitinda Diyonizos ve Apollon kiiltiirii arasindaki ¢atisma iizerin-
den genelde sanata ve 6zelde Grek tragedyasma bakmaktadir (Nietzsche
2016). Prof. Dr. Metin Balay da Arthur Pickard-Cambridge’in Dithyramb,
Tragedy and Comedy, Allardyce Nicoll'tin Masks, Mimes and Miracles ve Ge-
orge Thomson'in Aiskhylos ve Atina (Tragedyanin Kokeni) adl yapitlarinda
ortaya koyduklar1 yaklagimlar: tiyatronun dogusu tizerine bir model 6ne-
risi gelistirmek amaciyla karsilastirmali olarak ele alir. Balay ¢alismasinin
degisik yerlerinde “tiyatronun dogusu”, “6zel miilkiyetin dogusu”, “epik
siirin dogusu”, “demokrasinin dogusu”, “kralliklarin dogusu” gibi ifadele-
ri kullanir. Alanyazini tarandiginda drama ve komedyanm dogusu iizerine
yazilmis makale veya kitaplara rastlanabilmektedir. Bu gozlem ve tarama
verileri, tipk siirin, onun altinda epik, lirik, didaktik, satirik ve pastoral
siirin dogusu kavramlar: gibi tiyatro ve tiirleri s6z konusu oldugunda da
dogus kavraminin kullanilmig oldugunu gostermektedir. Demek ki konu
iizerinde c¢aliganlar yazmsal tiirlerin olugsum ve gelisimini biyolojik bir ol-
guyu model olarak alip islemektedirler.
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Son olarak romanin dogusu kavrami ele alinmaya deger goriin-
mektedir.

Romanin dogusu ile ilgili adlandirmada Ingiliz ve Fransiz alan-
yaziniilging bir bicimde farkl terimleri yeglemektedir. Ingilizcede romanin
dogusu “rise of novel” kalib1 icinde giindogumunu adres gosterip anlami
giinesin dogusu imgesi {izerinde kurarken Fransizca “naitre” eyleminden
tiiretilen ve bebegin dogumunu deyimleyen “naissance” sozciigii tizerin-
den “naissance du roman” kalib1 iginde romanin dogusunu dile getirmekte-
dir. Acaba Tiirk yazarlar Tiirk romanmin dogusu ile ilgili kitap yazmiglar
midir? Yazmislarsa dogus sozciigtini kullanmislar midir? Kullanmislarsa
bu sozclige giin dogumu anlamini m1 yoksa bebek dogumu anlamini mi1
ytiklemiglerdir?

Adinda dogus olmamakla birlikte Ozon Tiirkcede romanin or-
taya ¢ikisini ilk kez inceleyen yazardir. Yapitinda meddah oOykiilerini, ge-
leneksel seyirlik oyunlari, sozlii halk anlatilarini ve mesnevileri romanin
yerli oncelleri olarak gosterir. Yabanci 6ncelleri olarak da roman gevirileri-
ni tanutir. Yazarin asil amact Ahmet Mithat Efendi'nin romanlarindaki ani-
lan etkileri gosterebilmektir. Benzer bir ¢alismay1 Durali Yilmaz doktora
tezi olarak ele almistir Yilmaz gerek Bat1 gerekse Tiirk romani i¢in dogus
sozctigiinii kullanir (Yilmaz 1987: 1,2). Bu konuda klasik yapaiti ise Dog. Dr.
Giizin Dino'nun yazdig: goriilmektedir: Tiirk Romaninin Dogusu.

Tanpinar’mn anisina adanan kitaba sunus (On s6z adiyla basilmis,
0n sz yazarm hakkidir.) yazan Etiemble adl1 bir yazar, Dino’nunileri siirdii-
gt diistincelerin bilingli bicimde Marks¢i oldugunu kaydetmistir. Etiemb-
le’e gore Dino roman ile burjuva arasindaki iliskiyi Osmanli gibi bir tiglincii
diinya iilkesi agisindan kismen ortadan kaldirmistir. Mekanik Marks¢1 go-
riis Burjuva smifinin diizyaziy gelistirdigini, diizyazinin da romani ortaya
cikardigini ileri siirer. Sunus yazarina gore Tiirk romani bdyle bir siirecin
sonucu degil tiglincii diinya tilkelerinin roman tiirlinii benimsemesi gibi
bir olaydir. Giris boliimiinde Dino 1975’ oranla dogusu yiiz yili bulan Tiirk
romanini kosullayan etmenleri Mustafa Nihat Ozon’iin klasik yapitindaki
modele gore aciklar. Yerli ve alint1 6gelerin bir biresimidir Tiirk romanu...
Benzer yaklasim Tanpinar'da da bulunur (Tanpinar 1979: 288-289) ve Dino
ona da géndermede bulunur. Dino’nun sav1 Tiirk Solu'nun sorunlara karsi
0zgiil tepkisinin tipik orneklerinden biridir. Nazim Hikmet, yerli konula-
ra ilgi gostermedigi elestirilerine kars: Seyh Bedrettin Destani ve Kuva-y1
Milliye Destani gibi epik basyapitlar vermisti. Kemal Tahir'de ondan esinle
ve tarihselci bir yaklasimla simdiki davayi tarihsel verilerle hakli ¢ikarmak
i¢in Osmanli tarihine egilmisti. Bu ¢cabanin en basarili verimi Devlet Ana ro-
manidir. Sencer Divitgoglu ise iktisat tarihgisi olarak iktisadi ve toplumsal
acgidan Tiirk tarihinin Avrupa tarihindeki gibi diiz dogrusal bir ¢izgi izle-
medigini, 6zgiil yonleri oldugunu, feodalizmin olmadigini, bu nedenle bil-
dik kapitalist gelismenin yasanmadigini, sosyalizmin de buna bagh olarak



ozgiil kosullarda gelisebilecegini savlayan iinlii Asya Uretim Tarzi ve Os-
manli Toplumu adli yapitin1 yazmisti. Divitgioglu, Osmanli diizeninin
sosyo-lojik yani toplumsal ve mantiksal leit-motivinin Kinalizade ve Na-
ima gibi Osmanl Tiirk yazarlarimin kitaplarinda yer alan “daire-i adliye”
oldugunu savunuyordu. Dino ii¢ sayfa boyunca Divitcioglu'nun goriisle-
rini 6zetlemistir ve gondermede de bulunmustur (Dino 1975: 15-17 ve 89.
dipnot). Tahirizm’e gére Osmanlh kerim devleti tekil bir rnektir. Ozgiil
yonleri vardir. Onun yapisal ¢oziimlemesi de evrensel sol kurama katk:
saglayacaktir. Bu anlayisin yararli yonii tarihe ilgiyi uyarmasi ve artirmast
olmustur. Ne var ki evrensel sol kurama bir yansimasi olmamaigtir. Artik
Asyagil tiretim tarzi modasi gegmis bir kuramdir. Dino, sdylemin sicak ol-
dugu giinlerde Tiirk romaninin 6zgiil yonlerini Tiirk toplumunun 6zgiil
yonlerinin bir yansimasi olarak okumak istemistir. Kapitalist birikim olma-
dan, burjuva dogmadan, birey olusmadan romanin dogmayacagini soyle-
yen Ortodoks Marksg¢1 yaklasimi revize ederek biraz yerli birikim, biraz da
alint1 6gelerle niceliksel birikimlerin niteliksel degisime dontistiigii ilkesini
Intibah {izerinden Tiirk romaninin dogusu olayina uygulamistir. Gercekte
klasik Marksc1 6greti bilindigi gibi ailenin, devletin 6zel miilkiyetin kokeni
konusunu irdelemeye 6zel bir 6nem yiikler. Esasen basta Zubritski-Mit-
ropolski-Kerov olmak {izere Henry Heller, David Landes, Henri See gibi
yazarlarin yazdig1 feodalizmin dogusu ve kapitalizmin dogusu basliklarini
tastyan hatir1 sayilir bir alanyazini da bulunmaktadir. Marksg1 6greti ba-
sindan beri evrimci biyolojiye mesafeli bir saygi besler. Marks, Darwin’in
Tiirlerin Kokeni kitabindan ve buradaki dogal ayiklanma kuralindan etki-
lenerek Darwin’e Kapital’i imzalayarak gondermistir. Kanitlanmamis bir
sOylentiye gore de Kapital'in ikinci cildini Darwin’e ithaf etmek istemigse
de bu gerceklesmemistir. Engels de maymundan insana geciste emegin
katkismi anlattigr boliimde Darwin’e gondermede bulunur (Engels 1979:
11, 217). Engels 6rnegin miilkiyetin dogusu, uygarhigin dogusu, uygarlik
giineginin dogusu, kralligin dogusu, krallik iktidarinin dogusu gibi kav-
ramlari kullanir (Engels 1990).

Yukarida da deginildigi gibi nasil bebegin dogumu, yumurtadan
cikig, Phoenix’in kendi kiillerinden yeniden dogusu, bat1 yoniinde giinesin
yiikselisi dogus olarak goriilityorsa ayni bigcimde teolojik modellere gore
cennetten cikis ve yeryiiziinde tiireyis de bir dogus veya 6zgiin terimiyle
genesis/ tekvin'dir.

Belge, cesitli ¢cag ve yerlerde Tiirklerin veya devletlerinin ortaya
¢ikisin1 konu alan romanlar1 “genesis” kavrami altinda incelemistir. (Belge
2009) Baska bir ¢alismada da Tiirk hikdyesinin dogusu yukarida verilen
bir¢ok 0rnege benzer bi¢cimde “dogus” terimiyle anlatilmaktadir. Bu ¢alis-
mada da hikaye tiirtiniin dogusu, burjuva smifinin dogusu, bireyin dogu-
su, birey kavraminin dogusu, tiirlerin dogusu gibi artik yerlesmis kavram-
larin kullanildig1 goriilmektedir (Dasgioglu-Kog 2009)
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Bunca ornek sergileme ve degerlendirmeden sonra dogus kavraminin
artik bilimsel incelemelerde bir terim olarak kullanildig1 giinliik dilin bir
sozciigii olmaktan ¢oktan ¢iktig1 sonucuna ulagilabilir. Ikinci olasi sonug
arastirmacilarin dogus kavramini hangi baglama gore kullandiklarini
agitklanmamis olmasidir Bu noktada eger baglam sorunu asilmis olsaydi
dogus kavraminin icerigi daha belirgin bir bigimde tartisilabilirdi. Boylece
¢oziimlemeler daha somut dayanaklara gore siirdiiriiliirdii. Bu tartismay
yapabilecek bir tanimlama ortami yoktur. Oysa bilimsel ¢alisma 6ncelik-
le kullanilacak kavramlarin tanimlanmasiyla baslar. Tanimin bulunmayist
Oneriyi de dogal olarak {iretmeye yol agmaktadir. Dogus kavrami igin dort
baglam onerilebilir:

1. Biyolojik baglam (yumurta/bebek)
2. Astronomik baglam (giines)

3. Teolojik baglam (Adem)

4. Mitolojik baglam (Anka)

Bu baglamlara gore tanum {iretilebilir, model gelistirilebilir.

11



Kaynakc¢a

And Metin (2014), Tiirk Tiyatro Tarihi, Istanbul, Hetigim Yayinlar:.
Belge Murat,(2009), Genesis: Biiyiik Ulkusal Anlat1 Ve Tiirklerin Kokeni, Is-
tanbul, Iletisim Yayinlarr.

Balay Metin, (2008), Tiyatronun Dogusu Uzerine Bir Model Onerisi, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiyatro Elestirmenligi ve Dramaturji Bolii-
mii Dergisi, Say1: 12, s. 71-97.

Dascioglu Yilmaz, Okan Kog (2009), Bat1 Tarz1 Tiirk Hikayesinin Dogusu
ve Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Ana Temalar, Turkish Studies, Cilt: 4/1-], s.
799-900.

Engels Friedrich (1979), Doganin Diyalektigi, (Cev. Arif Gelen), Istanbul, Sol
Yayinlar:.

Engels Friedric_h (1990), Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Cev.
Kenan Somer, Istanbul, Sol Yayinlari.

Nietzsche Friedriqh, (2016), Tragedyanin Dogusu, Ceviren: Mustafa Tiizel,
Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar:.

Johanson Lars, (2013), Rumi ve Tiirk Siirinin Dogusu, (Cev. Kudret Savasg),
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: IV, Say1: 8, s. 243-254.

Moretti Eranco; (2006), Edebi Teoriye Soyut Modeller Grafikler, Haritalar,
Agaclar, Istanbul, Agora Kitaplig.

Oz6n Mustafa Nihat, (1985), Tiirkcede Roman, istanbul, iletisim Yayinlar.
Say Ahmet, (2017), Operanin dogusu,

https://www .evrensel.net/yazi/79559/operanin-dogusu, erisim: 20.03.2020.
Tanpinar Ahmet Hamdi, (1979), 19. Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Istanbul,
Caglayan Kitabevi.

Toére Enver (2009), Tiirk Tiyatrosunun Kaynaklari, Turkish Studies, Cilt 4/I-
II, s. 2181-2348

Uslu Mehmet Fatih (2015), Istanbul’da Modern Tiyatronun Dogusu ve Geli-
simi, Biiyiik Istanbul Tarihi: Edebiyat, Kiiltiir ve Sanat, Istanbul, IBB Kiiltiir
A.S. Yaymevi, s. 528-538.

Yilmaz Durali, (1987), Tiirk Romaninin Dogusu ve Ahmet Mithat Efendi,
Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati
Doktora Programi Basilmamis Doktora Tez.

Moretti Franco,(2006), Edebi Teoriye Soyut Modeller, (Cev. Ebru Kilig, Nur-
¢in Ileri, Esin Diizel), Istanbul, Agora Kitaplig:.

Sarigam Seyyide, H. Kaan Miistak, (2015), Filogenetik Agaclandirma Metot-
lari, Etlik Veteriner Mikrobiyoloji Dergisi, Cilt: 26, Sayz: 2, s. 58-64

12



