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0z
Bu arastirmanin amaci, 2000-2020 yillar1 arasinda “hayat boyu 6grenme” konusunda yapilan lisansiistii tezlerini cesitli
degiskenlere gore analiz etmektir. Bu amagcla, Tiirkiye’de 2020 yil1 haziran ayma kadar “hayat boyu 6grenme” ile ilgili yapilmis
olan 141 lisansiistii teze ulasilmistir. Ulagilan 141 tezden egitim alaninda olmayan 23 tez ve erisime acik olmayan 1 tez
calismaya dahil edilmediginden, toplamda 117 tezin incelemesi gerceklestirilmistir. Calismada icerik analizi teknigi
kullanilmus ve tezler y1l, desen, drneklem 6zellikleri vb. gibi birgok degiskene gore analiz edilmistir. Aragtirmada elde edilen
bulgularin sunumunda, frekans ve yiizde gibi betimsel istatistiklerden yararlanilmistir. Caligmanin sonucunda, ilk tezin 2007
yilinda yaynlanmasiyla birlikte 2014 yili ve sonrasinda artarak devam ettigi goriilmiistiir. Bu alanda yapilan ¢aligmalarin
cogunlukla yiiksek lisans diizeyinde, arastirma/inceleme tiiriinde deneysel olmayan nicel ¢aligmalar oldugu belirlenmistir.
Arastirmalarin drneklem tiirtinii genellikle lisans 6grencileri ve 6gretmenlerin olusturdugu, biiyiikliiklerinin de 301 ile 1000

arasinda degistigi saptanmustir. Veri toplama araglart olarak likert tipi Olgeklerin gogunlukta oldugu, analizlerinin ise
kestirimsel ve betimsel analiz ile yapildigi sonucuna ulagilmistir. Son olarak, ¢aligmalarin giivenirligi i¢in Cronbach Alfa,
gecerligi i¢cin de uzman goriisii ve faktor analizinden yararlanilmigtir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda, hayat boyu 6grenme
konusunda, karma arastirma deseni ile yapilan, gegerligi ve giivenirligi yliksek olan, doktora diizeyinde daha detayli
disiplinlerarasi ¢aligsmalarin yapilmasi onerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Hayat boyu 6grenme, icerik analizi, lisansiistii tezler

Content Analysis of Theses Related to Lifelong Learning

ABSTRACT

The purpose of this study is to analyze the postgraduate dissertations on “lifelong learning” between the years of 2000-2020
with regard to various variables. For this purpose, all 141 postgraduate dissertations reached in Turkey on “lifelong learning”
until June of 2020. Since 23 dissertations that were not in the field of education and 1 dissertation that could not be reached
were not included in the study, a total of 117 dissertations were examined. By using the content analysis, postgraduate
dissertations were analyzed according to some variables such as the date, the design of the studies, sample characteristics.
Descriptive statistics such as frequency and percentage were used in the presentation of the findings obtained in the research.
As a result of the study, it was observed that with the publication of the first postgraduate dissertations in 2007, it continued
increasingly in 2014 and beyond. It has been determined that the studies conducted in this field are mostly non-experimental
quantitative studies in the type of research / examination at master's level. It was determined that the sample type of the
researches consisted mainly of undergraduate students and teachers, and their size varied between 301 and 1000. As the data
collection instruments, it has been concluded that the Likert type scales are in the majority and their analysis is made by
predictive and descriptive analysis. Finally, Cronbach Alfa was used for the reliability of the studies and expert opinion and
factor analysis were used for its validity. In line with the results obtained, it can be suggested to conduct on lifelong learning
more detailed interdisciplinary studies with a mixed research pattern, with high validity and reliability at the doctoral level.
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1. Giris

Yirminci yiizyilldan gliniimiize kadar diinya, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan ¢ok
onemli degisimler ve déniisiimler yasamistir. Insanlarin bu degisimlere ayak uydurabilmeleri
ve i¢inde bulunduklari topluma uyum saglayabilmeleri amaciyla hayatlar1 boyunca egitim
almalan gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir (Giileg, Celik ve Demirhan, 2012). Kisilerin giinliik
hayatlarin1 topluma uyumlu olarak siirdiirebilmeleri, yeni gelismeleri ve mesleki gelisimlerini
yakindan takip edebilmeleri ancak kendilerini yenilemeleri ile miimkiin olabilmektedir.
Insanlarin kendilerini siirekli yenilemeleri de hayat boyu 6grenme ile saglanabilmektedir

(Bilasa ve Taspinar, 2017; Giileg vd., 2012).

Hayat boyu 6grenme, insan yasaminin baslangicindan bitisine kadar devam eden
dinamik bir siirectir. Bu siirecte hayat boyu 6grenme, orgiin egitimdeki yas, yer, mekan ve
zaman sinirt olmaksizin, bireyin egitim araciligiyla kazandigi her tiirlii bilgi, beceri, tutum ve
davraniglar1 kapsamaktadir (Samanci ve Ocakcei, 2017). Bu 6zelliklerinden dolayi, hayat boyu
ogrenme, egitimciler i¢in kritik 6neme sahip bir kavramdir. Cilinkii bu kavram, gelisimimizin
her agsamasinda 6grenmenin 6nemini ve uygunlugunu ifade etmektedir. Hayat boyu 6grenme
kavrami, toplumumuzun birer liyeleri olan ¢ocuklarin, genclerin, yetiskinlerin ve yaslilarin
hayatlarindaki tiim asamalarla esit derecede ilgilidir. Ayrica, ulusal hiikiimetleri, sanayiyi, bilgi
ajanslarini ve neredeyse her tiirlii 6grenim kurumunu etkileyen bir kavramdir. Bu kadar 6nemli
olan kavram, bireylerin yeni bir egitim ve ogretim felsefesini temsil ettigi, is, okul ve egitim
arasindaki tutarli bir baglant1 ve yol haritas1 olmaktadir. Ayni zamanda 1rk, inang ve cinsiyetten
bagimsiz olarak insanlarin, kaliteli 6grenme hakkinin oldugunu savunan 6grenme toplumu

anlayisina dayanan bir kavramdir (Hager, 2001).

Hayat boyu 6grenme, yer, zaman, yas ve egitim diizeyi gibi farklisinirliliklar1 ortadan
kaldiran bir kavram oldugundan dolay1 diinyada egitim alaninda yiiriitiilen ¢aligmalar arasinda
oncelikli konuma gelmis ve bu konuyla ilgili gesitli ¢alismalar yiiriitilmistiir. Hayat boyu
ogrenmenin ortaya ¢ikmasi, oncelikli konuma gelmesi ve konuyla ilgili arastirma yapilmasinin
nedeni, diinya iilkeleri ile birlikte 6zellikle Tiirkiye’nin bu yeni egitim anlayisina yonelik
tutumu vehayat boyu Ogrenmenin tanimi iizerine ortak bir dil olusturma ihtiyacindan
kaynaklanmistir (Giile¢ vd., 2012). Bu kapsam igerisinde egitim arastirmalar1 6nemli bir yer

almaktadir.
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Egitim arastirmalari, farkli teknik ve metodolojileri ile egitim siirecinin hem resmi hem
de gayri resmi yoOnlerini kapsamaktadir. Bu kapsam dahilinde dort ana gorev ortaya
cikmaktadir. Birincisi sistematik olarak gozlemlemek ve kaydetmek, ikincisi sonuglari analiz
etmek ve ortaya ¢ikarmak, tli¢linciisii bulgular1 yayilamak, dordiinciisii ve en 6nemlisi egitim
stireclerini ve sonuglarini iyilestirmeye ¢alismaktir (Mortimore, 2013). Diinya ¢apinda egitim
aragtirmalari, egitim uygulamalarin1 etkilemede ve bilgilendirmede oOnemli bir rol
oynamaktadir. Gergekten de, son on yilda egitim arastirma dergilerinde yaymlanan makale
sayisinda 6nemli bir artis gériilmektedir. Yayimlanan bu ¢alismalarin bazilari, bir¢ok ortamda
egitim reformunun temelini olusturmustur. Ayrica, cogu arastirmaci, ¢aligmalarinin kavramsal
ve teorik cergevelerini gelistirmek amaciyla onceki aragtirmalardan yararlanmaktadirlar. Bunun
yaninda temel bulgularin 6zetlendigi alanyazindaki nitel (6rn. Igerik analizleri) ve nicel (&rn.

Meta-analizler) incelemelere de olanak saglamaktadir (Onwuegbuzie ve Daniel, 2003).

Calismada nitel boyuttaki igerik analizi kullanilarak son yillardaki hayat boyu 6grenme
ile ilgili yonelimler belirlenmeye calisilmistir. Tiirkiye’de yapilan bilimsel ¢alismalarda farkli
konulardaki yonelimleri belirlemek amaciyla, Alper ve Giilbahar (2009), Arik ve Tirkmen
(2009), Aydm, Erdag ve Sarier (2010), Bacanak, Degirmenci, Karamustafaoglu ve
Karamustafaoglu (2011), Balci ve Apaydin (2009), Bilasa ve Tagpinar (2017), Bozkaya, Erdem
Aydin ve Geng Kumtepe (2012), Bulag ve Kurt (2019), Dogan ve Tok (2018), Erdem (2011),
Goktas vd. (2012), Giilbahar ve Alper (2009), Giileg, Celik ve Demirhan (2012), Kaya (2014),
Ozan ve Kose (2014), Onal (2010), Polat ve Odabas (2008), Samanc1 ve Ocake1 (2017), Seger,
Ay, Ozan ve Yilmaz (2012), Selguk, Palanci, Kandemir ve Diindar (2014), Sozbilir ve Kutu
(2008), Sozbilir, Kutu ve Yasar (2012), Yilmaz ve Altinkurt (2012) tarafindan gesitli
makalelerin incelemeleri yapilmistir. Ayrica, Altin (2004), Altinkurt (2007), Aydin ve Uysal
(2011), Can Yasar ve Aral (2011), Calik, Unal, Costu, ve Karatas (2008), Cakic1 ve Ilgaz
(2011), Elbir ve Bagc1 (2013), Eskici ve Cayak (2017), Fazliogullar1 ve Kurul (2012), Hazir
Bikmaz, Aksoy, Tatar ve Atak Altinyiiziik (2013), Inceoglu (2009), Karadag (2010), Kozikoglu
ve Senemoglu (2015), Kurt ve Erdogan (2015), Kiiclikoglu ve Ozan (2013), Orug ve Ulusoy
(2008), Saracaloglu ve Dursun (2010), Simsek vd. (2008), Senyurt ve Ozer Ozkan (2017),
Tarman, Giiven ve Aktash (2011), Topsakal, Calik ve Cavus (2012) Ugur Erdogmus ve
Cagiltay (2009) tarafindan yapilan ¢alismalarda ise farkli disiplinlerdeki tezlerin incelendigi
goriilmiistiir. Ancak hayat boyu 6grenme alani ile ilgili yapilan derleme ¢aligmalarinin sayisinin
oldukc¢a az oldugu belirlenmistir. Bundan dolay1 alandaki yonelimi ve giincelligi saglamaya

ihtiya¢ oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Bu calismanin amaci, 2000-2020 yillar1 arasinda “hayat boyu 6grenme” konusunda
yapilan tezlerin yontem, yil, diizey, tiir, desen, orneklem tiirli, 6rneklem biiytikligl, veri
toplama araglari, veri analiz teknikleri, giivenirlik ve gecerlik calismalar1 degiskenleri a¢isindan
incelemektir. Bu ¢alisma ile arastirmacilara ve egitimcilere “hayat boyu 6grenme” konusunda
en c¢ok tercih edilen yontem, desen, drneklem, veri toplama araglari, veri analiz teknikleri,
giivenirlik ve gecerlik caligmalar1 hakkinda bilgi sahibi olmalarinin saglanmast ile birlikte kendi
caligmalarinin yontem ve kapsamini belirlemelerinde yararli olacag: diistiniilmiistiir. Bundan
dolay1, arastirmada “hayat boyu 6grenme” konusunda yapilan tezlerin tiirleri, degisimleri ve
kullanilan yontemleri ele alinarak alanda calisma yapacaklara rehberlik etmesi, yapilan
caligmalara yonelik degerlendirme ve elestirel diisinmeye firsat saglamasi, konu ile ilgili
eksiklik ve gereksinimlerin fark edilerek sonraki ¢aligmalarda yapilmasi gerekenlere iliskin yon

belirlemesi bakimindan 6nem tasimaktadir.

2. Yontem

Bu ¢alisma, nitel aragtirma yontemi kullanilarak yapilmistir. Nitel yontemler, bilimsel
sorgulamaya nicel arastirma yontemlerinden farkli bir yaklasim gdstermektedir. Stiregler
benzer olmasina ragmen, nitel yontemlerin metin ve goriintii verilerine dayanmasi, veri
analizinde benzersiz adimlara sahip olmasi ve farkli tasarimlardan yararlanmasi gibi 6zellikleri
bulunmaktadir (Cresswell, 2009:173). Calismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman
incelemesi kullanilmistir. Dokiimanlar kasith veya kasitsiz olarak bir olayin ilk elden hesabini
iletebilir ve bu nedenle birincil verilerin kaynagi olarak kabul edilir (Cohen, Marion, Marrison,
2007:194). Dokiimanlar, aragtirmanin amacina uygun olacak sekilde 2000-2020 yillar1 arasinda
Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezindeki Hayat Boyu Ogrenme alaninda yapilan tezleri

kapsamaktadir.

Calisma Evreni ve Orneklem

Calismanin evrenini Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezinde 2000-2020 yillari
arasinda yayinlanan tezler olusturmaktadir. Arastirma konusuna uygun olarak amagli 6rneklem
yontemi se¢ilmistir. Bu yonteme uygun olarak ulusal tez merkezinde “hayat boyu 6grenme” ve
“yasam boyu 6grenme” anahtar kelimeleri ile taramalar yapilmistir. Bu tarama sonucunda 141

lisansiistl teze ulasilmistir. Ulasilan 141 tezden egitim alaninda olmayan 23 tez ve erisime agik
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olmayan 1 tez c¢alismaya dahil edilmediginden, toplamda 117 tezin incelemesi

gerceklestirilmistir.

Veri toplama araclari

YOK Ulusal Tez Merkezindeki tezlerin analizini yapmak amaciyla Sozbilir, Kutu ve
Yasar (2012) tarafindan gelistirilen “Makale Siiflama Formu” kullanilmistir. Form toplamda
yedi boliimden olugsmaktadir. Calismanin amacina uygun olarak bu formun gerekli boliimleri
kullanilarak analizler gergeklestirilmistir. Ciinkii ¢calisma, egitim bilimleri alanindaki hayat
boyu o6grenme ile ilgili yapilan tezleri kapsamaktadir. Bundan dolayr formdaki B ve C
boliimlerinin kullanilmasina ihtiya¢ duyulmamistir. Bunlara ek olarak tezlerdeki giivenirlik ve

gegerlik ¢aligmalarinin belirlenmesi amaciyla formafazladan bir boliim eklenmistir.

Verilerin analizi

Arastirma verilerinin analizinde, nitel veri analizi tekniklerinden igerik analizi
kullanilmistir. Igerik analizi, arastirmacilarin ders kitaplari, denemeler, gazeteler, romanlar,
dergi makaleleri, yemek kitaplari, sarkilar, politik konusmalar, reklamlar, resimler gibi her tiir
yazili i¢erigi analiz ederek insan davraniglarini dolayl bir sekilde incelemelerini saglayan bir
tekniktir (Fraenkel, Wallen, ve Hyun, 2012: 478). Igerik analizine yonelik yaklasimlarda, analiz
edilen belgenin dogasi ve arastirmanin amacini etkileyecek uygun kategoriler ve analiz
birimlerinin belirlenmesine 6zen gosterilir. Bu tekniginin egitimdeki tarihsel arastirmalarin
segilen yonlerine, nasil uygulanabilecegini gérmek olduk¢a kolaydir. Ornegin, egitim
belgelerinin analizinde, belgenin igerigini agiklamaya ek olarak, iletisimin kaynagini, yazarini
ve iletinin yonlendirilmesi amaglanan alicilara 151k tutabilmektedir (Cohen vd., 2007:197).
Icerik analizinin bu &zelliklerinden dolay1 arastirmanin amacina uygun oldugu diisiiniilerek,
calismada kullanilmustir.

Calismada ilk olarak tezlerin beste biri segkisiz olarak belirlenmistir. Sonra bu tezler
“Makale Siniflama Formu” araciligiyla ti¢ farkl kodlayici tarafindan ayr1 ayri kodlanmustir.
Daha sonra i¢ tutarliligin saglanmasi amaciyla ti¢ kodlayicinin kodlar1 arasindaki uyum Miles
ve Huberman’in (1994:64) formiiliiyle (Giivenirlik=goriis birligi/goris birligi + goriis ayrilig
x 100) test edilmis ve uyum orani .93 ve .95 olarak hesaplanmistir. Miles ve Huberman
(1994:64), kodlama formundaki biiyiikliige ve araliga bagli olarak kodlayicilar arasindaki
uyumun %90 araliginda olmas1 gerektigini belirtmistir. Buna gore kodlayicilar arasindaki

uyumun yiiksek oldugu sdylenebilir. Ayrica bulgularin raporlastirilmasinda, Microsoft Office
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Excel programindan faydalanilarak, betimsel istatistiklerden ylizde ve frekans analizleri

kullanilmastir.
3. Bulgular
Arastirmanin bu boliimiinde, YOK ulusal tez veri tabanindan 2000-2020 yillar arasinda
hayat boyu 6grenme ile ilgili yayinlanan 117 adet tezin incelemesi sonucunda ulasilan frekans

ve yiizde degerleri verilmistir.

Yénteme iliskin bulgular

Arastirma yontemine iligkin verilerin frekans ve yiizdeleri Tablo 1 de sunulmustur.

Tablo 1
Arastirma Yontemine Iliskin Veriler
Yontem f Yiizde (%)
Nicel 77 65.81
Nitel 17 14.53
Karma 23 19.66
Toplam 117 100

Dokiiman incelemesi sonucunda elde edilen bulgular incelendiginde, hayat boyu
ogrenme konusunda yapilan tez ¢alismalarindaki biiyiik bir boliimiiniin nicel yontem (%65.81)
ile yapildigi, bunu karma yontem arastirmalarinin (%19.66) takip ettigi ve en az sayida

arastirmanin nitel arastirma yontemiyle (%14.53) yapildig1 belirlenmistir.

Yaymnlanma yilina iliskin bulgular

Yayinlanma yilina iliskin verilerin frekans ve yiizdeleri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2

Yayinlanma yilina iliskin veriler
Kategori f Yiizde (%)
2000-2005 - -
2006-2010 8 6.84
2011-2015 19 16.24
2016-2020 90 76.92

Toplam 117 100

Hayat boyu 6grenme ile ilgili yaymnlanan 117 tezin yillara gore dagilimini belirlemek

amaciyla dort kategori olusturulmustur. Bu kategorilerden ilki olan 2000-2005 yillar1 arasinda
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yapilmis bir teze ulagilamamaistir. 2006 ile 2010 yillarinda yeni arastirma alani olarak ¢alismalar
gerceklestirilmeye baslanmis ve sekiz (%6.84) adet tez yaymlanmistir. 2011-2015 yillarinda
taninmaya baglayan hayat boyu 6grenme alaninda 19 (%16.24) adet tez yayimlanirken, 2016-
2020 yillar1 arasinda 6nemli bir artisla 90 (%76.92) adet tez yayilanmistir.

Lisansiistii Tezlerin Diizeyine iliskin Bulgular
Lisansiistii diizeyde yapilmis tezlerin diizeyine iligkin verilere ait frekans ve ylizde

degerleri Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3
Lisansiistii Tezlerin Diizeyine Iligkin Veriler
Diizey f Yiizde (%)
Yiiksek lisans 100 85.47
Doktora 17 14.53
Toplam 117 100

Hayat boyu 6grenme ile ilgili yapilan tezlerin ¢ogunlugunu yiiksek lisans tezleri
(%85.47) olusturmustur. Yiiksek lisans tezlerine oranla daha az sayida olan doktora tezleri

detoplam sayinin %14.53’linii olusturmaktadir.

Tezlerin Tiiriine Iliskin Bulgular
Ulusal tez merkezinde yayinlanan tezlerin tiirlerine iliskin verilere ait frekans ve ytizde

degerleri Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4
Tezin Tiiriine Iliskin Veriler
Kategori f Yiizde (%)
Arastirma/Inceleme 105 89.74
Kuramsal (Derleme) 12 10.26
Toplam 117 100

Hayat boyu 6grenme ile ilgili yapilan tezlerin biiyiik bir ¢ogunlugu arastirma/inceleme
tirtinde (%89.74) yayinlanmistir. Bu caligmalardan bagka kuramsal (derleme) (%10.26)
calismalar1 da bulunmaktadir.

Arastirma Desenine iliskin Bulgular

Tezlerin aragtirma desenine iliskin frekans ve yiizde degerleri Tablo 5’de sunulmustur.
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Tablo 5
Arastirma Desenine lliskin Veriler
Arastirma Desenleri f Yiizde (%)
Gergek deneysel 1 0.83
Deneysel Yari deneysel - -
Zayif deneysel - -
Genel tarama 16 13.33
Nicel Betimsel tarama 16 13.33
Boyut fliskisel tarama 36 30.00
Deneysel e
Karsilastirmal iligkisel tarama 5 4.17
Olmayan e
Olgek/Anket uyarlama 2 1.67
Yapisal esitlik modellemesi 2 1.67
Karsilastirmali egitim arastirmasi 1 0.83
Ara toplam 79 65.83
Kiiltiir analizi - -
Olgubilim (Fenomenoloji) 3 2.50
e Kuram olusturma - -
Etkil 1
] Hestm Durum calismasi 2 1.67
Nitel
Eylem arastirmasi - -
Boyut . .
Rapor edilmemis 1 0.83
o Kavram analizi - -
Etkilesimli Dokiiman incelemesi 12 10.00
Olmayan .
Meta analiz - -
Ara toplam 18 15.00
Aciklayict (Nicel/Nitel) 6 5.00
Kesfedici (Nitel/Nicel) - -
Birlestirme (Cesitleme-
Karma Yakinsayan paralel) deseni 9 7.50
(Nitel+Nicel)
Miidahale (I¢-ige karma) deseni 3 2.50
Rapor edilmemis 5 4.17
Ara toplam 23 19.17
Toplam 120 100

Hayat boyu 6grenme ile ilgili en ¢ok nicel boyutlu (%65.83) ¢alismalar yapilmistir.
Bunu karma boyutlu (%19.17) calismalar takip ederken, en az ¢alisma nitel boyutta (%15.00)
gergeklestirilmistir. Aragtirmacilarin nicel boyutlu calismalardan en ¢ok deneysel olmayan
desenlere yoneldikleri goriilmiistiir. Deneysel olmayan desenler incelendiginde, 36 (%30.00)
tezin iliskisel tarama, 16 (%13.33) tezin genel tarama, 16 (%13.33) tezin betimsel tarama, 5

(%4.17) tezin karsilastirmali iligkisel tarama, 2 (%1.67) tezin yapisal esitlik modellemesi ve
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I’er (9%0.99) tezin de dlgek gelistirme, anket gelistirme ve karsilastirmali egitim arastirmasi
seklinde oldugu belirlenmistir. Nicel boyutta deneysel ¢alismalarin ise 1 (%0.83) adet oldugu
saptanmistir. Karma boyutlu ¢alismalara bakildiginda, 9 (%7.50) tezin birlestirme deseni, 6
(%5.00) tezin agiklayict desen, 3 (%2.50) tezin de miidahale deseni ile yapildigi goriilmiistiir.
Burada dikkat ¢eken bir durum ortaya ¢ikmistir. Karma boyutlu calisma yapilan 5 (%4.17)
aragtirmada karma yontem deseni ile ilgili bir bilgiye ulagilamamistir. Bu aragtirmacilarin
tezlerinde karma yontem ile ilgili aragtirma yapildig1 belirtilirken, bu yontemin hangi desen ile
gerceklestirildigine yonelik bilginin verilmemesi dikkat ¢ekici goriilmiistiir. Nitel boyutlu
caligmalarda ise 12 arastirma ile en ¢ok etkilesimli olmayan dokiiman incelemesinin (%10.00)
kullanildigi, daha sonra 3 arastirma ile fenomenoloji (%2.50) ve 2 arastirma ile durum
calismasinin (%1.67) kullanildig1 desenler mevcuttur. Ayrica 1 nitel aragtirmada ise ¢alismanin

desenine iliskin bir bilginin rapor edilmedigi belirlenmistir.

Calisma/Orneklem Gruplarina iliskin Bulgular
Tezlerin c¢aligma/drneklem gruplarina iliskin verilere ait frekans ve yiizde degerleri

Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6
Calisma/Orneklem Gruplarina Iligkin Veriler
Nicel Boyuta iligkin ; Yiizde Nitel Boyuta iliskin ¢ Yiizde
Orneklem grubu (%) Calisma grubu (%)
Ilkokul 1-4 2 191 [lkokul 1-4 1 2.33
Ortaokul 5-8 8 7.62 Ortaokul 5-8 3 6.98
Lise 4 3.81 Lise 1 2.33
Onlisans 2 1.91 Onlisans - -
Lisans 31 29.52 Lisans 5 11.63
Lisansiistii 1 0.95 Lisansiisti - -
Ogretmenler 29 27.62 Ogretmenler 5 11.63
Yoneticiler 1 0.95 Yoneticiler 2 4.65
Veliler 4 3.81 Veliler 2 4.65
Ogretim elemanlari 2 1.91 Ogretim elemanlari 1 2.33
Dokiimanlar 0 0 Dokiimanlar 15 34.88
Diger 21 20.00 Diger 8 18.60
Toplam 105 100 Toplam 43 100

Tezlerde kullanilan 6rneklem/caligma gruplari nicel ve nitel olmak iizere ikiye ayrilarak
incelenmistir. Nicel boyuta iliskin 6rneklem gruplarinda en ¢ok lisans (%29.52) ve 6gretmen
(%27.62) gruplarinin kullanildigi gériilmiistiir. Bunun yaninda ortaokul (%7.62), lise (%3.81)

seviyesi ile birlikte velilerin (%3.81) de 6rneklem grubu olarak secildikleri belirlenmistir. Nitel
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boyuta iliskin ¢alisma gruplarinda en ¢ok dokiimanlarin (%34.88) 6rneklem olarak secildigi,
bunun yaninda lisans (%11.63) ve 6gretmen (%11.63) gruplart ile yapilan 6rneklemler de
oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica ¢alismalarin bazilarinda birden fazla ve farkli diizeyde

orneklem grubu ile ¢alisildigr da dikkat ¢cekmektedir.

Cahsma/Orneklem Biiyiikliiklerine Iliskin Bulgular
Tezlerin calisma/6rneklem biyiikliiklerine iliskin verilere ait frekans ve yiizde degerleri

Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7
Nicel ve Nitel Boyuta iliskin Orneklem biiyiikliiklerine ait veriler

Nicel Orneklem ; Yiizde Nitel Orneklem ; Yiizde
biiyiikliigii (%) biiyiikliigii (%0)
1-10 aras1 - - 1-10 arasi 6 22.22
11-30 aras1 4 3.88 11-30 aras1 11 40.74
31-100 aras1 9 8.74 31-100 arast 6 22.22
101-300 arasi1 29 28.16 101-300 arasi1 3 11.11
301-1000 aras1 55 53.40 301-1000 aras1 1 3.71
1001 ve tizeri 6 5.82 1001 ve tizeri -
Toplam 103 100 Toplam 27 100

Tezlerde kullanilan 6rneklem biiytikliikleri hem nicel ve nitel olarak ikiye ayrilmis, hem
de sayisal biitiinliik saglanabilmesi amaciyla alt1 kategoriye ayrilmis ve incelenmistir. Nicel
orneklem biiyiikliiklerinin en ¢ok 301 ile 1000 arasinda (%53.40) oldugu, bunu 101 ile 300
arasindaki (%28.16) orneklem biiyiikliigiiniin takip ettigi gortilmustiir. Ayrica 31-100 arasi
(%8.74), 1001 ve flizeri (%5.82) ile 11-30 aras1 (%3.88) Orneklem biiyiikliigline sahip
caligmalarin da yapildigi belirlenmistir. Nitel 6rneklem biiytikliiklerinde en ¢ok 11-30 arasi
(%40.74) tercih edilirken, bunu 31-100 arasi (%22.22) ile 1-10 aras1 (%22.22) 6rneklem
biiytikliigiine sahip calismalar takip etmektedir. En az ¢calisma da 101-300 aras1 ve 301-1000

aras1 kategorilerinde yapilmistir.

Veri Toplama Araclarina iliskin Bulgular
Tezlerin veri toplama araglarinailiskin verilere ait frekans ve yiizde degerleri Tablo 8’de

sunulmustur.
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Tablo 8 '
Veri Toplama Araglarina lliskin Veriler
Veri toplama Araclar: f Yiizde (%)
N Katilimet 2 1.30
Gozlem
Katilimc1 olmayan - -
Yapilandirilmig - -
Goriisme Yar1 yapilandirilmis 27 17.53
Yapilandirilmamis - -
) Acik uclu - -
Basan testleri Coktan secmeli 3 1.95
-- Acik uclu - -
Olgek Likert 85 55.19
Acik uclu 2 1.30
Anket Likert 15 9.74
Dokiiman Dokiimanlar 16 10.39
Alternatif degerlendirme araglari 4 2.60
Toplam 154 100

Hayat boyu 6grenme ile ilgili tezlerin veri toplama araglari incelendiginde, ¢ogunlukla

likert tipi 6lgeklerin (%55.19) kullanildigr goriilmektedir. Bunun yaninda yari yapilandirilmig

goriisme formalar1 (%17.53), dokiimanlar (%10.39), likert tipi anketler (%9.74), ¢oktan segmeli

basar1 testleri (%1.95), katilimcr gozlem (%1.30), acik uglu anketler (%1.30)ve alternatif

degerlendirme araglarinin (%2.60) kullanildig: tezler de mevcuttur.

Veri Analiz Tekniklerine Iliskin Bulgular

Tezlerin veri analiz tekniklerineiligkin verilere ait frekans ve yiizde degerleri Tablo 9’da

sunulmustur.
Tablo 9
Veri Analiz Tekniklerine Iliskin Veriler
Kategori Alt kategori f Yiizde (%)
Frekans/yiizde 101 20.36
Betimsel Ortalama/standart sapma 94 18.95
Grafikle gdsterim 4 0.81




Ozturk - International Journal of Active Leraning, 5(1), 2020, 12-32 23

Ara toplam 199 40.12
Korelasyon analizi 53 10.69
t-testi 52 10.48
ANOVA 56 11.29
Kestirimsel MANOVA : ! 0.20
Faktor analizi 12 2.42
Regresyon analizi 10 2.02
Non-parametrik testler 53 10.69
Yapisal esitlik modellemesi 2 0.40
Tablo 9’un
devami
Path analizi 1 0.20
Ara toplam 240 48.39
Icerik analizi 24 4.84
Betimsel analiz 19 3.83
Nitel Dokiiman analizi 9 1.82
Elestirel soylem analizi 1 0.20
Sosyal ag analizi 1 0.20
Rapor edilmemis 3 0.60
Ara toplam 57 11.49
Toplam 496 100

Hayat boyu 6grenme ile ilgili tezlerin veri analiz teknikleri incelendiginde, ¢ogunlukla
kestirimsel (%48.39) ve betimsel (%40.12) istatistiklerin kullanildigi goriilmektedir. Nitel
analiz (%11.49) tekniklerinin ise az sayida oldugu belirlenmistir. Kestirimsel istatistiklerden
genellikle ANOVA (%11.29), korelasyon analizi (%10.69), non-parametrik testler (%10.69) ve
t-testi (%10.48) kullanilmistir. Bunlarin yaninda 12 (%2.42) tezde faktor analizi, 10 (%2.02)
tezde regresyon analizi, iki (%0.40) tezde yapisal esitlik modellemesi ve 1’er (%0.20) tezde
MANOVA ve Path analizi kullanildigi sonucuna ulasilmistir. Betimsel istatistiklerden
cogunlukla frekans/yiizde (%20.36) ve ortalama/standart sapma (%18.95) istatistiklerinin
kullanildigi, bunlar1 grafikle gosterim (%0.81) analiz tekniginin izledigi belirlenmistir. Nitel
veri analiz tekniklerinden ise en c¢ok icerik analizinin (%4.84) kullanildig1 goriilmiistiir. Bunun
yaninda betimsel analiz (%3.83), dokiiman analizin (%1.82) kullanildig1 calismalar da
mevcuttur. Burada dikkat ¢eken nokta, nitel veri analiz tekniklerinden egitim alaninda gok sik
kullanilmayan elestirel sdylem analizi ve sosyal ag analizi seklinde nitel iki farkli analiz
tekniginin kullanilmasidir. Ayrica {i¢ tezde de veri analiz teknigine iliskin herhangi bir bilgi

rapor edilmemistir.

Tezlerin Giivenirlik ve Gegerlik Calismalarina IliskinBulgular
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Tezlerin giivenirlik ve gegerlik ¢alismalarina iliskin verilere ait frekans ve yiizde

degerleri Tablo 10°da sunulmustur.

Tablo 10
Tezlerin giivenirlik ve gegerlik ¢calismalarina iligkin veriler
Kategoriler f Yiizde (%)
Cronbach Alfa 82 60.74
Giivenirlik KR20-KR21 2 1.48
Tutarlik incelemesi 12 8.89
Madde-toplam puan korelasyonu 8 5.93
Tablo 10’un devamu
Test-tekrar test 4 2.96
Diger 2 1.48
Rapor edilmemis 25 18.52
Toplam 135 100
Faktor analizi 38 26.03
. Uzman goriisii 50 34.24
Gegerlik Diger 6 411
Rapor edilmemis 52 35.62
Toplam 146 100

Hayat boyu 6grenme ile ilgili tezlerin gilivenirlik ¢caligmalari incelendiginde, ¢ogunlukla
Cronbach alfa (%60.74) giivenirlik ¢aligmasi1 kullanildig1 belirlenmistir. Bunun yaninda tutarlik
incelemesi (%8.89), madde-toplam puan korelasyonu (%5.93), test-tekrar test (%2.96), KR-20
(%1.48) gibi giivenirlik yontemlerinin de kullanildigi sonucuna ulasilmistir. Burada dikkat
ceken nokta, 25 (%18.52) tez ¢alismasinda giivenirligi belirlemek amaciyla yapilan herhangi
bir calismaya rastlanmamis olmasidir. Arastirmacilar veri toplama araclarini aldiklar
caligmalarin giivenirlik degerlerini paylagsmiglardir ancak kendi arastirmalart icin giivenirlik
caligmas1 yapmamislardir.

Tezlerin gegerlik calismalari incelendiginde, en ¢ok uzman goriist (%34.24) ve faktor
analizinden (%26.03) yararlanildig1 ortaya ¢ikmistir. Ayrica alti farkli tezde gesitli gegerlik
caligmalar1 yapilmistir. Ancak bu kategoride dikkat ¢eken nokta, 52 (%35.62) tez caligmasinin

gecerligine iliskin bir bilginin ¢alismalarda rapor edilmemis olmasidir.

4, Tartisma

Bir alanda yapilan ¢aligmalara yonelik egilimlerin arastirilmasi, diger arastirmacilara

yapilmasi gerekenler ve alandaki eksiklikler konusunda bilgi verebilmektedir. Bu ¢aligsmalar,
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arastirmacilara rehberlik edebilmekte, alana 6zgii farkindalik olusturabilmekte ve o alanla ilgili
yazilmig alanyazina katki saglayabilmektedir. Bu ¢alismada, hayat boyu 6grenme kavramini ile
ilgili tezlerin yontemleri, yayimlanma yillari, diizeyleri, tiirleri, desenleri, 6rneklem gruplari ve
biiytikliikleri, veri toplama aracglar1 ve teknikleri ile giivenirlik ve gecerlik ¢alismalar1 analiz
edilmistir.

Hayat boyu 6grenme ile ilgili bugiine kadar yapilan tez ¢alismalariin dikkat ¢ekici bazi
sonuglari olmusgtur. Tiirkiye’de hayat boyu 6grenme ile ilgili tez ¢alismalarinin yapilmasina ¢ok
gec baglanmistir. Yiiksekogretim Kurulu ulusal tez merkezinin web adresinde “hayat boyu
O0grenme” ve “yasam boyu 6grenme” anahtar kelimeleri ile yapilan arama sonucunda ulasilan
ilk tezin 2007 yilinda gergeklestirilmis olmas1 dikkat ¢ekici goriilmistiir. Hayat boyu 6grenme
caligmalarina ge¢ baslanmasina ragmen son zamanlarda onemli konularin baginda geldigi
goriilmektedir. Ornegin, 2016 ile 2020 yillar arasinda yapilan 81 calisma tiim ¢alismalarin
%82.65’lik bir dilimini kapsamaktadir. Buradan da anlasilacag: iizere, son zamanlarda hayat
boyu 6grenme ile ilgili yapilan ¢alismalarin 6nemli oldugu goriilmektedir. Son zamanlarda bu
alanla ilgili yapilan ¢aligmalarin artmasinin nedeni olarak, 21. yilizyilda her alanda gergeklesen
gelisimin ve degisimin etkili oldugu soylenebilir.

Calismalarin analizi sonucunda, yiiksek lisans tezleri doktora tezlerine gore ¢ok daha
fazla sayida yapilmistir. Doktora tezlerinin kapsami, yazim siireci, yazarin akademik deneyimi,
olay ve olgular1 daha ayrintili inceleme imkaninin olmasi ve toplanan verilerin analizlerinin
yliksek lisans tezlerine gore daha kapsamli olmasindan dolayi, bu alanda daha fazla doktora
diizeyinde ¢aligsma yapilmasi gerekliligi ortaya ¢cikmaktadir.

Ulusal tez merkezinde yayinlanan tezlerin biiyiik bir ¢ogunlugu arastirma/inceleme
tirtindedir. Kuramsal tiirde yapilan g¢alismalar olduk¢a az sayidadir. Arastirma/inceleme
tiirtinde yapilan ¢aligmalarin sayica fazla olmasi, hayat boyu 6grenme alanina dogru bir yonelim
oldugunun gostergesi olabilir. Bu durum olumlu olarak ifade edilmektedir. Egitim alaninda
yapilan farkli ¢alismalarin da, kuramsal (derleme) caligmalara gore arastirma/inceleme
caligmalarinin fazla olmasi, o alana yonelik bir egilim oldugunu gdstermektedir (Ciltas, Giiler
ve Sozbilir, 2012; Erdem, 2011; Goktas vd., 2012; Karadag, 2009; Ozan ve Kose, 2014; Sozbilir
ve Kutu, 2008; Tarman vd., 2011; Yilmaz ve Altinkurt, 2012).

Hayat boyu 6grenme ile ilgili yapilan tezlerde ¢cogunlukla deneysel olmayan iligkisel
tarama, genel tarama, betimsel tarama ve karsilastirmali iligkisel tarama desenleri
kullanilmistir. Aslinda burada verilen desenlerin tamami, genel tarama deseni igerisine
girmektedir. Ancak bazi arastirmalarda desenler genel tarama deseni olarak, bazilarinda ise

daha fazla ayrintiya girilerek diger desenler belirtilmistir. Ayrica caligmalara miidahale
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edilemedigi i¢in deneysel olmayan bu desenler ayr1 ayr1 sunulmustur. Karma desende yapilan
caligmalar incelendiginde, en ¢ok birlestirme (¢esitleme-yakinsayan paralel) ve agiklayici desen
kullanildigi, bunu miidahale (i¢ i¢e karma) deseninin takip ettigi goriilmiistiir. Burada dikkati
ceken nokta, bazi tezlerde karma arastirma desenlerinin rapor edilmemis olmasidir.
Arastirmaci, ¢alismasinin karma yontem ile yapildigin1 belirtmesine ragmen bu yontemin
desenleri hakkinda bilgi vermemistir. Gilinlimiizde karma yontem arastirmalari ile yapilan
caligmalarin artmasina ragmen tezlerde desenler hakkinda bilgi verilmemesi biiyiik bir eksiklik
olarak dikkat ¢ekmistir. Tezlerin nitel boyuttaki incelemesi sonucunda, ¢ogunlukla etkilesimli
olmayan dokiiman incelemesi kullanilmistir. Bunun yaninda, etkilesimli g¢alismalardan
olgubilim (fenomenoloji) ve durum ¢alismalari da kullanilmistir. Nicel ¢aligmalarin fazla nitel
caligmalarin az sayida olmasinin nedeni olarak, nicel arastirmalarin fazla zaman gerektirmeyen
Olcek uygulamasi seklinde olmasi, nitel arastirmalarin ise zaman ve daha detayli calisma
gerektirmesi oldugu sodylenebilir. Nicel boyuttaki tarama desenlerinin, egitim alaninda yapilan
cesitli aragtirmalarda (Erdogmus ve Cagiltay; 2009; Farhoomand ve Drury, 1999; Fazliogullari
ve Kurul, 2012; Ozan ve Kose, 2014) siklikla kullanilmasi, aragtirma sonucumuzla benzerlik
gostermektedir. Benzer sekilde Arik ve Tiirkmen (2009) de yaptiklari ¢aligmalarda nicel
boyutta tarama modellerinin fazla sayida kullanildigini, nitel ¢aligmalarin ise aragtirmalarda
daha az kullanildigini belirtmislerdir.

Tezlerin nicel boyutuna iligkin 6rneklem gruplarinda, en ¢ok lisans ve Ogretmen
gruplarmin kullanildigi goriilmiistiir. Benzer sekilde Fazliogullart ve Kurul (2012) tarafindan
yapilan, egitim bilimlerindeki doktora tezlerinin incelenmesine yonelik aragtirmada, tezlerin
orneklemlerini en ¢ok lisans 6grencilerinin olusturdugu, bunu ilkdgretim o6grencileri ve
ogretmenler ile olusturulan ¢alismalarin takip ettigi belirlenmistir. Yine benzer sekilde, Arik ve
Tiirkmen (2009) ile Yiiksel, Glindogdu, Akyol ve Akar Vural (2016) da yaptiklar1 dokiiman
incelemesinde, egitim bilimleri alaninda yapilan makale ve tez ¢aligmalarinin daha ¢ok lisans
ogrencilerine yonelik oldugu sonucuna ulasmislardir. Hayat boyu 6grenme ile ilgili yapilan tez
caligmalarinda okul 6ncesi ile ilgili ¢alismalarin olmamasi, ilkokul ve lisansiistii 6grencileri ile
yonetici ve 6gretim elemanlarina yonelik yapilan arastirmalarin da ¢ok az sayida olmasi dikkat
cekmektedir. Nitel boyuta iligskin ¢aligma gruplarinda en ¢ok dokiimanlarin 6rneklem olarak
secildigi, bunun yaninda lisans ve Ogretmen gruplari ile yapilan orneklemler de oldugu
sonucuna ulagilmistir. Nicel boyutta cogunlukla lisans Ogrencilerinin, nitel boyutta ise
dokiimanlarin 6rneklem grubu olarak se¢ilmesinin nedeninin, ulagilmasinin kolay olmasindan

ve fazla resmi prosediir gerektirmemesinden kaynaklandig1 sdylenebilir.
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Tezlerdeki Orneklem biiyiikliiklerine bakildiginda, nicel boyutta 301-1000 arasi
orneklem grubunu ele alan ¢alismalarin fazlaligi dikkat ¢ekmektedir. Fraenkel vd. (2012:
222)’ne gore nicel arastirmalarda orneklem biiyiikliigiiniin 30 ve lizerinde olmasi normal
dagilim gosterme egilimde olacagi igin, secilecek orneklem biiyiikliiklerinin en az 30 olmasi
gerektigi belirtilmistir. Hayat boyu 6grenme ile ilgili yapilan nicel arastirmalarda 31 ve lizeri
orneklem biylkligiiniin ¢ogunlugu olusturmasi, yapilan aragtirmalarin giivenilir sonuglar
vermesi i¢in yeterli oldugu sdylenebilir. Nitel boyutu olan tezlerin 6rneklem biiyiikliiklerinin
de genellikle 11-30 ve tizerinde oldugu goriilmiistiir. Nicel 6rneklem biiytikliiklerinin en az 30
olmasi gerektigi diislintildiigiinde, nitel 6rneklem biiyiikliigiiniin, nicel 6rneklem biiylikliigiiniin
en az licte birine denk gelmesi ve bunun arastirmalarda ¢ogunlugu olusturmasi, tezlerin nitel
orneklem biiyiikliigii agisindan yeterli oldugunu gosterebilir.

Hayat boyu 6grenme ile ilgili tezlerdeki veri toplama araglar1 ¢ogunlukla likert tipi
dlceklerden olusmustur. Olgekler, yeterli &rneklem biiyiikliigiine ulasma acisindan veri
toplamanin kolay, ekonomik, gecerli ve glivenilir bir yolu oldugundan dolay1, ¢cok sayida tezde
kullanildig1 sOylenebilir. Tezlerde veri toplama araci olarak yari yapilandirilmis goériisme
formlariin ve dokiimanlarin kullanildigi da dikkat ¢ekmektedir. Tezlerde nicel ve karma
yontem arastirmalarin sayisal olarak fazla olmasi, veri toplama araci olarak dlgeklerin ve yari
yapilandirilmig goriisme formlarinin kullanilmasindaki fazlaligi agiklarken, nitel aragtirmalarin
az saylda olmasi veri toplama araci olarak dokiimanlarin az sayida olmasini agiklamaktadir.

Hayat boyu 6grenme ile ilgili tezlerin veri analiz teknikleri incelendiginde, ¢ogunlukla
kestirimsel ve betimsel istatistikler kullanilmistir. Kestirimsel istatistiklerden genellikle
ANOVA, korelasyon analizi, non-parametrik testlerve t-testi kullanilmistir. Benzer sekilde
Arik ve Tiirkmen (2009), Dogan ve Tok (2018), Kurt ve Erdogan (2015), Selguk vd. (2014) ve
Yiiksel vd. (2016) de yaptiklari ¢calismalarda kestirimsel istatistiklerden en cok ANOVA ve t-
testi analizlerinin kullanildig1 sonuglarina ulagsmislardir. Hsu (2005) da ¢aligmasinda en sik
kullanilan istatistiklerin ANOVA, korelasyon ve t-testi oldugunu ifade etmistir. Betimsel
istatistiklerden ise ¢ogunlukla frekans/yiizde ve ortalama/standart sapma istatistikleri
kullanilmigtir. Ozan ve Kdse (2014), Selguk vd. (2014) ve Yiiksel vd. (2016) de yaptiklari
caligmalarda betimsel analizlerden en c¢ok frekans/yiizde ve ortalama/standart sapma
istatistiklerinin kullanildigin1 ifade etmislerdir. Hayat boyu Ogrenme alanindaki tezlerde
cogunlukla nicel analiz kullanilmasina ragmen nitel boyutta yapilan ¢alismalar da
bulunmaktadir. Nitel boyuttaki veri analiz tekniklerinden en ¢ok igerik analizi kullanilmistir.
Bunun yaninda betimsel analiz ve dokiiman analizinin kullanildig1 ¢aligmalar da mevcuttur.

Balc1 ve Apaydin (2009), Chen ve Hirschheim (2004), Dogan ve Tok (2018), Erdem (2011),
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Fazliogullar1 ve Kurul (2012), Goktas vd. (2012), Hranstinski ve Keller (2007), Kiigiikoglu ve
Ozan (2013) yaptiklart calismalarda en ¢ok igerik ve betimsel analiz yontemlerinin
kullanildigini belirtmislerdir.

Alandaki tezlerin giivenirlik ¢alismalar1 incelendiginde, ¢ogunlukla Cronbach alfa
giivenirlik ¢alismas1 kullanilmistir. Burada dikkat ¢ceken nokta, 25 (%18.52) tez ¢alismasinda
giivenirligi belirlemek amaciyla yapilan herhangi bir ¢alismaya rastlanmamis olmasidir.
Arastirmacilar tezlerinde, veri toplama araglarini aldiklar1 ¢alismalarin gilivenirlik degerlerini
paylagsmislardir ancak kendi arastirmalari i¢in giivenirlik calismas1 yapmamiglardir. Bu ¢calisma
tezlerin glivenirligi i¢in ¢cok dnemli olmasina ragmen, tezlerde bu konuya deginilmemesi, dikkat
edilmesi gereken bir eksikliktir. Giivenirlik ¢aligmalarinin arastirmalarda agiklanmamasi,
tezlerin glivenirligine siiphe diisirmektedir. Tezlerin gegerlik ¢alismalari incelendiginde ise en
cok uzman goriisii ve faktdr analizinden yararlanilmistir. Ancak bu kategoride dikkat ¢eken
nokta, 52 (%35.62) tez c¢aligmasinin gecerligine iliskin bir bilginin c¢alismalarda rapor
edilmemis olmasidir. Bu calismanin yapilmamasi, tezde kullanilan yontem ve tekniklerin
gecerligini etkileyebilmektedir. Bundan dolay1 tezlerin yaziminda giivenirlik ve gecerlik ile
ilgili calismalarin yapilmasi ve rapor edilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Sonug¢ olarak, 2000-2020 yillar1 arasinda hayat boyu 6grenme ile ilgili yapilan tez
caligmalar1 incelendiginde, ilk tezin 2007 yilinda yayinlanmasiyla birlikte 2014 yili ve
sonrasinda artarak devam ettigi goriilmiistiir. Bu alanda yapilan ¢alismalarin cogunlukla ytiksek
lisans diizeyinde, arastirma/inceleme tiiriinde deneysel olmayan nicel g¢aligmalar oldugu
belirlenmistir. Arastirmalarin 6rneklem tiiriinii lisans 6grencileri ve 6gretmenlerin olusturdugu,
biiytikliiklerinin de 301 ile 1000 arasinda degistigi saptanmistir. Veri toplama araglar1 olarak
likert tipi Ol¢eklerin ¢ogunlukta oldugu, analizlerinin ise kestirimsel ve betimsel analiz ile
yapildig1 sonucuna ulagilmistir. Son olarak, calismalarin giivenirligi i¢in Cronbach Alfa,
gecerligi i¢in de uzman goriisli ve faktor analizinden yararlanilmistir.

Elde edilen sonuglar dogrultusunda, hayat boyu 6grenme alaninda, karma arastirma
deseni ile yapilan, gegerligi ve giivenirligi yiiksek olan, doktora diizeyinde daha detayl
caligmalarin yapilmasina ihtiyag¢ duyuldugu sdylenebilir. Bu alanda yapilan ¢aligmalarin lisans
ogrencileri ile 6gretmenlerden ziyade okul dncesi, ilkokul, lisansiistii ve dnlisans 6grencileri ile
okul yoneticileri ve §gretim elemanlariyla yapilan ¢aligmalarin artirilmasi saglanabilir. Alanda
incelenen tezlerde daha c¢ok tek degiskenli istatistiki tekniklerin kullanildigr goriilmiistiir.
Bunun yerine ¢ok degiskenli istatistiki tekniklerin kullanilarak daha derinlemesine yapilacak

analizlere gereksinim duyuldugu sdylenebilir.



Ozturk - International Journal of Active Leraning, 5(1), 2020, 12-32 29

Kaynakca

Alper, A. ve Giilbahar, Y. (2009). Trends and issues in educational technologies: A review of recent
research in TOJET. Turkish Online Journal of Educational Technology, 8(2), 124-135.

Altin, N. (2004). Egitim programlar: ve égretim alaminda yapilan yiiksek lisans tezlerinin analizi
(Ankara, Gazi ve Hacettepe Universitesi). Yaymmlanmamus yiiksek lisans tezi, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Altikurt, L. (2007). Sanat egitimi ile ilgili lisansiistii tezlerin incelenmesi. Milli Egitim, 173, 105-113.

Arik, R. S. ve Tiirkmen, M. (2009). Egitim bilimleri alaninda yayimlanan bilimsel dergilerde yer alan
makalelerin incelenmesi. . Uluslararas: Tiirkiye Egitim Arastirmalar: Kongresi, Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi, Antalya.

Aydin, A., Erdag, C. ve Sarter, Y. (2010). Egitim yonetimi alaninda yayinlanan makalelerin konu,
yontem ve sonuglar agisindan karsilastirilmasi. Eurasian Journal of Educational Research,
39, 37-58.

Aydm, A. ve Uysal, S. (2011). Tiirkiye’de ve yurt disinda egitim yonetimi alaninda yapilan doktora
tezlerinin konu, yontem ve sonuglar agisindan degerlendirilmesi. Eurasian Journal of
Educational Research, 42, 1-14.

Bacanak, A., Degirmenci, S., Karamustafaoglu, S., ve Karamustafaoglu, O. (2011). E-dergilerde
yayinlanan fen egitimi makaleleri: Yontem analizi. Tiirk Fen Egitimi Dergisi, 8(1), 119-132.

Balci, A. ve Apaydin, C. (2009). Tirkiye’de egitim yonetimi arastirmalarinin durumu: Kuram ve
uygulamada egitim yonetimi dergisi megi. Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi Dergisi,
59(15), 325-343.

Bilasa, P. ve Tagpinar, M. (2017). Hayat boyu 6grenme kapsaminda anahtar yeterliliklerin belirlenmesi:
Tiirkiye icin durum analizi. Milli Egitim, 215, 129-144.

Bozkaya, M., Erdem-Aydin, 1. ve Geng-Kumtepe, E. (2012). Research trends and issues in educational
technology: A content analysis of TOJET (2008-2011). Turkish Online Journal of Educational
Technology, 11(2), 264-277.

Bulag, E. ve Kurt, M. (2019). Ogretmen adaylarimin yasam boyu 6grenme egilimlerinin incelenmesi.
Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8(1), 125-161.

Can-Yasar, M. ve Aral, N. (2011). Tiirkiye'de okul dncesinde drama alaninda yapilan lisanstistii tezlerin
incelenmesi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(22), 70-90.

Chen W. ve Hirschheim R. (2004), A paradigmatic and methodological examination of information
systems research from 1991 to 2001, Info Systems J., 14, 197-235.

Cohen, L., Manion, L. ve Morrison, K. (2007). Research methods in education. New York: Routledge.

Creswell, J. W. (2009). Research design, Qualitative, Quantitative, and Mixed methods approaches.
Thousand Oaks, CA: Sage Publications Inc.



Hayat Boyu Ogrenme ile ilgili Yapilan Tezlerin icerik Analizi 30

Calik, M., Unal, S., Costu, B. ve Karatas, F. O. (2008). Trends in Turkish science education. Essays in
Education, [Special edition], 23-45.

Cakic1 Y. ve llgaz G. (2011). 2004 y1l1 ilkogretim fen ve teknoloji programu ile ilgili 2005-2010 yillar
arasindaki tezlerin incelenmesi. M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, 34,
35-47.

Ciltas, A., Giiler, G. ve Sozbilir, M. (2012). Tiirkiye'de matematik egitimi arastirmalari: Bir igerik
analizi ¢calismasi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 12(1), 565-580.

Dogan, H. ve Tok, T. N. (2018). Tirkiye’de egitim bilimleri alaninda yayinlanan makalelerin
incelenmesi: Egitim ve Bilim dergisi 6rnegi. Curr. Res. Educ., 4(2), 94-109.

Elbir, B. ve Bagci, C. (2013). Birinci ve ikinci kademe okuma egitimi iizerine yapilan lisansiistii
calismalarm degerlendirilmesi. Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
6(11), 229-247.

Erdem, D. (2011). Tiirkiye’de 2005-2006 yillar1 arasinda yayimlanan egitim bilimleri dergilerindeki
makalelerin bazi1 6zellikler agisindan incelenmesi: Betimsel bir analiz. Egitimde ve Psikolojide
Ol¢me ve Degerlendirme Dergisi, 2(1), 140-147.

Eskici M. ve Cayak, S. (2017). Egitim bilimleri anabilim dalinda yapilan yiiksek lisans tezlerine genel
bir bakis. Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19(1), 211-226.

Farhoomand, A. F., ve Drury, D. H. (1999). A historiographical examination of information systems.
Communications of the Association for Information Systems, 1, 1-27.

Fazliogullari, O., ve Kurul, N. (2012). Tirkiyedeki egitim bilimleri doktora tezlerinin 6zellikleri.
Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12(24), 43-75.

Fraenkel, J. R., Wallen, N. E. ve Hyun, H. H. (2012). How to design and evaluate research in education.
USA: The McGraw-Hill Companies, Inc.

Goktas, Y., Kiiciik, S., Aydemir, M., Telli, E., Arpacik, 0., Yildirim, G. vd. (2012). Tiirkiye'de egitim
teknolojileri arastirmalarindaki egilimler: 2000-2009 donemi makalelerinin igerik analizi.
Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 12(1), 177-199.

Giilbahar, Y. ve Alper, A. (2009). Ogretim teknolojileri alaninda yapilan arastirmalar konusunda bir
icerik analizi. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 42(2), 93-111.

Giileg, I., Celik, S. ve Demirhan, B. (2012). Yasam boyu égrenme nedir? Kavram ve kapsamu {izerine
bir degerlendirme. Sakarya University Journal Of Education, 2(3), 34-48.

Hager, P. (2001). Lifelong learning and the contribution of informal learning. In: Aspin, D., Chapman,
J., Hatton, M., Sawano, Y. (eds). International handbook of lifelong learning. Springer
International Handbooks of Education, vol 6. Springer, Dordrecht.

Hazir Bikmaz, F., Aksoy, E., Tatar, O. ve Atak Altinyiiziik, C. (2013). Egitim programlari ve 6gretim
alaninda yapilan doktora tezlerine ait igerik ¢6ziimlemesi (1974-2009). Egitim ve Bilim,
38(168), 288-303.



Ozturk - International Journal of Active Leraning, 5(1), 2020, 12-32 31

Hranstinski, S., ve Keller, C. (2007). An examination of research approaches that underlie research on
educational technology: A review from 2000 to 2004. Journal of Educational Computing
Research, 36(2), 175-190.

Hsu, T. (2005). Research methods and data analysis procedures used by educational researchers.
International Journal of Research & Method in Education, 28(2), 109-133.

Inceoglu, G. (2009). Matematik egitimi ve matematik o6gretimi alaninda yapilan tezlerin bir
degerlendirilmesi. e-Journal of New World Sciences Academy, 4(3), 1046-1052.

Karadag, E. (2009). Egitim bilimleri alaninda yapilmis doktora tezlerinin tematik agidan incelenmesi.
Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 10(3), 75-87.

Karadag, E. (2010). Egitim bilimleri doktora tezlerinde kullanilan arastirma modelleri: Nitelik diizeyleri
ve analitik hata tipleri. Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi, 16(1), 49-71.

Kaya, H. E. (2014). Lifelong Learning and Turkey. Ankara University, Journal of Faculty of
Educational Sciences, 47(1), 81-102.

Kozikoglu, I. ve Senemoglu, N. (2015). Egitim programlar1 ve gretim alaninda yapilan doktora
tezlerinin igerik analizi (2009-2014). Egitim ve Bilim, 40(182), 29-41.

Kurt, A. ve Erdogan, M. (2015). Program degerlendirme arastirmalarinin icerik analizi ve egilimleri;
2004-2013 yillar1 aras1. Egitim ve Bilim, 40(178), 199-224.

Kiigiikoglu, A. ve Ozan, C. (2013). Simf 6gretmenligi alanindaki lisansiistii tezlere yonelik bir icerik
analizi. Uluslararast Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, 4(12), 27-47.

Mortimore, P. (2013). Does educational research matter? British Educational Research Journal,26(1),5-
24. https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1080/014119200109480. Erisim tarihi: 30
Mayis 2020

Miles, M. B. ve Huberman, A. M. (1994). Qualitative data analysis: A sourcebook of new materials.
Thousand Oaks: Sage.

Onwuegbuzie, A. J. ve Daniel L.G. (2003). Typology of analytical and interpretational errors in
quantitative and qualitative educational research. Current Issues in Education, 6(2), 1-32.

Orug, S. ve Ulusoy, K. (2008). Sosyal bilgiler 6gretimi alaninda yapilan tez c¢alismalari. Selcuk
Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Dergisi, 26, 121-132.

Ozan, C. ve Kose, E. (2014). Egitim programlar1 ve dgretim alanindaki arastirma egilimleri. Sakarya
University Journal of Education, 4(1), 116-136.

Onal, I. (2010). Tarihsel Degisim Siirecinde Yasam Boyu Ogrenme ve Okuryazarlik: Tiirkiye Deneyimi.
Bilgi Diinyasi, 11(1) 101-121.

Polat, C. ve Odabas, H. (2008) Bilgi Toplumunda Yasam Boyu Ogrenmenin Anahtar:: Bilgi
Okuryazarligl. Kiiresellesme, Demokratiklesme ve Tiirkiye Uluslararast Sempozyumu.
Akdeniz Universitesi, Antalya.


https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1080/014119200109480

Hayat Boyu Ogrenme ile ilgili Yapilan Tezlerin icerik Analizi 32

Samanci, O. ve Ocakct, E. (2017). Hayat Boyu Ogrenme. Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12 (24),
711-722.

Saracaloglu, A. S. ve Dursun, F. (2010, Mayis). Tiirkiye’de egitim programlar1 ve 6gretim alanindaki
lisansiistii tezlerinin incelenmesi. /. Ulusal Egitim Programlari ve Ogretim Kongresi,
Balikesir Universitesi, Ayvalik.

Secer, 1., Ay, I., Ozan, C. ve Yilmaz, B. Y. (2012, Eyliil). Rehberlik ve psikolojik danismanlik alanindaki
arastirma egilimleri: Bir icerik analizi. 21. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi, Istanbul.

Selcuk, Z., Palanci, M., Kandemir, M. ve Diindar, H. (2014). Egitim ve bilim dergisinde yayinlanan
arastirmalarin egilimleri: Igerik analizi. Egitim ve Bilim, 39(173), 430-453.

Sézbilir, M. ve Kutu, H. (2008). Development and current status of science education research in
Turkey. Essays in Education [Special issue], 1-22.

Sozbilir, M., Kutu, H. ve Yagar, M. D. (2012). Science education research in Turkey: A content analysis
of selected features of papers. In J. Dillon & D. Jorde (Eds). The World of Science Education:
Handbook of Research in Europe (pp.341-374). Rotterdam: Sense Publishers.

Senyurt, S. ve Ozer Ozkan, Y. (2017). Egitimde 6lgme ve degerlendirme alaninda yapilan yiiksek lisans
tezlerinin tematik ve metodolojik agidan incelenmesi. /lkégretim Online, 16(2), 628-653.

Simsek, A., Ozdamar, N., Becit, G., Kiliger, K., Akbulut, Y. ve Yildirim, Y. (2008). Tiirkiye'deki egitim
teknolojisi arastirmalarinda giincel egilimler. Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 19, 439-458.

Tarman, B., Acun, I. ve Yiiksel, Z. (2010). Sosyal Bilgiler Egitimi Alanindaki Tezlerin
Degerlendirilmesi. Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 9(3), 725-746.

Tarman, B., Giiven, C., ve Aktasli, 1. (2011). Tiirkiye’de sosyal bilgiler egitimi alaninda yapilan doktora
tezlerinin degerlendirilmesi ve alana katkilar1. Selcuk Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 32, 391-410.

Topsakal, U. U., Calik, M. ve Cavus, R. (2012). What trends do Turkish biology education studies
indicate? International Journal of Environmental and Science Education, 7(4), 639-649.

Ugur Erdogmus, F. ve Cagiltay, K. (2009, Subat). Tiirkiye’de egitim teknolojileri alaninda yapilan
master ve doktora tezlerinde genel egilimler. Akademik Bilisim Konferansi, Sanlurfa.

Yilmaz, K. ve Altinkurt, Y. (2012). An examination of articles published on preschool education in
Turkey. Educational Sciences: Theory & Practice,12 [Special Issue], 3227-3241.

Yiiksel, S., Giindogdu, K., Akyol, B. ve Akar Vural, R. (2016). Hayat Boyu Ogrenme Konusunda
Yayimlanan Tez ve Makalelere iliskin Bir icerik Analizi: 2000-2015. Erzincan Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 18(2), 1491-1513.



