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Giiniimiiz Cami Mimarisinde “Ilkesiz Yaklagim”

Elif GURSOY"

OZET

Ginimuz cami mimarisi tanimt kapsaminda, 1950 yili sonrasindan bulundugumuz
zamana kadar gecen sire igerisinde yapilan cami ingast faaliyetleri yer almaktadir. Calismada
modern malzeme ve betonarme inga teknigi uygulamasinin gortldigh giniimiz cami
mimarisinin kaynak ve sorunlarina kisa kisa deginilmeye ¢alisiimistir. Bu dénemde ortaya ¢ikan
yap1 grubu, 6nceden yapilmis calismalarda farkli adlandirlmis ya da kapsam dist birakidmistir.
Calismada bu grup yapilar “Ilkesiz Yaklasim” olarak tanimlanmustir™.

Anahtar Kelimeler:Cami mimarisi, modern cami mimarisi, ilkesiz yaklasim.

“Unprincipled Approach” in the Contemporary Mosque Architecture

ABSTRACT

In the contemporary mosque architecture covers the architecture during the period
from 1950 onwards to the present time construction activities. In this study, we mentioned the
application of modern materials and construction techniques with concrete problems of
contemporary mosque architecture. The group of theese construction has been used previously
named differently or excluded. In this study this group of structures is defined as
"Unprincipled Approach".

Key Words:Mosque architecture, contemporary mosque architecture, unprinciple
design.

2010 yih sonunda Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan tutulan istatistiklere ait
verilere gbre tlke niifusu 73.722.988 iken, cami sayist 81.844 olup her 899 kisiye bir
cami ya da bir camiye 899 kisi dismektedir. Ancak, bes vakit namazini camide kilan
yas grubu diisiniildiiginde bu oran degisecektir. Ornegin; Konya ili kapsaminda
gerceklesmis bir anket ¢alismasinda bes vakit namazini camide kilan yas grubunun 70-
79 oldugu sonucu ortaya ¢tkmaktadir!. Istatistiksel sonuglarin yaninda bu veri goz
ontine alindiginda, Bayram, Cenaze ve Cuma namazlari haricinde camiyi beg vakit
namazda kullanan cemaat sayisinin, ilerlemis yasa sahip, az sayida bir kitleden olustugu
gorilmektedir.

“Yrd. Dog. Dr., Usak Universitesi Sanat Taribi Biliimii: elifgursoy@usak.edn.tr

** Bu calisma Ekim 2011 tarihinde tamamlanan “Modern Mimarlik Tarihi Siirecinde izmir Camileri”
konulu doktora tezinden bir bélimi icermektedir. Tez ¢aligmast siiresince destek ve sabrint eksik etmeyen
sayin hocam Prof. Dr. Bozkurt Ersoy’a saygt ve stikranlarimi sunarim.

1 Calismada yer alan anket calismasinda, arastirma grubu yaglarina gére namaz kilma mekanlart acisindan
incelenmis, vakit namazini camide kilan yas grubunun 70-79 yas arasinda oldugu sonucu ortaya ¢ikmugtir.
Bkz. Sahin S6z, Bir Cami Cemaatinin Anatomisi: Konya Kulu Merkez Kubbeli Cami Cemaati Uszerine Din
Sosyolojisi Agisindan Bir Yaklasim, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Konya, 2010, s. 76.
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Ginimiz cami mimarisi konulu calismalar? kisith olmakla birlikte genellikle
camiler, “Geleneksel ve Modern Yaklasim” olarak iki grup altinda degerlendirilmistir.
Tarihi nitelikteki camilerin planlarina yakin, hatta kopyast olmaya ¢aligilan, ancak daha
¢ok uygulamada aksakliklar gbsteren yapilart tanmimlayan “Geleneksel Yaklasim” ve
gelenekselin  disinda kendi tarzi ve estetiginde modern malzeme ve teknikten
yararlanilarak yapilmus farkli olma ¢abast ile ortaya ¢ikan yapilari tanimlayan “Modern
Yaklagim” disinda kalan 6rnekler calismanin asil konusunu olusturmaktadir.

Ginimiiz cami mimarhigt denildiginde diizeysiz 6rneklerin yer aldigi, “kitsch”
mimari tanimlamasinin - kullanildigt  mimari Gretim tarzindan bahsedilmektedir.
Umursamaz ve higbir seyi dert etmeyen bir tavir olarak adlandirilan kitsch? sézciigi,
20. yuzyil icinde tretilmis ¢esitli nesnelerde rastlanan zevksiz, kokeni belirsiz ve estetik
deger tastmayan bir tasarim anlayisint tanimlayan Almanca kokenlidir, Tiirkcede yakin
anlaml olarak “rikiis” s6zcigiiyle karsilanabilmektedir#.

Cirkin®, ilging® ya da ucube’ tanimlarina maruz kalan glintimtizde insa edilmis,
ya da giniimiizde camiye cevrilmis yapiar vardir ki cami olduklari bile zorla
anlasiimaktadir. Giris cephesinde yer alan isim tabelas: ya da minaresi goriilmedikce
cami denilemeyecek yapilar icin kullanidlan bu tabitleri hak eden yapilarn varlig
maalesef s6z konusudur ve mimarisinde herhangi bir ilkeden bahsedilemedigi icin
“Tlkesiz Yaklasim” olarak tanimlanmistir®,

Ilkesiz Yaklasimda kesin sinirlar olmamakla birlikte konutlarin camiye
donustirilmesi®, halkin kendi imkanlart ile belitli arazilerde hatta kisitl parsellerde

2 Konu ile ilgili calismalar: Tolga Isikyildiz, Contemporary Mosque Architecture in Turkey, Orta Dogu Teknik
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2000. ; Zerrin Akar, Cumburiyet
Dinemi Camilerinin Mekansal Analizi, Karadeniz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarhk
Anabilim Dali, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2004. ; Sezin Haseki, 20. Yiizyd Cagdas Cami Mimarisi'ne
Ankara Ornekleri Uzerinden Bir Yaklagim, Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti, Bastlmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2006, s. 210-237. ; Kemat Kutgin Eytpgiller, “Turkiye’de 20. Yuzyil Cami
Mimarisi”, Mimarlik, S.331, Eylil-Ekim 20006, 24-27. ; Cagrt Uzun, Giiniimiiz Cami Mimarisinin 1;/@0—Biﬂm ve
Teknoloji Tiskisi Agisindan Incelenmesi, Dokuz Eyliil Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti, Basilmans Yiiksek
Lisans Tezi, Izmir, 2010, s. 71-112.; Hasan Bege¢-Cagr1 Uzun, “Cami Mimarisi, Glinimiiz Yaklagimlari”,
Yapz, S. 354, Mayis 2011, 68-73.

3 Dilek Oztiirk, “Avant-garde ve Kitsch:Mimarlga FEtkisi”, Mimatizm: Dis Ses, Mimarizm, Mimarlik ve
Tasarim Yayin Platformu, 07.02.2008.

4 Metin Soézen-Ugur Tanyeli, Sanat Kavram ve Terimleri Sozligih, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1992, s. 131,
Detaylt bilgi igin bkz. Mehmet Aslisen, Postmodern Siirecte Kitsch Olgusu, Dokuz Eylill Universitesi, Giizel
Sanatlar Enstitisti, Basilmamis Yiksek Lisans Tezi, Izmir, 2006, s. 15-24.; Murat Tansu Ozsik, Sanat ve
Kitsch, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittist, Basdmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2008, s.
66-95.

5 Dogan Kuban, “Cami Tasariminda Sinan’t Tzlemek Baglaminda Uyarilar”, Yape, S. 352, Mart 2011, s. 64.
¢ Giithan Tumer, “Bir Cami Dosyast”, Ege Mimarik, S.96/3 20, Mimarlar Odast {zmir Subesi, Ekim,
1996, s. 34.

7 Giithan Tiimer, “Ucube Camilerden Oteki Camilere-Mea Architectura Mea Culpa”, Mimarlik, S.331,
Mimarlar Odasi, Eylil-Ekim 2006, s. 31-38.

8 Bu tamimlama “Elif Giirsoy, Modern Mimarisk Taribi Siirecinde Tzmir Camileri, Ege Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitisi Bastimamis Doktora Tezi, Izmir, 2011.” adli calisma kapsaminda ilk olarak
kullanilmigtir. Daha 6nceki calismalarda bu gruba dahil olan yapilardan, “Popilist Yaklagim” baghgt
alunda bahsedilmistir. Bkz. Akar, a.g.2, s. 64.; Istkyildiz, a.g.%, s. 70-71.

9 Ornek olarak Izmir Bayrakli Ravza Mescidi (Fotograf.1, 2), Izmir Kadifekale Kaleliler Cami
(Fotograf.7,8) ve Izmir Odemis H. Vasfi Kurtoglu Cami (Fotograf.11,12) verilebilir.
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yapmaya calistigt Ornekler, bitisik nizam uygulamalar!® ya da yapanin kisisel estetik
anlayisinin etkisiyle ortaya ¢itkan!! bazen de zorlama uygulamalardan hatta apartman
cami olarak tanimlanan ¢ok katlt ve farkli islevli yapilardan bahsedilmektedir.

Ilkesiz yaklasim 6rneklerinde minare, en fazla deformasyona ugrayan 6gedir.
Boyutlariyla yapiya gereginden fazla hakim ya da deformasyona ugramis minareler
goriilebilmektedir. Izmir Kadifekale Kaleliler Cami, Izmir Odemis H. Vasfi Kurtoglu
Cami (Fotograf.12), 6rneklerinde, bulundugu yapinin catisinda sembolik bir gévde ve
kilahtan olusan minare, arttk minarecik olarak adlandirilabilmektedir. Bunun yaninda
Izmir Gaziemir M. Akif Ersoy Cami (Fotograf.3) ve Izmir Bayrakli Ravza Mescidi
(Fotograf.2) Orneklerinde minareler sagtan imal edilmis ince bir direk formundaki
yapilartyla da karsimiza ¢ikmaktadir. Menderes Kiner Koyt Cami (Fotograf.9)
Orneginde tek minare uygulanmisken, sonradan eklenen ikinci minate ilkinden farkli
olarak iki serefelidir. Odemis Bayindir Yakactk Kéyii Sirinkir Cami (Fotograf.10)
Orneginde ise minare, genis kaide ve govdesi ile yapinin kiitlesiyle yarisir durumda,
bunun yaninda oldukga algaktir.

Ilkesiz yaklagtm tanimindan ve tanim kapsaminda birkag Ornekten
bahsettikten sonra, bu grubu olusturan érneklerin olugsmasina neden olan kaynak ve
sorunlara bakilacak olur ise, ilk olarak Cumhuriyet dénemi mimari gereklilikleri ve
d6énemin din politikasina deginmek gerekmektedit.

Cumbhuriyet dénemi, ge¢misi hatirlatan simge, sembol ve aliskanliklardan uzak
durma egiliminde olmustur. Erken Cumbhuriyet Donemi mimarlarindan Behcet
Unsal'in (1933-2006) “Giiniimiiz mimarliginin amact dine hizmet etmek degil, halka
hizmet etmektir...” seklindeki sozlerinden!? anlagilacagl tizere teknolojik imkanlarin
artmast ile ortaya ¢ikan demiryolu gibi ulasim araglart ile tren gatlarina, egitim seklinin
degismesi ile okullara, modern tibbin gelismest ile hastane binalarina, yénetim seklinin
degismesi ile idari binalara, ekonomik diizenin degismesi ile banka yapilarina ve buna
benzer yeni ihtiyaclara gére yeni yapr tiplerine gerek duyulmasi sonucunda cami ingast
Onemini kaybetmistir!3.

Yeni olusturdugu kimlik ve sistemde dini referans almayan Cumhuriyet
doénemi idaresinde, din politikalar1 devrin sartlarina gore sekillenmistir!4. Zaman
igerisinde farklilasan din politikalari i¢ dénem halinde incelenmistir. {lk dénem, din
politikalart ve kullanilan sdylemler nedeniyle Osmanli modernlesmesinin bir devami
niteligindeki Milli Miicadele dénemidir. Dini s6ylemin 6n plana ¢ikarildigi bu dénem,
Lozan Antlasmast ile yeni kurulan devletin taninmast siireci ile sonra ermistir. Tkinci
doénem, Lozan sonrast devlet, hukuk, egitim ve kiltiirde Batililasma ve ulus-devletin
insast yoniinde izlenen, laik vurgulu, dine karst mesafeli, hatta dini kisitlayan ve
donustiiren inkilaplarin oldugu ve II. Dinya Savast sonrasina kadar siiren dénemdir.
Ucglincii dénem ise ¢ok partili hayata ve demokratik uygulamalara gecilen dénemdir.

10 Ornek olarak Tzmir Karstyaka Tersane Cami (Fotograf.4) verilebilir.

11 Ornek olarak Tzmir Konak Kadifekale Horasanct Cami (Fotograf.5,6) verilebilir.

12 Uzun, a.e.t,s. 70.

13 Uzun, a.g.t, s. 59.

14Mete Tuncay, Tiirkiye Cumburiyetinde Tek Parti Y dnetiminin Kurulmase, Tarih Vakft Yurt Yayinlar, Istanbul,
2005, s. 213.
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Tek partili yillarda izlenen politikalar bu dénemde yumusamaya baslamis, din
politikalart degisiklige ugramugtir'>.

Milli Mtcadele’nin baglangicindan Cumbhutiyet'in ilanina kadar, halk arasinda
uluscu bilincin yaygin olmamast nedeniyle, Islami dayanismadan yararlanilmistir. Hatta
dinin siyasete alet edilmesi yolunda, Osmanli dénemine oranla daha da ileriye
gidilmistir’¢.Laiklesme adimlarinin baslicalar1 sapka ve kiyafet devrimleri; tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi, tarikatlarin yasaklanmasi seklinde baslamistr. 1925 yilt
sonlarinda, hicri ve rumi takvimler yerine, Miladi takvimin ve alafranga saatin kabuli,
1926 yilinda, aile, borglar gibi konularindaki dinsel hitktimlerin kaldiridmast ile devam
eden siirecte 1928 yilinda uluslararasi rakamlar ve Latin esash Turk alfabesi
kanunlasturilmistir. Halka yeni harfleri 6gretmek icin, Millet Mektepleri Teskilatt
kurulmus, 1931 yilinda, Slgller metrik sisteme uyarlanmis, 1935’te pazar gini hafta
tatili olarak benimsenmistir!”.

Turkee Kuran, Tirkee hutbe, Tirkce ibadet konulart Cumhuriyet 6ncesinde
“dini 1slahat” ¢ercevesinde ele alinirken, Cumbhuriyetle birlikte “dinin millilesmesi ve
modernlesmesi” anlamimi  kazanmistir'®.  Turkce Kuran’dan sonra ibadetin
Turkeelestirilmesi ¢abalart kapsaminda 22 Ocak 1932°den itibaren camilerde Kuran’in
Turkce tercimesi okunmaya baslamis, tekbir, ezan, kamet, sala ve hutbelerin
Turkeelestirilmesine calistimustir!®. Turkce ezan ilk kez 30 Ocak 1932 tarihinde
okunmugtur. Biitin muezzinlere yeni ezan Ogretilmis ve 1933 baslarinda cikaridmig
olan bir emir dogrudan yasaklamamakla birlikte Arapca ezanin yerine Tirkcesini
koymustur. Arapca ezan yasagina uymayacaklarin cezalandirilacagina iliskin yasa 1941
senesinde ¢tkmistir20.

Cok partili demokrasiye gecilmesiyle dini politikada degisiklikler gérilmeye
baslamistir. 28 Subat 1946 yilinda kurulan Sosyal Adalet Partisi, amacinin Diinya
Mislimanlart Birligi'nin desteklenmesi oldugunu vurgularken, 24 Nisan 1946’da
kurulan Ciftci ve Koyl Partisi, Tiurkin tarihi, adalet ve degeri ile ilgili butin
6zellikleri tatbik etmek icin Islami esaslara dayanilacagini belirtmistir. Kurulan tiim
yeni partilerin hepsinin ortak hareket noktast, Islami vurguyu artirmalart olmustur2!.

1945 yilinda dinde reform yapmak Ulzere hazirlanan bir 6nerge CHP icinde
tepki ile karsilanmis ve dinin, inan¢ ve pratikleriyle ilgili konularin devletce
dizenlenmesinin dine miidahale oldugu ifade edilmistir?2. CHP yonetimi dinsizlik
suclamalarina karst 1946’da ilkokullarda din dersleri konulmasint kabul etmis, 1948
senesinde hacca gideceklere doviz verilmesi ve vize imkam saglamstir. 1950

15 Ahmet Sefik Hatipoglu, Tek Parti Dénemi Din Politikalars, Istanbul Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiist, Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2009, s. 49-50.

16 Fahrettin Giin, Sebiliirresad Dergisi Ekseninde Cok Partili Hayata Gegerken Islamalara Gire Din, Siyaset ve
Laiklik (1948-1954), Beyan Yaynlari, Istanbul, 2001, s 69.

17 Emine Demirci, Cok Partili Sisteme Gegis Siirecinde CHP'de Ideolgjike Arayislar (1945-1950), Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisti, Basiimanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2007, s. 142.

18 Diicane Cindioglu, Tiirkee Kuran ve Cumburiyet fdeo/_o/zlrz', Istanbul, 1988, s. 46.

19 Candioglu, a.ge., s. 20.

20 Ahmet Caglayan, Asr-z Saadetten Giiniimiize Ezan, Kaythan Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 143.;Harun
Tokak-Hayrettin Karaman-Umit Meric, Ezanmn Yasakl Yillars, Yarinin Ezanlar, (")zge Yayinlari, Istanbul,
2010.

21 Hatipoglu, a.g.e., s. 66-67.

22 Hasan Huseyin Ceylan, Cumburiyet Déonemi Din-Devlet f/z‘;;éz‘/erz' 11, Istanbul, 1990, s. 316.
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secimlerinden 6nce Basbakanlga getirilen Semsettin Giinaltay, Ilahiyat Fakiiltesi
acilmasint ilan etmis, Ankara Universitesi Senatosu 7 Ocak’ta Fakiiltenin acilis kararin
vermigtir. Mart ayinda ise 19 tlirbe ziyarete acilmistir. Boylece tek parti yonetiminin
izledigi din politikasinda kirllma yasanmustir>>.16 Haziran 1950 tarihine kadar uygulan
Arapega ezan konusu, 16 Haziran 1950 tarihinde TBMM’ye sunulmus, tasart oylamaya
katilan DP ve CHP milletvekillerinin oy birligi ile kabul edilmistir?+.

Bu doénemde, mimarlar, yabanci dergilerin ve mimari yayinlarin takibini
rahatca gerceklestirmeye baslamis ve yurt disinda mimarlik alaninda yasanan giincel
gelismeler daha rahat takip edilebilmistir. Cami mimarisi konusunda modern tasarim
arayislart bu dénemde s6z konusu olmustur?. Ancak, 1956-1957 yilinda Ankara
Kocatepe Camisinin Adnan Menderes’in yapilmasini istemesine kadar durgunlugun
sirmustiir20.

Cumhuriyet, din isleri ile ilgili Diyanet Isleri Baskanhgi kurumunu yetkili
kilarken ibadet yapilart ile ilgili bir diizenlemeye gitmemistir. Kanuni yetkilendirme ve
dizenlemeden de uzak kalinmasi sonucunda, cami yaptirma dernekleri kurulmus ve
cami ingast agirlikli olarak bu yol ile gerceklestirilmistir?’.

Din isleri ilgili kurulan bir kurum olan Diyanet Isleri Baskanliginin cami
yapma ve yaptirma konusunda herhangi bir hukuksal giici ve sorumlulugu
bulunmadigindan cami yapimuyla ilgili olarak kurum yalnizca yeni yapilan camilere
baskanlikca uygun gériilmesi durumunda personel atamasi ile ilgilenmistir. Cami
yaptirma derneklerine, Baskanliga bagvurduklart taktirde, 6rnek olarak verilebilen
birka¢ cami mimari projesi bulunmaktadir?8.Yasal olarak bagibos kalan cami yapim1 bu
nedenle gecekondu yapilir gibi insa edilmistir ve halen ne yaziktir ki bu sekilde devam
etmektedir.

Cumbhuriyet dénemi din politikast disinda cami insasini tesvik eden ve
giniimiiz cami mimarisinin ¢ok sayida niteliksiz 6rneginin ortaya ¢tkmasinin nedenleri
arasinda sayilabilecek, hemen hemen herkesce bilinen hadislerden®bahsetmek
gerekmektedir. Cami insa etmek ya da cami insasina maddi olarak yardim etmek halk
arasinda sevap kabul edilen gérevlerdendir. Bu nedenle ¢ogu arazi, sahipleri tarafindan
cami i¢in hibe edilmekte veya mevcut arazilere hayirseverler tarafindan cami
yaptirlmaktadir. Hadisler tam mealleriyle bilinmese de herkes tarafindan bilinen
“Camilerin Allah’in evleri oldugudur”. Allah’in evi olarak nitelenen bir yapiy1 insa

23 Hatipoglu, a.g.e., s. 68.

2Siikrii Sur, Atatiirk Iikeleri ve Demokrat Parti Tktidars, Ankara Universitesi, Ttirk Ihkllap Tarihi Estitusu,
Basilmamis Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2008, s. 94.

25 Uzun, a.g.e., s. 61.

26 Aykut Koksal, “Cumhuriyet, Cami Mimarligimizt Thmal Ederek Marazilestirdi”, Kubbeyi Yere Koymamak,
Konngmalar, 1z Yayincilik, Istanbul, 2002, s. 193-194.

27 Uzun, age.,s. 70.

28 Diyanet Isleri Bagkanligt ve Vakiflar Genel Mudiirligii tarafindan ticretsiz olarak saglanan “tip proje”ler
yer almaktadir. Tip proje tasarlamak gibi bir gérevi bulunmayan bu iki kurum igerisinde, Vakiflar Genel
Midurligi camilerin denetiminden de sorumlu degildir. Amag, cami projesi talebiyle gelen vatandast geri
cevirmemektir. Tumi Klasik Osmanlt mimarisi tarzinda tasarlanan tip projeleri, talepte bulunan kisi ya da
dernegin uygulama zorunlulugu bulunmamakla birlikte, istenilen degisiklikler yapilabilmektedir. Cami tip
projeleri i¢in bkz Sezin Haseki, a.g.2, s. 210-237.

29 Hadislerle ilgili Bkz. M. Sahin Musannifoglu, Caminin Kaybolan Mabiyeti, Examat, Istanbul, 1996, s. 42-46.
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etmek ya da ingasina vesile olmak halk arasinda elbette olduk¢a 6nemli bir gérev
halindedir.

“Camiler, yerytiziinde Allah’in evleridir. Yildizlar, yeryiziindekileri aydinlattigt
gibi; camiler de gokytiziindekileri aydinlatir” ve “S6yle ki, camiler Allah’in yeryiiziinde
evleridir. Insa edilmeleri, korunmalart, gézetilip temiz tutulmalart stinnet kilinmustir”30
hadisleri “Allah’in evi” sifatini desteklemektedir.

Hz. Peygamberin mescit yaptirmanin karsithginin cennette bir késk oldugu
mijdesi hatta mescidi tamir etmenin de bu mujdeye dahil edilmis olmasi®' cami ve
mescit yaptirmaya en biyiik tesviklerdendir. En-Nur Suresinde; “Buyiik olsun kiiciik
olsun, helal maldan cami insa etmek, Allah’a yaklasuran ibadetlerin en
faziletlilerindendir.” Allah-u Teala $6yle buyurur “Allah, camilerin yiiksek yapilmasina,
camilere  hurmet edilmesine ve iclerinde isminin  zikredilmesine = izin
vermistir”32denmektedir. Bakara Suresinde de “Rabbimiz! Bizden (duamizr) kabul
buyurt; siiphesiz, (edilen dualart hakkiyla) isiten, (yapilan isleri kemaliyle) bilen ancak
sensin”3? denmektedir. Burada bahsedilen yiikseltme camilerin maddi ya da manevi
olarak ytikseltilmesi seklinde yorumlanmaktadur.

Cumbhuriyet dénemi din politikasinda yasanan kirilma, sevap kabul edilen bir
gorevi yerine getirme, astri duyarhilik34, denetimsizlik sonucu ortaya ¢iktigr diiginilen
ilkesiz yaklastm grubunu olusturan camilerde, ge¢misten gelen mimari aligkanlik ve
deneyimlerden yararlanllamamistir. Gegmisten gelen bilgi ve aliskanliklar glinimiiz
cami mimarisi Uzerinde kugkusuz etkili olmustur, ancak ilkesiz yaklasim 6rnekleri
lizerinde etkili olamamustir.

Anadolu’nun en eski camisi olarak bilinen 1091-93 yilina tarihlenen Diyarbakir
Ulu Cami, enine plani, mihrabéntinde yer alan kubbesiz transepti ile daha sonrasinda
kubbeli mihrabénii mekant vurgusunun baslayacagint géstermektedir. Konya Alaaddin
Cami, Malatya Ulu Cami, Kayseri Huand Hatun Cami’nde de Siirt Ulu Cami, Bitlis Ulu
Cami, Silvan Ulu Cami, Kiziltepe Dunaysir Ulu Cami’nde mihrabénii mekani kubbe ile
ortialidir. 1376 tarihli Manisa Ulu Cami kubbenin kullanilist ve merkezi plan
semasinin olusmasinda 6nemli bir yapidir. Osmanli Déneminde ilk devirlerden
itibaren cami harimlerini tek bir catt altinda toplamak arzusu ortaya ¢ikmis ve bunu
gerceklestirmek amaciyla tek kubbe ile Ortdld, genis alanlarin cami harimine dahil
edilme imkanlari arastirdmistir. Silvan Ulu Cami ile kendini gésteren, Manisa Ulu Cami
ile iyice belirginlesen mihrabénii kubbesinden merkezi kubbeli plana gecisin
denemelerinin yapimasindan sonra 1437-1447 tarihleri arasinda Edirne’de yaptrilan
Ug Serefeli Cami, Klasik Osmanli Mimarisinin baslangici kabul edilir. Merkezi planlt
camilerin en basarilt 6rnekleri Klasik Osmanli mimarisi déneminde verilmis olup, en
6nemli roli de Mimar Sinan oynamigtir3>.

30Mecmau’z-Zevaid, 2/7. ; Taberani Ibn Abbas’dan rivayettir. ; Musannifoglu, a.g.c., s. 42.

31 Bkz. Muslim, Mesacid 24. ; Aynur Uraler, “Kur’an ve Stinnet’teMescid Kavrami-Miizakere”, Sosyal ve
Ferdi f;/eﬂ/m' Agusindan Namaz, ve Cami, Istanbul, 2009, s. 95.

32 En-Nur, 36. ; Musannifoglu, a.g.e., s. 42.

33 El-Bakara, 127. ; Musannifoglu, a.g.e., s. 42.

MTurgut Cansever, “Tirkiye’de Cami Mimarligi-Cumhuriyet, Cami Mimarligini Thmal Edetrek
Marazilestirdi”, Kubbeyi Yere Koymamak-Konngmalar, 1z Yaymcilik, Istanbul, 2002, s. 194.

3 A. Kuran, “Tirk Camiinde Merkezi Plan Kavrami ve Mimar Sinan”, I. Kayseri Kiiltiir ve Sanat Haftas:
Konnsmalars ve Tebligleri, Kayseri Belediye ve Ozel Idare Birligi Yayinlari, Kayseri, 1987, s. 60.
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Klasik Osmanli mimarisinin en énemli eserlerinden biri Istanbul Siileymaniye
Cami ve Killiyesi’dir. Mimar Sinan’in kalfalik eseri olarak tanimladigi yapida, Mimar
Sinan, ortada merkezi bir kubbe ve buna kuzey ve gliney yonlerinde ilave edilmis iki
yarim kubbeli plan semasint uygulamaktadir. Mimar Sinan’in cami mimarisinde ulastig1
en son nokta 1569-1575 yillart arasinda Edirne’de, ustalik eserim dedigi Selimiye
Cami’dir. Selimiye Cami tek merkezi kubbe ile, mekan birligi disiincesini en
mitkemmel bigimde yerine getiren bir yapt olmustur. Selimiye Cami ile birlikte merkezi
planli mekan gelisimi bitmistir, ancak benzer planda cami yapilmaya devam edilmistir.

Bu ulasilan noktada ginimuzde Selimiye Cami’nin benzerleri mi inga
edilmistir? D. Kuban, “Tiurkiye yarim yiizyilda diinyadaki bitin yeni kiliselerin,
sinagoglarin toplamindan daha ¢ok cami insa etti. Hemen hepsi sézde klasik Osmanlt
mimarisini O6rnek alan bu yapilar dunyadaki cirkin dini yapilarin en zengin
koleksiyonunu olusturdular. Oysa Tirkiye’nin bltin mimarlik okullarinda aymi
dénemde mimarlik 6grencileri yepyeni cami tasarimlart yaptilar. Nedense kerpi¢ ve tas
yapidan ¢ok katll apartmana yagdan kil ceker gibi kolaylikla gecen halk, camisini
yeniden tasarlamak giiciini gosteremedi. Taklit duvarina carpti” 36 demekte ve kiltir
tarihi icinde en 6nemli yere sahip olan, mimari ve giizel sanatlarin en gelencksel ve
astlamayan yontemi’’ olarak tanimlanan taklide vurgu yapmaktadir. Bu kapsamda
geleneksel yaklasim Ornekleri karsimiza c¢tkmaktadir. Bu 6rneklerde 6zellikle Mimar
Sinan ile ulasilan cami tasarimi ne kadar 6rnek alindi ya da taklit edildi ise de oranlarda
pek de basart gérilememistir3s.

Sonu¢ olarak; kent slileti icerisinde birbirine ¢ok yakin mesafede, biiytk,
kiiciik ya da minicik insa edilmesi sonucu, glinimiiz cami mimarisinde ilkesiz yaklagim
Orneklerinin olusmasinda, tasariminin ve ingasinin daha ¢ok hayirsever halk tarafindan
yapidigr dustnilir ise, insa edilecegi arsaya uygun olup olmadigt ya da eskiden
kullanilmis bir konutun camiye ¢evrilmesinde karsilasilacak sorunlart distintilmeksizin
yapilan camiler, Cumhuriyet ideolojisinin kirilmast sonucunda ve halk arasinda sevap
kabul edilen bir faaliyet olarak algilanarak, denetimsizlik sonucunda da bugtinkii seklini
almis yapilar olarak karsimiza ¢tkmaktadur.

Geleneksel Yaklasim ve Modern Yaklasim grubunun diginda kalan bu grup
yapilarda minarelerin deformasyonu gérilmektedir. Minare, abartili Slgileri ile yapiya
hakim bir 6ge, ince bir direk formunda bir &6ge, ya da “minarecik” olarak
adlandirilabilinecek yalnizca sembolik bir kiilah ve kisa bir gévdeden olusan bir 6ge
halinde karsimiza c¢ikabilmektedir. Bunun yaninda yapiya sonradan ikinci minare
eklenecek ise, sonradan eklenende serefe sayisi artabilmektedir.

Camilerin yapimt ile ilgili olarak herhangi bir yasal denetim ve kontrol

36 D. Kuban, “Cami Tasartminda Sinan’ Izlemek Baglaminda Uyarilar”, Yape, S. 353, Mart 2011, s. 68.
378.0. Giir, “Mimarlikta Taklit: Eski Tiirkii-Yeni Aranjman”, Mimarlik, S.333, Ocak-Subat, 2007, s. 38.

3 Geleneksel yaklasim 6rneklerinin yogun goriildiigi glintimiiz camileri arasinda az da olsa modern
malzeme ile birlikte modern tasarmmuin da kullaniddigi modern anlayss, plana farkli bir yorum getirmeyi
amaglayan, ayrica Klasik Dénem Osmanli mimarisinin merkezi plan gelenegini bir adim daha ileri
gotirerek, harimi gercek anlamda tek bir kubbe formu altinda degetlendirerek, ya da kubbeyi ortadan
kaldirarak modern o6rtii sistemlerinin  kullanim  olanaginin  denendigi 6rneklerinden  olugmaktadir.
Yaklagimin ana prensibi geleneckselin disinda kendi tarzi ve estetiginde yapilmis farkli olma cabasi ile
ortaya ¢ikan trtinlerdir. Bu nedenle malzeme kullaniminin modernligi bu grup icin yeterli degil, tasarimda
da modernlik aranmaktadir. Detayl bilgi i¢in bkz. Elif Giirsoy, a,g%, Izmir, 2011, 5.92-94.
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bulunmamasinin yaninda, denetimsizlik camilerde diledigini yapabilme 6zgtrligh
saglamustir. Camilerimiz, halkin mali destegiyle, yaptiranin zevkine gore tasarlandik¢a
ve her mahalleye bir cami yaptirma gelenegi stirditkce ilkesiz yaklasim Orneklerinin
sayisinin giderek artacagi distintilmektedir.

Bunu engellemenin tek yolu cami ingasinda denetimi saglamak degildir.
Camiler mimarlarin tasarladigl, insaat mithendislerinin statik agidan katkida bulundugu
bir yap1 olarak gorilmedikee, ilkesiz yaklasim 6rneklerini verecektir. Glintimuzde agirt
duyarlt olunan cami ingast konusunda ¢ok kolay olmasa, cami yaptirmanin serbestligi
engellenmeli, ihtiya¢ kadariyla belli mesafelerde, gerekli buyutkliklerde camiler
yapilmalidir. Resmi ya da resmi olmayan kurumlarin dizenleyecegi yarismalarla ilkesiz
ve hatta geleneksel tasarimlarin ve dolayistyla tekdizeligin 6ntine gecilebilinir ise,
ilkesiz yaklagtim tanimlamasina matuz kalan cami yapilatindan umuyoruz ki
bahsedilemeyecektir.
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Fbtgra ‘4-Konak Kadifekale Horasanc Cami-Dogu phe
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Fotograf.6-Konak Kadifekale Kaleliler Cami-Kuzey Cephe
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Fotograf.7-Menderes Kiner Koyt Cami- Genel Gérﬁnﬁ§
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Fotograf.8-Odemis Bayindir Yakacik Kéyii Sirinkir Cami-Bati Cephe
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~ Fotograf.9-Odemis H. Vasfi Kurtoglu Cami-Genel Gériiniis

FografJO—Menderes Kiner Koyt Cami- Genel Goriiniig
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