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Oz: Bu makalede Sivas Miiftisi Niman Efendinin (1692-1768) dort rekatli nafile bir namazin bir
veya birden fazla rekatinda kiraatin terki hilinde dogacak fikhi sonuglara dair kaleme aldig; risilesi
inceleme konusu yapilmistir. Makalede miiellifin kisaca hayati ve ilmi kisiligine dair verilen bilgi-
lerden sonra risilenin temel fiziki 6zellikleri, muhteva ve kaynaklari ile takip ettigi metot tizerinde
durulmus, daha sonra nafile namazlarda kiraatla ilgili genel bilgilere yer verilmistir. Bu meyanda Na-
man Efendinin telif ettigi risilesine de temel tegkil eden dért rekat kilmak {izere niyet edilen néfile
bir namazda kiraatin terk edilmesinin, bu namazin sihhatine ne seklide etki edecegine dair Hanefi
mezhebinin kurucu imami1 Ebi Hanife (6. 150/767) ile 6grencileri Ebti Yasuf (6. 182/798) ve Imam
Muhammed’in (6. 189/805) konuya iliskin prensipleri de sunulmustur. Daha genis bir kitlenin ya-
rarlanabilmesi diistincesiyle risilenin terctimesi yapilmis, bu terctimeyle birlikte yer yer ilave bilgi ve
agtklamalara da yer verilmistir. Terciimeden sonra risilede siralanan on alt1 hél, bir ¢izelge halinde
ozetlenmeye calistimistir. Makaleye risile etrafinda genel bir degerlendirmeyle son verilmistir.
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A. Aragtirma ve Degerlendirme

Girig

Namaz, biitiin ibadetleri biinyesinde barindiran (cdmi‘u cemiil-ibadaz), temizlik ve
giizellik kaynagy,' her tiirli kottlige engel olan,? kisiye comertlik kazandiran, ko-
tiiliiklere ve zorluklara karst direnme giicli saglayan,’ kisiye manevi huzur ve moral
kazandiran,* mi‘minin miraci ve dinin diregi’® olarak vasfedilen ¢ok ytice bir ibadettir.

Namazin bu miistesna konumundan dolay1 Hz. Peygamber, “Goziimiin aydinlig, bu-

zurum, nes em namazdir”® buyurmustur.

Boylesine bir ibadetin kabule sdyan olmasi, biitiin erkdn ve sartlarinin hak-
kiyla ifa edilmesiyle miimkiindiir. Bahse konu risilede de dort rekat kilinmak {ize-
re baglanan nafile bir namazda kiraat meselesi konu edilmis, kiraatin bir veya daha
fazla rekatlarda terk edilmesi halinde bu namazin sithhat durumunun ne olacagy,
Hanefi mezhebinin kurucu imam: EbG Hanife ile onun 6grencileri Eba Yasuf
ve Imam Muhammed'in goriisleri etrafinda agikliga kavusturulmaya galigilmig-
tir. 1lk olarak Imam Muhammed’in Cami‘u’s-sagirinde 6zlii bir sekilde yer alan”
bu meselenin daha sonraki kaynaklarda ayrintilt olarak ele alinarak izah edilmek
istendigi goriilir. Fikih kitaplarinda genelde sekiz madde altunda ele alinan ki-
raat meselesi, “el-Mes’eletiis-semaniyye” (Zz.aLo.;)! Alaadl) veya “el-Mesiilii's-sitte
‘asriyye” (& J.::.?« 22 j;L;.Zj‘) adiyla meshur olmustur.® Fikih kaynaklarinda de-
tayda veya yontemde bazi farkliliklar s6z konusu oldugundan meselenin anlasilma-

st noktasinda da birtakim zorluklarin ortaya ¢iktigi anlagilmaktadir. Nitekim bu

el-Maide 5/6; et-Tevbe 9/108; el-A‘raf 7/206.

el-Ankeblt 29/4.

el-Bakara 2/45, 153; el-Me4ric 70/19-23.

el-Hacc 22/77.

Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/231, 237; Tirmizi, “Imin”, 8.

Nesai, “Isreti’n-nisd”, 1; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/128, 199, 285.

Ebt Abdillih Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad Seybani, el-Cami‘u’s-sagir (Beyrut: Ale-
mii’l-Kiitiib, 1406/1986), 98-99.

8  Alatiddin Eba Bekr b. Mes'td el-Kasini, Beddi‘u’s-sandi’ fi tertibi’s-serd’i* (Beyrut: Daru’l-Kii-
tiib?l-Ilmiyye, ts.), 1/293; Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmtid Baberti, el-Tndye ‘ale’l-Hi-
ddye (Beyrut: Diru’l-Fikr, ts.), 1/459; EbG Muhammed Bedriiddin Mahmad b. Ahmed
Ayni, el-Bindye fi serbi’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1411/1990), 2/636; Muhammed Emin
b. Omer b. Abdilaziz Tbn Abidin, Reddii’l-mubtar ‘ale’d-Diirri’l-mubtar (Beyrut: Daru'l-Fikr,
1412/1992), 2/31 vd.
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zorluklar, kimi miiellifler tarafindan da ifade edilmistir. Bu ctimleden olarak Ayni
(6. 855/1451), metnin yani el-Hiddye'nin bagka, serhin bagka vadide dolastugindan
bahisle meselenin karmagik bir hale getirildigine dikkat ¢ekmis,” Ibn Niiceym ise
meselenin ‘Iniye'de!® miicmel olarak yer aldigini séyleyerek bu konuyu mufassal
ve actk segik bir sekilde arz etmeyi Cenab-1 Hakk’in kendisine miiyesser kildigin:

iddia etmigtir.!!

Miiellif Ndman Efendinin de benzer gerekgelerle bu risaleyi kaleme aldigini
goriiyoruz. Bununla birlikte yerinde gériilecegi tizere miiellifin risalesinde de birta-

kim hatalarin bulundugu gériilmektedir.

1. Miiellif ve Esere Dair
1.1. Niman Efendi

Niman Efendi, meshur bir¢ok alim, sair, edip ve sanatkér yetistiren, Yavuz Sul-
tan Selim zamaninda Buharadan Sivas’a gb¢ eden ve Sarthatipzadeler, Sarihatipler,

Miifti Efendiler, Seyhzadeler, Sagli Efendiler isimleriyle anilan bir aileye mensuptur.

Sarihatipzade ailesinin yetistirdigi miistesna sahsiyetlerden biri olan Niman
Efendi, 1692 veya 1696 yilinda Sivasta dogmustur. Babasi sair, miderris, mifti ve
Ulu Cami’nin miitevellilerinden $eyh Ahmed Hamdi Efendi, annesi ise Kopriili
stilalesine mensup Aise Hatun'dur. Ayni zamanda bir sair olan ve siirlerinde Sabit
mahlasini kullanan Naman Efendinin bu mahlasi tercih ediginde, asil adi Nu‘mén
b. Sabit olan Imam-1 A‘zam Ebii Hanife’ye olan saygi ve sevgisinin asikar bir rolii
vardir. Bu mahlast aldiktan sonra Naman Sabit adiyla sdhret bulan miiellifin Esad

Muhammed ve Emin isimlerinde iki de oglu bulunmaktadir.

Naman Sabit Efendi, 1757 yilinda Ulu Cami yaninda kendi adiyla anilan bir
kittiphane ile bir de ¢esme yapturmustir. 1182/1768 tarihinde vefat eden miiellifin
mezari da kurdugu bu kiitiiphane ile ¢esme arasinda, bugiin Ulu Cami yakinlarinda

yer alan aile kabristanindadir. Niman Efendi’nin en biiyiik eseri sayilan ve vefatin-

9 Ayni, el-Bindye, 2/636.

10 Baberti, el-Tnaye, 1/456-459.

11 Zeyniiddin b. Ibrahim Ibn Niiceym, el-Babru'r-rd’ik serbu Kenzi’d-dekd’ik (Beyrut: Daru’l-Ma‘ri-
fe, 1413/1993), 2/66.
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dan hemen 6nce, 1180/1767 yilinda tesis ettigi bu kiitiiphanenin Sivasta kurulmus

ilk vakif kiitiiphanesi oldugu belirtilmektedir. O, bu kiitiiphaneye hem ecdadindan

kalan kitaplart hem de bizzat kendi kitaplarini vakfetmistir."

Sivas miiftisi olarak da gérev yapan Niman Efendinin fikih, kelim ve ta-

savvufa dair ekseriyetle risile seklinde kaleme aldigs birgok eseri bulunmaktadir.
Du‘du enbiyd ve evrddii'l-asfiyd, Hizbii'l-babr,"” Risile-i Hacc-1 Ekber,'* Risile-i
Hiisiin-Kubub,” Risdle fi hakki’l-i‘tikdf,'® Risile fi hakki’s-sir,"” Risdletiis-seldmiyye,'®
Risdletii’[-fiivdsiyye, Mes'eletii’[-ferddisiyye ve tzerinde calistgimiz el-Mesdilii's-sitte-

te ‘aseriyye adli risalesi bunlar arasindadir.’” Naman Efendinin ayrica miistakil bir

mi‘riciyesi,” Abdilvehib Gazi Mersiyesi ile bazt gazel ve kasideleri de mevcuttur.

12

13

14

15

16

17

18

19

20

Bahse konu vakif hakkinda genis bilgi i¢in bk. Salih $ahin, “Sarihatipzade Seyyid el-Hac Numan
Efendi”, Kiiltiir Taribimizde Sivash Bir Aile Saribatipzadeler, ed. Alim Yildiz (Sivas: Buruciye
Yayinlari, 2011), 181-231.

Du‘Gu enbiyd ve evrddu’l-asfiyé ile Hizbu'l-babr adli risilelere dair galisma igin bk. Kadir Ozkése,
“Numan Efendinin Iki Risilesi Cercevesinde Tasavvufi Gériigleri”, Kiiltiir Taribimizde Sivash
Bir Aile Sanihatipzadeler, ed. Alim Yildiz (Sivas: Buruciye Yaymlar, 2011), 331-352.

Bk. Abdullah Kahraman, “Sivasli Numan Efendi ve Yevmu’l-Hacci'l-Ekber adl1 Risalesi”, Kiiltiir
Taribimizde Sivasl Bir Aile Saribatipzadeler, ed. Alim Yildiz (Sivas: Buruciye Yayinlari, 2011),
273-286.

Bk. Kazim Arican, “Numan Sabit’in Husun ve Kubuh Risalesi”, Kiiltiir Tarihimizde Sivash Bir
Aile Saribatipzadeler, ed. Alim Yildiz (Sivas: Buruciye Yaymlari, 2011), 313-321.

Bk. Unal Kilig, “Numan Efendi’'nin Risiletii'l-Ttikifiyye Risilesinin Metot ve Muhteva Baki-
mindan Incelenmesi”, Kiiltiir Taribimizde Sivash Bir Aile Saribatipzadeler, ed. Alim Yildwz (Sivas:
Buruciye Yayinlari, 2011), 301-312.

Bk. Galip Yavuz, “Riséletiin i Hakk's-siir”, Kiiltiir Taribimizde Sivash Bir Aile Saribatipzadeler,
ed. Alim Yildiz (Sivas: Buruciye Yaymlari, 2011), 323-329.

Bk. Halis Demir, “Numan Sabit’in Selam Risalesi”, Kiiltiir Taribimizde Sivasl Bir Aile Sariha-
tipzadeler, ed. Alim Yildiz (Sivas: Buruciye Yayinlari, 2011), 287-299.

Numan Efendi’nin hayati hakkinda bk. Vehbi Cem Askun, Sivas Sairleri (Sivas: Kamil Matba-
as1, 1948), 168; Ibrahim Aslanoglu, Sivas Meshurlar: (Sivas: Sivas Valiligi Il Kiiltiir ve Turizm
Midiirligi, 2006), 2/331 vd.; Sahin, “Sarthatipzide Seyyid el-Hac Numan Efendi”, 179-194;
Ismail Hakki Uzungarsili - Ridvan Nafiz Edgiier, Sivas Sebri, haz. Recep Toparli (Sivas: Dilek
Matbaacilik, 1998). 173-174; Alim Yildiz, “Sarthatipzide Ailesi Sairleri”, Kiiltiir Taribimizde
Sivash Bir Aile Sarihatipzadeler, ed. Alim Yildiz (Sivas: Buruciye Yayinlari, 2011), 92-98.

Bu mi‘riciyeye dair ¢aligma igin bk. Hakan Yekbas, “Sarihatipzddelerden Numan Sébit Efendi
ve Bilinmeyen Mi'riciyesi”, Kiiltiir Taribimizde Sivasl Bir Aile Saribatipzadeler, ed. Alim Yildiz
(Sivas: Buruciye Yayinlari, 2011), 233-266.
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1.2. Risalenin Temel Ozellikleri

Niman Efendi'nin bu risdlesi, Ziya Bey Yazma Eser Kiitiiphanesinin Fikih kitaplari
bolimi (297.5) 189/4 numarada Mesdilii sittetii ‘aser fi’l-Halebi adiyla kayitlidir. Fa-
kat risilenin kendisinde béyle bir baslik yer almamakrtadir. Tlgili niisha 8,5 x 14,7;
14,3 x 21,5 ebadinda olup, 31a-33a arasindaki 3 varaktan olusmaktadir. Yazmadaki
satir sayist ise on dokuzdur. Risalenin igerisinde yer aldigs cilt deri olup, metin ne-

sih hat ile agik ve belirgin bir sekilde yazilmigtir.

Miistensihi belirli olmayan bu niishada —ilgili noktalarda da belirtilecegi ize-
re— yer yer yazim ve gramer hatalari bulunmaktadir. Bu hususlarin yakindan gorii-
lebilmesi diistincesiyle tarafimizdan yeniden dikte edilen metinde, yazma niishada

eksik kalan, hatali yazilan veya izaha muhtag¢ hususlara dipnotlarda isaret edilmistir.

1.3. Yazilig Gerekgesi

Miiellif, risalenin yazilis gerekgesini izah sadedinde, bir kisim dostlarinin kendi-
sinden Halebideki “Nafileler Fasli’nda yer alan on alt1 mesele ile bu meseleler ara-
sindaki “Imam’n goriisii (ilkinde) ilki gibi, ikincide ise ikinci gibidir” ctimlesinin ne
anlama geldigini ve {i¢ miictehidin bu meseledeki ittifak ve ihtilaf gerekgelerinin

neler oldugunu sormas tizerine bu metni kaleme aldigini belirtmstir.

1.4. Icerik

Az 6nce de belirtildigi tizere miiellif bu risilesinde nafile namazlarda, 6zellikle de
dort rekatlr nafile namazlarda kiraatin tamamen veya kismen terk edilmesi duru-
munda namazin gegerli olup olmayacagina dair Ebt Hanife, Ebt Yiasuf ve Imam
Muhammed arasindaki goriis farklarini konu edinmektedir. Bahse konu mesele,
toplam on altt maddeden olusmakta olup, bunlarin hepsi de Hanefi mezhebinde
nafile namazlarin biitiin rekatlarinda kiraatin farz hitkmiinde oldugu kabuliine da-
yanmaktadir. Bu hususlarin ayrintili olarak zaptedilebilmesi kolay olmadigindan ve
bazi kaynaklarda meseleye kapali olarak yer verildiginden, kendisine gelen talepler

tizerine miellifin konuyu agikliga kavusturmay: amagladigini s6yleyebiliriz.

1.5. Kaynaklari

Riséle dahilinde miiellifin fazla kaynaga atif yapmadigi goriilmektedir. Metnin odagin-
da Halebi adli fikih kitabinda muglak olarak yer alan ve anlasilmasinda zorluk ¢ekilen
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birtakim ifadeler bulunmaktadir. Miiellif, Halebideki bu kapaliliklarin giderilmesi ko-
nusunda Hiddye ve Diirer adli eserlerden yararlandigimi ifade etmektedir. Risalede atif-
ta bulunulan baglica kaynaklara kisa bagliklar altinda temas etmemiz yerinde olacaktir.

1.5.1. Halebi kebir

Eser, yirmiye yakin telifi bulunan Ibrihim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi (.
956/1549) tarafindan yazilmistir. Orijinal adi Gunyetii'l-miitemelli fi serbi Miinye-
ti'l-musalli olan bu eser, Sedididdin Késgartnin (6. 705/1305) Miinyetiil-musallisi
tizerine yazilan bir serhtir. Tahdret ve namaz konularini Hanefi fikhina gore ayrintils
olarak ele alan bu eser, Halebi kebir adiyla sohret bulmus, uzun siire medreselerde ders
kitab1 olarak okutularak biiyiik bir tevecciihe mazhar olmustur. Oyle ki her Miisliima-
nin yilda bir defa bu eseri okumasi, namazin sthhat sarti olarak goriilmiistiir. Bu eserin
Halebi sagir olarak taninan bir de ihtisar edilmis hali bulunmakta olup, bunun da yaygin
olarak tedris edildigi bilinmektedir. Ozgiin adi ise Muptasaru Gunyeti’l-miitemellidir.”

1.5.2. el-Hiddye
Burhéniiddin el-Merginani (6. 593/1197) tarafindan kaleme alinan bu eser, Hanefi

fikhinin en meghur, muteber ve temel muhtasar kaynaklar: arasinda yer almaktadir.
el-Hiddye, muellifin, Kudari'ye ait el-Muhbtasar isimli eseri ile Muhammed b. Hasan
es-Seybantnin el-Cdmi‘u’s-sagirinde mevcut olan meseleleri bir araya getirmek su-
retiyle kaleme aldigt Biddyetiil-miibtedi adli eserin bir serhi mahiyetindedir. On ti¢
yilda tamamlanan eserde miiellif, ilm1 kudretini ispatlamis, konulart derli toplu olarak
ele almast ve tslibunun giizelligi itibartyla metin, hatirt sayilir bir itibar gérmiistiir.

Eserde stk¢a Imam Safitnin, kimi zamansa Imam Malik'in goriislerine yer verilmistir.

el-Hiddye tizerine altmis civarinda serh ve hasiye yazlmustir. Ibni’l-Hiimam (5.
861/1457) tarafindan yazilan Ferhiil-kadir, Ekmeleddin el-Baberti (6. 786/1384)
tarafindan yazilan el-‘Indye, Bedriiddin el-Ayni (6. 855/1451) tarafindan yazilan
el-Bindye, Hisimiiddin es-Signaki (6. 714/1314) tarafindan yazilan en-Nibdye ve
Habbazi (6. 691/1292) tarafindan yazilan el-Kifiye gibi eserler, 6ne ¢ikan bu serhler
arasinda yer almaktadir.””

21 Siikrii Selim Has, “Halebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Llam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlart, 1997),
15/231-232; Ahmet Ozel, Hanefi Fikib Alimleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1990), 114-115.

22 Ozel, Hanefi Fikib Alimleri, 57-58; Cengiz Kallek, “el-Hidaye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1998), 16/471-473.
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1.5.3. Diirerii’l-hiikkdm fi serbi Gureri’l-abkam

Bu eser, uzun yullar kadilik ve kazaskerlik vazifelerinde bulunmus olan, XV. yiizyil
Osmanli dénemi meshur Hanefi hukuk¢usu Molla Hiisrev (6. 885/1480) tarafindan
telif edilmistir. Miiellif, 6nce kisaca Gurer diye meshur olan hukuk metni Gure-
rii’ |-abkdm’t hazirlamigtir. Bu eser, kisa ve 6zlii hitkiimleriyle adeta maddeler haline
getirilmemis bir kanun hiiviyetindedir ve kadilar tarafindan uzun yillar resmi olma-
yan bir kanun metni gibi kullanilmigtir. Daha sonra miiellif, bu kitabini bizzat serh

ederek Diirerii’l-hiikkém fi serbi Gureri'l-abkdm adli eserini meydana getirmigtir.”?

1.5.4. et-Tavzibh

et-Tavzih, biyik Hanefl alimi Sadrigserfa es-Sini Ubeydullih b. Mesd (6.
747/1346) tarafindan kaleme alinan 6nemli ustl metinlerinden biridir. Sadriisseria,
ozellikle fikih ve ustil alaninda temayiiz etmis biiyiik bir Alimdir. Ozgiin ad1 ez- Tavzih
fi balli gavamizi’t-Tenkih olan bu metin, esas itibariyla yine ayn: miellif tarafindan
kaleme alinan Tenkibu’l-usiil adlt eserin bir serhi mahiyetindedir. ez-Tavzih tizerine
de taninmis kelam, fikih ve dil alimi Teftazani (6. 792/1390) tarafindan et-Telvib ild
kesfi hakdiki’t-Tenkib adiyla bir hasiye yazilmigtir. Bu hésiye de epey meshurdur.?*

1.6. Metot

Klasik kaynaklarda yerlesmis olan tedmiile bagli kalarak risdlesine besmele, hamdele
ve salvele ile baglayan Niman Efendi, kisaca kendisini tanittiktan sonra risilenin
yazilis gerekgesine yer vermis, bu gerekceyi de Halebideki s6z konusu kapaliligin
acikliga kavusturulmast seklinde ifade etmistir. Ik olarak Ebt Hanife, Ebi Yasuf ve
Imam Muhammed’in konuya iliskin delillerine yer veren miiellif, daha sonra adeta
bir formiil seklinde bu on altr meseleyi maddeler halinde siralamaya ¢alismistir.
Risalede yukarida yer verilen sinirli sayida fikhi kaynaga atifta bulunulmus, Hanefi-
lerin gorisleri takdim edildikten sonra Safif mezhebinin de bu konudaki yerlesik
kurallar: zikredilerek, ayrintya da girmeden, sadece Tavzib’e atifta bulunmakla ye-

23 Ahmet Akgiindiiz, “Diirerii’l-Hiikkam”, Tiirkiye Diyaner Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 1994), 10/27-28; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 102.

24 Omer Nasuhi Bilmen, Hukik-1 Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikbiyye Kamisu (Istanbul: Bilmen Ya-
yinevi, 1967), 1/453; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 77-78, 87; Siikrii Ozen, “Tenkihu’l-ustl”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Ilam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2011), 40/454-458.
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tinilmistir. Riséle, taleplere temel diizeyde bir cevap niteliginde oldugundan fikhin
asll kaynaklari konumundaki Kur’an, hadis ve diger tali delillere bagvurulmamis,
ayni sekilde goriisler arasinda bir mukayese, tercih ve tenkide yer verilmeyerek mev-

cut ictihadlarin aktarilmasiyla iktifa edilmistir.

2. Nafile Namazlarda Kiraat

Baglanan néfile bir ibadetin iadesinin hitkmii, mezhepler arasinda tartigilan bir me-
sele olmus, nafile bir namazin durumu da bu dogrultuda tartigmaya konu edilmistir.
Hanefi mezhebine gére bir nifile namaza baglayip da onu bir sekilde bozan kimseye
bu namazt kazi etmesi vacip olur. Ciinkii bu ibadet, Allah’a yakinlik (kurbet) ama-
ayla ifa edilmistir. Butlaindan korumak i¢in baglanan bu amelin ise tamamlanmasi
gerekir. Zira baslanmis nafile bir ibadet, bir anlamda nezir, yani adak gibidir. Kul-
larin amellerini iptal etmemesine yonelik olarak Kur’dn'da yer alan emir,® biitiin
ameller i¢cin gecerli olan kapsayict bir hitkimdiir. Tecezzi kabul etmeyen bir amelin

iptal edilmemesi ise ancak onun tamamlanmastyla mimkiin olabilir.?

Safil mezhebinde baglanan néfile bir ibadetin tamamlanmas: miistehaptir.
Buna gore, gerek 6zrii olsun gerekse olmasin, bu ibadeti tamamlamadan ¢ik-
masit, mezhebe mensup kimseler i¢in caizdir. Béyle bir durumda bu namazin

kaza edilmesi gerekmez.”’

Hanbell mezhebine gore, hac ve umre diginda, baslanan néfile ibadetlerin ta-

mamlanmast mistehaptr. Ciinkii nafileler/tetavvu ibadetin tamamlayicisidir, bu ise

25  Muhammed 47/33.

26 (LAl @JJ:J\;) Semsii'l-Eimme EbG Sehl EbG Bekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Meb-
stz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’I-TImiyye, 1436/2015), 1/181; Beddi'u's-sand’i, 1/290 vd.; Mer-
ginani, el-Hiddye, 2/68; Ayni, el-Bindye, 2/633-634.

Ebiissutid Efendi (6. 982/1574), baglanmas: hélinde tamamlanmasi gereken néfile ibadetleri siir
formunda orug, namaz, tavaf, hac, i‘tikdf, umre ve ihram olarak siralamistir.

- N g
dw\ii\;;l’é’;;’cﬁﬁi... c\;ﬁ;é\}i%‘é};

f.

AR HERR Rk

ibn Abidin, Reddiil-mubtar, 2/31.

27 Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverd1, el-Hdvil-kebir, thk. Ali Mu-
hammed Muavvad - Adil Ahmed Abdiilmevctd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1414/1994),
3/468 vd.; Eba Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, el-Mecmii* serbu’l-Miihezzeb, thk.
Muhammed Necib el-Muti (Kahire: Daru Thyai't-Tiirdsi’I-Arabi, 1415/1995), 6/446 vd.
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matluptur. Oziirsiiz bozulmalart ise mekruhtur, ancak ilgili hadis® dogrultusunda ta-
mamlanmast vacip degildir. Su kadar var ki baglanan hac ve umrenin tamamlanmasi
vaciptir. Ciinkii bu ibadetler, zor ulagilan ve her istendiginde yapilamayan ibadetlerdir.
Diger taraftan néfile hac ve umre, gerek niyet gerek fidye gerekse diger hiikiimler
bakimindan farz olan hac ve umre gibidir. Nafile bir ibadetin bozulmasi halinde kaza

edilmesi vacip degildir. Tetavvuun kendisi vacip olmayinca kazast da vacip olmaz.”

Malikilere gore ise baglanan namaz, orug, hac ve umre gibi néfile bir ibadetin

bir 6ziir sebebiyle bozulmasi halinde kaza edilmeleri gerekir.*

Nafile bir namaza bagslayip da (kag rekat kilacagina dair) niyet etmeyen kimse-
nin bu namazi iki rekat kilmasi vaciptir; bu konuda ittifak vardir. Yani kisi bir rekat
kilamaz. Ciinkii nafile namazlarda her iki rekat (sef) miistakil bir namazdir. Bu
itibarla mezhebin meshur goriisiine gore ilk tahrime ile sadece iki rekatin kilinmasi
gerekir.’! HalebTnin tercihine gére’® 6gle namazinin ilk siinneti ile cumanin farzin-

dan 6nce ve sonra kilinan dort rekatl siinnet namazlarin birinci veya ikinci sef'de

28 (sl Lz ol plo sl Of 4 ™ C)LMJ\ ("’L”““) Tirmizi, “Savm”, 34; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
4/341, 343-344.

29 Mansir b. Yanus b. Salahiddin Buhitl, Kessdfiul-kind* ‘an metni'l-Ikna’, thk. Hildl Musaylihi
Mustafa (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1982), 2/342-343; Mustafa Suytti Ruhaybani, Metdlibu iili'n-nii-
ba fi serbi Gayeti'l-miintebd (Beyrut: 1415/1994), 2/222.

30 () ploall sl o3 ¢ ppuall 5 6 I 0 0 5 o553 o Lt o 8 e 3 sl s cpm e o o
pleall o 5 5l ety e 5 m OTYIL S5 A loladl sl SIS 5 ¢ all s ol 5 ol a5 JB 5 ¢ J2)
Lol O g5 oms 5 (Lol g Jadnsd 35 5 pnedl A2V a8 el 5 ol s 830l 5) Ebl-Velid Siiley-
man b. Halef Baci, el-Miintekd serbu’l-Muvatta’i'I-Imém Malik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'I-Ilmiyye,
1332), 3/69. Farkli goriisler icin bk. Eb6 Muhammed Abdiilvehhab b. Ali b. Nasr et-Taglibi
el-Bagdadi (Kadi Abdiilvehhab), el-Meine (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1415/1995), 1/485; Ebu’l-Velid
Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kurtubi Ibn Riisd (hafid) Bidayetii’l-miictebid ve nibd-
yetii'I-muktesid, thk. Macid el-Hamevi (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1416/1995), 2/606-607.

31  Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 1/2991-292; Merginini, el-Hiddye, 2/68; Ayni, el-Bindye, 2/ 632; Ibn
Niiceym, el-Babru’r-rd’ik, 2/61; Ibn Abidin, Reddii’l-mubtdr, 2/31. Dért rekat nafile namaz kil-
maya niyet edip de bunu bozan bir kimsenin, s6z konusu dort rekat: kaza etmesi gerektigine dair
Ebi Yisuf’a nispet edilen bir goriis bulunmakta ise de kendisi daha sonra bu goriisiinden doniip
iki rekatin kaza edilmesi gerektigine hitkmetmistir. Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 1/291-292. Diger
mezheplere gére namazda Fatiha'nin okunmasi farz, Fitihadan sonraki kiraat ise miistehaptir.
Ibn Rusd, Biddyetii'l-miictebid, 1/243-248.

32 Ibrihim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi, el-Halebi kebir (Gunyetii'l-miitemelli) (Dersaadet:
Arif Efendi Matbaast, 1325), 393-3%.
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kesilmesi halinde dort rekatin da kaza edilmesi gerekir. Clinkii bu namazlar tek bir
selamla mesru kilinmistir. O selam da dérdiincii rekatin sonunda verilir. Uygulama,

Hz. Peygamberden bu sekilde gelmistir.*

Nafile namazlarda kiraat meselesi s6z konusu oldugunda, Hanefi mezhebinde
nafile namazlarin her rekatinda kiraatin farz oldugu ve bu konuda icma olustu-
gu goriiliir.* Bununla beraber dort rekat kilinmak {izere niyet edilen néfile bir
namazin bir veya birden ¢ok rekatinda kiraatin terk edilmesi halinde hitkmiin ne
olacagt konusunda mezhebin kurucu imami EbG Hanife ile meshur iki talebesi ara-
sinda birtakim goriis ayriliklari olmustur. Bu husus da el-mesdilus-sittete ‘agriyye
b J:..:./o 22 :LELLUI ; on altl mesele) adiyla istihar etmistir. Bu meseleye esas tegkil
eden yerlesik kural; ilk iki rekatin (es-sef'u’l-evvel) sahih olmasi i¢in tahrimenin (if-
titah tekbiri) mevcut olmas, ikinci sef'in sahih olmasi i¢in de tahrimenin bekasiyla

birlikte ikinci gef* i¢in kiyAma kalkilmis olmasidir.”

Bu prensibin, yani tahrimenin devaminin hangi durumlarda ger¢eklesece-
gi konusunda Hanefi mezhebinin ti¢ imami arasinda ihtilaf bulunmakeadir. Bu
hususta her miictehidin benimsedigi prensipleri (asl) mevcuttur. Bu prensipleri

soyle arz edebiliriz:

1) Ebd Hanife'ye (6. 150/767) gore ilk iki rekatin ikisinde de kiraatin®® terk
edilmesi, iftitah tekbirinin de butlanini gerektirir. Rekatlardan sadece birinde ki-

raatin terk edilmesi ise iftitdh tekbirinin butldnini gerektirmez. Ciinkii néfile bir

33 Ayni, el-Bindye, 2/636; Ibn Abidin, Reddii'l-mubtér, 2/31.

34  Ebu’l-Hasan Burhiniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil Merginani, el-Hiddye serbu Biddye-
ti'l-miibtedi (b.y.: el-Mektebetii'l-Islamiyye, ts.), 2/68; Ayni, el-Bindye, 2/632; Ibn Niiceym,
el-Babru’r-rd’ik, 2/61.

35 (Gaw ol el o 4] LAl S s oy el I 5T w2l b 5,00l s OT b oY1 5) Ton Abidin,
Reddii’[-mubtar, 2/32-33.

36  Hanefi mezhebine gére namazda Fitiha ve zamm-1 sGrenin okunmasi farz degil, véciptir. Farz
olan, Kuran'dan ¢ kisa dyet veya bu dyetlere muadil uzunlukea bir ayetin okunmasidir. Bu
konudaki delilleri ise (of 31 oo s La15,36) dyetidir. Hanefiler Fatihanin namazda okunma-
stnin gerekliligini ifade eden (;/)EI;H %L%T}ES Vj e M5 Y @ Ibn Mace, “Ikame”, 11; Tirmizi,
“Mevikit, 69; Darimi, “Salit”, 36) hadisinin zanni oldugunu, zanni bir hadisle Kur'an’in kat'
nassint takyidin ise cdiz olmadigini ifade etmektedirler. Bk. Serahsi, el-Mebsiiz , 1/19, 222; Ibn
Niiceym, el-Bahru'r-rd’ik, 1/312.
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namazda her gef (iki rekattan olusan boliim), miistakil bir namazdir. Dolayistyla

tek bir rekatta kiraatin terki ile namaz fasid olur, batil olmaz.¥’

2) Imam Muhammed’e (6. 189/805) gore ilk iki rekatin her ikisinde veya bi-
rinde kiraatin terk edilmesi, tahrimenin butlinini gerektirir. Clinki iftitdh tekbiri,

namazin diger fiilleri i¢in vesiledir; bu sebeple mesru kilinmigtir.*®

3) Imam Ebt Yasuf’a (6. 182/798) goreyse ilk iki rekatta kiraatin terk edilme-
si, tahrimenin butlanint gerektirmez; edinin fesadini gerektirir, yani namaz fasid
kilar.*” Ciinkii iftitdh tekbiri, namazin asli degil ziid riikniidiir. Kiraat olmasa da

namaz viicut bulur. Nitekim mukted, ahras (dilsiz) ve immide bu durum zihirdir.%

37  Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 1/293-2%; (5N :,f)j &;jf‘;\ < §£\}§j\ 2\; Al L) dags JJ :ﬁg}
3;1% 61} o CjL;J\ o Cz.i J.% Z)/;’E{ :A%j.f N Lf..:\lﬂ %;ej ‘&;J;:*Jl) Merginani, el-Hiddye, 2/68.
Ayrica bk. Seralhsi, Usﬁl;i’s—Sembsi, thk. Ebif'l-Vefa el-Efgani (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-TImiyye,
1436/2015), 2/98-99; Ayni, el-Bindye, 2/634-646; Biberti, el-* [naye, 1/456-459; Kemaliiddin
Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid Ibni’l-Hiimam, Ferhii’l-kadir (Beyrut: Darul-Fikr,
ts.), 1/456-459; Muhammed b. Ferimuz Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkam fi serbi Gureri’l-abkam
(Istanbul: y.y., 1308), 1/117 vd.; Ibrihim Halebi, el-Halebi kebir, 393; Halebi, el-Halebi sagir
(Mubtasaru Gunyeti’l-Miitemell;) (Dersaidet: Sahafiyye-i Osmaniyye Sirketi Matbaast, 1312),
182 vd.; Ibn Abidin, Reddiil-mubtr, 2/33.

38 ( ""L@y ﬂ\u)&bwfw\»\@j\w,&fﬁ\g”\}d\_SJSQ.U\w) A Md‘@yﬁb
gqu) Kasani, Beddiu’s-sandi’, 1/293-294; (wf wJ,Y\ < or—‘J,LH Jf AP a5 w u" .x:p}
30> Lj}iifa C;L‘J‘ ) cd.w JS u‘){ e 3N LAILL =Y cf};ifd\ 53a) Merginani, el-Hiddye,
2/68. Ayrica bk. Serahsi, el-Usil, 2/98-99; Ayni, el-Bindye, 2/634-646; Baberti, el-‘Indye, 1/456-
459; Ibnil-Hiimam, Fethii’l-kadir, 1/456-459; Molla Hiisrev, Diirer, 1/117 vd.; Ibrahim Hale-
bi, el-Halebi kebir, 393; Halebi, el- Halebi sagir, 182 vd.; Ibn Abidin, Reddii'l-mubtar, 2/33.

39  Hanefi mezhebindeki yerlesik kabule gére vasiflarinda eksiklik bulunan ibadet gegersiz olup,
burada batl ve fasid ayrim1 s6z konusu olmayip, boyle bir ibadet batl hitkmiinde kabul edilmekle
birlikte, EbG Hanife ve EbG Yasuf’un burada, yani nifile namazlarda kiraat konusunda bir fa-
sid-batil ayirim1 yaptigs goriilmektedir. Muhammed Emin Emir Padisah, Teysiru’t-Taprir (by.:
Diru'l-Fikr, ts.), 2/236; Ali Bardakoglu, “Butlan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 1992), 6/476-478.

40 (d\! P‘JY\ Jw wy Lul_) 4 thj‘ d)uaa wja y d‘)‘)“ CL‘J\ 5 oc«\}ﬁj‘ }ﬁ;ff:U\ 2.;.33 ;"-:’j;%;jl:f‘/j
55 s s:\,a_ﬂ) Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 1/293-294; Merginani, el-Hiddye, 2/68. Ayrica bk. Serah-
si, el-Usdl, 2/98-99; Ayni, el- Bmaye, 2/634—646; Baberti, el-‘Indye, 1/456-459; Ibni’l-HiimAm,
Fethii'l-kadir, 1/456-459; Molla Hiisrev, Diirer, 1/117 vd.; Ibrahim Haleb, el-Halebi kebir, 393;
Halebi, el-Halebi sagir, 182 vd.; Ibn Abidin, Reddii'l-mubtar, 2/33.
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Imamlarin bu prensipleri dogrultusunda mevcut goriisleri su sekilde Gzetlemek

miimkiindiir:

Ebt Hanife'ye gore ilk iki rekatta kiraatin terk edilmesi halinde ikinci iki re-
kata baglamak sahih olmaz. Ifsddindan dolayt son iki rekatin kazist da gerekmez.
Aksine ilk iki rekatta kiraat terk edildiginden bu ilk iki rekatin kazisi gerekir. Tlk
iki rekatin birinde kiraatin terk edilmesi halinde tahrime degil, eda fasid olur. O
sebeple de yukarida gegtigi gibi burada da ilk iki rekatin kazas: gerekir. Bu durumda
ikinci iki rekata baslanmasi da sahih olur.

Imam Muhammed ve Ziifer'e (6. 158/775) gore ilk iki rekatin herhangi birin-
de kiraatin terk edilmesi, iki rekatta da kiraatin terk edilmesi gibi olup, bu durum
tahrime ve namazin edisini bozar. Bu itibarla ikinci iki rekata baglanmasi sahih
olmaz, kazasi da gerekmez. Aksine sadece ilk iki rekatin kazasi gerekir. Fesad aslin

degil, vasfin zevalinde s6z konusudur. Burada ise butlin séz konusudur.

EbG Ytsuf’a gére bir veya iki rekatta, yani sef*-i evvelde kiraatin terk edilmesi
sadece namazin edasini fasid kilar, tahrime ise devam eder. Bu sebeple de ikinci iki
rekata mutlak anlamda baslanmasi sahihtir. Clinkd kiraat namazin asli degil, zaid

riknidir. Zaid ritkniin terki ise namazi iptal etmez.

Ozetlemek gerekirse; Ebli Yiisuf’a gére kiraatin terk edilmesi namazi baul kil-
maz. Imam Muhammed ve Ziifer'e gore mutlak anlamda batil kilar. Ebti Hanife'ye
gore ise ilk iki rekatin tamaminda kiraat terk edilirse namaz batl olur. Rekatlardan

sadece birinde terk edilmesiyle ise batil olmaz.*

Ibn Abidin, Ebi'l-Berekit Hafiziiddin en-Neseftnin (6. 710/1310) Hanefi

miictehidlerinin goriislerini nazim seklinde séyle 6zetledigini nakleder:

Oloms i Solael 3l e B8 F13) ZFY Jids, 28
Ol et Lol SLal S A 350 w3 s, 34 A1
Ol o 3ol W lgd S 5 LaS as o yim JB

41  Serahsi, el-Mebsiit, 1/160; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 1/293; Ayni, el-Bindye, 2/636-646; Ibn Nii-
ceym, el-Babru'r-rd’ik, 2/64; Ibn Abidin, Reddiil-mubtar, 2/33.
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(Nu‘mén’a*” gére kiraat biitiiniiyle terk edildiginde nifile namazda tahrime
kalmaz. Ziifer” ve Seybani* tek bir rekatta kiraatin terkini, namazin tamaminda
terk hitkmiinde gérmistiir. Ya'kib’a® gore ise kiraat ne sekilde terk edilirse edilsin

tahrime baki kalir. Bunu iyice hafizanda tut.*)

Kiraatin terkiyle ilgili hususlar, on alti madde hilinde miellifin risilesinde
gerekeeleriyle birlikte siralandigy i¢in burada bu kadar malumatla iktifa ediyoruz.

Degerlendirme ve Sonug

Nafile namazlarin edast konusunda Hanefilerle diger mezhepler arasinda bazi esasli
farklar vardir. Mesela, Hanefiler baglanip da bir sekilde bozulan néfile bir namazn
iadesini vicip goriirken Safiiler ise vacip gormez. Ayrica Hanefilere gre nafile na-
mazin her rekatinda kiraat farzdir. Boyle olunca dért rekat kilinmak tizere baslanan
nafile bir namazin herhangi bir rekatinda kiraatin terk edilmesinin namazi béul
kilip kilmayacag: veya bunun kaza edilip edilmeyecegi konusunda Eba Hanife, EbG
Yisuf ve Imam Muhammed kendilerine ait prensipler belirlemis, sonraki alimler
de bu prensipler dogrultusunda meseleyi izaha ¢alismislardir. Konuyla ilgili olarak
klasik kaynaklarda herkesin anlayabilecegi 6l¢tide bir agiklik bulunmadigindan, ge-
len talepleri de dikkate alan Sivas Miiftisi Ntiman Efendi, hemen herkesin istifade

edebilmesi i¢in boyle bir risile kaleme almustur.

Risalenin gerek telif edildigi donem gerekse giiniimiiz itibariyla 6nemli bir
ihtiyaca cevap verecek nitelikte oldugunu ve ortaya ¢ikabilecek héllerin sadece mad-
deler halinde degil, gerekgeleriyle de izah edilmesinin risaleyi daha orijinal kildigini
ifade etmek gerekir. Tespitimize gore bahse konu on alt1 hali gerekgeleriyle birlikte
ilk defa tek tek ele alan kiginin Naman Efendi oldugu anlasilmaktadir.

Ote yandan miiellifin, galigmasini sadece birkag fikih kitabi ile sinirlandirmast
ve Serahsinin el-Mebsiitu, Kasaninin Beddi‘u’s-sandi’isimli eseri ile AynTnin Bind-
ye’si gibi mufassal kaynaklara atif yapmamis olmasi da dikkat ¢ekmektedir. Ayni se-

42 Eb( Hanife Nu‘man b. Sabit b. Zttd b. Mah (6. 150/767)

43 Ebu'l-Hiizeyl Ziifer b. el-Hiizeyl b. Kays el-Anberi el-Basri (6. 158/775)
44  Ebl Abdillih Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybant (5. 189/805)
45  Ebt Yosuf Ya'ktb b. Ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-Kafi (6. 182/798)

46 Ibn Abidin, Reddii’l-mubtér, 2/33.
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kilde risalenin son kisminda, baglanip da bozulan nafile bir namazin hitkmii konu-
sunda Hanefilerle $afiiler arasindaki ihtilafa deginilmemesi, nezr konusunun eksik
kaldig: ifade edilerek sadece ez-Tavzip'e bakilmasi 6nerisinde bulunulmasinin arka

planindaki gerekgeye yer verilmemesi de gozden kagmamaktadir.

Risale, dénemin tedmiillerine uygun bir sekilde Arapg¢a olarak kaleme alin-
mistir. Bununla beraber metin Osmanli Tirkgesiyle yazilmis olsaydi, kanaatimizce

eserden istifade edecek muhatap kitle daha da genisleyebilirdi.

Hig stiphesiz risilenin 6nemli bir ihtiyaca cevap verdigi ortadadir. Ancak eserin
tespit edilebilen tek niishasinda imla agisindan, 6zellikle de Arapga dilbilgisi kural-
lar1 noktasinda birtakim eksiklik ve hatalar bulunmaktadir. Bu durum, rislenin
baska bir niishasinin daha tespit edilememis olmast ile birlikte distinildiigiinde,
metnin anlagilmasini zorlagtiran bir unsur olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Bilhassa
boylesi bir metinde farkli bir lafzin, anlami ve dolayisiyla da ilgili hitkmii etkileme
durumu s6z konusu olacagindan eserin istinsaht hususunda biraz daha itina gos-
terilmesi beklenirdi. Calisma dahilinde bu eksiklik ve hatalar, biiyiik 6l¢tide diger
fikih kaynaklarindan da yararlanmak suretiyle diizeltilmeye ¢alisilmustur.
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B. Tahkikli Metin Nesri
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C. Tercume

(/1a) Bismillahirrabménirrabim

(lim) taliplerinin kalbini ilham 1s1g1yla aydinlatan, onlara ilim, ihsan ve in‘am ha-
zinelerini agan Allah’a hamdolsun. Kiyamet giiniine kadar salit ve selam, Allah’in,
kendisiyle bault yok edip hakki izhar ettigi Hz. Muhammed’e (s.a.v) ve halkin en

sereflilerinden olan onun 4l ve ashabina olsun.

Latif Rabbinin rahmetine muhtic olan es-Seyyid Nu‘min es-Sivasi (Allah,
onun kat1 kalbini yumusatsin) b. es-Seyh es-Seyyid Ahmedi Hamdi b. es-Seyyid
Abdurrahman [Mennin olan Allah’in rahmeti {izerlerine olsun ve Allah (cc.) onlar

firdevs cennetlerinde iskdn eylesin.] sdyle diyor:

Bazi kardegler -Allah, onlar1 her vakit ve her zaman hiiziinlerden korusun-
benden Halebinin —Allah’mn rahmeti onun {izerine olsun- “Nafileler Faslinda” bas-
layan on alt1 mesele konusunu' ve “Imam’in (ilkinde) ilki gibi, ikincide ise ikinci
gibidir.” gériisliniin ne anlam ifade ettigini ve (bu konuda) ti¢ imam arasindaki icma
ve ihtilaf gerek¢esinin nasil oldugunu sordular. (Ben de) Allah’tan yardim isteyerek
ve el-Hiddye* ile ed-Diirerii’l-‘aziz el-garrdnin® ibarelerinden istifade ile biitiin bu
hususlart serh etmek istedim. Su zikredilecek kuraldan her basiret ve ihtimam sahi-

bi kiginin merami hasil olacaktir. O kural sudur:

“Nafile namazin her iki rekatinda veya ikisinden birinde kiraatin terk edilmesi
Imam Muhammed’e gore iftitdh tekbirinin butlanini gerektirir. O nedenle ikinci
iki rekata baglanmast da sahih olmaz. Ifsidindan dolay: bu namazin kazisi da ge-
rekmez.* Kiraatin terki, (/1b) Ebl Yasuf’a gore iftitdh tekbirinin butlinini gerek-

tirmez, ancak edanin fesadint gerektirir. O nedenle ikinci iki rekattaki baglamasi

1 Bk. Ibrahim Halebi, el-Halebi kebir (Gunyetii'l-miitemelli), 395. Ayrica bk. Ibrahim Halebi,
el-Halebi sagir, 183.
Bk. Merginini, el-Hiddye, 1/68-69.

3 Molla Hiisrev, Diirer, 1/117-118.

Yani ikinci iki rekatin kazasi gerekmez. Ciinkii iftitdh tekbirinin butlini, namazin temelden yok-
lugunu gerektirir. Olmayan bir seyin kazist da olmaz. Su kadar var ki baglanan néfile namazin
bozulmast hilinde tamamlanmasi gerekeceginden ilk iki rekatin da kazd edilmesi gerekir (miiellif).

204



Erturhan, Sivas Miiftisi Niiman Efendi’nin Nafile Namazlarda Kiraata Dair Risilesi

sahih olur.” Bu (ikinci iki rekat1) ifsid ettifinde ise onun da kazdst gerekir. Imamin
goriisii birinci durumda birinci gibi, ikinci durumda ikinci gibidir. Yani Imam-1
Azam’in goriisti; (kisinin) nifilenin her iki rekatinda (kiraatt) terk etmesin halinde
Imam Muhammed'in goriisiinde oldugu gibi iftitdh tekbirinin butlinini gerekti-
recegi yoniindedir. ki rekatin herhangi birinde (kiraatin) terk edilmesi, Ebt Yti-
suf 'un goriisiindeki gibi iftitdh tekbirinin butlanini gerektirmez.® Bu izahla birlikte
“Imam’in goriisii birinci bélde birinci, ikinci halde ikinci gibidir” meselesinin cevabi da
aciga cikmis oluyor. Iyi diigiin ki maksadina eresin. el- Halebide” zikri gegen bu ku-
ral(1n nakli) tamamlanmistir. Bu kural iizerinde on alt1 mesele ortaya ¢ikmigtir. Bu
meselelerden biri, (musallinin) namazin biitiin rekatlarinda okudugunda kendisine
bir sey kazd etmesinin gerekmeyecegidir, ki bu ag¢iktr. Dolayisiyla geriye mezkir

kural tizerine bina edilen on bes hal kalmaktadir.

Birinci Hal: (Dort rekatli nafile namazin) biitiin rekatlarinda kiraatin terk
edilmesidir. (Bu durumda musalli) Eb& Hanife ve Imam Muhammed'e gore iki
rekatt kazd eder. Ciinkii birinci ve ikincide® kiraati terketmistir. Nafilenin her iki
rekatnda kiraatin terk edilmesi, Eba Hanife'ye gore iftitdh tekbirinin butlénini
gerektirir. Nafilenin her iki rekatinda veya bir rekatinda kiraatin terki(nin hitkmii),
Imam Muhammed’e gore zikri gectigi gibi (batil)dir. Burada her iki imama (Ebt
Hanife ve Imam Muhammed’e) gore butlin mevcuttur. Bu durumda ikinci iki re-
kata baglanmasi sahih olmaz. Bu sebeple (Ebti Hanife ve imam Muhammed’e) gére
(musalli) sadece ilk iki rekat: kazd eder. Ebl Yisuf’a gore ise dort rekatt da kazd
etmesi gerekir. Clinkii iftitdh (tahrime) tekbiri sahihtir. Ikinci iki rekata baglamast
da ayni sekilde sahihtir. Bu nedenle dort rekatin kazas: gerekir.’

5  Kiraatin terkiyle namaz fasid olsa da tahrime bétil olmaz. Yani kiraatin terki namazi temelden
iptal etmez. Tahrim tekbirine herhangi bir halel gelmediginden namazin kazési gerekir. Ciinkii
terk edilen kiraat, namazin asli riiknii degil, zdid rikkntidiir. Kiraat olmadan da namaz ikime edi-
lir. Nitekim imama uyan muktedinin kiraat: gerekmez. Ayni sekilde dilsiz ve immi bir kimsenin
de kiraati olmadan namazi gegerlidir. Ayni, el-Bindye, 2/637.

Merginani, el-Hiddye, 1/68-69.

Ibrahim Halebi, el-Halebi kebir (Gunyetii’l-miitemelli), 393; Ibrahim Halebi, el-Halebi sagir, 183.
Yani sef'-i evvel ve sef'-i sinide

Merginani, el-Hiddye, 1/68-69; Ayni, el-Bindye, 2/639-640.

O 0 NN O
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Ikinci Hal: Sadece ilk rekatta kiraatin terkidir.!® Bu takdirde Ebii Hanife ve
Eb Yisuf’a gore dort rekati kazi eder. Ciinkii tahrime (iftitdh tekbiri) sahih oldu-
gundan ikinci iki rekata baglamasi da sahih olur. Bu nedenle dort rekat1 kazi etmesi
gerekir. Imam Muhammed’e gore ise ilk iki rekatin kazisi gerekir. Ciinkii iftitih

(tahrime) tekbiri bauldir. (Bitl tizerine namaz ikdme edilemeyeceginden) ikinci
iki rekata baglamast da béylece [baul]dir). Bu nedenle ilk iki rekats kazi eder. (/2a)

Ugiincii Hal: Sadece ikinci rekatta kiraat.!! Bu takdirde Ebt Hanife ve Ebt
Yasuf’a gére dort rekatt kaza eder. Imam Muhammed’e gore ise iki rekat kaza

eder. Tkinci haldeki meselenin illeti burada, yani bu durumda da gegerlidir.

Doérdiincti Hal: (Kiraatin) sadece tiglincii rekatta terk edilmesi halinde ittifakla
iki rekat1 kaza eder. Yani biitiin imamlara gére son iki rekatt kazé eder.

Beginci Hal: (Kiraatin) sadece dordiincii rekatta terk edilmesidir. Bu durumda

ittifakla son iki rekatt kazi eder. Bu durum agiktir.

Altunci Hal: (Kiraatin) birinci ve ikinci rekatta terk edilmesidir. Bu durumda

iki imama (Eb( Hanife ve Imam Muhammed’e) gore ittifakla ilk iki rekati kazd

10 (8 domes e s byl o s _JsY1 3 S 5) Tbrahim Halebi, el-Halebi sagir, 183.
Ibn Abidin, haz1r1ad1;g1 ¢izelgede sadece birindi rekatta kiraatin terki halinde biitiin imamlara
gore iki rekatin kazd edilecegini ifade etmektedir. Bu kabuliin izahi s6yledir: Musalli, sadece
ilk rekatta okumaz, diger ti¢ rekatta, yani 2, 3 ve 4inci rekatlarda okursa, Ebt Hanife ve Eba
Yisuf’a gore iki rekatin kazasi gerekir. Clinki tahrime bakidir ama ilk sef'in bir rekatinda kiraat
terk edildiginden edé fisid olmustur. O zaman ikinci sef'e baglamak sahih olur. Bu durumda
Ebt Hanife ve Ebi Yisuf’a gore ilk iki rekatin kazasi gerekir. Imam Muhammed’e gére tahrime
batl oldugundan ikinci sef'e baslayamaz. Ama ilk iki rekat1 kaza etmesi gerekir. (313 wsldls
A s Ll xS oLsB a5 st o, = Y1) Serahsi, el-Mebsilz, 1/161; Ayni, el-Bindye,
2/641; (S e Gy ol s o328 o518 ad &Y ISV il si| 3 Gel ) 4 5) 40.) Molla
Hiisrev, Diirer, 1/117; Ibn Niiceym, el-Babru’r-rd’ik, 2/64; Ibn Abidin, Reddii'l-mubtér, 2/35).
Fakihlerin yorum farkliliklarindan dolayr bu sekilde farkli yaklagimlarin ortaya ¢ikugs goriil-
mektedir. Burada iki rekatin kaza edilecegi yoniindeki goriis isabetlidir. Niman Efendinin bu
noktada ya meseleyi karistirdigi veya meramini anlatamadigi sdylenebilir. Nitekim burada ibraz
edilen gerekgeler, “Sadece ikind rekatta okur, bir, ii¢ ve dordiincii rekatta kiraat1 terk ederse”
seklindeki meseleye aittir. NGman Efendi'nin yukarida el-Halebi sagirde (s. 183) gegen ciimleyi
(S dames e 5 Lo )] sk b ] Y 2 5) degerlendirmeden iktibas ettigi anlagtlmaktadr.

11 Miiellif, bu sikta Halebi kebir'de gectigi sekilde “ikinci rekatta kiraat” ifadesini kullanmistir. Bk.
Tbrahim Halebi, el-Halebi kebir (Gunyetii l-miitemelli), 395; Ibrahim Halebf, el-Halebi sagir, 183.
(S ) doms Loy Loaikie L)l b 2N sV us] 313 ) Merginani, el-Hiddye, 1/69;
Baberti, el-Tndye, 1/459; Ayni, el-Bindye, 2/643; ibni’l’l-i—lﬁmﬁm, Fethii’l-kadir, 1/459.
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eder. Ciinkii bu iki imama gore tahrime batildir. (Ikinci iki rekata) baglamak da
ayni sekilde batldir. Eba Yasuf’a gore de ilk iki rekati kaza eder. Cilinkii ona gore
iftitdh (tahrime) tekbiri sahihtir. Ayni sekilde ikindi iki rekata baglamak da sahihtir.
Yine ona'? (Ebl Ytsuf’a) gore ilk iki rekat fésid, ikindi iki rekat sahihtir.”

Yedinci Hal: Birinci ve iglincli rekatta kiraati terk etmek. Bu durumda Ebt
Hanife ve Eb( Yisuf’a gore dort rekati da kazd eder. Clinkii onlara gore iftitdh (tah-
rime) tekbiri sahihtir. Keza ikinci iki rekata baslamak da sahihtir. Imam Muham-
med’e gore ilk iki rekati kaza eder. Clinkii ona gore iftitah (tahrime) tekbiri batildur.
Ikinci iki rekat da boyledir (yani ikinci iki rekata baglamast sahih degil, batldir).

Sekizinci Hal: Birinci ve dordiincii rekatta kiraatin terk edilmesidir. Bu du-
rumda Ebti Hanife ve Ebti Yasuf’a gore dort rekati da kaza eder. Imam Muham-

med’e gore ise ilk iki rekat: kaza eder.

Dokuzuncu Hal: kinci ve tigiincii rekatta kiraatin terk edilmesi hilinde Ebt
Hanife ve Ebli Yasuf’a gore dort rekat: da kaza eder. imam Muhammed’e gore ise

ilk iki rekat1 kaza eder.

Onuncu Hal: Tkinci ve dordiincii rekatlarda kiraatin terk edilmesi halinde Ebt
Hanife ve Ebli Yasuf’a gore dort rekati da kaza eder. imam Muhammed’e gore ise

ilk iki rekat1 kaza eder. Ciinkii 6nceki illet burada da aynen gegerlidir.

On Birinci Hal: Uciincii (/2b) ve dordiincii rekatta kiraatin terk edilmesi ha-
linde ittifakla (son) iki rekat kaza eder. Ciinkii ilk iki rekatta kazay: gerektirecek
fesid ve terk séz konusu degildir. (Bu nedenle) son iki rekata baglamas: sahihtir.

Biitiin imamlara gére son iki rekatin kaza edilmesi gerekir.

On Ikinci Hal: Birinci ve tigiincii rekatta kiraatin terk edilmesidir. Bu du-
rumda Ebi Hanife ve Imam Muhammed’e gore ilk iki rekati kazi etmesi gerekir.
Ciinkii iftith (tahrime) tekbiri batil olmustur. Tkinci iki rekat da ayni sekilde batl
olmustur. Eba Yasuf’a gore dort rekatt kaza eder. Cinkii Eba Yasuf’a gore tahrime
batil degildir. O itibarla ona (Eb Yasuf’a) gore ikindi iki rekata baglamas1 sahihtir.*

12 Metinde “onlar” seklinde gegiyor.

13 Kiraau terk ettigi icin ilk iki rekat fasiddir. Dolayisiyla kaza edilmesi gerekir. Fakat tahrime
gegerli oldugu i¢in kildigi son iki rekat sahih olur. Krs. Ayni, el-Bindye, 2/641.

14 Ayni, el-Bindye, 2/644; Ibrahim Halebi, el-Halebi kebir ( Gunyetii’l—miitemelli), 395.
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On Ugiincii Hal: Kiraatin birini, ikinci ve dérdiincii rekatlarda terk edilme-
sidir. Bu durumda Eb Hanife ve Imam Muhammed’e gore ilk iki rekat1 kaz eder.
Cunkii iftitdh (tahrime) tekbiri batildir; bu itibarla namaza baglayarak ilk iki rekat:
kazd eder. Ebl Ytsuf’a gore dort rekat: da kazd eder. Clinkii ona gore hem tahrime
hem de ikinci iki rekata baglanmasi sahihtir.

On Dérdincii Hal: Birindi, tiglincii ve dordiincii rekatta kiraatin terk edilme-
sidir. Bu durumda (musall}) Imam Muhammed’e gore ilk iki rekat1 kazd eder. Ebt
Hanife ve Ebl Yasuf’a gore ise dort rekatt kaza eder. Ciinkii onlara (Eb Hanife
ve Ebl Yaisuf’a) gore tahrime sahihtir. Tkinci iki rekata baglamak da ayni sekilde
sahihtir. Imam Muhammed’e gore ise tahrime batldir. Ikinci iki rekata baglamak
da ayni sekilde batldir. Bu itibarla ilk iki rekati kaza eder.

On Besinci Hal: Tkinci, {igiincii ve dérdiincii rekatta kiraatin terk edilmesidir.
Bu durumda (musalli) Ebt Hanife ve Eb( Yasuf’a gore dort rekats kaza eder. Imam
Muhammed’e gore iki rekatt kaza eder. Bu meselede de bir 6nceki meselenin illeti
aynen gegerlidir. Sonra bilmis ol ki, $afil mezhebine gore kilinmaya baglanan (sonra
da bozulan) nifile namazlarin hicbirinin kazédst gerekmez. Nitekim Sadriisseria (6.
747/1346), (/32) Tavzib adlt eserinin “Miiessir Illetlerin Defi” faslinin sonlarina
yakin bir yerde bu hususu agiklamis ve (Imam Safitye atfen), “Nifile (namazi) bozan
bir kimse, tipki abdestte oldugu gibi de kaza ile yiikiimli olmaz, nitekim bu, bagla-
makla kazisi vicip olan bir ibadet degildir” demistir.” Ayn: sekilde daha ileride de
“Tetavvu olarak baglanilan orug ve namazin (tamamlanmasi) vicip olur; bu konuda

Imam Sifitnin aksi goriisii (hilaf) vardir” demistir.' (Boylece) bu mesele bitti.

15 Metnin orijinali i¢in bk. (g}.;;ﬂ.g @j"iﬂ'i ?;JJ NI PP NS J.c:J\ $5.5) Ubeydullih

b. Mes‘ad. b. Mahmtd Sadriigserfa, et-Tuvzih (Beyrut: Daru’l-Erkam, ts.), 2/203 vd. Ayrica
bk. Alitiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari, Kesfii'l-esrar ‘ald Usali'l-Pezdevi,
thk. Muhammed el-Mu'‘tasim-Billdh el-Bagdadi (Beyrut: Daru’l-Kitabil-Arabi, 1417/1997),
4/102-103; Izziidddin b. Abdilfettdh b. Abdilaziz Ibn Melek, Serbu’l-Mendr (Istanbul: Salah
Bilici Kitabevi, 1965), 300-301.
Safii mezhebinde baglanan nafile bir ibadetin tamamlanmas: mistehaptir. Gerek oziir sebebiyle
gerekse oziiriiz olsun, namazi tamamlamadan ¢tkmast cizdir. Bu sekilde baglanan nafile bir
namazin bozulmast hélinde onun kazi edilmesi gerekmez (Maverd, el-Havi'l-kebir, 3/468 vd.;
Nevevi, el-Mecmit, 6/446 vd.).

16 Metnin orijinali i¢in bk. (JUS Al Py ;QLEJ\ 1937\;; ey L:«jjaf C}}iﬂi éj:a.ilj B A :,.35.;)
Sadriisseria, et~ Tavzih, 2/207-208. !
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(Burada) Hanefilerin nezirle alakali goriisleri eksik kalmistir. Bunun izahini

istersen Habir olan Allah’in liitfuyla onun kiymetli eseri 7avzih’e miiracaat et."”

Metai az olan (Niman Efendi), bu (risileyi) talebeye kolaylik olmasi amaciyla

ve bakip okuyanlarin bol dua etmesi niyaziyla kaleme almistir. Ey Allah’im, (bu

risilenin) musannifini, yazanin1 ve bakip okuyanint peygamberlerin hiirmetine ba-

gisla. Amin. (Boylece) risile tamamlanmis oldu.

17

Sadriisseria, er-Tavzib, 2/203-209. Mudr1z, miiddeinin delilini, onun beyan ettigi hiikmiin tam
nakizine delil olarak degil de, o hitkmiin nakizini (z«ddin1) miistelzim olan (gerektiren) bagka
bir hitkme delil olarak ikime ederse buna “aks” denir. Bir bagka ifadeyle “aks”; illetin yokluguy-
la hitkmiin de yok olmasidir. Mesela $afiilere gore nifile namaz bir ibadettir. Bu namaz fasid
olunca tamamlanmasi gerekmez. Binaenaleyh tipki abdestte oldugu gibi, baslandiktan sonra terk
edilse bu namazin kazist da gerekmez. Yani baglanan bir abdest bozulsa, bu abdestin tamamlan-
mast vicip degildir. Buna karst Hanefiler soyle demektedir: Abdest de namaz gibi ise o takdirde
abdest de namaz da gerek nezretmek ve gerekse baglamakla vacip olmali veya olmamali. Oysaki
namazin vacip olmamast batldir. Clinkii nezretmekle namazin edasi ittifakla vacip héle gelir. O
halde namaz nezirle vacip oldugu gibi baglanmastyla da edést vicip hile gelir. Tste Hanefiler, bu
meselede Safitlerin bu konudaki deliline istinaden nezr ile giirt hakkinda miisivatin viicibunu
ispat etmiglerdir. Bu ise esasinda bagka bir hitkiimdiir. Fakat Safiflerin istilzam ettikleri hitkmiin
nakizini miistelzim bulunmusgtur.

Sdyle de ifade edebiliriz: Safii fakihleri baslanan nafile bir namazin bozulmast hilinde kazisinin
gerekmeyecegi goriisiindedir. Bu fakihlere gore nasil ki bozulan bir abdestin kazi edilmesi ge-
rekmiyorsa, ayni sekilde bozulan nifile bir namazin da kazéis: gerekmez. Buna karsin Hanefiler
bu yaklagimin isabetli olmadigini iddia ederek soyle derler: Abdestle nafile namazi esit diizeyde
gormeniz isabetli degildir. Ciinkii baglanan veya nezredilen bir abdestin bozulmasi halinde bu-
nun tamamlanmast gerekmez. Ama nezredilip bozulan néfile bir namazin kazasi vacip olur. O
hilde baglanip da bozulan bir nifile namazin kazis: da nezir gibi vacip olur. Abdestle namazin
kiyaslanmast uygun degildir. Genis bilgi i¢in bk. Abdiilaziz Buhéri, Kesfiil-esrdr, 4/100-102;
Sadriisseria, er-Tavzih (Telvib'le birlikte), 2/203-209; Ibn Melek, Serbu’l-Mendr, 300-301; Bil-
men, Istildhdt, 1/191.
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EK: Cizelge

Risilede gegen on alt hal, asagida bir ¢izelge halinde 6zetlenmistir. Cizelgede kul-
lanilan kisaltmalar soyledir: R: Rekat, K: Kiraat, T: Terk

2R ‘ 3R ‘ 4R ‘ Ebu ‘Ebﬁ Yﬁsuf‘ Imam Muhammed

Hanife

HERN N ) O I R
2 T K K K 4 4 2

N N ) I
4 K K T K 2 2 2

6 T T K K 2 2 2

8 T K K T 4 4 2
10 K T K T 4 4 2

12 T T T K 2 4 2

(Not: Ikinci sirada yapilan hataya yerinde isaret edilmistir.)
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Extended Abstract

Mufti of Sivas Numan Efendi’s Pamphlet Regarding the
Recitation in Supererogatory Prayers

By Prof. Sabri ERTURHAN

In this article, the pamphlet which Mufti of Sivas Numan Efendi (1692-
1768) wrote about leaving recitation of the Quran in one or more rakahs of a
four rakah nafl prayer is discussed.

In the article, after the information about the life and scholarly personality
of the author, the basic physical specification of the pamphlet, contents, source
and the followed methods are introduced, and then general information about
the recitation in nafl prayers is given.

The author explains the reason for the writing of Risala (The Treatise) as
follows: I wrote this treatise when some of my friends asked about sixteen is-
sues in Nafeles chapter in Halebi and “The view of Imam” (among the first) is
like the first, and the second is the second” what the sentence means and again,
within this framework, on the question of what are the reasons for the alliance

(ittifaq) and opposition (ikhtilaf) of the three Mujtahids.”

The principles of Abu Hanifa with his students Abu Yusuf and Imam Mu-
hammad on how will the leaving of recitation of the Qur'an in a four rakah nafl
prayer, effects the correctness of the prayer, which also are the basis of Numan
Efendi’s pamphlet, are presented.

It appears that the author did not refer to the excessive sources in his Risala.
Risala focuses on expressions that are obscure (mupham) and difficult to under-
stand in the book of Halabi figh. The author says that he benefited from Hidaye
and Diirer in order to overcome these obscures in Halebi. The main sources used
in the Risala are Gunyetu’l—mutemelli fi sharhi Munyeti’l-musalli, that is famous
for the name Halebi Kebir, written by Ibrahim al-Halebi (d. 956/1549), al-
Hidaya written by Burhineddin el-Merginani (d. 593/1197), Dureru’l-hukkam
fi sharhi Gureri’l-ahkam written by Molla Hiisrev (d. 885/1480) and al- Tavdih
written by Sadrusheria al-Sani Ubeydullah b. Mas‘tud (d. 747/1346).
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Numan Efendi started his Risala with Basmala, Hamdala and Salvala, ad-
hering to the tradition which was settled in classical sources. After briefly in-
troducing himself, the author said the reason for the spelling of the book and
underlined that this was the clarification of the existing obscurity in Haleb.
The author, after explaining the principles of Abu Hanifa, Abu Yusuf and Imam
Muhammad on the subject, lists these sixteen issues as a formula. In the Risala,
reference was made to the limited number of figh sources mentioned above, after
giving the opinions of Hanafis, the established rules of the Shafi‘i sect were
mentioned, the details of the subject have not been entered, but only by refer-
ring to Tavdih. Since Risala is a basic level of response to the demands, the main
sources of figh have not been consulted to the Qur'an, Hadith and other second-
ary religious evidence, comparison, preferences and criticism were not included
among the opinions, it was contented with the transfer of the existing ijtihad.

In the section where the booklet is examined, first the original text and
then its revised form are presented, the errors and deficiencies detected in the
original text were tried to be revealed and corrected.

The translation of the booklet was made with the idea of making it benefi-
cial to a wider audience, and additional information and explanations were made
partly within this translation.

After the translation, the sixteen cases listed in the booklet were tried to
be summarized as a chart.

It should be stated that the booklet meets an important need. If the book-
let which was written in Arabic in accordance with the requirements of the
period were written in Ottoman Turkish, we estimate the benefited audience
would have been wider.

Partly violating Arabic grammar rules in the booklet has made the text difhcult
to understand. The absence of another copy of the booklet is also another difhculty.

We should note that the booklet is able to meet an important need both in
the period of compiling and today, explanation of the situations that may arise
with not only specifications but also descriptions with justifications makes the
booklet more original.

According to our determination, it is understood that Numan Efendi was the
first person to discuss the sixteen cases in question together with their justifications.

Keywords: Islamic Jurisprudence, Prayer, nafl (supererogatory) prayer, rec-
itation of Qur’an in prayer, invalidity, corruption, Numan Efendi, Sivas

214



