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Ahmet Atesylrek

3. ve 4. Yiizyillar Arast Mu‘tezile ve Méveraiinnehir Hanefiligi iligkisi

Oz: Bu calisma, 3.-4./9.-10. yiizyillar arasinda, Mu‘tezile ve
Maveraiinnehir Hanefiliginin Horasan ve Maveratinnehir bolgesindeki
iliskilerini ortaya koymay1ihedeflemektedir. Mu'‘tezile ve Maveratinnehir
Hanefiligi, fikihta ayni mezhebe mensup iki ayri keldmi okuldur.
Horasan'in Maveraiinnehir'e yakin bolgeleri ile Maveraiinnehir'de
Mu'‘tezili bir toplulugun varhigindan bahsetmek zordur. i‘tizal diisiin-
cesine uzak duran Hanefl anlayis ise basindan beri bolgedeki en yay-
gin mezhep olmustur. ki kelami okul arasindaki en eski farklilik iman
tanimindan kaynaklansa da, Mihne déneminde yasananlar, dzellikle
halku’l-Kur’an meselesi tizerinden iki keldmi okul arasindaki gériis ay-
riliklarim artirmus gozitkmektedir. Bundan olsa gerektir, 3./9. yiizyilin
ortasindan sonra Mavertinnehir Hanefiligi icin en énemli fikri rakip
Mu‘tezile olmustur. Bu sebeple Maveraiinnehir Hanefileri i‘tizal diisiin-
cesine kars1 her zaman tedbirli olmaya calismiglardir. Bu kars: durus sa-
dece keldm sahastyla sinirli degildi. 4./10. yiizyila gelindiginde, batidaki
Mu'tezilf Irak Hanefiliginin fikih ustliinde ileri seviyeye gelmesi dogu-
daki I‘tizal karsit1 Maveraiinnehir Hanefiligini zor durumda birakmugtir.
Bu dénemde Mu'‘tezile’nin bilgedeki etkili ismi olarak Ebii’l-Kasim el-
Ka‘bl (6l. 319/931) 6ne ¢ikmaktadir. Ka‘bl, Belh ve Nesef’te birkag yil
ikamet etmistir. Onun bolgedeki varligi karsit goriislii Hanefileri rahat-
siz etmistir. Bu rahatsizlik bélge Hanefilerinin énemli bir temsilcisi olan
Matiiridi’de kendisini acikca belli etmektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Mezhepleri Tarihi, Maveraiinnehir, Mu‘tezile,
Hanefilik, Halku’l-Kur’an.

The Relationship of Mu‘tazila and Transoxiana Hanafism between 3"
and 4™ Centuries

Abstract: This study aims to put forward the relationship Mu‘tazila and
Hanafism in Khorasan and Transoxiana between 3-4%/9th-10% century.
Mu‘tazila and Transoxiana Hanafism are two separate theological schools
belonging to the same sect in figh. It is difficult to talk about Khorasan
regions close to Transoxiana and a population of Mu'tazila in Transoxi-
ana. Hanafism, who stayed away from the idea of i‘tizal, was the most
common sect in the region from the beginning. It seems that the events
in Mihna have increased the disagreements between the two theologi-
cal schools, especially on the issue of Khalq al-Qur'an. For this reason,
after the middle of the 3%/9% century, the most important opponent for
Transoxiana Hanafism was Mu‘tazila. The Transoxiana Hanafism always
tried to be cautious against the idea of i‘tizal. This stance against was not
only in the area of Islamic theology. In 4™/10% century, the advanced level
of Mu'tazili ‘Iraqi Hanafism in Ustl al-Figh left Transoxiana Hanafism in
the difficult situation. In this period, Abti al-Qasim al-Ka‘bi (d. 319/931)
stands out as the influential name of Mu‘tazila in the region. Ka'bi lived
in Balkh and Nasaf for a few years. His presence disturbed the dissident
Hanafis in the region. This discomfort clearly shows itself in Maturidi, an
important representative of the Hanafis of the region.

Keywords: History of Islamic Sects, Transoxiana, Mu'‘tazila, Hanafism,
Khalq al-Qur’an.
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3.ve 4. Ylzyillar Arasi Mu'tezile ve Maveratinnehir Hanefiligi iliskisi

Giris
u‘tezile, Horasan ve Maveraiinnehir’de Hanefi kimlikle var ol-
mus itikdi bir mezheptir. 3./9. ylizyilin ortalarindan itibaren
Maveraiinnehir Hanefiliginin sekillenmesinde bu mezhebin 6nemli dere-
cede etkisi olmustur.

Mu‘tezile’nin Horasan ve Maveratinnehir’deki varligina dair rivayet-
ler, kurucusu olan Vasil b. Ata (6l. 131/748) dénemine kadar gitmektedir.
Buna gore Vasil, Hafs b. Salim adindaki 6grencisini bolgeye gondermistir.'
Hafs, Tirmiz merkez mescidinde faaliyetlerde bulunmus ve burada Cehm
b. Safvan ile tartisarak ona galip gelmistir.”

Mezhebin bolgedeki ilk faaliyetlerine dair bu malumatin disinda bir
kaynak zenginligine sahip degiliz. Bolgede Mu‘tezili varligina dair bilgi
edinebilecegimiz yegine onemli kaynak, 4./10. yiizyilin basinda vefat et-
mis, Bagdat ekoliine mensup bir Mu‘tezili olan Ebii'l-Kasim el-Belhi el-
Ka'bi'nin (81. 319/931) Kitdbu'l-Makalat adl1 eseridir. Eser bize mezhebin
bolgedeki durumuna dair dikkate deger fikirler vermektedir.

Hayatinin belli bir kismini Belh'te gegiren Ebii’l-Kasim el-Ka‘bi, eserin-
de Mu'‘tezile’yi Horasan ve Maveraiinnehir’de toplumsal tabani olan bir
mezhep olarak gostermektedir. O, eserinde, i‘tizal diistincesinin yogunluk-
ta oldugu yerlesim yerlerini sayarken, Basra Korfezi'nin ¢evresi ile fran’in
batisinda kalan bazi bolgeleri buraya dahil etmektedir.’ Ka‘bi, Horasan’in
Maveraiinnehir’e komsu Merv, Nisdbur ve bir miiddet kendisinin de ika-
met ettigi Belh gibi Horasan'in biiyiik sehirlerinde ve Maveraiinnehir’de
mevcut Mu‘tezili bir topluluktan ise bahsetmemektedir.*

Horasan ve MAveratinnehir’deki mezhebi dagilima dair 3./9. ve 4./10.
yiizyildaki en kapsamli bilgiyi sunan Mukaddes? de (1. 390/1000), sadece
Nisabur’dakikiigiik bir Mu'‘tezilitopluluktan bahsetmektedir.’ flging bir se-

! Ebii'l-Hasen Kadr'l-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed el-Hemedani, Fazlii'l-i‘tizal ve tabakatii’l-
Mu'tezile, thk. Fuad Seyyid (Tunus: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1986), 67.

> el-Mehd1 Lidinillah Ahmed b. Yahya ibnii'l-Murtaza, Mu'tezile’nin Biyografik Tarihi (el-Miinye
ve'l-emel), gev. Hiiseyin Maraz (istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2018), 52.

* Ebil-K&sim Abdullah b. Ahmed b. Mahm{d el-Belhi el-K&‘bi, Kitdbul-Makaldt ve meahu uyiinu’l-

mesail ve'l-cevabat, thk. Hiiseyin Hansu vd. (istanbul: Kuramer, 2018), 193-195; Siikrii Ozen,

Ka‘'bi'nin listeye dahil ettigi yerlerden bir kisminin halkinin Harict ve $if oldugu halde, onun

bu yerleri Mu'tezill olarak sundugu kanaatindedir. “4./10. Yiizyilda Maveraiinnehir’de Ehl-i

Siinnet-Mu'tezile Miicadelesi ve Bir Ehl-i Siinnet Beyannamesi”, Islami Arastirmalar Dergisi 9

(2003), 52.

Ka‘bi, eserini 290 yilinda yazmaya basladigini ifade etmektedir. Bk. Makaldt, 4. O, muhtemelen

bu siirecte Horasan'da degildi. Hiiseyin Hansu vd., “Mukaddimetii't-Tahkik”, Makadldt, 6.

* Muhammed b. Ahmed el-Mukaddes?, Ahsenii’t-tekdsim fi ma’rifeti’l-ekalim (Leiden, Beyrut ve Ka-
hire: Daru Sadr ve Mektebetii Medbiilf, 1991), 323.
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kilde Barthold, Semerkant’ta 4./10. yiizyilin baslarinda Mu‘tezile’nin ders
okuttugu medreselerin varligindan s6z etmektedir.® Fakat Semerkant’ta
aktif Mu‘tezili varligina isaret eden bu iddiay1 destekleyecek baska bulgu-
lar elde mevcut degildir.

Mu'‘tezile’nin Horasan ve Maveraiinnehir’de var olmasi ve varhigini
stirdlirmesi agisindan dénemin devlet politikalarinimn incelenmesi 6nem
arz etmektedir. Ancak bolgede Mu‘tezile'nin takibinin, goriiniir durumda
olan Hanef? iist kimligi {izerinden yapilmasi gerekmektedir. Bu noktada
bolgede gorevlendirilen Hanefi kadilar akla gelmektedir.

Eb{ Yusuf’un 170/786 yilindan itibaren adalet sisteminin basina geg-
mesi, Horasan da dahil olmak {izere kadi atamalarim etkilemistir.” Bu
durum, siiregte Hanefi kadilarin oranini artirmis olmalidir. Me’m{in’un
(198-218/813-833) vefatina yakin bir dédnemde Mihne siirecinin basla-
masiyla birlikte bu politikaya muhalefet eden kadilar azledilmistir.* Mer-
kezde oldugu gibi Horasan’da da merkezin politikasini uygulayan kadilar
goreve getirilmistir. Mihne politikasini en sert bir sekilde uygulayanlar-
dan birisi de Tirmiz kadis1 Salih b. Muhammed et-Tirmiz? (1. 239/853)
olmustur. Tirmizi'nin “Halku’l-Kur’an” diisiincesini kabul etmeyen kisi-
leri sokak ortasinda dovdiirecek kadar sert bir tavir sergilemesi, 6zellikle
Ehl-i Hadis gevrelerince, Mekke’de dahi bu olaylarin konusulmasina ne-
den olmustur®

Mihne déneminin sona ermesinin ardindan yasananlar, Mu‘tezile agi-
sindan son derece olumsuz bir siirece evrilmistir. ktidarin politikasini
tersine cevirmesiyle dogrudan karsisina aldigi Mu‘tezile, Mihne donemi
magdurlarinin bedel detme taleplerine karsi savunmasiz duruma dis-
miistiir. Zira riizgar artik ters donmiis, devlet bu sefer Mihne magdurla-
rint desteklemeye baslamistir, S6z konusu magdurlar, intikam almak i¢in
devletin yaptirim giictinii kullanmaktan, ilke ve anlayislarina saldirmak-
tan geri durmamuslardir.”

W.V. Barthold, Turkestan v Epoxu Mongolsko Nasestviya (St. Peterburg: Cast Prevaya Textu, 1898),

50.

7 Ebii'l-Abbas Ahmed b. Alf b. Abdilkadir el-Makrizl, EI-Mevdiz ve'l-i‘tibdr bi zikri'l-hitdt ve’l-dsdr
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 4/149.

¢ Mehmet Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/17
(2010), 101-130.

° Eb Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebl, Mizdnii’l-i‘tidal fi nakdi’r-

ricdl, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: y.y., 1963), 2/300-301.

Osman Aydinli, Dogusundan Biiyiik Selcuklulara Mu‘tezile Ekolu, Tarihi ve Ogretisi (Istanbul: Endii-

liis Yayinlari, 2018), 122.

10
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Mihne siirecinden olumsuz etkilenen kesim sadece Mu‘tezile olma-
mustir. Onlarla birlikte tist kimlik olarak ifade edebilecegimiz Hanefilik
de, hem bat1 bolgelerinde hem de Horasan’da diislis siirecine girmistir.
Artik EbQ Yusuf déneminden itibaren devam edegelen isleyis tersine
donmiis, kadilik gérevleri Hanefilere verilmemeye baslanmis, etkinlikleri
azaltilacak sekilde politikalar uygulanmistir. Merv gibi merkezden uzak
sehirlerde dahi bu durum kendini hissettirmistir. Horasan’da y6netimi
elinde bulunduran Tahir{ saray: da merkezin politikalarini desteklemis,
buna baglh olarak Ehl-i Hadis alimler saraya yakin olmaya baslamis ve
Hanefilik karsit1 bir tavir takinilmistir.

Merkezin politikalarinin Horasan'in 6nemli sehirlerinde giiglii yansi-
malarinin oldugu, ancak daha doguda Toharistan ve Maveraiinnehir sz
konusu oldugunda ayn: durumun yasanmadig1 anlasilmaktadir. Bu bol-
gelerde yapilan antlasmalarda hakemlik, elgilik, ordu komutanhg: gibi
gorevlere getirilen bazi kisiler, fetih siirecinin hemen ardindan bélgede
adalet sisteminin sorumlular: olmuslardir. Merkez, bélgede bu kisilere al-
ternatif bulmakta zorlanmistir."

Siyasi yonetimin baskisinin hissedildigi son dénem ise on yil kadar
Horasan valiligi yapan Ali b. 1s4 b. Mahan'in (61. 195/811) iktidar dénemi
olmustur. Halkin nefret ettigi vali, bolgede Hanefi kadilar1 gérevden al-
makla kalmamis, onlari ¢esitli kovusturma ve sikinti verici yontemlerle
baski altina almustir. Valinin halka kars: olumsuz tutumu Halifeye bildi-
rilse de sonug alinamamistir, Nihayet halk ayaklanmas, vali Merv sehri di-
sina kadar kovalanmistir.”” Bu dénemden itibaren Belh basta olmak {izere
Semerkant ve Buhara gibi sehirlere sadece Hanefi kadilar atanmistur.

O déneme ait kadi1 atamalarina bakildiginda, genelde bu bolgede dog-
mus ve egitimini burada almis kisiler olduklar1 gortilmektedir. Bu kisi-
ler Mu'‘tezile karsiti Maveraiinnehir Hanefilerindendir. Bu durum Mihne
déneminde de ayni sekilde devam etmistir. idari merkezin Horasan’a y&-

Eb{l Bestdm Mukatil b. Hayyan en-Nudabi (8. 150/767'den sonra), Eb{i Ali Omer b. Muham-
med b. Meym{in er-Remmah (8l. 171/787), Abdullah b. Omer gibi sahsiyetlerin bélgenin is-
lamlagmas: siirecindeki sosyo-politik ve dini 6nemine dair bk. Ebi Bekr Muhammed b. Cafer
en-Nersahi, Tdrihi Buhdrd, cev. Erkan Goksu (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2013), 76, 87; ibn
Ebi’l-Vefa Eb(l Muhammed Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed b. Muhammed el-Kures, el-
Cevahirii'l-mudiyye fi tabakdti’l-hanefiyye (Karagi: Mir Muhammed Kiitiiphanesi, ts.), 1/279, 399,
2/4, 555.

Safiyyiiddin Eb{i Bekr Abdullah b. Omer Vaiz el-Belhi (7/13. yiizy1l), Fedailii Belh, cev. Abdul-
lah Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyin Hiiseyni el-Belhi (Tahran: intisarat-1 Biinyad-1
Ferheng-i iran, 1931), 146-154.

ISy
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nelik politikalar: bunlar1 uygulayacak kadro yetersizligi nedeniyle etkisiz
kalmistir. Bu yasananlar, Belh, Semerkant ve Buhdra gibi sehirlere devlet
eliyle Mu‘tezili kadilarin gelisini de engellemistir.

Bu donemde Mihne politikasinin tersine dénmesiyle birlikte, kelami
konularla ilgilenen Irak Hanefilerinin etkisinin azaldigini séylemek
miimkiindiir."” Ancak 3./9. yiizyilin sonunda Bagdat’ta kendini belli eden
bir fikth mektebi, 6nce Horasan, daha sonra Maveraiinnehir Hanefilerinin
dikkatini gekmeye baglamistur.

Maveratinnehir Hanefiligi, Mu‘tezile ile etkilesime girmis Irakli
Hanefilerden farkli olarak basindan beri i‘tizAl diisiincesine mesafeli ol-
muslardir. Bu mesafenin belirginlesmesinde Mihne siirecinde yasananlar
Onem arz etmektedir.

1. Halkw’l-Kur’an Meselesinin Maveriiinnehir Hanefiligi-Mu‘tezile

Ayrigmasina Etkisi

Hanefilik, kendisini genis bir cografyada hissettirmis biiyiik bir mez-
heptir. Fikih ortak noktasinda birlesilse de; siiregte farkli fikri ve sosyo-
politik degiskenler mezhep ici ekollesmelere kap1 aralamistir. Bu duru-
mun olusmasinda en miihim rol ise Mihne dénemine aittir.

Miisliimanlarin diisiince diinyalarinin zenginlestigi 2./8. yiizyilin
sonlari ile 3./9. yiizyihn baslarinda, bircok mesele gibi Kur’an’in yara-
tilmiglig1 konusu da tartisilmaya baslanmistir.™ Bu hususta sadece diger
bazi gruplar degil Hanefiler de biitiinciil bir diisiinceye sahip degillerdi.”
Dolayisiyla Mihne siireci, Hanefiler igerisinde de Kur’an’in yaratilmigligi
lizerinden kopmalarin yasanmasina sebep olmustur.'®

Ebii'l-Muin en-Nesefi (1. 508/1115), i‘tizal karsitligin1 Maveraiinnehir

1

o

Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, 125.

Ka‘bi, Mu'‘tezile'nin ortaya cikisinda temel diisiincenin imana dair durusu oldugunu sdyle-
mektedir. Halku'l-Kur’dn meselesinin kaynagi olan sifatlarla ilgili tevhid ve adalet gibi mesele-
ler sonradan Mu‘tezile ile anilir olmustur. Bk. Ka‘b1, Makaldt, 195-196.

Hanefiler'in Kur'an'in yaratilmishgi meselesinde biitlinciil bir yapt olusturamadigi, Mih-
ne Dénemi'nde iyice ortaya gikmistir. O dénemde gorev yapan Isa b. Eban, Muhammed b.
Semma‘a, Gassan b. Muhammed el-Mervezi, Muhammed b. Ebi Leys, Abdurrahman b. ishak,
Abdullah b. Muhammed el-Halenci, Ubeydullah b. Ahmed b. Gélib, Salih b. Muhammed et-
Tirmizi gibi taninmis Hanefiler, Mihne'de aktif gorev alanlardandi. Ancak, Ebli Hassan
ez-Ziyadi (8l. 242/856), Bisr b. Velid el-Kind? (8l. 238/852), Hassdn b. Hammad Seccade (51.
241/855), Ali b. el-Ca’d (1. 230/844) ve Fadl b. Ganim gibi o dénemde aktif kadilik gérevinde
olan Hanefl kadilar, Kur’an’m yaratilmishg fikrini benimsemedikleri igin sorusturma gegir-
mislerdir. Bk. Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, 114- 123.

Aydinli, Mu'tezile Ekolii, Tarihi ve Ogretisi, 126.

&

N
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3.ve 4. Ylzyillar Arasi Mu'tezile ve Maveratinnehir Hanefiligi iliskisi

Hanefiliginin ayrici bir 6zelligi olarak sunmakta ve ekoliin Eb{i Bekir el-
Ciizcan?'den itibaren bélgede bu yoniiyle 6ne ¢iktigini ifade etmektedir."”
Ancak Maveraiinnehir Hanefiliginin bu karsithgi, kanaatimizce Eb{i Be-
kir el-CiizcAn?’den daha onceye dayanmaktadir. Ebii'l-Muin en-Nesefi,
Clizcani ismini bilingli bir sekilde, Mu‘tezile'nin fikri cercevesinin netles-
tigi 3./9. ylizyilin ortalarinda yasadigi icin zikretmis olmalidir, ClizcAni
bir miiddet Bagdat’ta yasamistir. Muhtemelen Mu'‘tezili Hanefilerin go6-
rislerini biliyor ve Maveratinnehir’deki Hanefilere onlarin bu “batil” g6-
riislerine karsi uyariyordu. Bunu gérebilmek icin daha 6nceki tartismala-
ra gitmek gerekmektedir.

Tahmin edilecegi tizere s6z konusu karsitligin temelinde, biiyiik giinah
ile imanin tanimi meselesi yatmaktadir. Bu tartismada Mu’tezile'nin gorii-
niirliigii “el-menziletii beyne’l-menzileteyn” prensibine dayanmaktadir.'
Mihne dénemi ve sonrasinda yasananlar da Mu‘tezile-Maveraiinnehir
Hanefiligi arasindaki catisma zeminini genisletmis gériinmektedir.

Maveraiinnehir Hanefileri, Kur’dn'in yaratilmighg disiincesine ba-
sindan beri karsi ¢ikmiglardir. Ekol mensuplarinin bu konudaki tavirla-
rin1 gérebilecegimiz bazi rnekler mevcuttur. Maveratinnehir Hanefiligi
icerisinde, Semerkant ehli bir kelamci olarak i‘tizal karsitliginin belirgin-
lesmesinde Ebu Bekir el-Ciizcani (6l. 3./9. yiizyihn ikinci yarisi) Snemli
bir isimdir." ClizcAni’nin hocasi Eb{ Siileyman el-Ciizcini de (51. 200/816)
halku’l-Kur’dn fikrini kabul etmemis hatta bu diisiincede olanlar: tekfir
etmistir.” Ekoliin BuhA4ra’daki ilk temsilcilerinden EbQ Hafs el-Kebir (51.
217/832), kisinin kadere iman etmeden Slmeyecegine dair bir rivayette
bulunmaktadir.”* Yine Belh mesdyihinden, Ebli Hanife ashabindan ibra-
him b. Yusuf b. Meymun el-Belhi de (51. 239/853),% ekoliin erken dénem

Y Ebi'l-Muin Meymiin b. Muhammed en-Nesefi, Tebsiratii'l-edille fi usali'd-din ala tarikati’l-
imam ebf Mansir el-Matiiridi, thk. Muhammed el-Enver Hamid isa (Kahire: el-Mektebetii’l-
Ezheriyyetii li’t-Tiirs, 2011), 1/553.

Ka‘bi, Makalat, 169.

Nesefi, Tebsira, 1/553.

Sihabiiddin Ahmed b. Yahya ibn Fadlullah el-Omerd, el-Mesdlikiil-ebsdr fi memalikil-emsar,
thk. Kamil Siileyman el-Cebiri (Liibnan: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye 2010), 6/46; Ebli Abdillah
Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld (Kahire: Daru’l-
Hadyis, 2006), 8/333; Ebir'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-Bagdady,
el-Muntazam fi tarihi’l- iimemi ve’l-miiliik, thk. Muhammed Abdiilkadir At4 - Mustafa Abdiilkadir
Ata (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1992), 10/246.

Zeheb, Siyer, 8/314.

Kuresi, el-Cevahirul-Mudiyye, 1/52; Muhammed Abdiilhalim b. Muhammed el-Leknevi, el-
Fevaidii'l-behiyye fi terdcimi’l-hanefiyye (Misir: Matbaatii’s-Sadde, 1906), 12-13.
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Mu'‘tezile karsithigina 6rnek olabilecek sahsiyetler arasinda yer almakta-
dir.

Yine ayni yaklasim dogrultusunda ibrahim b. Yusuf, Kurdn'in
mahlik oldugunu sdyleyenin kafir olacagini, nikdhinin diisecegini, na-
maz i¢in arkasinda durulmayacagini ve cenazesinin de kilinmayacagini
savunmaktadir.” Bu konuda Semerkant ehli keldmcilarin seleflerinden
Nusayr b. Yahy&'nin (51. 268/881) Eb(i Muti el-Belhi’den yaptig1 bir riva-
yet de dikkat cekicidir. Isbu rivayette, Hz. Peygamber déneminde “asha-
bin kader konusunda tartistig1” ifade edilmektedir.* Bu bilgi, Nusayr b.
Yahya'nin 3./9. ylizyilin ortasinda vefat ettigi diisiiniildiigiinde, ekoliin
Mu‘tezile’ye karst o donemdeki tavrini géstermesi agisindan zikretmeye
degerdir.

2. Irak Hanefiliginin Fikih Usilii Uzerinden Maveraiinnehir

Hanefilerini Zorlamasi

Maverailinnehir Hanefileri, kelam s6z konusu oldugunda batidaki Irak
Hanefiliginin tam karsisinda dururken, mesele fikih oldugunda ise fark-
Ii tavir takinmislardir. Bélgede takip ettigimiz i‘tizal karsit1 Hanefilerin,
3./9. ylizyihin sonlarina dogru Bagdat’ta kendini belli etmeye baslayan bir
fikih medresesine ilgisiz kalamadiklar1 goriilmektedir.

Irakli Mu‘tezililerin fikih konusunda Hanefilikle olan baglantisi bilinen
bir husustur. Irak Hanefiliginin is4 b. Eban’a kadar dayandirilan Mu'‘tezile
iliskisi daha sonraki déonemlerde gelisim gostermistir.”

Irak Hanefi medresesinin kurucusu, Eb(i Sald Ahmed b. Hiiseyn el-
Usriisent el-Berdaf’dir (61. 317/930). Berdat, Ebii’l-Fadl el-Kessi ve Ebii’l-
Fadl el-Cithendi ile birlikte Seybani’nin dgrencisi Eb(i Ali ed-Dekkak er-
Razi'min* Horasanli 6grencilerindendir.”” O Hanefi-Mu'‘tezili gelenege

23

Kuresi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 1/52.

Eb( ismail Abdullah b. Muhammed el-Herevi, Zemmii’l-kelam ve ehluhii (Medine: Mektebetii’l-
Ultim ve’l-Hikem, 1998), 1/54.

Bagdat cevresinde ortaya ¢ikan bu etkilesimin daha sonra Horasan ve Maveraiinnehir’e uza-
nan gelisimi icin bk. Ibrahim Arslan, “Mu’tezill ve Hanefl Séylemlerin Etkilesimi Uzerine”,
Islami Arastirmalar Dergisi 27 (2016), 78-89; Aydinli, Mu‘tezile Ekolii Tarihi ve Ogretisi, 137-147;
Fatmanur Alibekiroglu, Tarihsel Siiregte Hanefilik-Mu'tezile iliskisi (Adana: Gukurova Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018).

Eb{i Abdillah el-Hiiseyn b. Al b. Muhammed es-Saymerd, Ahbdru Ebi Hanife ve ashdbihi (Beyrut:
Alemiy'l-Kiitiib, 1985), 165.

ibni'l-Murtaza, Mu'tezile'nin Biyografik Tarihi, 105; Alibekiroglu, Tarihsel Siirecte Hanefilik-
Mu'’tezile Iliskisi, 211.
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mensup ilk nesil igerisinde zikredilmektedir.”® Bagdat’ta zayif durumda
olan Hanefiligi tekrar kuvvetlendirmek i¢in burada kalmaya karar verdigi
ifade edilmistir.”

Berdai’nin kurdugu medreseyi, onun ardindan Ebii'l-Hasen el-Kerhi
(6l. 340/952) devralmistir. Kerhi’'nin Mu‘tezile’'ye mensubiyeti tartisma
konusu olmustur.”® Ancak Mu‘tezile-Hanefilik iliskisine dair yapilan ¢alig-
malar Kerhi’nin Mu'‘tezili diisiinceyle olan miinasebetini ortaya koyacak
diizeydedir.”* Ogrencilerinin onun fikhiyéniinden istifade etmis olmalar,*
diger Hanefi ekollere mensup us{iciilerin en ¢ok atifta bulundugu kisinin
o olusu, Hanef? usliiniin olusumundaki etkisi,” onun Mu‘tezili olmayan
Hanefilerce de sahiplenilmesine sebep olmustur. Kerhi'nin temsil ettigi
okul, belki de Mihne sonras1 dénemin kosullari sebebiyle Mu‘tezili bir du-
rus sergilememistir. Bu durumla uyumlu olarak Kerhi, Mu‘tezili tabakata
dahil bir miitekellim olarak degil, Eb{i Hanife ashabindan fukah4 arasinda
bulunan bir 4lim seklinde zikredilmektedir.**

Kerhi'nin medresesi, Seybani’ye kadar dayanan fikih odakli bir yapi
oldugu icin, sadece Mu'tezili Hanefilerin tercih ettigi bir yer olmamustir.
Mu'tezili olmadigini bildigimiz Tahavi'nin 6grencilerinin de Kerhi'nin ilim

2

3

Eb{i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, el-Iber fi haber men gaber,
thk. Eb(i Hacir Muhammed es-Sald (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 1/475.

Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 166; Eb(i Bekr Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, thk.
Bessar Avvad Ma‘r(if (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 2002), 5/160.

Kerhi vefat ettiginde onun merasimi ile Mu‘tezili alimlerin ilgilenmis, cenaze namazini
Mu‘tezile’den EbQi Abdullah b. ed-Dat’nin kildirmak istemis ancak buna izin verilmemistir.
Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 167-168; Zehebi, Siyer, 12/38; el-Mehdi Lidinillah Ahmed b. Yahya
ibnii’'l-Murtaza ibnii'l-Murtaza, Tabakdtiil-Mu'‘tezile, thk. Susanna Diwald Wilzer (Beyrut: en-
Neseratii'l-islamiyye, 1961), 130; Zehebi kendisinden Mu'‘tezile’nin 8nemli bir ismi olarak bah-
setmektedir. Zehebd, Siyer, 12/38. Kerhi-Mu'‘tezile iliskisine dair ayrica bk. H. Yunus Apaydin,
“Kerhi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 27 Mart.2019); Aydinli, Mu tezile Ekolii
Tarihi ve Ogretisi, 140-142.

Bu konuda ibrahim Arslan’in “Mu’tezili ve Hanefl S8ylemlerin Etkilesimi Uzerine” makalesi,
Osman Aydinl'nin Dogusundan Bityiik Selcuklulara Mu‘tezile Ekolu, Tarihi ve Ogretisi adli kitab
yaninda dzellikle Fatmanur Alibekiroglu’nun Hanefi kimlige mensup Ashabu Ebl Hanife ve
Mu’tezile arasindaki etkilesimi farkli agilardan ele alan Tarihsel Siirecte Hanefilik-Mu'tezile Ilis-
kisi adl1 doktora tezini zikretmek gerekir. Bu ¢alismada Kerhi “Fakih Kimlikleri Belirgin Olup
itikatta Mu'tezile’yi Benimseyenler” kisminda zikredilmektedir. Bk. Fatmanur Alibekiroglu,
Tarihsel Siirecte Hanefilik-Mu'tezile Iliskisi, 215.

ibnii’l-Murtaza, Mu'‘tezile'nin Biyografik Tarihi, 109, 111.

Apaydin, “Kerhi”.

3 Ebii’l-Ferec Muhammed b. Eb? Ya‘'k(ib ishak b. Muhammed b. ishak ibnii'n-Nedim, el-Fihrist,
thk. ibrahim Ramazan (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1997), 258.
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halkasina katildigini biliyoruz.” Kerhi’nin halefi EbG Bekr ed-Ddmegant,*
ilk olarak Tahavi'nin meclisinde uzun siire kalmis®” ve ondan rivayette
bulunmustur.*®

Horasan ve daha sonra Maveraiinnehir Hanefileri, Seybani'nin (dl.
189/804) usiliinii devam ettiren ve Kerhi gibi i‘tizal diisiincesinde olan,
fakat fakihlik yonleriyle 6ne ¢ikmis®® Hanefilerden istifadede bir beis gor-
memislerdir.

Irak Hanefiligi ile Maveraiinnehir Hanefilerinin temasa gectigi yer,
Nisabur’dur. Nisabur, Kerhi’'nin &grencileri sayesinde Hanefi fikhinda
bolgenin merkezi olmaya baslamistir. Onlar arasinda bu anlamda dikka-
timizi ¢eken ilk isim, Ebi Bekr Ahmed b. Ali'dir. Ahmed 325/936 yilinda
yirmi yasinda iken Bagdat’a Ebii’l-Hasen el-Kerhi’'nin medresesinde egi-
tim almaya baslamistir. Tahsilini tamamladiktan sonra hocasinin istegiy-
le NisAbur’a donmiis ve burada faaliyetlerine devam etmistir. Kerhi'nin
vefatindan bir miiddet sonra ise 344/955 yilinda Bagdat’a donerek, hoca-
sinin bos biraktigi ders halkasinin bagina gegmistir.*

Kerhi'nin &grencilerinden, bélgede en etkili isim olarak Eb{ Sehl ez-
ZiicAci (4./10. yiizy1l) 6ne ¢ikmaktadir. ZiicAci, Ebl Said el-Berdai* ve
Kerhi’den ilim tahsil ettikten sonra memleketi Nisdbur’a dénmiistiir.*’
ZiicAcl ve arkadasi Ebir'l-Hiiseyn el-Kazi, sehirde Kerhi'nin temsilcileri idi-
ler. Ttim fukahanin kendilerini bu iki isme nispet ettigi ifade edilmistir.”

Anladigimiz kadariyla Ziicaci, mesele fikih usilii oldugunda, bolgede-
ki Hanefiler agisindan alternatifi olmayan birisi olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Ciinkii o, Hanefl fikih usiiliinde otorite olan Kerhi’nin Horasan’daki 6nem-
li bir temsilcisi idi. Bu anlamda Riistiifagni’'nin, Matiiridi'nin vefatindan

3!

&

Meseleye dair ayrintili bir degerlendirme iin bk. thsan Timur, Tahavi'nin Akide Serhlerinde Iti-
kadi Farklilasmalar (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016),
92-98.

Saymerd, Ahbdru Ebi Hanife, 169; Leknevi, el-Fevdid, 41.

*7 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 170; Kuresl, el-Cevahirii'l-mudiyye 1/121.

* Saymerf, Ahbdru Ebi Hanife, 163.

Aron Zysow, “Hanefi Hukuku Kuraminda Mu'tezililik ve Matiiridilik”, ¢ev. Stileyman Aydin,
Hikmet Yurdu, Imam Matiiridi ve Matiiridilik Ozel Sayis: 2/4 (Temmuz-Aralik 2009), 148.

Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 172.

Leknevi, el-Fevdid, 81.

Rey dogumlu Eb{i Bekir Ahmed b. Ali er-R4zi (Cessas) (81. 370/981) de, Nisabur’da ikamet etmis
ve Eb{i Sehl ez-ZiicAci’den ders almistir. Bk. Saymer?, Ahbdru Ebi Hanife, 171; Eb{i ishak ibrahim
b. Ali es-Sirazi, Tabakadtii'l-fukahd, thk. thsan Abbas (Beyrut: Daru’r-Ridi’l-Arabi, 1970), 144;
Kuresi, el-Cevahirii'l-mudiyye, 2/254.

Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 171; Sirazi, Tabakdtii'l-fukahd, 144; Kuresi, el-Cevahirii'l-mudiyye,
2/254.
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sonra ilim tahsili i¢in Kerhi’nin 6grencisi ve Ka‘bi ile de yakin iliskisi olan
Mu‘tezill Ebl Sehl ez-ZiicAc'ye* gitmeye niyet etmesi de,” Nisdbur'un
fikih konusundaki 6nemini géstermektedir. Oysa Riistiifagni, Mu‘tezili bir
kisiye nikdh diismeyecegini, ¢iinkii onlarin kafir olduklarini séyleyecek
kadar i‘tizal karsitidir.* Ancak fikhi bir meselede, Mu‘tezili olan Kerhi’nin
bir eserine atif yapmaktan ¢ekinmemistir.”

Mesele fikih usGlii oldugunda, bélgenin Bagdat’taki Kerh? medre-
sesine ihtiya¢ duydugu diisiincesini kuvvetlendirecek bir 6rnek daha
mevcuttur. Ahmed b. el-Hasan b. Ali Eb(i Himid el-Fakth el-Mervezi (61.
376/986-987), usiil ve fiirida ileri derece biri olarak zikredilmektedir.
Hadis hafizi olan Eb(i Himid, Bagdat'ta Kerhi'den istifade ettikten sonra
Belh’te Maveratinnehir Hanefilerinin seleflerinden Nusayr b. Yahya'nin
ogrencisi Ebii’l-Kasim es-Saffar’dan (1. 326/937-938) ders almigtir.*®

Yukarida deginilen isimler disinda Horasan ve Maveraiinnehir'de
faaliyet gostermis bir grup Hanefi alim de dikkat ¢ekmektedir. Bunlar,
Irak’ta Mu‘tezill kelamcilar olarak 6ne ¢ikmis® Ebii’l-Kasim el-Belhi el-
Ka‘b? (6. 319/931), Ebi Abdullah b. ed-Dat (1. 360/971) ve Ebi Abdul-
lah el-Hiiseyin b. Ali el-Basr{ (61. 369/979-980) gibi kisilerdir.” Bildigimiz
kadariyla Ka‘bi harig bu sahislar, Maveraiinnehir Hanefileri igin referans
sayilan Kerhi’nin 6grencileridir.

Kerhi'nin &grencilerinden Deylem’li Eb(i Abdullah b. ed-Dai (8l
360/971), Zeydi kdkenli bir fakihtir, Kerhi’den Hanefi fikhini 6grenmis
olup,” daha ziyade Biiveyhiler dsneminde etkili olmustur.”

Ebli Abdullah el-Hiiseyin b. Ali el-Basri (6l. 369/979-980) de

“ Bk. Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 171; KAdi Abdiilcebbar, Fazliil-i'tizal, 379; {bnii’l-Murtaz4,
Tabakatii’'I-Mu ‘tezile, 109-110, 130; Kures?, el-Cevahirii l-mudiyye, 2/254.

ibn Yahya, Serhu ciimeli ustili'd-din li Ebi Seleme es-Semerkandf (Istanbul: Siileymaniye Ktp. Sehid
Ali Pasa, 1648), 161a-161b.

Ebir'l-Hasen Ali b. Said er-Riistiifagni, Fevdidii’s-seyh el-imdm el-ecel Ebii’l-Hasen Said er-Riistiifagni
(el-Kessi, Mecmti'u ‘n-nevdzil ve'l-havadis iginde) (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yenica-
mi, 547), 288b.

Riistiifagni, Fevdid, (Yenicami, 547), 290b.

Leknevi, el-Fevdid, 18, 26.

Alibekiroglu, Tarihsel Siirecte Hanefilik-Mu tezile iliskisi, 223-230.

ibnii'l-Murtaza, Tabakatii'l-Mu’tezile, 113-114; ibnii’l-Murtaza, Mu'tezile'nin Biyografik Tarihi,
109.

*! ibnii'l-Murtaza, Tabakdtii'l-Mu’tezile, 113-114; ibnii'l-Murtaza, Mu'tezile'nin Biyografik Tarihi,
110.

Alibekiroglu, Tarihsel Siirecte Hanefilik-Mu tezile Iliskisi, 228.
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Kerhi’nin 6grencisidir.>® Seyfiiddevle (333/356-944/967)** tarafindan,
Maveratinnehir Hanefiligi ile Mu‘tezili fukahi arasindaki temel tartigma-

lardan birisi olan “musavvibe-muhattie”*

meselesini tartismak {izere da-
vet edilmistir.”* Muhtemelen bu kisilerin Zeydi kimlikleri ve Deylem gibi
Horasan’in batisina tekabiil eden bir bdlgede yasamalari, Maveraiinnehirli
Hanefilerle fikhi bir bag kurmalarina muhtemelen engel teskil etmistir.

Ka‘bi, Isfahan, Belh ve Nesef’te faaliyetlerde bulunan, Matiiridi'nin
muasirt 6nemli bir kisidir. Ancak o, gerek Matiiridi gerekse Semer-
kant fukahisi tarafindan Hanef? bir fakih olarak anilmamaktadir. Hatta
Matiiridi sonras1 désnemde de ekoliin kendisinden istifade ettigi bir Hanefi
degildir. Bu durum muhtemelen kendisinin fikihtan ziyade kelamda 6ne
cikan bir sahsiyet olmasindan kaynaklanmaktadir.”” Bu diisiinceyle para-
olmalar1 6rnek gésterilebilir. ibnii’l-Murteza, bunlar arasinda, Nisaburlu
Mu‘tezill Ebi Ahmed el-Abdeki'nin (51. 347/958) Ka‘bi'nin Horasan’daki
meclisine katildigini aktarmaktadir.®® Ayrica, Mu‘tezile’nin sekizinci ta-
bakasindan olan Eb{ Ziifer b. Ali el-Mekk{, Nisdbur’da dénemin onciisii
olarak ifade edilmektedir.”

Maveraiinnehirli Hanefilerin, Matiiridi’den hemen sonra fikih usfli
konusunda Bagdatli Hanefi-Mu'‘tezililere olan olumlu ilgileri, kanaati-
mizce bir paradoks icermektedir. Yasanilan bu celiskiye Alaaddin es-
Semerkandi’nin (61. 539/1144) bazi ifadeleri 151k tutmaktadir.

Alaaddin es-Semerkandi, fikih usiilii eserlerinin ¢ogunun, itikadi
konularda mubhalifleri olan Mu'‘tezile tarafindan tasnif edildigini, bun-
dan dolay1 temelde i‘tizAle dayanan bu eserlere itimad edilemeyecegi-

5!

4

ibnii'n-Nedim, el-Fihrist, 215; ibnii'l-Murtaza, Tabakatiil-Mu‘tezile, 105; ibnii’l-Murtaza,
Mu'tezile’nin Biyografik Tarihi, 109.

>t Abdiilkerim Ozaydin, “Seyfiiddevle El-Hamdani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Eri-
sim: 28 Mart 2019).

Mukaddest, Ahsenii’t-tekdsim, 38; Eb(i Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-
Semerkand?, Mizanii'l-ustil fi netdicii'l-ukdl, thk. Muhammed Zeki Abdilberr (Katar: Medaihu’t-
Diiha, 1984), 753; Eb{l Hanife’nin musavvibe-muhattie meselesindeki durusuna dair bk. M.
Rahmi Telkenaroglu, Fikih Usuliinde Muhattie ve Musavvibe (ictihadi ¢éziimlemelerde Dogrunun Tek
Olup Olmadigi Tartismast) (Konya: Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2009), 89-91.

ibni’l-Murtaza, Mu'‘tezile’nin Biyografik Tarihi, 109.

*7 Ebii’l-Hasen izziiddin Al b. Muhammed b. Muhammed ibnii'l-Esir, el-Liibab fi tehzibi’l-ensdb
(Beyrut: Daru’s-Sadr, ts.), 3/101.

ibni’l-Murtaza, Mu'tezile’nin Biyografik Tarihi, 113.

ibnii’'l-Murtaza, Mu'tezile'nin Biyografik Tarihi, 98.
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ni ifade etmektedir.* Zira fikih ustlii arka planinda i‘tizal diistincesinin
Maveraiinnehir Hanefiliginin dini anlayisina sizma riski s6z konusu-
dur. Ekoliin Eb{i Mansir el-Matiiridi dénemine kadar adi konulmus bir
fikih usili, o dénemdeki anlayis geregi zaten mevcut degildi. Ancak
onlar fiir(i‘a dair gorislerini 6nceden beri Mu‘tezile’den farkli bir ustle
dayandirmaktaydilar.” Bu konuda Maveraiinnehir Hanefiligi en basindan
beri hassasiyetini korumustur. Bu baglamda ekoliin fikha dair miigtehidin
verdigi kararda isabet etmesini ifade eden musavvibe-muhattie meselesi,
haberin amm-hass olusu,” illetin 6zellestirilmesi gibi fikha dair mesele-
lerde basindan beri Mu‘tezile ile tartismalari olmustur.®®

Maveraiinnehir Hanefiligi, dini anlayislar1 geregi fikih veya kelam ay-
rimina gitmedikleri i¢in bunun bir yansimasi olarak, eserlerinde de fikhi
ve itikAdi konulari i¢ ice islemislerdir.* EbG Mans(ir el-Matiiridi dsnemin-
de Bagdat’ta, Mu‘tezill Eb{l Said Ahmed b. Hiiseyn el-Usr(isent el-Berdal
(81. 317/930) ile birlikte Hanefi fikih us{ilii sahasinda 6nemli bir medrese
olusmaya baslamistir, Bat1 Hanefiligi, Mu‘tezile’nin mihne sonrasi aldi-
g1 darbe neticesinde keldmi anlamda ciddi bir mevzi kaybina ugrasa da
Ebii’'l-Hasen el-Kerhi’nin temsil ettigi fikih okulu, en batidan en doguya
Hanefl fikhinda merkez olma hiiviyetini devam ettirmistir. Her ne ka-
dar Matiirld? éncesi Maveraiinnehir’de izlerine rastlamasak da, Merv ve
Nisabur gibi Horasan eyaletlerinde Kerhi’'nin yetistirdigi Mu‘tezili kimlik-
li fukahanin 6n planda oldugu goriilmektedir.

Eb(i Mans{ir el-Matiiridi’'nin hemen ardindan fikih ustliinde hissedi-
len eksiklik, Semerkant ehli bazi kisileri Horasan’daki Kerhi’nin Mu‘tezili
ogrencilerine yonlendirmis gozitkmektedir. Bununla birlikte Semerkant

© Semerkandi, Mizdniil-usil fi netdicii’l-ukal, 1-2.

' Aydinl, Mu'‘tezile Ekolu, Tarihi ve Ogretisi, 148.

¢ ibn Hilal el-Asker?, el-Evdil, thk. Muhammed es-Seyyid el-Vekil (Kahire: Daru’l-Besir es-Sekafe
ve'l-Ulimu’l-Islamiyye, 1998), 3/374.

Meseleye dair ayrintili bilgi icin bk. Zysow, “Hanefi Hukuku Kuraminda Mu'tezililik ve
Matiiridilik”, 151-169; Aydinli, Mu'tezile Ekolu, Tarihi ve Ogretisi, 148-151.

Ebi'l-Muin en-Nesefi MAveratinnehir Hanefiliginin seleflerini “ustilde ve fiirida Ebl Hanife'yi
takip eden imamlar” seklinde tanimlamaktadir. Ebii’'l-Muin en-Nesefi, Tebsiratiil-Edille, 552;
Abdiilcelil el-Kazvini de eserinde Kerrdmiyye, Neccériyye ve Mu'‘tezile’yi saydiktan sonra,
“Eb{i Hanife’yi ustlde ve flirGda takip eden mutlak baska Hanefiler” seklinde Maveratinnehir
Hanefiliginden bahsetmektedir. Bk. Ebii'r-Resid Nasiriiddin Abdiilcelil ibn Ebi’l-Hiiseyin
Kazvini, Kitabii'n-Nakz, thk. Seyyid Celaleddin el-Hiiseyn? el-Urmevi (b.y.: Payan, 1952), 74. Bu
baglamda gelenekte fikih ve keldma dair meselelerin beraber islendigi 6rnek bir eser igin bk.
Riistiifagni, Fevdid (Yenicami, 547), 286a-309b. Ayrica Hanefi-Matiiridi gelenekte fikh kavram-
nin itikad ve ameli kapsayan anlamina dair bk. ismail Sik, “Hanefi-Maturidi Diisiincede Kelam
ve UsuliV'l-Fikh iliskisi”, Uluslararast Kiiltiirel ve Sosyal Arastirmalar Dergisi 2 (2016), 344-352.
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ehli, Bagdat kaynakli fikih ustiliinii yok saymasa da, icerdigi i‘tizal imalari-
na kars1 her zaman teyakkuzda olmustur. Dolayisiyla Maverariinnehir’de
iki ekol arasindaki sosyal tabani olan bir miicadeleden ziyade, fikih usilii
temelli kavramsal boyutta bir miicadeleden bahsetmek daha dogru go-
ziikmektedir.

3. Ka‘bi’nin Bolgedeki Faaliyetleri ve Ebtt Mansiir EI-Matiiridi ile

Muhtemel Etkilegimi

Maveraiinnehir’de bir miiddet ikamet ettigini bildigimiz Ka‘bl konu-
muz acisindan 6nem tagimaktadir. Zira o, Maverariinnehir Hanefilerinin
Mu'tezile ile etkilesimine dair dne cikarilabilecek muhtemel tek isimdir.
Bolge Hanefilerinin 6nemli bir temsilcisi olan Ebi Mans(ir el-Matiiridi, eser-
lerinde en ¢ok Mu'‘tezile’yi Mu‘tezile’de de en ¢ok Ka‘bi'yi elestirmistir.

Ebii’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahm{id el-Belhi el-Ka‘bi (5l
319/931) Bagdat Mu'‘tezilesinin ileri gelenlerinden Ebii'l-Hiiseyin el-
Hayyat'in (8. 300/913) 6grencisidir.”” Dénemin Bagdat Mu'‘tezilesinin 6n-
deri olarak kabul edilmektedir.* Geng yasta (287/900 yilindan itibaren)
bir miiddet Taberistan’daki Zeydi yonetimin emiri Muhammed b. Zeyd’e
vezirlik etmistir.*” Bir stire de Sdmani yonetiminin Horasan valisi Ahmed
b. Sehl el-Mervezi'nin yardimciligini yapmustir.*® Bu sekilde belli donem-
lerde yoneticilere yakinlik kuran Ka‘bi'nin, daha sonra bu islerden tovbe
ettigi ve daha faydali seylere yoneldigi ifade edilmektedir.”

Ka‘bi, Horasan ve Maveraiinnehir’de farkli yerlerde ikamet etmis-
tir. Tkamet ettigi yerlerden birisi de, Semerkant’in komsu memleketi
olan Belh sehridir. Burada Mu'tezill bir Hanefi olarak fikirlerini gizle-
me ihtiyac1 duymadan faaliyetlerde bulunmus, 6grenciler yetistirmistir.
Miistagfiri, Ka‘bi'nin bir miiddet Maveraiinnehir’in Nesef sehrinde ika-

% KAadi Abdiilcebbar, Fazlii'l-i‘tizdl, 44.

% fbnii’l-Esir, el-Liibab fi tehzibil-ensdb, 3/101.

¢ Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdat, 14/298; Saldhuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillah es-
Safed, el-Vafi bi'l-vefaydt, thk. Ahmed el-Arnaud ve Tiirki Mustafa (Beyrut: Daru thyai't-Tiiras,
2000), 6/253.

% Adil Bebek, “Ka‘bi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 22 Ekim 2019).

 fbnii'l-Murtaza, Mu'tezile'nin Biyografik Tarihi, 94. Burada Horasan ve Maveraiinnehir ydnetici-
lerinin, sosyo-politik dengeler adina i‘tizal karsiti, felsefeye yakin durmayan Maveratinnehir
Hanefilerine yakin goziikseler de; saray cevresi ve devlet yonetimi s6z konusu oldugunda
farkl bir tavir takindiklar1 gézlemlenmektedir. Bu husus, ayni dsnemde yasayan Mu‘tezil
Ka‘bi, Kindi'nin 6grencisi Ebl Zeyd el-Belhi (1. 322/934) ve onun 6grencisi feylesof bir Hanef
olan Ebii'l-Hasen el-Amirf (61. 381/992) 6rneklerinde acikca goriilmektedir. SAmant sarayi ta-
rafindan zaman zaman kendilerine bu zevata iltifat edilmistir.
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met ettigi bilgisini vermektedir. Burada genel olarak saygiyla karsilan-
mistir. Ancak Hanefi karsithigiyla taninmis bir zat olan Nesefli Safil Ehl-i
Hadis Hafiz Abdiilmii'min b. Halef tarafindan tekfir edilmistir.”” Memle-
keti olan Belh’te yildiz1 parlamamis, ancak Nesef sehrinde fikirleri kabul
gbrmiis ve dnemsenmistir.”' Ancak kendisini takip eden ¢evrenin daha
¢ok Horasan’in batisi ile Isfahan’da yogunlastig1 gortilmektedir.””

Ka‘bi, yetkin bir 4lim olarak yasadigi Belh ve ¢evresinde toplumsal bir
etki olusturmasa da, entelektiiel cevreyi etkilemis goziikmektedir. Or-
negin o, Kelamla ilgili meselelere ilgi duyup kendisiyle iletisime gegen
Cafer b. Muhammed adli bir gengten Gvgiiyle bahsetmektedir.” Yetis-
Belhi, Hadi-ilelhak Yahya b. Hiiseyin ve Ebii'l-Hasan el-Ahdeb gibi isim-
ler bulunmaktadir.” Bu bilgiler disinda bélgede Mu‘tezili bir medrese ve
onun faaliyetlerine dair eldeki kaynaklar itibariyle baska bir malumat
bulunmamaktadir.

Yukaridaki bilgilerden 3./9. yiizyihn sonlarinda Belh ve
Maveraiinnehirde Mu‘tezile'nin toplumsal bir tabani olmadig1 anlasil-
maktadir. Ancak bu dénemde bdlge Hanefilerinin Mu'‘tezile’yi hedef
aldig1 da bilinmektedir. Bu noktada akla toplumsal bir tabana sahip ol-
mayan Mu‘tezile'nin neden bu kadar ciddiye alindig1 sorusu gelmekte-
dir. Kanaatimizce bu rahatsizlik Mu‘tezilenin toplumsal karsiligindan
ziyade fikri tehdidinden kaynaklaniyor olsa gerektir. Bu agidan bakildi-
ginda Maveratinnehir Hanefiliginin temsilcisi Mattiridi’nin, muasir1 ve
Mu‘tezile’'nin 6nde gelen bir 4limi olan Ka‘bi’yi muhatap almasini daha
anlagilir olmaktadir.

Matiiridi’'nin Ka'bi i¢in kullandigi bazi ifadeler onun sahsinda aslin-
da Mu‘tezile’yi hedef aldigini dogrulamaktadir. Matiiridi'nin ifadesiyle,
Mu‘tezile’nin “yeryiizii sakinlerinin imami!” Ka‘bi, “deliler ve ¢ocuklar-
dan baska kimsenin 6rnek almadig1” aciz birisidir. Ona gére “bu saskin
adam”in anlattiklar1 ahmakliktir. Onun sifat, mevsuf, mecaz, hakikat
konularindaki fikirlerini temellendirmedeki acizligi ortadadir. Matiiridi,

7

=

Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer el-Askalani, Lisaniil-mizan.
thk. Dairatii’l-Ma‘rife en-Nizamiyye (Beyr(it: Miiessesetii’l-I'lami 1i’l-Matbti, 1971), 4/429;
Zehebd, el-fber fi haber men gaber, 2/73; 4/13; Zehebi, Siyer, 22/71.

KAd1? Abdiilcebbar, Fazlii'l-i‘tizdl, 44.

Kad? Abdiilcebbar, Fazlii'l-i‘tizal, 320-322.

KAa'bi, Makdldt, thk. Hiiseyin Hansu vd., 71.

Bebek, “Ka‘bi”.
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kavminin (Mu‘tezile’nin) lideri Ka‘bi'nin ahiret giinii takipgilerini ancak
cehenneme gotiirecegini ileri siirmektedir.”

Matiiridi’'nin Ka'b ile goriistiigiine veya miinazara ettigine dair bir
bilgiye sahip degiliz. Ancak eserlerinde bir¢ok konuda Ka‘bi'ye odaklan-
mis, onun yontem ve yaklasimlarini elestirmistir. Matiiridi’nin bunu ya-
parken Ka‘bi’nin hangi eserlerinden yararlandigini bilmiyoruz. Matiiridi,
gliniimiize ulasmayan kimi calismalariyla Ka‘bi'nin eserlerine reddiyeler
yazmustir.”® Bunlardan Kitdbu Redd evaili'l-edilleti li’l- Ka‘'bi adl1 eseri, muh-
temelen Ka‘bi'nin biiyiik giinah konusunda kaleme aldig1 bir esere karsilik
yazmustir.”” Bununla birlikte Katip Celebi, Ka‘bi'nin e’t-Tehzib fi'l-cedel adli
eserinin Matiiridi’nin fikih ustiliine dair Kitdbu’l-Cedel adl1 eserine reddiye
olarak kaleme alindigini aktarmaktadir. Bu bilgiyi dogru kabul ettigimiz-
de, Matiiridi’nin Kitdbu'r-Redd tehzibi’l-cedel li'1-Ka’bi adl1 eseri de, Ka‘'bi’'nin
reddiyesinin reddiyesi olacaktir.”® Bu malumat, Ka‘bi’'nin fikirlerinin he-
niiz hayattayken Maveraiinnehir’de dolasimda oldugunu gosteren deger-
li bir bilgidir. Konumuz agisindan daha 6nemli olan muhtemel sonug ise,
Matiirldi'nin Ka‘bi’yle etkilesime girdigi bilgisini vermis olmasidir.

Sonug

Mihne, islam diisiince tarihinde dnemli sonuglari olan bir siirectir.
Hanefiligi etkileyen sonucu ise mezhep igi ekollesmeleri hizlandirmis ol-
masidir. Ehl-i Rey’i temsil eden ve aslinda zaten homojen olmayan bu ekol,
farkli itikad1 egilimlere sahip olmustur. En basinda i‘tizal ile irca taraftari
Hanefilerin imanin tanimi tizerinden yasadiklari ilk ayrilik, Mihnenin ar-
dindan yerini halku’l-Kur’an meselesine birakmis goziikmektedir.

Eb{i Hanife'nin ircid diisiincesini devam ettiren Maveralinnehir
Hanefiligi, i‘tizali benimseyen Hanefilere karsi basindan beri tavirli olmus-
tur. Mihne stirecinde Mu‘tezile’nin halku’l-Kur’an fikrine sahip ¢ikmasi
iki egilim arasindaki catismay1 artirmis goriinmektedir. Maveraiinnehir

> Eb( Mans(ir Muhammed b. Muhammed el-Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, cev. Bekir Topaloglu (An-
kara: [SAM Yaynlari, 2016), 104, 110, 112, 113.

7® Nesefi bu eserleri Reddii evdili'l-edille li'l-Ka‘bi, Reddii tehzibi’l-cedel li'l-Ka‘bi, Reddii va’idi’l-fussak
li'l-Ka'b seklinde kayda gecirmistir. Bk. Nesefl, Tebsiratiil-edille, 1/556.

77 Matiirid], Ka'bi’nin biiyiik giinah konusunda tutarsizligini géstermek icin bir eser kaleme aldi-
gin1 ifade etmektedir. Bk. Ebli Mans(ir Muhammed b. Muhammed el-MAtiirid, Kitdbii't-Tevhid.
thk. Bekir Topaloglu - Muhammed Arugi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2017), 470.

’® Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah Katip Celebi, Kesfuz-Zuniin an esami’l-kiitiip ve'l-fiiniin, Daru
thyai Tiirasi’l-Arabi, Beyrut 1941, 1/518; Ulrich Rudolph, Maturidi-Semerkant’ta Ehl-i Siinnet
Keldamu, gev. Ozcan Tasc1 (Istanbul: Litera Yayinlari, 2016), 307-308.
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Hanefilerinin 3./9. yiizy1lda yasamis temsilcilerinin meseleye yaklasimla-
r1 bu durumu teyit eder niteliktedir.

Maveraiinnehir Hanefileri, 3./9. ylizyil boyunca fikih ve keldm ayri-
mina gitmeyen geleneksel anlayisi devam ettirmislerdir. Ancak gegen za-
manda batida artik diger ilimlerde oldugu gibi fikih da ayr1 bir ilim olarak
belirginlesmeye baslamistir.

iki ekoliin usfilde birbirlerine olan muhalefetleri ortadadir. Daha acik
bir ifade ile Maveraiinnehir Hanefiligi Mu‘tezile karsithigini 6zellikle 6ne
ctkarmis goriinmektedir. Keldamda durum béyle iken, fikih s6z konusu
oldugunda farkli bir durumla karsilasilmaktadir. 4./10. yiizyila gelin-
diginde Ebii'l-Hasen el-Kerhi'nin énderligindeki Irak fikih okulu islam
diinyasindaki tiim Hanefilerin ¢ekim merkezi haline gelmistir. Bu durum
Maveraiinnehir Hanefileri icin de gecerli olmustur. I‘tizal diisiincesi ta-
sidiklar1 igin Irak Hanefilerine kars: ihtiyath da olsalar onlarla baglanti
kurmaktan geri durmamislardir. Ancak fikih ustlii igerisinde i‘tizal dii-
stincesine meyl eden konularda Irak Hanefilerine karsi mesafelerini ko-
rumuslardir.

Ebii'l-Hasen el-Kerhi’nin 6grencileri, Matiiridi'nin émriiniin son ¢ey-
regine tekabiil eden 4./10. yiizyilin basindan itibaren, Nisdbur’da itibar
gormeye baglamiglardir, Bu isimlerden en dikkat gekeni Eb(i Sehl ez-
ZiicAct'dir. ZiicAcl Maveraiinnehir Hanefileri'nin de dikkatini ¢ekmistir.
Bu durum, Ebii’'l-Hasen er-Riistiifagni'nin hocasi Matiiridi'nin vefatinin
ardindan Ziicac’den ders almay1 planlamasindan anlasilmaktadir.

Horasan’da fikih konusunda yetkin baska onemli Mu‘tezili Hanefi
kisiler de olmustur. Bu kisiler, muhtemelen Zeydi kimlikleri ve Deylem
gibi Horasan'in batisina tekabiil eden bir bélgede yasamalarindan dolay1
Maveratinnehirli Hanefilerle etkilesime girmemislerdir.

Bolgede bulunmus baska bir Mu‘tezili Hanefi daha dikkat cekmektedir.
Bu sahis Ebii’l-Kasim el-Belhi el-Ka‘bi'dir. 4./10. yiizyilin bas: itibariyle
Bagdat Mu‘tezilesinin lideri olarak kabul edilen Ka‘bi, Maveraiinnehir’'de
de ikamet etmis fikih ve kelam konusunda yetkin bir isim olarak 6ne ¢ik-
maktadir. Maveraiinnehir Hanefileri eserlerinde fikihla ilgili konularda
Mu'‘tezill de olsa Kerhi medresesi mensubu sahislara atifta bulunmus-
lardir. Ancak, ayni cografyada bulunsalar da Maveraiinnehir Hanefileri
miglardir.

Elde edilen bilgilerden Mu'tezile'nin Deylem ve Isfahan gibi Horasan'in
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bati bolgelerinde daha aktif oldugu anlasilmaktadir. Bu duruma bélge-
deki Zeydi toplulugun Irak Hanefiligi ile itikAd? noktada yakinhg: etkili
olmusa benzemektedir. Ka‘bi, Nesef ve Belh’te bir miiddet ikamet etmis,
ilmi faaliyetlerde bulunmustur. Ancak onun faaliyetleri daha ¢ok entelek-
tiiel bir kesimle smnirh kalmis gériinmektedir. Ka‘bi’nin bélgedeki varlig:
Maveraiinnehir Hanefilerini rahatsiz etmistir. Bu rahatsizlik kendisiyle
muasir Maveraiinnehir Hanefilerinin 6nemli bir limi olan Matiiridi’de
acikca goriilmektedir. Matiiridi, Ka'bi’nin eserlerine reddiyeler kaleme al-
mius, eserlerinde Ka‘bi'yi sert bir sekilde elestirmekten geri durmamustir.
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