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Oz

Bu makalede, Hz. Peygamber’in (sas) resmi/tasviri ile ilgili riviyetler sened ve metin
yoniiyle incelenmistir. Yapilan aragtirmalar sonucunda Hz. Peygamber'in resmi ile il-
gili ‘Ubade b. Sdmut, Dihye b. Halife, Ciibeyr b. Mut'im ve Higam b. ‘As olmak iizere
dort farkls sahabeden asli kaynaklarda on beg’ten fazla rivayet tespit edilmistir. ‘Ubade b.
Samiut ve Higam b. ‘As tarikiyle nakledilen haberlerin igerikleri uzun olup birbirine ok
yaklnchr Dihye b. Halife ve Ciibeyr b. Mut‘im vasitastyla gelen rivayetler ise kisa olup
hem birbirinden hem de diger iki sahabenin naklettikleri haberlerden farkl: igeriklere
sahiptir. Rivayetlerin ortak yonii, ¢aligmanin isminden de anlagildig: iizere rivayetlerde
Hz. Peygamber’in tasviri ile ilgili bilgilerin yer almasidir. Ancak bu haberlerden hi¢biri
“sahih” veya “hasen” derecesinde degildir ve ‘Ubade b. Samut ile Dihye b. Halife’den
nakledilen riviyetlerin kaynaklarda verilen bilgilere gore i‘tibar dahi edilemeyecek de-
recede ¢ok zayif olduklar: tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Hz. Peygamber, Peygamberler, Tasvir/Resim, Rivayetler.

Abstract

In this article, narrations about images of the prophet regarding sanad and text has
been analyzed. Following the research it concluded that narratives about the images of
the Prophet have been identified by four narrator sahabes; Ubade b. Samuit, Dihye b.

Khalife, Ciibeyr b. Mut'tm and Hisham b ‘As as more than fifteen different narratives
in major sources. The content of the texts narrated by ‘Ubade b. Sdmit and Hisham b
‘As are long and very similar to each other. The narrations that come through Dihye
b. Khalife and Ciibeyr b. Mut’im are short and have different contents from each other
and from the passages that conveyed by the other two Sahabes. As it is understood from
the name of the study, the common aspects of these narrations is that they are all about
the information about the description of the Prophet. As a result of the investigation
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of the isnad, it was concluded that none of the isnad of these passages had a degree
of “sahih” or “hasen”. In addition to that, according to the information given in the
sources the narrations conveyed from ‘Ubade b. Samit and Dihye b. Khalife found to
be too weak even doesn’t worth to be taken into account.

Keywords: Hadith, Prophet, Prophets, Description/Painting, Narratives.

GIRIS

Kaynaklarda, “,cs_»” harflerinden olugan “5,5” kelimesinin ¢ogulu
“suver=‘ ;5 olarak ge¢mekte ve cogunlukla insanin yiizii anlaminda kul-
lanilmaktadir. Tasvir de bir nesnenin veya kisinin resminin bir levhaya
veya duvara naksedilmesidir.! Bu ¢alismada bu iki kelime ve tiirevleri
Tiirkgeye “resim” veya “resimler” seklinde terciime edilmistir. Bunun
temel nedeni de Acurri (61. 360/970), Ebti Nu‘aym (3l. 430/1038) ve
Beyhakinin (5l. 458/1065) rivayetlerinde “s-” ile birlikte heykel/put
manasina gelen “ .7 ifadesinin yer almasidir. Ayrica metinlerden de
bu kelimelerin resim anlaminda zikredildigi anlagilmakeadir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Hz. Peygamber’in tasviri ile ilgi-
li herhangi bir akademik ¢aligma bulunmamaktadir.? Ayrica bu ko-
nuda giiniimiize kadar detayli bir literatiir taramas: ve konuyla ilgili
rivayetlerin isnad analizi de yapilmamugtir. Bu itibarla bu ¢aliyjmada Hz.
Peygamber’in tasviri ile ilgili haberler, 6ncelikle tespit edilmis, sonra da
agirlikli sened olmak tizere tahlil edilmistir. Ayni sahabeden nakledilen
haberler bir ana baglik altinda incelenmis, s6z konusu rivayetlerin se-
nedlerinde yer alan raviler cerh ve ta‘dile tabi tutulmus, keza metinler
arasindaki farkliliklara da riviyetlerin hemen akabinde temas edilmistir.
Konuyla ilgili farkl: sahabeden asli olan ve asli olmayan kaynaklarda
yirmi’den fazla haber tespit edilmistir. Bu itibarla fazla hacimli olmasin
diye nakledilen rivayetler arasinda daha ¢ok isnadli olarak kaydedilen
haberler detayl bir sekilde degerlendirmeye tabi tutulmus, isnad ince-

! Bk. Mecduddin Ebii’s-Se‘ddit el-Miibarek b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani
el-Cezeri Ibnit'l-Esir, en-Nihdye fi Faribil-hadisi ve'l-eser, thk. Tahir Ahmed ez-Zavi-
Mahmiid Ahmed et-Tanahi (Beyriit: el-Mektebetii'l-‘ilmiyye, 1399/ 1979) 3/58-59; He-
yet (Ibrahlm Mustafa ve digerleri), el-Mui‘cemii’l-vesit (Kahire: Daru’d-dave, ts.), 1/528.

Bu ¢aligmada yer alan rlvayetlerm bir kismi Zehebi'nin Tirihul-Islim adli eserinde
yer almaktadir. Zehebi'nin séz konusu eseri terciime edilmis ve konumuzla ilgili kis-
munin terciimeleri de internet sayfalarinin bazilarinda bulunmaktadir (bk. Ebt ‘Ab-
dillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tirihu'l-Islim ve vefeydtiil-mesdhir
vell-a‘lam, thk. Begar ‘Avvad Ma‘rif [b.y.: Daru’l-garbi’l-Islam, 2003], 1/797-803).
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lemesi ile birlikte elde edilen bilgiler 1s1¢1nda bir sonuca varilmigtir. Se-
nedleri olmayan nakiller i¢in ise dogal olarak herhangi bir isnad analizi
yapilmadan sadece bir kisminin kaynaklarina yer verilmistir.

1. CUBEYR B. MUT‘IM’DEN GELEN RiVAYETLER

Hz. Peygamber’in tasviri/resmi ile ilgili Ciibeyr b. Mut'im’den (ra.)
(81. 57/676) biri kisa, digeri ise daha detayli olmak {izere iki farkli rivayet
nakledilmistir.

1.1. Birinci Rivayet

Ciibeyr b. Mut‘im’den detaylara girilmeden rivayet edilen ve Buhari’nin
(1. 256/869) Tirilus’l-kebir adli eserinde yer alan haber sdyledir:

e ot e anl o8 dam L) 8 Ay Olate ol Wi 1B ee ) deses (B dases 1JB
reds (s oy (ST a2 QS ol o Sy ol pL ) Ll ) 100 e e o
cohos ade Lo ol jeo ad 130 W Vi alssl Sonl b 1JW OSI) ol e oy slond con

N (PR RPN NP E N I SR BN (FPRC O X (R INEN

Ciibeyr b. Mut‘im (ra.) anlattyor: “Ticaret icin Sam’a gittim ve Ehl-i
Kitap’tan bir adamla kargilagtim. O kimse bana, ‘Sizin bélgede peygamberlik
iddiasinda bulunan biri var mi?’ diye sordu. Ben de ‘Evet var.’ dedim. Tam
bu esnada Ehl-i Kitap’tan bagka bir adam geldi ve ‘Nerelisiniz?’ diye sor-
du. Daha sonra beni kendisine ait bir eve gotiirdii. Evde resimler vardi. Hz.
Peygamber’in resmini gordiim. O da bana ‘Bu mu?’ diye sordu, ben de ‘Ever’
dedim. Akabinde dedi ki: ‘Her peygamberden sonra bir peygamber gelecektir.
Ancak bu Peygamber’den sonra hi¢bir peygamber gelmeyecektir.”™

Ciibeyr b. Mut‘im’den nakledilen ve birkag kaynakta yer alan diger
bir riviyet de soyledir:

Ciibeyr b. Mut‘im (ra.) anlattyor: “Cahiliye* (déneminde) ticaret igin Sam’a
gittim. Tam Sam’a yaklagmak iizereyken Ehl-i Kitap'tan bir adamla karsilag-
tim. O kimse bana ‘Sizin bolgede peygamberlik iddiasinda bulunan biri var m?’

3 Eb ‘Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, Tarihu'l-kebir, thk. Mustafa ‘Abdiilkadir
Ahmed ‘Ata (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1422/2001), 1/179.

+ Cah1hye dénemi denildiginde Araplarin, Islamlyet ten dnce iizerinde olduklart du-
rum ve fetret devri kastedilmektedir (detayh bilgi igin bk. Ibnii’l-Esir, en-Nihdye, 1:
322; ibn Manziir, Lisdnu’l-‘Arab, 11/130). Bu itibarla Ciibeyr, cahlhye” kelimesini
mecazi anlamda yani kendisinin daha Miisliiman olmadigin: belirtmek i¢in bu ifa-
deyi kullandig1 anlagiimakeadir. Cunku Ciibeyr, hicretten sonra Miisliiman olmusgtur

(bk. ibn ‘Abdilberr, el-Isi‘b fi ma‘rifeti’l-ashdb, 119 ).
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diye sordu. Ben de ‘Evet var. dedim. O da bana ‘Resmini gorsen tamr misin?’
dedi. ‘Evet’ dedim. Daha sonra beni icinde resimler bulunan bir eve sokiu. Hz.
Peygamber’in resmini goremedim. Tam bu esnada onlardan baska bir adam ige-
ri girdi ve ‘Nerelisiniz?’ diye sordu. Ben de nereli oldugumu séyledim. Daha
sonra beni kendi evine gotiirdii. Eve girer girmez Hz. Peygamber’in resmini gor-
diim. (Resimde) Hz. Peygamber’in topugundan bir adam tutmugtu. Ben de ‘Hz.
Peygamber’in topugundan tutan bu adam kim’ diye sordum? Bunun iizerine
adam soyle dedi: ‘Her peygamberden sonra bir peygamber gelecektir. Ancak bu
Peygamber'den sonra hicbir peygamber gelmeyecektir ve bu adam da ondan sonra
halife olacak kisidir. Orada (yazilan) ozellikler Hz. Ebii Bekr'e aitti™

Taberani’nin (8l. 360/970) Mu‘cemu’l-evsat ve Mu‘cemu’l-kebir
adli eserlerinde nakledilen haberin sened ve metinleri aynidir. Ancak
Mu‘cemu’l-evsar'in sonunda isnadla ilgili $dyle bir izah bulunmaktadir:
“Bu hadis, Ciibeyr b. Mutim’den sadece bu isnadla rivayet edilmis ve Mu-
hammed b. Idris bu isnadda teferriid etmistir (tek kalmigtir).”

Buhéri ile TaberAni'nin riviyetlerinin metinleri birbirine ¢ok benzese
de Taberini, Buhari’den farkli olarak haberi daha detayli nakletmistir.
Ornegin Taberaninin aktardigi haberin baginda gecen detaylar ile Hz.
Ebt Bekr ile ilgili bilgiler, Buhari’nin riviyetinde bulunmamaktadir.

Taberani ile Acurri, Eba Nu‘aym ve Beyhaki’nin riviyetleri arasinda-
ki farkliliklara gelince kisacast su sekildedir: Buhari ve Taberdni’nin nak-
lettikleri haberde Hz. Ciibeyr'in ticaret igin Sam’a gittigi bilgilerine yer
verilirken; digerlerinin rivayetlerinde ise “ticaret” kelimesine temas edil-
memigtir. Keza Buhari ve Taberini’nin aktardiklari haberlerde Sam’in
yakinlarinda Ciibeyr b. Mut'im’in Ehl-i Kitap’tan biriyle kargilagtig1 ve
bu kisinin Hz. Ciibeyr’i bir eve gotiirdiigii bilgileri yer almaktadir. Di-
gerlerinin riviyetlerinde ise Hz. Ciibeyr'in $am bélgesinin i¢inde yer alan
Busra’da Hiristiyanlardan bir grupla kargilagtigi ve bu grubun kendisini

5 Ebitl-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberini, Mu‘cemw’l-kebir, thk. Hamdi
Abdiilmecid es- Slleﬁ (Kahire: Mektebetu ibn Teymiyye, ts.), 2/125 (hadis rakam:
1537); Mu‘cemu’l-evsat (Kahire: Daru’l- Harameyn 1415/1995), 8/148; Eb{t Bekr Mu-
hammed b. el-Huseyn el-Acurri, Kitdbu’y-seria’, thk. ‘Abdullah b. Omer b. Siileymén
ed-Diimeyci (Riyad: Daru’l-vatan, 1418/1997), 3/1459-1461; Ebt Nu‘aym, Ahmed b.
‘Abdillah el-Asbahani, Deldilu’n-niibiivve, nsr. Muhammed Ravvés Kal‘aci-‘Abdulber
Abbas (Beyrut: Daru'n-nefiis, 1406/1986), 1/49-50; Ebfi Bekr Ahmed b. Hiiseyin
b. Ali el-Beyhaki, Deldilun-niibiivve ve ma‘rifetu ahvdli sdhibi’s-saria’, thk. Abdiilmu‘ti
Kal‘aci (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1405/1985), 1/384-385. Yukaridaki metin
Taberani’nin Mu‘cem’l-kebir adli eseri esas aliarak terciime edilmigtir.
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manastira gotiirdiikleri malumati gegmektedir. Ayrica Hz. Peygamber’in
son peygamber oldugu ile ilgili bilgi Acurri, Ebti Nu‘aym ve Beyhaki'nin
rivayetlerinde bulunmamakeadir. Son olarak “cahiliye dsneminde” ifade-
si sadece Taberani'nin aktardig: haberde yer almaktadir.

Acurri, Ebti Nu‘aym ve Beyhaki'nin naklettikleri rivayetlerinin
metinleri ise neredeyse birbirinin aynisidir. Yalnizca Beyhakinin
riviyetinde, “Siz bana Hz. Peygamber’in resmini gdstermezseniz, ben
size gdstermem.” anlamina gelen ciimle gegmemektedir.

Ali el-Muttaki (6. 975/1567), konuyla ilgili Bilal b. el-Haris (5l.
60/679) adindaki sahabiye, Taberini’nin Mu‘cemu’l-kebirini kaynak
gostererek bir riviyet nispet etmistir.® Bu haberdeki metin ile yukarida
Taberant’nin Ciibeyr b. Mut‘im’den (ra.) naklettigi metin birebir ay-
nidir. Ancak s6z konusu sahabiden Taberani’nin elde mevcut bulunan

eserindeki ciizlerde bdyle bir riviyet tespit edilememistir.

1.1.1. Sened
1.1.1.1. Isnadin Semast’

Ciibeyr b. Mut'im (8. 57)

Babasi Muhammed b. Ciibeyr (6. 100)

‘ Babasi Sa‘id (6. 111-120) ‘

]

‘ Ummii Osman bnt. Said (6. ?) ‘

)

{ Muhammed b. Omer b. ibrahim (Said) (5.7) }
Muhammed b. idris b. Omer (6. 267-280) [ Abdullah b. Sebib el-Basri (6. 251-260) ‘ ‘ BUHARI (5.256) ‘

Ebd Amr Ahmed b. Ebi Bekr Abdullah b.
Musa b. Hariin (5. 294) Muhammed el-Hiyeri (. Yahya b. Muhammed b. Muhammed b. Abdiilhamid
T 3 17) S8'id (8.318) el-Vasiti (6. 301-310)
EbG Tahir Muhammed b. abd h b. Ebis n
TABERANI (6. 360 Fadl b. Muhammed b. ishak urrahman b. Ebi surey! A '
) (5.387) el-Herevi (6. 392) ACURRI (6. 360)

!

Ebi’l-Feth el-Omeri (5.
444)

‘ EBU NUAYM (5. 430) ‘

¢ Alauddin Ali b. Hisdmi’d-Din el-Hindi el-Muttaki, Kenzu’l-ummdl fi siineni’l-akvali
ve'l-efali (b.y.: Muessesetii’r-risale,1401/1981 ) 12/365 (hadis rakamu: 35371).
7 Semada Buhar?'ye kadar olan raviler, onun eserinde zikredilen isimlerle kaydedilmistir.
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1.1.1.2. Ravilerin Tanitimi1
Ortak olan ravilerin tanitimlari ilk gegtikleri yerde temas edilecektir.
Ancak diger senedlerde, isimlerinde bir farklilik var ise onlara da degi-

nilecektir.

1.1.1.2.1. Buh4r?’nin Ravileri

Buhari (6. 256/869): Ebi ‘Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari
olan bu ravi, ilk kez tamamina yakini sahih ve merfii‘ olan hadisleri bir
araya getiren meshur hadis alimidir.

Buhiri’nin yukanidaki riviyetinin Arapca metninde goriildiigii
tizere “kale Muhammed” = “Muhammed soyledi.” seklinde bir ravinin
ad1 gegmektedir. Beyhaki, Buhari’nin bu haberi Tdrih adli eserinde
nisbesi belirtilmeyen Muhammed adindaki bir rividen aldigini ifa-
de etmistir.® Ancak yapilan aragtirmalarda, Buhari’nin riviyetinde
yer alan “Muhammed” isminin Buhiri’nin kendi adi oldugu sonu-
cuna varilmisur. Ciinkii Ismail b. Muhammed el-Isbahani, Buhari’ye
izafe ettigi rivayette, s6z konusu haberin Buhiri’nin Muhammed
b. Omer’den naklettigi seklinde kaydetmistir. Ayrica kaynaklarda,
Buhari’nin Muhammed b. Omer’den hadjis tahdis ettigini ifade eden
bilgiler de géz 6niinde bulundurdugunda bu sonuca varmak miim-
kiindiir. Keza Acurri, Ebti Nu‘aym ile Beyhaki'nin senedlerine ve se-
nedlerinde gecen ravilerin vefat tarihlerine bakildiginda da bu sonug
ortaya ¢ikmakeadir.

Muhammed b. Omer (5l. ?): Muhammed b. Omer b. Ibrihim.
Ciibeyr b. Mut‘im'’in soyundandir. Ummii Osman bint Sa‘id’ten hadis
riviyet etmistir. Buhari de ondan hadis riviyet etmistir. Ibn Hibban
(6l. 354/964), Muhammed b. Omer’in babasinin ismini ‘Amr olarak
kaydetmistir.” Beyhaki ise bu rivinin dedesinin adini Ibrihim yerine
“Sa‘id” olarak zikretmistir. Bu hata, istinsah yapan kisiden kaynaklan-
miy olabilir. Ciinkii Tbn Kesir (51. 774/1372) el-Bidaye ve’n-nihdye adli

8 Beyha]_(i, Delailun-niibiivve, 1/385. ) )

* Ebtt Muhammed ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Idris et-Temimi er-Rézi [bn Ebi
Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1371-1373/1952-1953),
8/19; Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi ed-Darimi el-Busti, es-Sikat
(Haydarabat: Dairetw’l-me‘arifi’l-Osmaniyye, 1393-1403/1973-1983), 9/67.
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eserinde Beyhaki’den iktibas ettigi riviyette “Muhammed b. Omer b.
ibrahim” olarak kaydetmistir.! Kaynaklarda, s6z konusu ravinin cerh
veya ta‘diline yonelik herhangi bir bilgiye ulagilamamigtir.

Ummii Osman bint Sa‘id (5l. ?): Bu ravi, Sa‘id b. Muhammed b.
Ciibeyr’in kizi, Muhammed b. Omer b. Ibrahim’in de ninesidir. Yapilan
aragtirmalara gore kaynaklarda ismi, hayati ile cerh veya ta‘dili hakkinda
herhangi bir bilgi tespit edilememistir. Sadece konuyla ilgili Ciibeyr b.
Mut‘im’den (ra.) gelen rivayetlerin senedlerinde yer almaktadir.

Sa‘id (6l. 111-120/729-737): Sa‘id b. Muhammed b. Ciibeyr b.
Mut‘im el-Kuresi. Babasindan, yani Muhammed b. Ciibeyr’den hadjis
rivayet etmistir. Zehebi (5l. 748/1347), bu ravi hakkinda “ma a’lemu
bi-hi be’sen” demis; Ibn Hacer (5l. 852/1448) de “makbul” oldugunu
sdylemistir. !

Muhammed b. Ciibeyr (5l. 100/718): Muhammed b. Ciibeyr b.
Mut‘im b. ‘Adib. Nevfel b. Abdimenaf el-Kuresi Ebe Sa‘id el-Medeni.
Babasindan yani Ciibeyr b. Mut‘im’den hadis almigtir. Ondan da oglu
Sa‘id hadis riviyet etmistir. Ibn Hacer, sika oldugunu séylemistir.!>

Ciibeyr b. Mut‘tm (3l. 57/676): Sahabidir. Ciibeyr b. Mut‘im b.
A’di b. Nevfel b. Abdimenaf el-Kuresi. Oglu Muhammed ondan hadis
nakletmigtir.'® Kaynaklarda belirtildigine gore Ciibeyr, Mekke’nin
fethi giiniinde veya Hayber Antlasmasi’nin yapildig: yilda Miisliiman
olmugtur.'*

1.1.1.2.2. Taberani’nin Ravileri

Taberani (5l. 360/970): Ebii’l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyiib
es-Sami et-Taberani. Taberaini, Muhaddisu’l-Islam, hafiz, sika ve imam
sifatlar1 ile anilmaktadir.'s

10 Ebii’l-Feda Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi, el-Biddye ve’n-nihdye, thk. ‘Abdullah b.
‘Abdilmuhsin et-Turki (b.y.: Daru hicre, 1424/2003), 8/535-536.

1" Buhari, Tarilu'l-kebir, 3:514 ; Zehebi, Tirih, 3:240 ; Ahmed b. Ali b. Hacer el-‘Askalani,
Takribu't-Tehzib, thk. Muhammed Avvime, (Surlye Daru’r-Resid, 1406/1986) 240.

12 Buharl, Tarihw'l-kebir, 2/52; Zehebi, Tirih, 2/1164; Ibn Hacer, Takrib, 471.

15 Ahmed b. Ali b. Hacer el-‘Askalan, el-Isibe fi temyizi’s-sahdbe (Beyrut: y.y., ts.),
1/462; Tehzibiit-Tehzib (Beyrut: y.y., 1421/2001) 2/56.

4 Eb ‘Amr Yasuf b. Abdillih b. Muhammed b. ‘Abdilberr el-Kurtubi en-Nemeri, e/-
Isti‘db fi ma‘rifeti’l-ashab, thk. ‘Adil Miirsid (Beyrut: Daru’l-a‘lam, 1423/2002), 119.

15 Ebti ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld,
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Musa b. Hartin (51. 294/905): Musa b. Harfin b. ‘Abdillah b. Mervan
el-Hafiz Ebti ‘Imrin el-Bezziz. Taberani, ondan hadis almistir. Hatib
el-Bagdadi (8. 463/1071), sika alim ve hafiz; Zehebi de “hifz” ve
“itkan”da (hafizasinin saglamlig1 konusunda) déneminin imam1 oldu-
gunu sdylemislerdir.'

Muhammed b. Idris b. Omer (3. 267/880): Ebir Bekr el-Mekki.
Humeydinin (6l. 219/834) katibidir. Ibn Ebi Hatim (5. 327/938),
“sadiik” oldugunu sdylemistir."”

1.1.1.2.3. Acurri’nin Ravileri

Acurri (8l. 360/970): Ebti Bekr Muhammed b. Huseyn b. ‘Abdillah
el-Bagdadi el-Acurri. Hatib el-Bagdadi, “sika”; Zehebi ise “saduk” ol-
dugunu belirtmigtir.!'®

Ebéi Bekr ‘Abdullah b. Muhammed b. Abdiilhamid el-Vasiti (5l.
301-310/913-922): Acurri, bu rividen hadis tahdis etmis ve Hatib el-
Bagdadi, onu “sika” olarak nitelendirmigtir.'

‘Abdullah b. Sebib (5l. 251-260/865-873): Ebii Sa‘id ‘Abdullah b.
Sebib er-Rab‘i el-Medeni. ‘Abdullah b. Sebib’in Muhammed b. Idris b.
Omer’den hadis isitmesi ile ilgili herhangi bir bilgi tespit edilememistir.
Sadece Beyhaki’nin naklettigi isnad zincirinde yer alan Yahya b. Sa‘id,
kendisinden hadis rivayet ettigi bilgisine ulagilmigtir. Ebtt Ahmed el-
Hakim (el-Kebir) (5. 378/988) “zahibu’l-hadis” oldugunu; Fadleke’r-
Razi (1. 270/883), “boynunun vurulmasinin helal oldugunu”; Zehebi
ise “sika olmadigini1” séylemistir.?’

thk. Suayb Arnatit ve digerleri (Beyrut: Muessesetii’r-risile, 1402-1409/1982-1988),
16/119.

16 Eb{i Bekr Ahmed b. Ali b. Sﬁbit.el—ljlaﬁb el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, thk. Besar A‘vad
Ma‘rﬁf (Beyrut: Daru’l-garbi’l-Islimi, 1422/2002), 15/48; Zehebi, Tarih, 6/1059.

17 Ibn Hibban, es-Sikar, 9:137 ; Ebt Siilleyman Muhammed b. ‘Abdillah b. Ahmed er-
Rebi'i ed-Dimaski, Tarilu mevlidi ‘ulemd’i ve vefiydtihim, thk. ‘Abdullah b. Ahmed
Siileyman (Riyad: Daru’l-4sime, 1410), 2/584; Zehebi, Tdrili, 20/436.

'8 Hatib, Tdrih, 3/35; Zehebi, Siyer, 16/133-134.

1 Hatib, Tdrih, 11/315; Zehebi, Tarih, 7/183.

20 Ebi ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizdnii'l-i‘tiddl fi nakdi’r-
ricdl (Beyrut: Daru’l-ma‘rife, 1382/1963), 2/438; Tarih, 6/103.
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1.1.1.2.4. Ebdi Nu‘aym’in Révileri

Ebé Nu‘aym (430/1038): Ebi Nu‘aym Ahmed b. ‘Abdillah b. Ahmed
b. Ishak el-Asbahani. Ibn Hacer, “saduk” oldugunu sylemistir.

Ebii T4hir Muhammedb. Fadl b. Muhammed b. Ishak (31. 387/996):
Ebti Tahir Muhammed b. Fadl b. Muhammed b. Ishak b. Huzeyme es-
Siilemi en-Neysabiiri. Nisabtirun hadis¢isidir. Hakim (51. 405/1014),
384/994 yilinda Ebt Tahir Muhammed b. Fadl'in akli dengesinin bo-
zuldugunu sdylemistir.”? Bu itibarla konuyla ilgili olan rivayeti ne za-
man naklettigi bilinmedigi i¢in aktardigi haber sihhat yoniinde merdad
olan kisimlarin i¢inden sayilir.

Ebé ‘Amr Ahmed b. Muhammed el-Hiyeri (61. 317/929): Ebti ‘Amr
Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Hafs b. Miislim en-Neysabiiri el-
Hiyeril. Zehebi, Siyer adli eserinde “el-imim”, “el-muhaddis” olarak
tavsif ettigi Ebli ‘Amr’in “Hafs” adindaki dedesinin adini “Mansiir” ola-
rak kaydetmistir.?’

Muhammed b. Idris b. Omer (5. 267/880): Ebti Bekr el-Mekki.
Humeydi'nin katibi idi. Ibn Ebi Hatim, “sadik” oldugunu sdylemistir.?*
Ebti Nu‘aym’in isnadinda “Muhammed b. Idris b. Omer” yerine “Mu-
hammed b. Idris”, “Omer”den almi seklinde kaydedilmistir. Ancak
Taberani’nin riviyetlerinin tiimiinde Muhammed b. Idris b. Omer ve
Humeydi’nin katibi olarak gegmektedir. Ayrica “Omer” isminden he-
men sonra sdz konusu rivinin Humeydi'nin katibi oldugu bilgisi yer
almaktadir. Bu itibarla burada bir istinsah hatasi oldugu anlagilmaketadir.
Ciinkii Ebt Nu‘aym, bu haberi bu isnadla Taberani’den almugtir.

1.1.1.2.5. Beyhaki’nin Ravileri
Beyhaki (6l. 458/1065): Ebi Bekr Ahmed b. Huseyn b. Ali b.
Musa el-Beyhaki. Seyhu’l—islﬁm, sebt, hafiz ve fakih gibi vasiflarla

anilmaktadir.?®

2t Zehebi, Tirih, 9/468; Ahmed b. Ali b. Hacer el-‘Askalani, Lisdnii’l-Mizan, thk. Ab-
dulfetcah Ebti Gudde (by Daru’l- be§a1rul Islimiye, 2002), 1/507.

22 Zehebi, Tirih, 8/625; ibn Hacer, Lisdn, 5/341.

2 Zehebi, Slycr 14/492-493; Tirih, 7/317.

2 [bn Hibban, es-Sikar, 9/137; Muhammed er-Rebi’i, Tarihu mevlidi ‘ulemd, 2/584;
Zehebl, Tarih, 20/436.

% Zehebi, Siyer, 18/163-170.
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Ebu’l-Feth el-Omeri (6l. 444/1052): Ebu’l-Feth Nasir b. Huseyn
Muhammed b. Ali el-Omeri el-Mervezi. Beyhaki, kendisinden hadis
almustir. “el-Imam” ve “el-fakih” olarak taninmaktadir.?

Abdurrahman b. Ebi Siireyh el-Herevi (5l. 392/1001): Ebtt Mu-
hammed Abdurrahman b. Ebi Siireyh Ahmed b. Muhammed b. Ahmed
b. Yahya b. Mahled el-Ensari el-Herevi. Yahya b. Si‘id’den hadis isit-
mistir. Zehebi, “saduk” ve “semai*” yani isitmesinin sahih/saglam oldu-
gunu sdylemistir. 77

Yahya b. Muhammed b. $4id (51. 318/930): Ebtt Muhammed Yah-
ya b. Muhammed b. $4‘id b. Katib el-Bagdadi. Abdurrahman b. Ebi
Sureyh kendisinden hadis isitmistir. Kendisi de ‘Abdullah b. Sebib’ten
hadis rivayet etmistir. Darekutni (61. 385/995), “sika, sebt ve hafiz” ol-
dugunu sdylemistir.>*

1.1.1.2.6. Isnadlarin Degerlendirilmesi

Hadis kriterlerine gére yukarida zikredilen Buhari ile Beyhaki’nin
naklettikleri haberlerin isnadlari muttasil oldugu sonucuna varilmustir.
Digerlerinin rivayet zincirinde yer alan raviler ile Muhammed b. Omer
b. Ibrahim adindaki ravi arasinda ise bir lika’nin/karsilagmanin olup ol-
madig: tespit edilememistir. Bu nedenle bu haberler i¢in isnadlart mut-
tasil oldugunu séylemek miimkiin degildir. Bununla birlikte yukarida
kaydedilen biitiin haberlerin senedlerinde Ummii Osman bint Sa‘id ve
Muhammed b. Omer b. Ibrahim adli raviler bulunmaktadir. Bagvurulan
kaynaklarda ise bu iki sahis hakkinda cerh ve ta‘dil yoniinde herhangi
bir bilgiye ulagilamamistir. Keza Ummii Osman bint Sa‘id’in adi da tes-
pit edilememigtir. Heysemi (61. 807/1405) de Taberani'nin Mu‘cemu’l-
kebir ve Mu‘cemw’l-evsat adli eserlerindeki rivayetlerin (ayn1 sened ve
metin ile getirdigi haberler i¢in) senedinde tanimadig kisiler oldugu-
nu belirtmistir.” Heyseminin bdyle bir degerlendirmede bulunmasi-

2 Zehebd, Siyer, 17/643-644.

2 Zehebi, Tirih, 8/714.

2 Zehebi, Tdrf@, 6/103; 7/348.

2 Ebii’l-Hasan Nureddin Ali b. Ebi Bekr b. Siilayman el-Heysemi Mecma‘u’z-zevdid ve
menbe’w’l-fevdid, thk. Husaimeddin el-Kutsi (Kahire: Mektebetu’l-kuesi, 1414/1994),
8/234 (hadis rakami: 13890).
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nin temel nedeni Ummii Osman bint Sa‘id ve Muhammed b. Omer
b. Ibrahim’i tespit edemedigin i¢indir. Ciinkii Taberani’nin naklettigi
haberde yer alan diger ravilerin biyografilerine ulagilmstir.

Sonug olarak yukarida zikredilen senedlerin tiimiinde mechil (bilin-
meyen) iki ravinin oldugu tespit edilmis ve buna gore senedlerinin tii-
miiniin zayif oldugu kanaatine varilmigtir. Ayrica Acurri, Ebti Nu‘aym
ve Beyhaki'nin eserlerinde kaydettikleri senedlerde yer alan ‘Abdullah
b. Sebib cerh edilmigtir. Dolayistyla bu tarikle gelen isnadlarin zayif
oldugu anlagilmaktadir. Hatta ‘Abdullah b. Sebib’ten dolay: “cok zayif”
oldugunu séylemek de miimkiindiir. Acurri’nin eserinin muhakkiki de
isnadin zayif oldugunu belirtmistir.

1.2. Ikinci Rivayet

Ciibeyr b. Mut‘im’den nakledilen ve yukarida zikredilen rivayetlere
gore daha detayli olan haber ise soyledir:

Ciibeyr b. Mut‘im (ra.) anlatiyor: “Kureyslilerin, Hz. Peygamber'e ezi-
yet etmelerinden rahatsiz oluyordum. Onu &ldiireceklerinden endige et-
meye bagladigim zaman (sehirden) ¢iktim. Ta ki (yolda) manastirlardan bir
manastira vardim. Manastira bakan kisi melikine gitti ve ona, (manastira
geldigimi) haber verdi. Melik de ‘benim burada ii¢ giinliik kalma hak-
kim oldugunu’ séyledi. Ug giin gegtikten sonra benim daha gitmedigimi
gordiiklerinde, yine meliklerine gittiler ve haber verdiler. Melik de onlara,
‘Senin hakkin olan ti¢ giinliigii yerine getirdik deyin.” dedi. ‘Vasiyet bi-
rakacaksan, vasiyetin zaten bitti. Yok, eger bir yere gitmek i¢in yola ¢ik-
mugsan, ulagmak istedigin yere gitme vaktin geldi. Eger tiiccar isen, ticaret
igin yola ¢ikma vaktin de geldi.’ Ciibeyr onlara, ‘Ben ne tiiccarim ne de bir
sey elde etmek veya bir yere gitmek i¢in gelmisim.” dedi. (Bu diyalogdan
sonra) onlar da meliklerine gidip haber verdiler. Melik de onun bir ihti-
yact/sikintist var. Gidin ona sorun ‘Ne ihtiyact var?’ dedi. Onlar da gelip
sordular. Ciibeyr de ‘Benim herhangi bir stkintim yok.” dedi. ‘Ancak ben,
ibrihim’in memleketindenim. Amcamin oglu peygamber oldugunu séy-
lityor. Kavmi de ona eziyet ediyor. Halkinin, onu 6ldiireceklerinden kork-
tum. Buna sahit olmamak igin de (0 memleketten) cikeim.” Ciibeyr onlara,
‘Size anlattiklarimi gidin melikinize sdyleyin.” dedi. (Haber melike ulastik-
tan sonra) melik, ‘Onu bana getirin.” dedi. Ben de melikin yanina geldim
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ve ona kissay1 anlattim. Melik, ‘Onun 6ldiiriilmesinden korkuyor musun?’
dedi. Ben de ‘Evet’ dedim. Daha sonra melik, ‘Onun resmini gorsen tanir
musin?” dedi. Ben de ‘Evet, onu yakin bir zamanda gérdiim.” dedim. Sonra
melik, Ciibeyr'e tizerleri ortiilmiig resimler gésterdi. Daha sonra resimle-
rin iizerindeki Srtiileri birer birer kaldirip, ‘Bunu tantyor musun?” diyordu.
Ben de (Ciibeyr de) ‘Hayir’ diyordum. Ta ki bir resmin iizerindeki 6rtiiyii
act1. Ben de ‘Bu resimdeki gibi ona benzeyen hicbir sey gérmedim.” dedim.
Boyu ve endamu tipki onun gibi idi. Melik iki omuzunun arasindaki (seyi)
acikladiktan sonra §6yle dedi: ‘Sen onun &ldiiriilmesinden korktugunu
sdyledin.” Ben de (Ciibeyr de) ‘Zannederim simdi isini (sas.) bitirmiglerdir.’
dedim. Melik, ‘Allah’a yemin ederim O’nu &ldiiremezler. Bilakis o (sas.),
onu Sldiirmek isteyenlerle savasacaktr. Muhakkak o, bir peygamberdir.
Allah, onun peygamberligini izhar edecektir. Bundan dolay: onun iizeri-
mizde hakki var.” Melik, ‘Istedigin kadar ve diledigin seyi de iste.” dedi. Cii-
beyr (ra.) dedi ki: ‘Onlarin yaninda bir miiddet kaldim. Daha sonra kendi
kendime dedim: “Ya onlara itaat edersem!” Bunun i¢in Mekke’ye déndiim.
Bir de gdrdiim ki Mekkeliler, Rastilullah’ (sas.) Medine’ye géndermisler.
Kureysliler, bana gelip dediler ki: ‘Senin durumunu ve isini 6grenmisiz.
Babanin emanet olarak senin yanina biraktigi kiz ¢ocugun malini getir.’
Ben de ‘Bagim ile gévdemi birbirinden ayirsaniz dahi bu (mali ona ) ve-
recegim.” dedim. (Onlara) ‘Bana izin verin de gidip bu mali onlara teslim
edeyim.’ dedim. Kureysliler, bana onun (sas.) yemegini yemeyecegine dair
Allah’a yemin et ve yeminini tut.” dediler.” Ciibeyr (ra.) devaminda anla-
tiyor: Medine’ye geldim. Medine’ye gelisim de Rastilullih’a ulagmigti. Ben
de onun huzuruna ¢iktm. Bana dedi ki: “Seni agikmg olarak goriiyorum. Ne
diyorsun?” (Rastilullah, ashaba) “Ona (Ciibeyr’e) yemek getirin.” (buyurdu).
Ben de (Rastilulldh’a), ‘Size olay1 anlatayim, ondan sonra siz uygun gériir-
seniz yemek yiyecegim.’ dedim. Rastilullah da (sas.), “Allal’a verdigin sézii
tut. Yemegimizden yeme ve igeceklerimizden de igme.” buyurdular. *
Rivayetin “merfa‘ hadis” olan kismi, Taberani’nin eseri diginda se-
nedli olarak tespit edilemese de isnadsiz olarak kaynaklarda gegmektedir.
Mesela Ebii’l-Huseyn el-Kadi ‘Abdulcebbar el-Mu‘tezili (51. 415/1024),

sdz konusu rivayeti eserinde senedsiz olarak zikretmistir.*!

3 Taberani, Mu‘cemu’l-kebir, 2/144-145 (hadis rakamz: 1609).
3t Kadi ‘Abdulcebbar b. Ahmed b. ‘Abdulcebbar el-Hemezini Ebii’l-Huseyn el-
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1.2.1. Sened
1.2.1.1. Isnad Zinciri

Ciibeyr b. Mut‘im (6. 57)

l

Ali b. Rabah (5. ?)

}

Amirb. Yahya (6. 111-120)

}

Yezid b. Ebi Habib (6. 128)

l

ibn Lehi‘a (6. 174)

l

Eb0’l-Esved Nadr b. Abdulcebbar (6. 219)

}

Mikdam b. David el-Masri (6. 283)

}

TABERANT (5. 360)

1.2.1.2. Ravilerin Tanitimi

Taberani (1. 360/970): Ebii’l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyib
es-Sami et-Taberani. Taberani, Muhaddisu’l-Islam, hafiz, sika ve imam
stfatlari ile anilmaktadir.”

Mikdam b. David el-Misri (5. 283/896): Mikdim b. Daviid b. “Isa
b. Telid Ebt ‘Amr er-Ru‘ayni el-Misri. Taberani, ondan hadis almugtir.
Zehebi, onu fakih, allime ve muhaddis olarak zikretmistir. Nesai (61.
303/915) ise sika olmadigin; Darekutni, zayif oldugunu; Ibn Yinus (5.
347/958) da “tiikellemi fihi”, yani hakkinda olumsuz konusuldugunu
sdylemigtir.®® Bu bilgilere gore séz konusu rivinin naklettigi haberlerin
zayif mertebesinde oldugu anlagilmaktadir.

Mu‘tezili, Tesbitu deldilu’n-niibiivve (Kahire: Daru’l-Mustafa, ts.), 2/368-370.
32 Zehebi, Siyer, 16/119. .
33 Zehebt, Siyer, 13/345-346; Ibn Hacer, Lisdn, 6/144.
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Ebii’l-Esved Nadr b. ‘Abdulcebbar (5. 219/833): Nadr b.
‘Abdulcebbir b. Nadir Ebii’l-Esved el-Meradi el-Misri. Ibn Lehi‘a’den
hadis almigtir. Ondan da Mikdim b. David hadis tahdis etmistir.
Zehebi, imam, kutve (kendisine tabi olunan), ‘abid ve hafiz oldugunu
belirtmistir. Ibn Ebi Hatim ise “sadtik” olarak tavsif etmistir.**

Ibn Lehi‘a (51. 174/790): ‘Abdullah b. Lehi‘a b. ‘Ukbe b. Fur4n b. Sevban
el-Hadrami el-Misr. Ibn Lehia, Yezid b. Ebi Habib’ten hadis isitmistir.
Yahyi b. Ma‘in (6l. 233/848), Ibn Lehi'a’nin zayif bir ravi oldugunu ve
naklettigi hadislerle ihticac edilemeyecegini ifade etmistir. Keza Ibn Ma‘in,
Ibn Lehia’nin kitaplart yanmadan 6nce de zayif oldugunu belirtmitir. Ki-
taplar1 ise 170/786 yilinda yanmugtir. Zehebi, miinker seyler rivayet ettigi
igin tenkide maruz kaldigini ve mertebesi ihticic edilecek kisilerin arasin-
dan diistiigiinii sdylemistir. Miislim b. Haccac (6l. 261/875) de Yahya ve
ibn Mehdinin (51. 198/814) Ibn Lehia’y1 terk ettiklerini sylemistir.*®

Yezid b. Ebi Habib (1. 128/745): Yezid b. Ebi Habib Ebéi Reca
el-Ezdi el- Misri. Tabi‘tnun kiigiiklerindendir. Ibn Ebi Habib, Amir
b. Yahya’dan hadis riviyet etmigtir. Ebtt Daviid, Nesii ve Zehebi sika
oldugunu sdylemislerdir.*

Amir b. Yahya (3. 111- 120/729-737): ‘Amur b. Yahya b. Cesib
b. Malik b. Seri Ebti Huneys el-Me‘afiri el-Misri. Ibn Yanus, ‘Amir
b. Yahya'nin 120°’den dnce vefat ettigini sdylemistir. Ebti David (51.
275/889), onu tavsik etmistir.’”

Ali b. Rabah (5l. 114/732): Ali b. Rabah b. Kasir el-Lehm1 el-Misri.
Yiiz yila yakin yagayan Ali 15/636 yilinda dogmustur. Kaynaklarda ismi
Ali ve ‘Uley olarak kaydedilmigtir. Mizzi, s6z konusu rivinin isminin
‘Uley olarak telaffuz edilmesinin yaygin oldugunu; Darekutni ise ‘Uley
seklinde kendisine lakap takildigini ve bu sekilde onu isimlendiren ki-
sileri elestirdigini ifade etmistir. Muhammed b. Sa‘d (8l. 320/785) ve
Nesii sika oldugunu sdylemiglerdir.

1.2.1.3. Isnadin Degerlendirilmesi
Senedde yer alan Ibn Lehi‘a ve Mikdim b. Davtd adindaki raviler

3 Zehebd, Siyer, 10/567-568.

3 Zehebi, Mizdn, 2/475-476; Siyer, 8/11-31.

% Yusuf b. Abdirrahman b. Yusuf el-Mizzi, Tehzibul-Kemdl fi esmd’i’r-ricdl, thk. Begir
‘Avid Ma‘raf (Beyrut: Muessesetii’r-risile. 1400/1988), 14/82; Zehebi, Siyer, 6/31-33,

37 Zehebi, Tirih, 3/253.

3 Mizzi, Tehzibw’l-Kemdl, 20/426-430.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, No. 17 (2020/17), p. 202



HZ. PEYGAMBER'IN RESMI ILE ILGILI RIVAYETLERIN TAHLILI % 203

cerh edilmislerdir. Bu bilgiler 1s1ginda s6z konusu rivayetin senedinin
zayif oldugu anlagilmakeadir.

2. DIHYE B. HALIFE’DEN GELEN RIVAYET

Dihye b. Hahfe (ra.) (6l. 41-50/661-669) anlatryor: “Hz. Peygamber
(sas.), D1ma§1§ ta bulunan Rum Kralini Islim’a davet etmek i¢in bana bir
mektup vererek beni ona génderdi. Ben de Hz. Peygamber’in mektu-
bunu krala ulagtirdim. Kral da Rastilullah’in (sas.) mektubunun miihriinii
operek oturdugu seyin altina koydu. Sonra kavmine ve patriklere sesle-
nerek onlart toplattirdi. Kral da kendisi i¢in hazirlanan mindere oturdu.
- Krallari igin hazir bir minber olmadig: i¢in Rum ve Acemler boyle
yaparlardi-. Kral sonra ashabina hitap ederek soyle dedi: ‘Bu mektup,
‘Ismail b. Ibrahim’in (as.) gocuklarindan olan Mesih'in bize miijdelen-
digi Peygamber’e aittir.’ (Bu arada) halk arasinda homurdanma ve sesler
yiikselmeye bagladi. Kral da eliyle isaret ederek ‘Susun!” dedi. Daha sonra,
‘Ben, sizin Hiristiyanliga baglhiliginiz ne kadardir diye sinadim.” dedi.

Dihye (ra.) devaminda anlatryor: Ertesi giin kral, beni gizli bir sekilde
cagirtarak icinde 313 tane resim bulunan biiyiik bir odaya soktu. Baktim
ki bu resimler, nebi ve rastllere aitlerdi. Kral, ‘Bu resimlere bak. Senin
arkadagin bunlardan hangisi?’ dedi. Ben de baktim ve Rastilullah’in (sas.)
resmini gordiim. Sanki (Hz. Peygamber) konusuyordu. Krala, ‘Bu resim
onundur.” dedim. O da ‘Dogru sdyledin.” dedi. Kral, ‘Sagindaki resim
kimindir?’ dedi. Ben de ‘Ebti Bekr Siddik (ra.) denilen, kavminden bir
adam.” dedim. ‘Solundaki kimdir?” dedi. Ben de ‘Omer b. Hattab (ra.) de-
nilen, kavminden bir adam.” dedim. Daha sonra kral s6yle dedi: ‘Biz kendi
kitabimizda onun bu iki ashabryla, Allah (cc.) bu dini (Islamiyeti) ayakea
tutacagin1 gormekeeyiz.” Dihye diyor: Ben, Rastlulldh’'m huzuruna gel-
digimde bu haberi ona sdyledim. Rastlullih da buyurdular ki: ‘Ebi Bekr
ve Omer hakkinda dogru soylemistir. Allah (cc) benden sonra bu dini ayakta

tutacak ve (Miisliimanlara) fetihler nasip edecektir.”

% fshak b. ibrahim b. Muhammed b. Hazim b. Suneyn Ebii’l-Kasim el-Hutteli, Kitdbu'd-
dibic, thk. ibrahim Salih (b.y.: Daru’l- -besair, 1994), 34 (hadis rakaml 35); Ebii’l-Huseyn
Muhammed b. Ahmed el-Bagdadi Tbn Sam‘tn, Emali, thk. Amir Hasen Sabri (Bey-
rut: y.y., 1423/2002) 1/71 (hadls rakamu: 304); Ali b. Hasen b. ‘Asakir, Tdriln medineti
Dimagk, thk. ‘Amr b. Garime el-‘Amrevi (Beyrut: Darul-fikr, 1415/1995), 17/209;
Ebi'l-Kasim Abdulkerim b. Muhammed b. Abdulkerim er-Rafi' el- Kazvini, ed-Tedvin
fi ahbarl Kazvin, thk. ‘Azizullah el-A‘tariti (b.y.: Daru’l-kiitiibi’l- 11m1yye 1408/1987),
4/24. Yukaridaki terciime fshak b. ibrahim el- Hutteli'nin eserindeki riviyet esas alina-
rak yapilmustir..
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Bu rivayet, ilki Ebii’l-Kasim el-Hutteltnin (5. 283/896) Kitdbu'd-
dibdc adli eserinde olmak iizere dort farkli kaynakta zikredilmistir ve
diger ii¢ eserdeki rivayetlerin isnadlarinda da el-Hutteli bulunmakta-
dir. Haberlerin metinleri arasindaki farkliliklara gelince Ibn Sam‘tin’un
(61. 387/997) rivayetinde merfti‘ olarak gelen son kisimda biraz farkli-
lik mevcuttur ve terciimesi syledir: “Rastilullih da buyurdular ki: ‘Ebi
Bekr ve Omer hakkinda dogru séylemistir. Bu din tamamlanacak ve benden
sonra fetihler de olacaknr.” Tbn “Asikir (5l. 571/1176) ise Ibn Sam‘tin ile
Ishak b. Ibrahim el-Hutteli’in rivayetleri arasindaki farkliliklara degi-
nerek, konuyla ilgili hadisleri rivayet etmigtir. Rafi‘tnin (1. 623/1225)

rivayetinde merft‘ hadis olan “benden sonra” kismi yer almamaktadir.

2.1. Sened
2.1.1. Isnadin Semasi

| Dihye b. Halife (6. 41-50) |

I

| Muhammed b. Ka’b el-Kurezi (6. 119) |

I

| Necih Eba Ma‘ser (6. 170) |

}

| Omer b. ibrahim b. Halid (6. 220°den sonra) |

}

| iSHAK B. iBRAHIM EL-HUTTELS (5. 283) |

}

Osman b. Ahmed b. Yezd

(_J

Ebt Ahmed Ubeydullah b. N o
Muhammed b. Ebi Miislim cl- BN SAM“ON (5. 387) Eb Hafs Omer b. Ahmedb.
" Sahin
Faradi

Ebu’l-Huseyn Muhammed b. Ali Eba Talib Muhammed b. Ali b. Ebu’n-Nasr Farhan b. Ahmed b.

b. Muhammed b. Mehdi Feth el-Harbi el-U sari Farhan

Ebt Bekr Muhammed b. Huseyn Ebu’l-Kasim Hibbetullah b. s P i
b. Ali b. ibrahim Ahmed b. Omer el-Hariri Ebu’l-Feth Ismail b. Abduloebbar
C J 1
v

| IBN ASAKIR (5. 571) | RAFi‘f EL-KAZVINi (6. 623)
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2.1.2. Ravilerin Tanitimi

Diger rivayetlerin tiimiinde Ishak b. Ibraihim el-Hutteli'nin ravileri
mevcut oldugu i¢in, burada sadece el-Hutteli’nin ravileri tanitilacakuir.

Ishak b. Ibrahim el-Hutteli (1. 283/896): Ishak b. Ibrahim b. Mu-
hammed b. Hazim b. Suneyn Ebii’l-Kasim el-Hutteli. Omer b. Ibrihim
el-Kiirdi’den hadis isitmistir. Hakim, “leyse bi’l-kavi”; bir defasinda da
“zayif” oldugunu sdylemistir. Darekutni de “leyse bi’l-kavi” demigtir.*
Hatib el-Bagdadi ise sika oldugunu ve Ibnu’l-Kattan’in (6. ?) onu tani-
madigini ve de mechtl oldugunu zannettigini sdylemistir.*!

Omer b. Ibrahim b. Halid (220/834’ten sonra Slmiistiir.): Omer b.
Ibrahim b. Halid b. Abdirrahman Ebiti Hafz. el-Kiirdi olarak da tamnmak-
tadir. Ebti Ma‘ser’den hadis almig; ondan da Ishik el-Huteeli rivayet etmis-
tir. Hatib el-Bagdadi, sika olmadigini ve “esbat” denilen kisilerden miinker
seyler riviyet ettigini; Darekutni ise “kezzab” oldugunu sdylemistir.*?

Necih Ebii Ma‘ser (1. 170/786): Necih b. Abdirrahman Eb{i Ma‘ser
es-Sindi. Muhammed b. Ka‘b’ten hadis tahdis etmistir. Zehebi, imam ve
muhaddis oldugunu sdylemistir. Ahmed b. Hanbel ise kendi nezdinde
hadisleri muztarib oldugunu ve sadece i‘tibar i¢in yazilabilecegini sdyle-
migtir. Ebl Daviid ve Nesa1 de zayif; Buhari ise miinkeru’l-hadis oldugu-
nu sdylemislerdir. S6z konusu rivi, dmriiniin sonlarinda hafiza bozuklu-
gu hastaligina (mubhtelit ile) miiptela olmugtur. Bu itibarla kendisinden
nakledilen haberleri, zayif olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Muhammed b. Ka‘b el-Kurezi (5l. 117, 119, 120): Muham-
med b. Ka‘’b b. Hayyan b. Siilleym Ebi Hamza el-Kurezi el-Medeni.
Tabi‘tinden olan el-Kurezi, 72 yil yasamustir. ibn Medini, Ebti Zur‘a ve
“Icli sika oldugunu sdylemislerdir.*

Dihye b. Halife (5l. 41-50/661-669): Sahabidir. Dihye b. Halife
b. Ferve b. Fazile el-Kelbi el-Kudai'. Cebrail, Hz. Peygamber’e bazen
onun sureti tizere gelmistir. Muhammed b. Ka‘b el-Kurezi ondan hadjis
tahdis etmigtir.*

0 Hatib, Tirih, 7/411; ibn Hacer, Lisdn, 2/35.

1 Tbn Hacer, Lisdn, 2/35. .

2 Hatib, Tirih, 13/36; Zehebi, Tarih, 16/295; Ibn Hacer, Lisdn, 4/280.

© Hatib, Tdrih, 15/591; Zehebi, Siyer, 7/435-440; Hayruddin b. Mahmud b. Muham-
med ez-Zirikli ed-Dimaski, el-Aldm (b.y.: Daru’l-ilmi li'l-meyayin, 2002), 8/14.

“ Zehebd, Siyer, 5/65-67.

# Zehebi, Siyer, 2/550-551.
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2.1.3. Isnadin Degerlendirilmesi

Isnadi muttasildir. Ancak senedde yer alan révilerden ikisinin zayif,
birisinin de ¢ok zayif oldugu tespit edilmistir. Bu ii¢ ravi, Dihye b.
Halife (ra.) vasitasiyla gelen konuyla ilgili biitiin haberlerde mevcut-
tur. Dolayisiyla bu tarikle gelen haberlerin isnadlarinin tiimiiniin za-
yif, “sedidu’d-da‘f” = “cok zayif”; hatta “mevzu” oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Nitekim Elbani (1420/1999), Rafitnin Taril'inde zikret-
tigi rivayet i¢in miinker demistir. Sebebini de senedde bulunan (bu) ii¢
ravinin cerh edildigi seklinde beyan etmistir.*

Ayrica Sahihayn’da gegen Dihye b. Halife’nin Rum lideri Herakleios’a
gonderilmesi ile ilgili meshur olan riviyetlerde Hz. Peygamber’in tasviri
ile ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu ziyadeyle
Dihye b. Halife’den nakledilen rivayetlerin sened ve metin agisindan
“zayif” olduklari anlagilmakeadir. Zira burada zayif rivilerin, sika olan
ravilere muhalefetleri de s6z konusudur.

3. HISAM B. ‘AS’DAN GELEN RIVAYET

Konuyla ilgili ii¢ sayfayr bulan uzun bir haber ashabdan Higam b.
‘As’a izafe edilmektedir. S6z konusu rivayet zetle soyledir:

Ashabdan Ebti Umime el-Bahili'den nakledildigine gére Higim b. ‘As
soyle demistir: “Ben ve Kureys'ten bir adam Rum krali olan Herakleios'u
Islam’a davet etmek igin génderildik.” Bunlar da Sam’da Giita denilen yere
gelip buranin sorumlusu/valisi olan Cebele b. el-Eyhem’e konuk oldular.
Higim, Cebele ile konusup onu Islim’a davet etti. Cebele olumsuz yanit
verdikten sonra onlari, bir el¢i ile birlikte Herakleios’a génderdi. Kralin
yanina vardilar ve onlarla biraz konugtuktan sonra nigin geldiklerini ve
ne istediklerini sordu. Onlar da durumu anlattlar. Ashab, kralin misafiri
olarak {i¢ giin ikame ettikten sonra kral, onlar1 geceleyin yanina ¢agirt-
t1. Daha sonra altinla siislenmis ve iginde kapaklar1 kapali kiigiik kutular
bulunan sandik bigiminde dev bir sey getirdiler.”” Her kutunun i¢inde
ipek kumagindan rengi siyah olan birer bez pargasi bulunuyordu. Bu bez

4 Muhammed Nasiruddin el-Elbani, Silsiletii’l-ehddisii’d-da‘ife ve’l-mevzii‘a ve eseruhii’s-
seyyie fUl-iimmeti (Riyad: y.y., 1425/2004), 7/310.
7 Lafzi terciimesi s6yledir: “icinde kapilart olan kiigiiciik evler bulunan dev bir san-

dik”.
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pargalarin iizerinde “Hz. Adem, Hz. Niih, Hz. Ibrahim, Hz. Muhammed,
Hz. Masi, Hz. Harin b. ‘Imran, Hz. Lit, Hz. Ishak, Hz. Yakab, Hz.
Isma‘il, Hz. Yiasuf, Hz. David, Hz. Siileymén b. David ve Hz. Isa” adli
peygamberlerin resimleri bulunuyordu. Higdm, bez pargasina resmedilen
her peygamberin Szelliklerini kavli olarak aktarmugtir. Peygamberimiz ile
ilgili kutuyu agtiklarinda ise Hisam s6yle demistir: “Uzerinde bembeyaz
bir resim vardi. Allal’a yemin ederim bu resim, Rasiilullih’in (sas.) idi. ‘Bunu
tantyor musunuz?’ dedi. Biz de ‘Evet, bu Allah’in Rasilii Hz. Muhammed'dir.
(sas.).” dedik ve agladik. Hisam dedi ki: ‘Allah da bilir, kral ayaga dimdik olacak
sekilde kalkt sonra da oturdu’ ve dedi ki: Yemin eder misiniz bu o (sas,)’ diye’
biz de ‘Evet kesinlikle bu o (sas.); sanki biz (canli olarak) ona bakiyor gibiyiz.”
dedik. O da bir saat (miiddet) yerinde durup Gylece resme bakiyordu. Sonra siyle
dedi: ‘Aslinda bu en sonda yer alan kutuydu. Ancak ben sizin icin acele edip ve
sizde neler oldugunu ogrenmek icin one aldim (erken agnim).” Yani onu tantyip
tanimadiginizi ve nasil bir tepki vereceginizi erken 6grenmek istedim.”
Biitiin resimler onlara gosterildikten sonra Higdm sSyle dedi: “Biz
(Herakleios’a) ‘Bu resimler size nereden geldi? Ciinkii biz biliyoruz ki, bun-
lar, peygamberlerin tasvir edildikleri gibidir. Zira Peygamberimizin (sas.)
resminin aynen kendisi gibi oldugunu gordiik. dedik. O da dedi ki: ‘Adem
(as,) kendi cocuklarindan gelecek olan peygamberleri kendisine gosterilmesi
icin Allal’tan istedi. Allah da (cc.) onlarin resimlerini Adem’e indirdi. Bunlar
Adem’in (a.) Giineg'in battigi yerdeki hazinesinde idi. Zii’l-Karneyn onlar:
oradan ¢ikardi ve Danydl'a (as,) verdi” Sonra (Herakleios) bize, ‘Vallahi,
her ne kadar éliinceye dek, kendi miilkiimii (kralligim) terk edecek bir kul
degilsem de nefsim kendi miilkiimden ¢ikmasina hognut olmugtur.* dedi.
Daha sonra bize en giizel hediyeler verdi ve dondiik. Ebii Bekr’in (ra.) yamna
geldig“imizde, gérdﬁklerimizi, bize anlattiklarim ve Verdlfi hediycleri ona
anlattik. Ebii Bekr (ra,) aglayp, ‘Saskin! Allah onda hayir murad etseydi,
o arzu ettigini yapardi. dedi. Daha sonra Hz. Ebii Bekr, ‘Rasiilullah (sas.)
bize, onlarin (Hiristiyanlarin) ve Yahudilerin, Muhammed'’in (sas.) vasfim

» 49

kendi yanlarnda bulduklarim, haber vermisti.” dedi.

5 Kendi i¢ dleminde onlarla gitmeyi arzulamigtir.

* Beyhaki, Deldil, 1/385-390; Ismail b. Muhammed b. Fazl b. Ali el-Kuresi el-Asbahéni,
Deldilw'n-niibiivve, thk. Muhammed Muhammed el-Heddad (Riyad: Daru taybe,
1409), 91-94. Zehebi, Tarilul-Isldm, trc. Muzafter Can, (b.y.: Cantag Yayinlar, ts.),
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Beyhaki'nin zikrettigi rivayette séz konusu kisilerin kimin dénemin-
de gonderildikleri belirtilmezken; [smail b. Muhammed el-Isbahani’nin
naklettigi haberde ise Hz. Ebti Bekr (5. 13/634) déneminde gonderil-
dikleri ifade edilmistir.

3.1. Sened
3.1.1. Isnadin Semas:

Hisam b. As el-Umevi (6. 13)

v

Eba Umame el-Bahili (6. 86)

v

Surehbil b. Mislim

v

Abdullah (Ubeydullah) b. Idris

!

Abdulaziz b. Miislim b. idris

v

ibrahim b. Heysem el-Beledi (6. 278)

J
l |

Ebl Muhammed Abdullah b.

ishak el-Begavi (6.349)

Hasan b. Sahib es-Sasi

v

v

Ebil Abdillah el-Hafiz (6. 405)

Ebu Bekr el-Kaffal es-Sasi

!

v

BEYHAKT (5. 458)

fsmail b. Muhammed el-Asbahani
(6. 535)

3.1.2. Ravilerin Tanitimi

Beyhaki (51. 458/1065): Ahmed b. Huseyn b. Ali b. Musa, Ebti Bekr
el-Husravcidi el-Beyhaki. Hakim en-Neysabtiri’den hadis almigtir. Ha-
tiz, sebt, alim, §eyhu’l—isl§,m ve fakih olarak taninmaketadir.”

Ebd ‘Abdillah el-Hafiz (1. 405/1015): Hakim Muhammed b.

2/271-274. Yukaridaki 6zet, Beyhaki’nin eserinde yer alan riviyete gore yapilmugtir.
30 Zehebi, Siyer, 18/163.
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‘Abdillah b. Muhammed b. Hamduveyh Eba ‘Abdillah en-Neysabiri.
ibnu’l-Beyyi* olarak da bilinmektedir. Zehebi, Hakim’i hifiz, en-nikid
ve seyhu’l-muhaddisin olarak tanicmugtir.>

Ebii Muhammed ‘Abdullah b. Ishak el-Begavi (51. 349/960): ‘Ab-
dullah b. Ishak b. ibrahim b. ‘Abdulaziz, Ebtt Muhammed el-Horasani
el-Begavi. Hakim, ondan hadis tahdis etmistir. O da Ibrihim b. Hey-
sem el-Beledi’den hadis isitmigtir. Seyh, muhaddis ve miisnid olarak
taninmaktadir.?

Ibrahim b. Heysem el-Beledi (5. 278/891): Ibrahim b. Heysem
b. Muhleb Ebt Ishik el-Beledi. Direkutni ve Hatib sika oldugunu
sdylemiglerdir.®

‘Abdulaziz b. Miislim b. Idris: Bagvurulan kaynaklarda tespit edi-
lemedi.

‘Abdullah b. Idris: Bu rivi hakkinda herhangi bir bilgiye rastlanil-
mamistir.

Surehbil b. Miislim (51. 121-130/738-747): Surehbil b. Miislim b.
Hamid el-Huvelani eg-$4mi. Eb Umame’den hadis rivayet etmistir.
ibn Hacer, saduk; Ahmed ve ‘Icli sika; Ibn Ma‘in ise zayif oldugunu
soylemistir.>*

Ebsi Umame el-Bahili (61. 86/704): Sahabidir. Ebti Umame Sadi b.
‘Iclan b. Vehb b. ‘Arib el-Bahili (ra.). Hz. Peygamber vefat ettiklerinde,
Ebt Uméme 30 yaginda idi.*

Hisam b. ‘As el-Umevi (6l. 13/634): Sahabidir. Hisam b. ‘As el-
Umevi (ra.).*® Beyhaki’nin naklettigi rivayette Hisdm, el-Umevi olarak
tanitilmakeadir. Diger kaynaklarda ve haberlerde ise Higim b. ‘As b.
Viil es-Sehmi olarak ge¢mektedir. Ismail b. Muhammed el-Asbahani
ise naklettigi riviyette sadece Higam b. ‘As olarak kaydetmistir.

Beyhaki ile Ismail b. Muhammed el-Asbahini'nin ortak ravilerinde
problemler oldugu igin Ismail’in diger ravilerinin cerh ve ta‘dil yoniin-
den tanitimlar1 yapilmamigtir.

5! Zehebi, Siyer, 17/162.

2 Haib, Terih, 11/67; Zehebi, Siyer, 15/543.
53 Hatib, Tdrf@, 6/204-206.

>+ Ibn Hacer, Tehzib, 4/286.

% Zehebi, Tirih, 2/1021.

5 [bn Hacer, Isdbe, 3/604.
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3.1.3. Isnadin Degerlendirilmesi

Senedde yer alan ‘Abdullah b. Idris ve ‘Abdulaziz b. Miislim b.
Idris adindaki raviler hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgiye rast-
lanilmamgtir. Isnadin sthhatiyle ilgili Ibn Kesir ve Kastalani (61. 923)
Beyhaki’'nin Hakim’den icazet yoluyla aldig: sened hakkinda “la be’se
bi-hi” = “Isnadi zararsizdir” demilerdir.” Ali el-Muttaki ise Beyhaki'nin
Higim b. ‘As’a (ra.) izafe ettigi riviyet igin Ibn Kesir, “isnadi ceyyid ve
ricalleri/ravileri sika olan bir hadis oldugu™nu syledigini belirtmistir.*
Ancak Ibn Kesir'in giiniimiize intikal eden eserlerinde béyle bir agikla-
ma tespit edilememistir. Ibn Kesir'in sened hakkindaki gériisii ise tespit
edilebildigi kadariyla kaynaklarda yukarida zikredilen bilgi gibi gec-
mektedir. Sonug itibariyla isnadinda iki mechl ravi oldugu igin zayif
bir rivayet oldugu anlagilmakeadir.

4. “UBADE B. SAMIT’TEN GELEN RiVAYET

‘Ubade b. Samut’e (ra.) (5l. 34/654) izafe edilen rivayet; Higim b.
‘As'dan (ra.) gelen habere ¢ok benzemektedir. Aralarinda ise agagida
zikredilen farklar mevcuttur.

Mu‘afi b. Zekerlya'nin (5l. 390/999) eserinde zikrettigi haberde®,
“‘Ubade b. Samut ile birlikte Higam b. ‘As b. Vail, ‘Amr b. As b. Viil,
‘Adi b. Ka'b ve Nu‘aym b. ‘Abdillah adindaki dért sahabinin Hz. Ebt
Bekr'in Rum Krali Herakleios’a gonderildikleri bilgisi yer almaktadir.
Cebele’nin yanina vardiklarinda Cebele dam gibi yiiksek bir yerde otur-
maktadir. Aralarinda belli bir diyalog gectikten sonra Cebele bir merdi-
ven istemis ve yanlarina gelmigtir. Cebele, onlari Konstantiniyye’deki
krallarina géndermistir. Son olarak ‘Ubade b. Simit’in (ra.) rivayetinde
sadece 9 peygamberin, yani Higim’dan nakledilen haberde gecen Hz.
Lit, Hz. ishﬁk, Hz. Yakub, Hz. ismail ve Hz. Yusufun siiretleri/resim-
leri ile ilgili malumat ge¢gmemektedir.

Beyhaki'nin naklettigi rivayette ise Higim ve Kureys'ten bir kisinin

7 Ebii'l-Feda Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi, Tefsirii’l-Kur'dni’l~azim, thk. Abdiilaziz
Ganim ve digerleri (Kahire: y.y., ts.), 5/480; Ahmed b. Muhammed el-Kastalani e/~
Mevihibwl-ledunniyye bi’l-minehi’l- Muhammedlyye, thk. Salih Ahmed es-$ami (b.y.:
el-Mektebetu’l-Islami, 1425/2004), 2/434.

58 Ali el-Muttaki, Kenzu’l-‘ummal, 10/609 (hadis rakami: 30309).

* Ebii’l-Ferac el-Mu‘afi b. Zekeriya b. Yahya el-Ceriri en-Nehrevani, el-Celisu’s-salih
el-kdfi ve'l-enisun-ndsih es-sdfi, thk. Abdulkerim Simi el-Ciindi, (Beyrut: Diru 1-
kiitiibi’l-ilmiyye, 1426/2005) 400; ibn ‘Asakir, Tirih, 40/154.
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Rum kralina (Herakleios’a) génderildikleri seklindedir. Merdiven ile ilgili
bilgi de bu rivayette yer almamaktadir. Keza bu haberde Konstantiniyye
ile ilgili herhangi bir sey gegmemektedir. Ayrica Higim b. ‘As’m (ra.)
rivayetinde 14 peygamberin resimleri ile ilgili bilgiler ge¢cmektedir.

‘Ubade b. Samut vasitastyla gelen rivayette adlar zikredilmeyen pey-
gamberlerin, Higim b. ‘As (ra.) tarikiyle gelen habere gore pes pese ve
de ortada olmasi, istinsahtan veya eserin bir sayfasinin kaybolmasindan
kaynakli oldugu diisiincesini hikim kilmaktadur.

4.1. Sened
4.1.1. Isnad Zinciri

Ubade b. Samit (6. 34)

l

Muhammed b. Ebi Bekr el-Ensari (6. 132)

|

Muhammed b. Abdulvahid el-Kafi

|

Muhammed b. Abdirrahman el-Medeni

|

Ahmed b. Muhammed el-Mekki Eba Bekr

|

Hasan b. Ali b. Zekeriya el-A’devi Eba Said el-Basri

|

Kadi EbG’l-Ferec Mu‘afi b. Zekeriya el-Ceriri (6. 390)

|

Muhammed b. Huseyn

|

Eb0’l-Iz Ahmed b. Abdillah

|

iBN ASAKIR (6. 571)
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4.1.2. Ravilerin Tanitimi®

Burada Mu‘afi b. Zekeriya’ya kadar olan raviler tamitilacakeir.

Kadi Ebii’l-Ferec Mu‘afi b. Zekeriya el-Ceriri (5l. 390/999):
Muafi b. Zekeriya b. Yahyi el-Ceriri b. Humeyd en-Nehruvani. ibn
Tarara olarak da bilinmektedir. Ebti Sa‘id el-‘Adevi’den hadis isitmistir.
el-Celis ve’l-Enis adinda iki ciltlik bir eseri de vardir.®!

Hatib el-Bagdadi, Berkaniye (6. 425/1034) Mu‘afi’yi sormus,
Berkani de “alemu’n-nis” (insanlarin en bilgini) diye cevap vermis-
tir. Hadisteki durumunu da sormus, Berkani de bilmiyorum demigtir.
Hatib el-Bagdadi, baska bir zaman Berkini’ye Mu‘4finin durumunu
tekrar sordugunda, Berkéni, “sika” oldugunu, ancak kendisinden higbir
sey isitmedigini sdylemistir.®?

Hasan b. Ali b. Zekeriyya el-‘Adevi Ebii Sa‘id el-Basri (5l.
319/930): Hasan b. Ali b. Zekeriyya b. Salih Ebti Sa‘id el-Basri el-
‘Adevi. ez-Z1'b lakabr ile isimlendirilmigtir. Ibn ‘Adi, hadis uydurdugu-
nu; Direkutni, metruk oldugunu; Zeheby, sened ve metin uydurmada
ciiretkr oldugunu; Ibn Hibban da sika olan kisilere binden fazla hadis
tahdis ederek uydurdugunu séylemistir.”®

Ahmed b. Muhammed el-Mekki Ebii Bekr (5. ?): Bu isim ile
gelen iki ravi tespit edilmistir. Biri 322/933, digeri 351/962de vefat et-
migstir. Ancak bu senedde kimin kastedildigi tespit edilememistir.

Muhammed b. Abdirrahman el-Medeni (1. ?): Bagvurulan kay-
naklarda bu ravi hakkinda herhangi bir bilgiye ulagilmamigtir.

Muhammed b. Abdulvahid el-Kafi (1. ?): Bu ravi hakkinda her-
hangi bir bilgiye rastlanilmamistir.

Muhammed b. Ebi Bekr el-Ensari (6. 132/749): Muhammed b.
Ebi Bekr b. Muhammed b. ‘Amr b. Hazm Ebt ‘Abdulmelik el-Ensari.

% {bn ‘Asakir, riviyetini Mu‘afi b. Zekeriya'dan aldig1 igin sadece Mu‘afi b. Zekeriya’nin
ravileri tanitilacakerr.

6! Zehebi, Siyer, 16/544-546.

© Hatib, Tarih, , 13/231.

> Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi ed-Darimi, el-Mecrithin mine’l-
muhaddisin ve'd-du‘afdi ve’l-metrikin, thk. Mahmud Ibrahim Zayid (Haleb: Daru’l-
va‘yi, 1396), 1/241; Hatib, Tdrih, 8/380-382; Zehebi, Tirih, 7/353; Ibn Hacer, Lisdn,
3/81.
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72 yil yagamigtir. Nesai, sika oldugunu ifade etmistir.* Yukaridaki bilgi-
lere gdre bu ravinin dogumu ile Hz. ‘Ubade’nin vefat1 arasinda yaklagik
30 yil oldugu gériilmektedir. Dolayistyla ikisinin arasinda bir ravinin
sakit edildigi, yani “isnadinda kopukluk” oldugu anlagilmaktadir.

‘Ubade b. Samut (5l. 34/654): Sahabidir. ‘Ubade b. Samit b. Kays
b. Asrim b. Fihr b. Sa‘leb b. Ganm b. Salim b. ‘Avf b. ‘Amr b. ‘Avf b.
Hazrec (ra.). 72 yaginda vefat etmistir.”

4.1.3. Isnadin Degerlendirilmesi

Senedde yer alan ii¢ ravi hakkinda herhangi bir bilgiye ulagilmamstir.
Bunun yaninda senedde bulunan Hasan b. Ali b. Zekeriyya b. Salih Eba
Sa‘id el-Basri el-‘Adevi “hadis uydurma” ile cerh edilmistir. Bu bilgiler
piginda rivayetin “sedidu’d-da‘t” = “cok zayif”, hatta “mevzu” oldugu
anlagilmakeadir. Ibn Hacer ise konuyla ilgili el-Isdbe'sindeki ‘Ubade b.
Simut’a (ra.) izafe edilen bu rivayet hakkinda, “isnadi zayif” oldugunu
beliremistir.® Ibn Hacer’in béyle bir degerlendirmede bulunmasinin ne-
deni tespit edilememistir. Ciinkii Lisdnu’l-Mizdn adli eserinde kendisi bu
ravi aleyhinde sdylenen agir cerh lafizlarina yer vermistir.*’

5. DIGER RIVAYETLER

Konuyla ilgili tabi‘Gnun kiigiiklerinden ve megizi uzmani olan
Musa b. ‘Ukbe el-Kuresi'den (5l. 141/758) de bir haber nakledilmis
ve bu riviyetin terciimesi ‘Ubade b. Simit’ten (ra.) gelen habere ¢ok
benzemektedir.®* Bu rivayette ise Hz. Ebit Bekr déneminde Higam b. ‘As
b. Viil, Nu‘aym b. ‘Abdillah ve ad1 belirtilmeyen bir kisi ile beraber Rum
kralina (Herakleiosa) el¢i gonderildikleri bilgisi yer almaktadir. Bu iki
rivayetin birbirine bu kadar ¢ok benzemesi, ad belirtilmeyen sahabinin
‘Ubade b. Samit (ra.) oldugu kanaatini giiglendirse de iki eserdeki isnad-
larin farkli oluglart bizi bu bilgiye kesin olarak gotiirmemektedir.

o+ Zehebi, Tirih, 3/726; ibn Hacer, Tehzib, 9/69.

% Ebi Nu‘aym, Ma‘rifetu’s-sahdbe, thk. ‘Adil b. Yusuf el-“Azizi (Riyad: Daru’l-vatan,
.1419/1998),.4/1919.

% Ibn Hacer, Isdbe, 4/478.

7 Detayl: bilgi i¢in k. Ibn Hacer, Lisdn, 3/80-84.

o8 Bk. Ebai Nu‘aym, Delail, 50-51.
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Bunlarin yaninda konuyla ilgili Ibn Zafer (51. 565/1169), senedsiz
olarak Hayrul-biger adli eserinde sahabeden Dihye b. Halife ve Cii-
beyr b. Mut'im’a nispet ettigi rivayetlerle birlikte Hakim b. HizAm’a
(81. 54/673) da bir haber izafe etmistir.® Ibn Hacer de konuyla ilgili
el-Mehamili'nin Emadli adli eserinde, Ebii Siifyan’dan (ra.) naklen bir
riviyete yer verdigini belirtmigtir. Ancak Ibn Hacer’in adini zikrettigi
esere ulagilamadigi igin bu haber tespit edilememis ve Ibn Hacer de bu
riviyet hakkinda herhangi bir degerlendirmede bulunmamugtir. Fakat
bu rivayetin akabinde Ebi Nu‘aym’in Deldil'inde gegen habere yer ver-
mis ve isnadinin zayif oldugunu belirtmigtir.”

ibn Teymiyye (5. 728/1327) de konuyla ilgili eserinde Mugire b.
Su‘be (ra.) (81. 50/669), Misir Krali Mukavkis’in yanina gittiginde, kra-
lin, ona peygamberlerin ve Hz. Peygamber’in resimlerini gésterdigini
ifade eden bilgilere yer vermistir.”

Son olarak Sa‘lebi (61. 427/1035),” Vahidi (1. 468/1076)7 ve Sem‘ani
(61. 489/1096)™ gibi bazi miifessirlerin tefsir kitaplarinda Bakara suresi-
nin 248. ayettinde gegen ve sandik olarak tefsir edilen “et-Tabat” deni-
len nesnenin icinde de peygamberlerin resimlerinin bulunduguna dair
bilgiler mevcuttur.

SONUC

Kaynaklarda, bu ¢aligmayla ilgili tespit edilen haberlerin bir kismi
kisa, bir kismi ise uzun bir sekilde nakledilmistir. Bu itibarla, rivayetler
arasinda metin farkliliklart bulunmaktadir. Bunlart su sekilde 6zetle-

% Muhammed b. ‘Abdillah b. Muhammed Ibn Zafer es-Sikalli el-Mekki el-Hamevi,
Hayrw'l-biser bi hayri’l-beser (Beyrut: Daru’l-kuttibi’l-ilmiyye, 2010), 158-159.

7 Ahmed b. Ali b. Hacer el-‘Askalan, Fethu’l-bari bi-serhi Sahihi’l-Buhdri (Beyrit:
Daru’l-kuttibi’l- 11m1yye 1424/2003) 8/276-277.

7' Ebii’l-Abbas Ahmed b. Abdilalim el-Harrini el-Hanbeli Ibn Teymiyye, el-Cevdbu’s-
sahih limen beddele Dine’l-Mesih (Suudi Arabistan: Daru’l-asime, 1419/1999), 5/185.
7 Ebii ishik Ahmed b. Muhammed b. Ibrah1m es-Sa'lebi, el-Kesf ve'l-beydn ‘an
tefsiri’l-Kur'an, thk. Ebt Muhammed b. ‘Asir (Beyrut: Diru ihydu’t-turisi’l-Arabi,

1422/2002) 2/212.

73 Ebii’'l-Hasan Ali b. Ahmed b. Muhammed el- Valudi, el-Vasit fi tefsiri’l-Kur'ani’l-
mecit, thk. ‘Adil Ahmed ‘Abdii’l-Mevciit ve dlgerlerl (Beyrut: Daru’l- kuttibi’l-
‘ilmiyye, 1415/1994), 1/358.

7 Ebii'l-Muzaffer Manstr b. Muhammed b. ‘Abdilcebbar es-Sem‘4ni, T efsirul-Kur'an, thk.
Ysir b. ibrahim — Ganim b. ‘Abbas b. Ganim (Riyad: Daru’l-vatan, 1418/1997), 1/251.
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mek miimkiindiir: Buhiri'nin naklettigi haberde “Ciibeyr b. Mut‘im
ticaret i¢in Sam’a giderken Ehl-i Kitap’tan bir kisinin kendisine Hz.
Peygamber’in resmini gdsterdigini ve son peygamber oldugunu soyle-
digini” belirtmektedir. Taberani’nin Miisd b. Hartin’dan tahdis ettigi ile
Acurri, Ebti Nu‘aym ve Beyhaki'nin Ciibery b. Mut'im’a izafe ettikleri
rivayette ise yukaridaki bilgilere ilaveten Hz. Ebi Bekr’in resminin de
gosterildigini ve onun Hz. Peygamber’den sonra halife olacaginin soy-
lendigi malumat da gegmektedir. Taberini’nin diger rivayetinde ise
sadece Hz. Peygamber’in resmi ile ilgili bilgi bulunmakta ve Ciibery b.
Mut‘im, resimleri gordiikten sonra Hz. Muhammed (sas.) ile bulusmus-
tur. Fakat resimlerden hi¢ bahsetmeden sadece baska yerde basina gelen
bir olay1 Hz. Peygamber’e anlatmistir.

Dihye b. Halife’ye nispet edilen rivayetlerin tiimii birbirine benzer
sekilde nakledilmistir. Bu haberlerde yukaridaki bilgilere ilaveten Hz.
Omer’in resmi ve halifeligi hakkinda da bilgiler bulunmaktadir. Dihye
b. Halife’ye izafe edilen rivayetlerin farkli ve dnemli bir yonii daha var-
dir. O da bizzat Hz. Peygamber tarafindan Dihye b. Halife’nin Rum
kralina génderilmesidir.

“‘Ubade b. Samut ile Higam b. ‘As’a izafe edilen ve Musa b. Ukbe’nin
sahabe ismi vermeden getirdigi riviyetin metinleri uzun oldugu i¢in
dogal olarak biraz farklhiliklar vardir. Bu haberlerde ise halifeler hakkinda
herhangi bir malumat mevcut degildir. Farkli olarak Hz. Peygamber’in
resmi yaninda bir haberde on dért; digerinde ise dokuz peygamberin
resimleri ile ilgili bilgiler de yer almaktadir. Bu riviyetlerde adlari zikre-
dilen sahabiler Hz. Ebti Bekr d6neminde ilk 6nce Sam meliki Cebele’ye
daha sonra Rum kralina gittikleri bilgisi gegmektedir.

Isnad agisindan rivyetlere bakildiginda bunlardan Muhammed b.
Ciibeyr’den Ciibeyr b. Mut‘im’a izafe edilen haberlerden sadece Buhari
ile Beyhaki’nin kendi sened zincirleri ile aktardiklar: rivayetlerin isnad-
lar1 muttasil oldugu sonucuna varilmigtir. Digerlerinin rivayet zinci-
rinde yer alan bazi ravilerin bazilart ile lika’nin/kargilagmalarinin olup
olmadig tespit edilememigtir. Bu nedenle bu habertler i¢in isnadlarinin
muttasil oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Bunun yaninda sened-
lerinde Ummii Osman bint Sa‘idd ve Muhammed b. Omer b. Ibrahim
adli riviler bulunmaktadir. Bagvurulan kaynaklarda ise bu iki sahis
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hakkinda cerh ve ta‘dil yoniinden herhangi bir bilgiye ulagilamamugtir.
Dolayistyla Muhammed b. Ciibeyr’den Ciibeyr b. Mut‘im’a izafe edi-
len haberlerin isnadlarinin tiimiinde mechil (bilinmeyen) iki ravinin
oldugu tespit edilmis ve buna gore senedlerinin tiimiiniin zayif oldu-
gu kanaatine varilmigtir. Ayrica Acurri, Ebit Nu‘aym ve Beyhaki'nin
eserlerinde kaydettikleri senedlerde yer alan ‘Abdullah b. Sebib cerh
edilmigtir. Dolayistyla bu tarikle gelen isnadlarin ise “cok zayif” oldu-
gunu sdylemek miimkiindiir. Ali b. Rabah’tan Ciibeyr b. Mut'im’a iza-
fe edilen haberin senedinde yer alan ibn Lehi‘a ve Mikdam b. David
adindaki raviler de cerh edilmiglerdir. Bu bilgiler i1ginda s6z konusu
rivayetin senedinin de zayif oldugu anlagilmaktadir.

Dihye b. Halife’ye izafe edilen rivayetin isnadi muttasildir. Ancak
senedde yer alan rivilerden ikisinin zayif, birisinin de ¢ok zayif oldugu
tespit edilmis ve bu ii¢ ravi, Dihye b. Halife (ra.) vasitastyla gelen ko-
nuyla ilgili biitiin haberlerde mevcutturlar. Dolayisiyla bu tarikle gelen
haberlerin isnadlarinin tiimiiniin zayif, “sedidu’d-da‘t” = “cok zayif”;
hatta “mevzu” oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Higim b. ‘As’a (ra.) izafe edilen haberin senedinde yer alan ‘Abdullah
b. Idris ve ‘Abdulaziz b. Miislim b. Idris adindaki raviler bagvurulan
kaynaklarda haklarinda herhangi bir bilgiye rastlanilmamigtir. Sonug
itibartyla isnadinda iki mechal ravi oldugu i¢in zayif bir rivayet oldugu
anlagilmakeadr.

‘Ubade b. Sdmut’a (ra.) izafe edilen riviyetin senedinde yer alan iig
ravi hakkinda herhangi bir bilgiye ulagilmamigtir. Ayrica senedde bu-
lunan Hasan b. Ali b. Zekeriyya b. Salih Ebt Sa‘id el-Basri el-‘Adevi
“hadis uydurma” ile cerh edilmistir. Bu bilgiler s1ginda rivayetin
“sedidu’d-da‘f” = “cok zayif”, hatta “mevzu” oldugu anlagilmakeadir.

Bunun yaninda Ehl-i Kitaptan bazi kisilerin heniiz Peygamberimiz
diinyaya gelmeden nce kendi kutsal metinlerinde son peygamberin
ozelliklerine dayanarak ¢izimler yapmug olmalar1 aklen miimkiin goriil-
mektedir. Daha sonra bu tasvir edilen seyler de bagkalarinin eline geg-
mis, ancak Islim’in tasvir/resimlere bakisi olumsuz oldugu i¢in bu gizi-
len seyleri goren sahabiler Gnemsememis olabilirler. Ancak giintimiize
denk bu kadar énemli olan bu resimlerle ilgili somut olarak herhangi
bir belgenin ortaya ¢tkmamasi, bu haberlerin dogrulugu konusunda
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ciddi stkintilarin olduguna dair bir isarettir. Keza diger sahih hadislere
kiyaslandiginda bu rivayetlerin metinlerinde de problemler oldugu agik
bir sekilde ortaya ¢ikmaktadur.

Ozetle isnad agisindan rivayetlere bakildiginda bu haberlerden hig-
birinin isnadi “sahih” veya “hasen” derecesinde olmadig: sonucuna va-
rilmigtir. Hatta ‘Ubade b. Samit (ra.) ile Dihye b. Halife’ye (ra.) nispet
edilen haberlerin, i‘tibar i¢in dahi alinamayacak derecede ¢ok zayif ol-
duklari tespit edilmigtir.
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