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Oz

Ismailiyye mezhebi, hicri ikinci astin sonlarinda Irak bélgesinde ortaya giker. Yak-
lagitk bir asir boyunca gizlice vyiiriitiilen davet faaliyetleri, mezhebin Irak, Horasan,
Maveraiinnehir, Bahreyn, Yemen ve Kuzey Afrika bolgelerinde yayilmasini saglads.
3.10. asirda Fatamiler Devleti’nin kurulmasi ise mezhebin tarihinde bir déniim noktast
oldu. Zira Ismailiyye, tarihinde ilk defa resmi bir devlet destegine kavustu. Ne var ki
bu devletin etkinlik alani ilk ddnemlerde sadece Kuzey Afrika ile sinirliydi. 4/11. as-
rin ikinci yarisina gelindiginde ise Fatimiler, dnemli bir siyasal rakip konumuna geldi.
Cogunlukla Siinnilerin yasadigi Misir't ve akabinde Suriye’yi fethetmeyi basarmiglardu.
Onun bu hizl yiikselisi ile birlikte muhaliflerinin Ismailiyye sdylemi de ¢ok olumsuz
bir hal almaya bagladi. Mesela Abbasi halifesi Kadir Billah, 402/1012 yilinda bir bildiri
yayinlayarak onlarin Deysini bir kkenden geldigini iddia etti. Yaklagik ayni donemde
yasayan Abdiilkahir el-Bagdadi ise bir adim daha ileri gidip onlarin Dehri (Materya-
list) oldugunu ileri siirdii. Bagdadi sonrast siirete Nizdmiilmiilk, Gazzali ve Fahreddin
er-Rizi de benzer iddialar1 devam ettirdi. Bu makalede biz, s6z konusu alimlerin
Ismailiyye’nin Islam digi koklerine dair iddialart tizerinde duracak ve bu iddialarin ta-
rihsel ve dinsel sebeplerini analiz etmeye calisacagiz.

Anahtar Kavramlar: Ismailiyye, Es‘arilik, Karmatilik, Fitimiler, Ebii’l-Hasan el-Eg‘ari,
Abdiilkahir el-Bagdadi, Gazzali, Nizamiilmiilk, Fahreddin er-Razi

Abstract

I[sma‘Tlism appeared in the Iraqi region at the end of the second century. Through the
activities of secret da‘wah carried out for almost a century, the sect has spread in Iraq,
Khorasan, Mawarannahr, Bahrain, Yemen and North Africa. The establishment of the
Fatimid Caliphate in the 3th/10th century was a turning point in the history of the sect
because the first time in its history, Isma‘ilism gained an official state support. How-
ever, in the early periods, the sovereignty of this state was limited to North Africa. By
the second half of the 4th (11th) century, the Fatimids became an important political
rival to the Abbasids. They managed to conquer Egypt, where Sunnis lived mostly,
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and then Syria. With this rapid rise, its opponents’ discourse of Isma‘ilism began to
become very negative. For example, al-Qadir Billah, the Abbasid caliph, issued a mani-
festo in 402/1012 and claimed that they came from Daysan b. Sa‘id al-Khurrami. Abd
al-Kahir al-Baghdadi, who lived in the same period with him, went one step further
and claimed that they were Dahri (Materialist). In the post-Baghdadi period, Nizam
al-Mulk, Gazzili and Fahruddin al-Razi continued similar claims. In this article we
will focus on these scholars’ claims on the non-Islamic origin of Isma‘lism and try to
analyze historical and religious background of these discourse.

Keywords: Isma‘lism, Ash‘arism, Qarmatism, Fatimids, Abd al-Kihir al-Baghdadi,
Abu al-Hasan al-Ash‘ari, Nizam al-Mulk, Gazzali and Fakhr al-Din al-Razi.

GIRIS

Ismaililik, genel olarak Ca‘fer es-Sadik’m (5l. 148/765) vefatindan sonra
yeni bir imama tabi olmay1 reddeden, babasi daha hayattayken vefat eden
Ismail b. Ca‘fer’in (6. 145/763) sldiigiinii kabul etmedikleri igin mehdi ola-
rak kendisini bekleyen grubu niteleyen firkanin adidir. Bu firka ¢ogunlukla
Halis Ismdiliyye diye isimlendirilir. Ismail b. Ca‘fer’in 6liimiinii kabul ederek
imameti Muhammed b. Ismail’e (1. 179/795) gegiren gesitli gruplar da yine
ya Ismailiyye ismi altinda zikredilmis ya da Ismailiyye ile iliskilendirilmistir.
Cafer es-Sadik’tan sonra Muhammed b. Ismail'in imameti fikri etrafinda
toplanan bu gruplar da onun dliimiinden sonra ihtilaf etmiglerdir. Bir kis-
mu onun Jldiigiinii kabul ederek imameti evlatlarinda devam ettirirken bir
kismi onun dliimiinii kabullenmemis ve mehdi olarak kendisini beklemeye
baglamigtir. Karimita, Hattibiyye, Miibarekiyye ve Sumeytiyye gibi fark-
li isimlerle anilan bu firkalar, daha sonra Ismailiyye diye anilacak olan ana
yapinin gekirdegini olusturmugtur.! Ismailiyye tarihinin Ismail b. Ca‘fer’in
vefatindan sonraki yaklagik bir buguk asirlik siireci konusunda s6z konusu
ihtilaflar disinda ¢ok net bilgiler bulunmamakeadir. Bununla bitlikee giz-
li davet dénemi adi verilen bu dénemde imameti Muhammed b. Ismail'in
evlatlarinda devam ettiren gruplarin ¢ok uzun bir siire varliklarini devam

! Ismailiyye hakkinda gesitli tasvirler igin bk. Kummi — Nevbahti, Sii Firkalar, gev. Ha-
san Onat, Sabri Hizmetli, S6nmez Kutlu, Ramazan $imgek (Ankara Ankara Okulu
Yayinlari, 2004), 195-208; Ebil-Hasan Ali b. Ismail el-Esari, Makdldtw’l-Islamiyyin
ve ihtildfi’l-musallin, thk. Helmut Ritter (Wiesbaden: Daru'n-Nesr, 1980), 26-27;
Ebt Mansiir Abdii’l-Kahir b. Tahir b. Muhammed el- Bagdadj, el-Fark beyne’l-firak
(Mistr: Darii’l-ma‘arif, ts.), 61-62, 282; Ebii’l-Muzafter el-Isferayini, e~ Tabszrﬁd din
ve temyizii'l-firkati'n- mmyetl an firaki’l-halikin (Kahire: Matbaatu’l-envar, 1940), 38,
140-141; Muzaffer Tan, “Tarihsel Siirecte Ismiililik ve Yasadigi Farklilasmalar”, Furat
Universitesi Ilahzyat Fakiiltesi Dergisi 17/2 (2012), 113-114.
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ettiremediklerini ve Muhammed b. Ismailin mehdi olarak beklenmesi
seklindeki anlayigin Ismaili gruplar arasinda genel bir inang haline geldi-
gini gormekteyiz. Bu gruplar, daha ¢ok Kife, Yemen ve Yemame bol-
gelerinde yayilmuglar ve hiiccet adi verilen davetgiler yoluyla Irak, Hora-
san, Maveraiinnehir, Bahreyn ve Yemen gibi Islam diinyasinin hemen her
bolgesinde gizlice yayilmaya alismiglardir. Bu arada Sabiilik, Mectisilik ve
Mazdekilik gibi gnostik karakeerli birtakim dinlerle ve gulat bazi firkalarla
etkilesime gecerek zahir-batin ayirimu iizerine kurulu kendilerine 6zgii bir
Islam anlayis1 inga etmiglerdir.? Zaten Ismaili diisiincenin diger mezhepler
arasindaki en Szgiin tarafi, zahir-batin aymmina dayanan s6z konusu Is-
lam anlayislaridir. Denilebilir ki Ismaililer, “cok erken dénemlerden itibaren
zahir-batn aymmina dayanan gnostisizmin® Islam diinyasindaki en 6nemli
temsilcileri olmuglardir.™

> Ismailiyye'nin gizli davet dénemi hakkinda ayrinuli bilgi igin bk. Nizimiilmiilk,
Siydset-Ndme, ¢ev. Mehmet Taha Ayar (b.y: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar,
2009), 297-325; Fethad Daftary, Ismililer (Tarihleri ve Ogretileri), cev. Erdal Toprak
(Ankara: Doruk Yaymlar, 2002), 139-221; Muzafter Tan, Ismaliligin Tesekkiil Siire-
ci (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2005) 60-120; Ali Aveu, Karmariligin Dogusu
ve Geligim Siireci (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yaymlari, 2011), 153-173; M. Ali
Buyukkara “Ismaili Dai ve Faumi Davet”, ILAM (Aziz Mahmud Hiidayi Vakfi Ilmi
Aragtirmalar Merkezi) Aragtirma Dergisi 3/1 (1998), 11-14.

3 Gnostisizm, Milattan &nceki birkag yiizyildan itibaren cesitli Ortadogu geleneklerinde
temsil edilen dini-felsefi akimin adidir. En temel &zelligi, tanri, dlem ve insan anlayi-
sina egemen olan radikal bir dilalizmdir. Gnostik anlayislara gore isik dlemi ve karanlik
dlemi olmak {izere birbirine zit niteliklere sahip iki farkli alem ve bu iki alemle ilgili
varliklar vardir. Bunlar arasinda bitmek bilmeyen bir miicadele siiriip gitmeketedir. Bu
alemlerden hakikat alemi diye de isimlendirilen 151tk alemi, merkezinde tanrinmn bu-
lundugu ilahi diinyay: ifade eder. Diialitenin 8biir ucundaki karanlik ilemi ise ayni
zamanda kotiiliikler alemidir; biitiin olumsuz nitelikleri biinyesinde barindirir. Bu
diinyada yaganilan acilarin, gekilen 1stiraplarin ve igine diisiilen sapkinliklarin, kisacast
biitiin kétiiliiklerin sebebi yiice tanri degil karanlik dleminin de yaraticist olan kétiiliik
tanrisidir. Insan bu sistemde bedeniyle karanlik aleme, ruhuyla igik alemine aittir. Ruh,
beden hapishanesinde tutuklu haldedir. Onun bedenden ve bu siifli Alemden kurtulugu,
ancak gizli ve dzel (gnostik) bir bilgiyle miimkiin olur. Bu bilgi, zahirin iginde gizli
batini hakikatler seklinde bulunur. Bu yiizden de herkesin elde edebilecegi bir bilgi
degildir. Tam tersine verilen, 151k aleminin merkezindeki tanr tarafindan bahgedilen
bir bilgidir. Ancak tann tarafindan gérevlendirilmis ehil olan kimseler bu bilgiyi elde
edebilir. (Bk. Sinasi Giindiiz, Sdbiiler: Son Gnostikler (Ankara: Vadi Yaymlari, 1998),
93, 131-134; a. mlf. “Erken Dénem Huristiyan Gnostisizmi”, Gnostik Akimlar ve Okiil-
tizm Sempozyumu (Malatya: 25-27 Mayis 2012), 61-62; Giovanni Florama, Gnostisizm
Tarihi, gev. Selma A. Bas - Bilal Bag (Istanbul: Litera Yayinlari, 2005), 97-109, 121-124,
204-206; Avcu, Karmatiligin Dogusu, 106~ 107.)

4 Daftary, Ismdililer, 211.
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3/9. astin ikinci yarisindan sonraki yillar, Ismailiyye tarihinde ¢ok
6nemli gelismelere sahne olmustur. En bagta Ismaili diisiincenin ortaya
¢iktig1 yer olan Irak bolgesinde, bilhassa da Kiife'nin kirsal bolgelerin-
de bag dai olarak gérev yapan Hamdan Karmat'in (81. 293/906) ve yar-
dimcist Abdan’m (8l. 3/9. yiizyilin ikinci yarsi) faaliyecleri ile Ismaililik,
hizli bir yayilma siirecine girmis, bolgedeki davet, onun adina nispet-
le Karamita olarak adlandinlmistir.® Suriye, Bahreyn, Yemen, Horasan
gibi Irak digindaki bolgelerde Ismailiyye’nin yayilmasi da bu dénemlerde
baglamigtir. Daha da Snemli bir gelisme ise genel Ismaili davetin lideri
konumundaki Ubeydullah el-Mehdi’nin (81. 322/934), 286/899 yilinda
Suriye’nin kuzeyindeki Selemiyye'de ortaya atugs bir iddiayla Ismaili
imamet inancinda koklii bir degisiklige gitmesi olmugtur. Ubeydullah
el-Mehdi, kendisinden Ca‘fer es-Sadik’a kadar ulagan bir soy seceresi ya-
yinlayarak “Ca‘fer es-Sadik soyundan geldigini, mehdinin zannedildigi
gibi Islam seriatint hikim kilmak ve mutlak adaleti saglamak igin gelecek
bir kisi anlamina gelmedigini, Allah’in geriatini savunan herkesi nitele-
yen bir isim oldugunu, bu anlamda kendisinin, kendisinden dnceki tiim
hiiccetler gibi zamanin mehdisi oldugunu, Muhammed b. [smail isminin
ise Abbasi saldirilarindan korunmak i¢in takiyye geregi uyduruldugunu”
iddia etmigtir. Haliyle onun bu iddiasi biiyiik bir tepki ¢ekmis, Rey, Dey-
lem, Bahreyn ve Yemen gibi birgok yerde klasik 6gretiye sadik kalanlar
tarafindan reddedilmigtir. Yine ayn1 bolgelerdeki birgok dai ise onun id-
diasini1 kabul edip onun adina hareketini siirdiirmiigtiir.”

S6z konusu ayrigma, bir anlamda Ismailiyye igerisindeki i¢ miicade-
leydi. Dolayistyla muhalif mezhep mensuplarini dogrudan ilgilendir-
miyordu. Ancak Ubeydullah el-Mehdi’nin yeni teorisini ortaya attik-
tan sonra gitmek zorunda kaldigi Tunus’ta, 297/910 yilinda Fatimiler
Devleti’ni kurmas: ve halife ilan edilmesi,® ismﬁiliyye mezhebini mu-
halif mezheplerin giindemine soktu. Ancak bu etki, ¢ok gii¢lii olmad:.

Avcu, Karmatiligin Dogugu, 180-181.

¢ Daftary, Ismdililer, 182.

7 Ferhad Daftary, “Gazzili ve Ismailiyye”, Farscadan gev. Naim Doner. e-Sarkiyat [lmi
Aragtirmalar Dergisi 8/1 (2016), 531; amlf Ismdililer, 194-200; Avcu, Karmatiligin
Dogugu, 191-200; Tan, “Ismaililik ve Yasadigi Farklilagmalar”, 114-116.

Daftary, ‘Gazzali ve Ismalhyye , 531-532; Eymen Fuid Seyyid, “FAaumiler”, TDV
Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1995), 12/229.
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Ciinkii Ubeydullah el-Mehdj, uzun bir siire Kuzey Afrika’nin digina ¢1-
kamadi. Dahasi bslgede de ¢ok fazla etkin olamadi. Bolgedeki Berberi
kabilelerin yan1 sira Harici Riistemiler ve Fas’taki Zeydi Idrisiler ile sii-
rekli miicadele etmek zorunda kaldi. Kuzey Afrika'nin hakim sosyal
dokusunu olugturan Maliki mezhebine mensup Siinniler de kendisine
direndi. Onun halifeligi siiresince (297/910-322/934) bu direnis aynen
devam etti.” Kuzey Afrika digindaki gevre bélgelerde Ismaili davetin
gizlice yiiriitiildiigiinii ve daha ¢ok kirsal bolgelerle sinirli oldugunu
g6z oniine aldigimizda Ismaililerin bu dsnemde Miisliimanlar arasinda
¢ok fazla dikkat cekmedigini sdyleyebiliriz.

Fatimiler'in Kuzey Afrika'da yeterince genisleme imkini bulama-
mast, Islam diinyasinin dogu bolgelerine, Misir ve Suriye cografyasina
dogru yonelmesine yol agt.’ Misir’t ele gegirmeleri ise sadece siyasi
degil dini ve sosyo-kiiltiirel agilardan da 6nemli sonuglar dogurdu. En
basta Islam tarihinde ilk defa Bagdat’a bagh olmayan bir hiikiimet Misir’a
hakim olmug oldu.!" Tarihte ilk defa Misir’da ezanlar hayyd ald hayri’l-
amel (haydin amellerin en hayirhsina) ilavesiyle okunmaya basland:.'?
Bagkent Kahire, FAitimiler’in biitiin Islam diinyasina hakim olmak yo-
niindeki genel politikalari dogrultusunda bir merkeze doniistiiriildii."
361/971 yilinda Kahire’de camii olarak inga edilip 378/988’de medrese-
ye cevrilen el-Ezher'de ve Dérw’l-Ilm gibi diger merkezlerde yetistirilen
dailer, Islam diinyasinin hemen her yerinde Ismaili diisiinceyi yaymaya
ve Fatim1 halifesi adina biat almaya caligtilar."* Bunda belitli 8l¢iide ba-
sarilt da oldular. Zira 363/974 yilinda hutbeler, kisa bir siireligine de
olsa Mekke ve Medine’de bile Fatimi halifesi Muizz adina okundu.'
Oyle ki Muiz, bu dénemde (341/953-364/975) davetlerinin yiiriitiil-
medigi ve kendileri i¢in biatlarin alinmadig: hicbir bolge olmadigini

° Seyyid, “Fatmiler”, 12/229.

10 Seyyid, “Fatimiler”, 12/229.

1 Seyyid, “Fatimiler”, 12/230.

12 Ebul Hasan b. el-Esir, el-Kdmil fi't-tirih, thk. Omer Abdusselim Tedmiri (Beyrut:
Daru’l-kiitiibi’l-Arabi, 1997), 7/280.

13 Seyyid, “Fatimiler”, 12/230.

4 Muzaffer Tan, “Ismaili Davet: Sosyo-Politik Gelisim Siireci”. Dini Aragtirmalar 18/47
(2015): 84; Biiyiikkara, “Ismaili Dai ve FAtimi Davet”, 18-19.

5 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, 7/325.
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ifade ediyordu.'® Faumi halifesi Hakim Biemrillah déneminde (386-
411/996-1021) davet, Fatimi topraklart diginda bilhassa Irak ve Iran
cografyasinda yayilma imkani elde etti.”” Yine dailerin gayretleriyle
401/1011 yilinda Musul, Enbar, Medain ve Kafe gibi Irak cografyasi-
nin bir¢ok sehrinde hutbeler, dsnemin Fatim1 halifesi adina okundu.'
404/1014 yilina gelindiginde ise bir dizi miicadelen sonra Suriye top-
raklarinin fethi de tamamlandi.’

Miistansir Billah dénemi (427/1036-487/1094), Faumi cizgideki
Ismaili diisiince agisindan en parlak dénemlerden birisi oldu. Bahreyn
digindaki Karmati gruplarin hemen hepsi, bu dénemde Fatimi otori-
tesini kabul etmek zorunda kaldi.? Boylece Fatimi halifeleri, [smaili
diisiincenin tek olmasa da en nemli temsilcisi konumuna geldi.?! Bu-
nun yaninda Biiveyhi hanedanina mensup Ebti Kalicar Merzuban (51.
440/1048) ve Deylem’de nemli makamlara sahip pek gok kisi de Ismaili
diisiinceye kazandirlmigti. Dénemin en 6nemli daisi olan el-Miieyyed
Fiddin Hibetullah es-Sirdzi'nin (5l. 470/1078) énciiliigiinde yiiriitiilen
davet faaliyetlerinin biitiin bu gelismelerde 6nemli etkisi oldu.?

Ismailiyye yiikselisi, sadece siyasi alanla sinirl kalmadi. Miistansir
Billah'in hilafetinin sonlarina kadar devam eden ve Ismailiyye tarihi
agisindan altin gag olarak nitelendirilen bu dénemde Ismaili literatiir de
zirve noktasina ulagt1. Ebti Hatim Razi (61. 322/934), Muhammed b. Ah-
med en-Nesefi (5. 331/942), Kadi Nu‘man (61. 363/974),> Ebi Ya’ktib
es-Sicistani (1. 393/1013 [?]),> Hamidiiddin Kirmani (5. 411/1020’den

16 Ahmed b. Ali b. Abdiilkidir el-Makrizi, Ittidzu’l- hunefdi  bi-ahbari’l-eimmeti’l-
Fatimiyyini’l-hulefdi, thk. Cemaluddin es-Seyal (Kahire: el-Meclisiil-a‘la li-sutini’l-
Islamiyye, ts), 1/196; Biiyiikkara, “Ismaili Dai ve Fatimi Davet”, 15-16.

7 Tan, “Ismaili Davet”, 84.

18 Tbnii’l-Esir, el-Kﬁmil, 7/571. .

" Cengiz Tomar, “Suriye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2009), 37/548.

20 Daftary “Gazzili ve Ismailiyye”, 533.

2! Tan, “Ismaili Davet”, 83.

22 Tan, “Ismaili Davet”, 84. )

> Siikrii Ozen, “Nu‘méin b. Muhammed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2007), 33/237-240.

2 Ebti Ya'kiib es-Sicistani hakkinda bk. Avni Ilhan, “Ebti Ya’kiib es-Sicistani”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1994), 10/252-253.
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sonra),” Nasir-1 Hiisrev (5l. 465/1073’ten sonra),” el-Miieyyed Fiddin
Sirazi gibi alimler, kelam, felsefe ve fikih alaninda 6nemli risaleler ted-
vin edip Ismaili diisiincenin gelismesine katk1 sagladilar.””

Gegmisten giiniimiize bir mezhebi ve mensuplarini Stekilestir-
mede en sik miiracaat edilen yontem, o mezhebi Islam digi inanglar-
la iliskilendirmek olmugtur. Ismailiyye yiikselisi kargisinda da benzer
bir yola gidilmistir.® Zira 4/10. asrin ikinci yarisindan sonraki siiregte
Ismaililer, Ehl-i Siinnet agisindan sadece teolojik bir 6teki degil ayni za-
manda Fatimiler Devleti’nin kazandig1 etkinlikle giiclii bir siyasal rakip
konumuna da gelmistir. Bu durum, onlara yonelik olumsuz sdylemin
siddetinin artmasina, hatta sosyal hayatta ayrime1 birtakim tutumlarin
gelistirilmesine yol agmugtir.

Bu makalede 4/10. asrin baglarindan 5/11. asrin ortalarina kadar olan
siiregte Ismailiyye’nin sosyo-politik agidan yiikselise gecmesinin, bil-
hassa da terdr faaliyetleriyle birlikte anilmasinin Ebii’l-Hasan el-Eg‘ari,
Abdiilkahir el-Bagdadi, isferﬁyini, Gazzili ve Fahreddin er-Razi gibi
gibi belli bagl Es‘ari ulemanin onlara yonelik sdylemini nasil etkiledigi-
ni analiz etmeye ¢alisacagiz. Bdylece bir taraftan mezhepler arasi algiy
ve bu alginin séze dokiilmiis hali olan sdylemi sekillendiren tarihsel
faktdrleri s6z konusu alimler iizerinden tespit etmeyi, diger taraftansa
erken dénem Eg‘ari ulemanin kargi gikeiklart Islam anlaysglarina tep-
ki gosterme bigimlerini ve bilhassa tehdit olarak algilanan bir hareketi
durdurmak i¢in nasil bir séylem gelistirdiklerini ortaya koymay1 amag-
lamaktayiz. Burada Es‘ari ulemanin Ismailiyye hakkinda gercek digt ta-
rihsel kokenler uydurduklarini iddia ediyor degiliz. Onlarin iddialari-
nin tarihsel bakimdan dogrulugu ya da yanlighgi, bu makalenin konusu
da degil. Bu ¢aligmanin odaklandig: husus, Esari ulemanin dile getir-
dikleri iddialarin i¢inde yasadiklar1 siyasal ve sosyal baglamla iligkisidir.
Es‘ari alimlerin Ismaili diisiincenin sapkin ve Islam diigmani karakterini

» Hamidiiddin Kirmani'nin Ismaili davet igindeki 6nemi hakkinda bk. Farhad Daftary,
“Kirmani, Hamidiiddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002), 26/63-64.

26 Nasir-1 Hiisrev’in hayati hakkinda bk. Nihat Azamat, “Nasir-1 Hiisrev”, Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Islam Anszlopedlsi (Ankara: TDV Yaynlar, 2006), 32/395-397.

¥ Daftary, Ismaililer, 221; Tan, “I[smaili Davet”, 83-84.

% Avcu, Karmatiligin Dogugu, 57-58.
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gostermeyi hedefleyen biitiin sdylemlerini bir bagka ¢alismamizda daha
genis bir sekilde ele aldigimizdan bu makalemizde, o séylemlerine de
zemin hazirlayan Ismailiyye’yi Islam dig1 bazi inanglarla iliskilendirdik-
leri gesitli iddialarini ortaya koymakla iktifa edecegiz. Hi¢ kuskusuz bii-
tiin Ehl-i Siinnet mezheplerine, hatta diger mezheplere mensup ¢esitli
alimlerin Ismaililik séylemine dair mukayeseli bir ¢alisma, bu konuda
daha net bir tablo ortaya koyabilirdi. Ancak bir taraftan béyle bir ¢aba-
nin bir makale boyutlarini agacak olmast, diger taraftan bizim daha ¢ok
kronolojik bir siire¢ takibi yapmay1 amag edinmemiz, ¢alismamizi belli
bir mezheple ve belli bagh kisilerle sinirlamamiza, diger geleneklerle
mukayeseyi ¢ok sinirli tutmamiza yol agmugtir.

1. Ismailiyye’nin Islam Dig1 Dinlerle Ozdeslestirilmesinin

Tarihsel Kokleri

Esari gelenegin Ismaililik elegtirilerindeki iislubun sertlesmesiyle
Ismailiyye’nin sosyo-politik gelisim siireci arasinda dogru bir orant
vardir. Erken dénemlerde kaleme alinan eserler, ismﬁiliyye hakkinda
daha betimleyici bir dil kullanirken 4/10. asrin ortalarindan itibaren
Fanmiler'in gergek yiiziinii gdstermeye y6nelik bir ¢cabanin ortaya ¢ik-
ugmi gérmekteyiz. Mesela Ebii’l-Hasan el-Es‘ari, Makdldtu’l-Islimiyyin
adli eserini Fatimiler Devleti’nin heniiz kurumsallasma agamasinda ol-
dugu, daha acik bir ifadeyle heniiz ciddi bir tehdit olarak algilanma-
dig1 bir donemde kaleme almigtir. Muhtemelen bu yiizden olacak
ki o, Ismaili diisiincenin sadece tarihsel orijinini zikretmekle yetinip
kendi donemindeki durumuna dair hicbir sey sdylememistir. Daha-
s1 diger biitiin firkalar gibi onu da Islam dairesinin iginde saymiseir.

? Eg‘ar’nin eserini yazdig tarihle ilgili cesitli tespltler icin bk. Keith Lewinstein, Stu-
dies in Islamic Heresiography: The Khawaric in Two Firaq Traditions” (Degree of
Doctor of Ph1losophy, Faculty Of Princeton University in Candidacy, 1989), 13;
Joseph Givony, “Firak Edebiyatinda [mam Ebit Hanife’nin Tasviri Ile Ilgili Mese-
leler”, cev. Muzaffer Tan - N. Kemal Karabiber, Imam Maturidi ve Maturidilik, haz.
Sonmez Kutlu (Ankara: Kitabiyat Yaymnlari, 2003), 64-66. W. Montgomery Watt,
Islam Diigiincesinin Tegekkiil Devri, cev. E. Ruhi Figlal (Istanbul Sa-To llahiyat,
2001), 378; Kadir Gombeyaz, Makdldt Geleneginde Imam Es'ari (Yuksek Lisans Tezi,
Uludag Universitesi Enstitiisii, 2005), 83-92; Umiit Toru, Eg‘ari Makdldt Geleneginde
Imdmiyye Algisi (Doktora Tezi, Cumhuriyet Universitesi, 2017), 27-31.

%0 Es‘ari’nin tasvirinde Miibarekiyye ile Sumeytiyye arasindaki fikri fark net degildir.
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Gergi o, Makatil-Islamiyyin’de highbir mezhebi Islam dairesinin digina
itmemigtir. Ancak onun diger eserlerine baktuigimizda da Ismailiyye’ye
yonelik hicbir atifla kargilagmamakeayiz. O, bu eserlerinde biiyiik oran-
da Mu‘tezili fikirleri ciiriitmeye yonelik bir yaklagim ortaya koymus,
Ismaililik onun hedef aldig, fikirlerinin giiriiciilmesi gerektigini dii-
siindiigii ekollerden birisi olmamugtir. Bir taraftan Ismaili diistince-
yi oncelikli bir tehdic olarak gormemesi diger taraftansa Ismailiyye
elestirisinin onun kisisel amaglarina yeterince hizmet etmemesi, onun
bdyle davranmasina yol agmis olmalidir. Zira o, yaklagik bu dénemler-
de, 300/913lii yillarin baglarinda Mu‘tezile’den ayrilip Ehl-i Siinnet’e
gectigini ilan etmistir.’! O, Mu‘tezile elestirileri {izerinden eski mez-
hebi ile fikri ya da organik bir baginin kalmadigini gdstermek istemis,
Ashibu’l-Hadis i¢inde megru bir konum elde etmeye ¢alismistir. Ciin-
kii muhalif bir mezhebin elestirisi, herhangi bir sahsin siyasal ve sosyal
muhataplari agisindan zaman zaman en Snemli megruiyet araci olabil-
mektedir. Ismailiyye ise onun agisindan bu dénemde heniiz 6nemli bir
megruiyet aract degildir. Zira Ismailiyye’nin muhaliflerinin giindemine
girmesi, bilhassa Misir'in FAtimiler tarafindan fethinden sonra gercek-
lesmistir. Misir’in fethi ise yukarida da belirttigimiz iizere Ebii’l-Hasan
el-Eg‘ari’nin vefatindan yaklagik ¢eyrek asir sonra, yani ancak 358/969
yilinda miimkiin olmustur.? Ismailiyye’ye yonelik Gtekilestirici sdyle-
min siddeti, bu ddnemlerden itibaren daha da artmaya baglamistir.
Gergi Sii-Mu'‘tezili tarihci Mes‘adi (61, 346/958), Yeman b. Ribab

Tkisi de yaklagitk ayni fikirleri savunan firkalar olarak tasvir edilmiglerdir. Bk. Eg‘ari,
Makdlany’l-Isldmiyyin, 26-27.

3! Es‘ari’nin mezhep degistirmesiyle ilgili §e§1t11 tartigmalar i¢in bk. Ebii’l-Kasim Ali b.
Hasan b. Asakir, Tebyinii Kizbi'l-Miifteri fi md Niisibe ile’l~-Imdm Ebi’l-Hasan el-Es‘ari
(Beyrut: Daru’l-Kitabil-Arabi, 1984), 38-39; Osman b. Abdurrahman b. es-Salih,
Tabakdtw'|-fukahai’s-Sdfi‘iyye, thk. Muhyiddin Ali Necib (Beyrut: Daru’l-besairi’l-
Islim, 1992), 2/604; Ebt Bekir b. Ahmed b. Muhammed b. Siihbe, Tabakdtu’s-

Sdfiiyye, thk. Abiilalim Han (Beyrut: Alemii’l-kiitiib, 1986), 1/113-114; Henry Lao-
ust, Islam’da Aynlikgi Gériigler, cev. E. Ruhi Figlali - Sabri Hizmedli (Istanbul: Pinar
Yayinlari, 1999), 146; irfan Abdiilhamid, “Es* arl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam An-
sleopedzvz (Ankara: TDV Yayinlari, 1995), 11: 444; Gémbeyaz, Makaldr Geleneginde
Es‘ari, 80.

32 Ebii’l-Ferec Abdurrahmin b. Ali. b. Muhammed el-Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-
iimem ve'l-miilitk, thk. Muhammed Abdiilkadir Acd - Mustafa Abdiilkadir Ata (Bey=
rue: Daru’l-kiiciibil-ilmiyye, 1992), 14/197; ibnir’l-Esir, el-Kdamil fi't-tarih, 7/280.
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el-Harici (8l. 11/8. asir), Muhammed b. Sebib (61. 3/9.asir), Hisim b.
Amr el-Fuvati (8l. 227-232/842-847 arasi), Ebu’l-Huzeyl el-Allaf (51.
227/841), Ebii Isa el-Verrak (5l. 247/861), Ziirkan el-Mu‘tezili (3l.
298/911) ve Ebii’l-Kasim el-Belhi (5l. 319/931) gibi mezhepler hak-
kinda eser yazan hemen her alimin Ismailiyye hakkinda bilgi verdigi-
ni, hatta bir kismimin Ismaili diisiinceye reddiyeler yazdigini belirtir.?
Onun zikrettigi yazarlara ait eserlerin biiyiik bir kism1 giiniimiize ulag-
madigindan igerikleri, bilhassa da Ismaili diisiincenin tarihsel kokleri
hakkinda ne sdyledikleri bilinmemektedir. Ebii’l-Hasan el-Es‘ari (5l.
324/936) gibi bazi Alimlerin eserlerinde ise belirttigimiz tizere Ismaililik,
Islam dig1 herhangi bir inangla iliskilendirilmemistir. Bununla birlik-
te Mu‘tezile’den Ebti Ali el-Cubbai’nin (6. 303/816) eserinin ad1 er-
Red ald Ashabi’t-Tendsuh ve’l-Hurremiyye ve Gayrihim min Ehli’l-Bann
olmasi, onun isméiliyye’yi Hurremiyye gibi akimlarla iligkilendirmis
olabilecegini ihsas ettirmektedir. Yine Imimiyye’den Hasan b. Musa
en-Nevbahti’nin (5l. 310/922 [?]) eserinin adinin er-Red ale’l-Gulat ve
Gayrihim mine’l-Batniyye seklinde zikredilmesi, Ismailiyye’nin agirt bir
konumda ele alindigin1 géstermektedir.

Ebt Abdullah Muhammed bin Ali bin Rizim’in ve Serif Ehtt Muh-
sin diye meshur Ebiil-Hiiseyin Muhammed bin Alinin (5l. 375/985)
bu konudaki fikirleri ise biiyiik oranda bilinmektedir.** Ebti Abdullah
Muhammed bin Ali bin Rizim’in hangi mezhebe mensup oldugu ko-
nusunda bir kayit yoktur. Ancak 4/10. asrin ortalarinda Kiife’de yaga-
dig1 bilinmektedir.®® Serif Ehtt Muhsin ise yaklagik ayni dénemlerde
Siinnilerin ¢ogunlukta oldugu Sam’da yagamis olan ve kendisinin de
Siinnioldugu belirtilen bir sahsiyettir.* Ayrica o, kendisinin Muhammed
b. Ismail b. Ca‘fer’in soyundan geldigini ve onun halifelerinden oldu-

% Ebii’l-Hasan b. Ali el- Mes‘adi, er-Tenbih ve'l-igrdf, thk. Abdullah Ismail es-Savi
(Kahire: Mektebetii’s-sarki’l-Islamiyye, 1938), 342-343.

% Bernard Lewis, The Origins of Ismailism, 54-56; Daftary, Ismdililer, 164; Avcu,
Karmatiligin Dogugu, 57-58; Mustafa Oz, « ‘Ubeydullah el-Mehdi”, TDV Islam An-
siklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2012), 42/23; Tan, Ismaliligin Tegekkiil Siireci,
150-152.

% Mes‘tudi, et-Tenbih ve'l-igrdf, 342-343; Daftary, “Gazzili ve Ismailiyye”, 536.

% Bityiikkara, “Ismaililer’e Acfedilen ‘Dokuz Asamali Da‘vet Siireci’ Uzerine Bir Ince-
leme”, 46.
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gunu ileri siirmiistiir.”” Her iki sahsa da nispet edilen risaleler giintimiize
ulagmamugtir. Bibliyografyaci Ibnii'n-Nedim'in ve tarihgi Niiveyri’nin
naklettigi bilgiler, onlarm Ismailiyye’ye bakislart konusunda nemli
ipuglari vermektedir. Buna gore onlar, “Fatimiler’in soyunun Hz. Ali
ile bir iligkisinin olmadigini, bu yondeki iddialarin tamamen diizme-
ce oldugunu, devletin kurucu lideri olan Ubeydullah el-Mehdi’nin asil
soyunun Deysin b. Said’e dayandigini, yani aslen Deysani olduklarin,
Islam’in emir ve yasaklarini tanimadiklarini, haramlari helal, helalleri de
haram saydiklarini, hatta Islam’a diigman olduklarini, ancak Miisliiman
halk: kandirmak i¢in Ali soyundan geldikleri yalanini piyasaya siirdiik-
lerini” iddia etmislerdir.” Bu durumda denilebilir ki Ismaili diisiinceyi
Islam dig1 inanglarla iliskilendirme yoniindeki temayiiliin bilinen ilk ta-
rihsel 6rnekleri Ibn Rizim’a ve Ehit Muhsin’e kadar gitmektedir.” On-
celikle Ibn Rizim tarafindan kaleme alinan, Ehit Muhsin’in de biiyiik
oranda istifade ettigi risaleler, sonraki dsnemde Ismailiyye karsiei biitiin
yazarlarin en 6nemli kaynaklar1 arasinda yer almigtir.*

Ismaili diisiinceyi Islam dig1 inanglarla iligkilendirme yoniindeki en
onemli girisimlerden birisi de 402/1011 yilinda Fatimilerin Suriye bol-
gesindeki faaliyetlerini artirdigi bir ddnemde Abbasi halifesi el-Kadir
Billih’tan (5. 422/1030) gelmistir. O, Sii-imami liderlerin de iginde
bulundugu bir grup élimle birlikte Bagdat’ta bir bildiri yaymlams ve
ibn Rizim ile Eht Muhsin’in iddialarini ana hatlarryla tekrarlamigeir.*!
Kadir Billih'in ilk defa Bagdat'ta kaleme alindiktan sonra Basra’da da

37 Daftary, “Gazzali ve Ismalhyye 536.

3 Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ishak b. Nedim, el-Fihrist, chk. Ibrahim Ramazan (Beyrut:
Darwl-ma‘rife, 1997), 232-234; Ahmed b. Abdulvehhab b. Muhammed en-Niiveyr,
Nihayetii’l-ereb fi fiiniin’l-edeb (Kahire: Daru’l-kiitiib ve’l-vesaikil-kavmiyye, 2002),
5/52, 25/189-193, 28/70.

3 Avcu, Karmatilig“in Dogusu, 44.

“ Bernard Lewis, The Origins of Isma‘ilism, 56; Wladimir Ivanow, The Rise of Fatimids
(London: Oxford Un1vers1ty Press, 1942), 45, 127; Daftary, “Gazzili ve Ismailiyye”,
536. M. Ali Biiyiikkara'ya gére Ismailiyye-Mecisilik iligkisini ilk defa kuran kisiler-
den birisi olan Eht Muhsm Faumilerin yiikselise gectigi bir dsnemde yasamustir.
Hal boyle olunca onun Ismaililik hakkinda cok objektif degerlendirmelerde bulun-
dugunu sdylemek miimkiin degildir. Bk. Biiyiikkara, “Ismaililer’e Atfedilen Dokuz
A§amah Da‘vet Siireci”, 46.

4 Tbniv'l-Cevzi, el-Muntazam, 15/82-83; ibnii’l-Esir, el-Kdamil, 6/579-580, 7/585.
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okunan fermani, bu yéndeki ¢abalarin daha yaygin bir hal almasini, en
azindan siyasal bir megruiyete kavugmasini saglamugtir.*

2. Es‘ari Gelenekte Ismailiyye’nin Islam Disi Kéklerine

Yonelik Ilk Iddialar

Abbasi halifesi Kadir Billah ile benzer bir Ismaililik séylemine sahip
olan ilk Es‘ari alim, cagdaslarindan Ebt Bekir el-Bakillani (51. 403/1013)
olmugtur. O, kaleme aldig1 Kegfii esrdril’l-Banniyye adli eserinde Ubey-
dullah el-Mehdi’'nin soyunun Hz. Ali ile bir alakasinin olmadigini, tam
tersine onun Mectsilige mensup el-Kaddih soyundan geldigini ileri
stirmiigtiir. Ona gore Kaddah, Islam dinini ortadan kaldirmay1 ¢ok iste-
yen ve bu ugurda Miisliimanlar1 kandirmay: tasarlamug olan bir kisidir.
Onun baglattig davet faaliyeti, Karmatiligin ortaya ¢ikigini saglamigtir.
Onun soyundan gelen Fatimi halifeleri de ayn1 yolu izlemigler, $iilik
iddiastyla insanlari aldatmiglardir.®

Bakillani’nin Kegfii esrdril’l-Banniyye adli eserinin giiniimiize ulagip
ulagmadigi bilinmemekeedir. Egari gelenek igerisinde Ismailiyye’nin
Islam digi kokleri konusunda olumsuz algi ortaya koyan alimlerden
bu konuda eserleri bize ulasan ilk kisi Abdiilkahir el-Bagdadi (5l.
429/1038) olmustur. O, kurtulusu sadece Siinnilik’te gdren bir alim
olarak ismﬁiliyye’nin kokleri konusundaki olumsuz iddialari, tarihsel ve
fikirsel argiimanlarla ispatlamaya, dolaysiyla bir iddia olmaktan ¢ikar-
maya ¢aligmustir.

Abdiilkahir el-Bagdadi, Ismailiyye'nin yiikselisine ilmi faaliyetlerini
siirdiirdiigii* Nigabur ve Isfehan’da sahit olmugtur. Zira Nisabur ve
Isferdyin’i de igine alan Horasan bolgesinde o donem itibariyle etkin
bir Ismaili davet s6z konusuydu. Bu sosyo-kiiltiirel sartlar alunda o,

“ Avcu, Karmatiligin Dogugu, 57-58.

© Abdilvehhab b. Ali b. Abdil-Kafi es-Siibki, Tabakdn’s-Sdfiiyyeti’l-Kiibrd, thk.
Mahmiid Muhammed et-Tenahi - Abdul-Fettth Muhammed el-Hulv (b.y.: Daru
ihyai'l-kiitiibil-Arabiyye, 1964), 7/18; Cemalu'd-Din Yusuf b. Tagriberdi, en-
Niiclimw’z-zdhira fi miiliiki Misr ve’l-Kahire (Musir: Darw’l-kiitiib, ts), 4/75 76, 5/340;
Tan, Isma/zllqm Tesekkiil Siireci, 154.

# [bn Asakir, Tebyinii Kizbi’l-Miifteri, 255; Siibki, Tabakdtu’s-Sdfiiyyeti’l-Kiibrd, 5/137;
Ibn Sithbe, Tubakdtu’s-Safiiyye, 1/211; Ethem Ruhi Figlal, “Abdiilkahir el-Bagdadi”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1988), 1/245-
247.
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elimize ulasan Usilii’d-din, el-Milel ve’n-nihal ve el-Fark beyne’l-firak
adli eserlerinde Ismailiyye hakkinda bazi noktalarda birbiriyle gelisen
degerlendirmelerde bulunmugtur. Tlk iki eserinde Ismailiyye firkasini
islam ile higbir alakalari olmayan, sadece Miislimanmus gibi gdziiken
mezhepler arasinda saymigtir.*® Bunun sebebini de “onlarm Islam seri-
atinin temel riikiinlerini Mecisilige varacak tarzda tevil etmeye cali-
san Mecissi davetgileri olmalari” ile agiklamigtir.*® Ona gére Ismaililer,
asillart itibariyle Mectisi davetgileridir. Mecsiligi Senevilik (Diializm)
ile mezcetmisler ve bunun iizerinden bir davete baglamuglardir. $6yle
ki “Mectisiler, Abbasi halifesi Me’'miin déneminde (197/813-217/833)
kendi miilklerini yeniden ortaya ¢ikarmak i¢in aralarinda goriis alig-
veriginde bulunmaya baglamiglar, ancak Miisliimanlarin giigleri kar-
sisinda bunu bagaramayacaklarini anlayinca seriatn ilkelerini, onu
ortadan kaldirmaya yonelik gesitli bigimlerde tevil etmeyi tasarlamug-
lardir. Karmatiler'in lideri Hamdan Karmat ile Misir’daki Faamiler’in
kurucusu olan Ubeydullah el-Mehdi'nin gergek atasi olan Abdullah b.
Meymin el-Kaddah ile Dandan lakapli Muhammed b. Hiiseyin’i bu
amagla gorevlendirmislerdir.”” Son ikisi Irak hapishanesinde gerekli g6-
riismeleri yaptiktan sonra digari ¢iktiklarinda ilk dnce Irak bslgesinde,
akabinde de Magrip bolgesinde davete baglamuglardir.*

Bagdadi, Usilii’d-din ve el-Milel ve’n-nihal’e gbre daha geg bir do-
nemde kaleme aldig1* el-Fark beyne’l-firak adli eserlerinde s6z konusu
goriisiinde bir tashihe gitmis ve Ismaililerin Mectisi bir kdkenden geldigi
yoniindeki tespitin tarihgilere ve kelamecilara ait oldugunu sdylemistir.>
Muhtemelen daha ge¢ bir ddnemde elde ettigi bir risale, onun fikir-
lerinin degismesine yol agmus gézitkmektedir. Bu risale, Fatimiler’in

5 Abdii’l-Kahir b. Tahir b. Muhammed el- Bagdadi, Kitdbu’l-Milel ve’n-nihal, thk. Al-
bert Nasri Nadir (Beyrut: Daru’l-Magrik, 1986), 153-154.

% Abdii’l-Kahir b. Tahir b. Muhammed el- Bagdadi, Usilii’d-din, thk. Muhammed
Semsiiddin (Beyrut: Daru’l-kiitiibil-ilmiyye, 2002), 355; a.mlf., e/-Milel ve’n-nihal,
153-154.

7 Bagdadi, Usitlii’d-din, 355.

8 Bagdadl, el-Fark beyne’l-firak, 282-283.

# fsmailiyye hakkinda verdigi bilgilerdeki farklilasma, el-Fark beyne’l-firak’m Usilii'd-
din’den daha ge¢ bir ddnemde kaleme alindigini gosterir. e/-Fark'in bir¢ok yerinde
yapilan atiflar ise e/-Milel'in daha sonra yazildigini kesin bir sekilde ortaya koyar. Bk.
Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 109, 230, 272, 276, 334, 358.

% Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 285-294.
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kurucusu Ubeydullah el-Mehdi’nin Bahreyn Karmatilerinin o zaman-
ki lideri Siileyman b. Hasan b. Said el-Cennabi’ye (5l. 332/943) yaz-
dig1 iddia edilen es-Siydse ve’l-Beldgul-Ekyed ve'n-Namiisu’l-A‘zdm”
adli bir mektuptur. Bagdadi’ye gore bu mektup, Ismaililerin dini ko-
ken bakimindan Mecfisi ya da Sabii degil “Dehri (Materyalist) Zin-
diklar®” sayilmalarini gerektirir. Ciinkii risale, “Ismailiyye mensupla-
rinin, ilemin kadim olduguna inandiklarini, yaratiligin arzu ettigi her
seyi mubah gérme egilimi icerisinde olduklarini, bu yiizden de geriati
ve peygamberleri inkér ettiklerini” agik¢a gostermektedir. Oysa gerek
Mectisiler'de gerekse Sabiilik’te peygambere ve vahye inanilmaktadir.
Dehriler ise séz konusu risaleye benzer fikirlere sahiptir. Hal bdyle
olunca Ismailiyye mensuplarinin Dehri olduklari anlagilmakeadir.® Za-
ten Ubeydullah el-Mehdi’nin tam adi Said b. Hiiseyin b. Ahmed b. Ab-
dillah b. Meymiin b. Deysan el-Kaddah’ur. Ne var ki o, adin1 ve nese-
bini degistirerek kendine uyanlara, “Ben, Ubeydullah b. el-Hiiseyin b.
Muhammed b. Ismail b. Ca‘fer es-Sadikim” demistir. Onun Magrib’te
ortaya ¢ikan fitnesi zaman i¢inde yayilmig ve daha sonra Misir’t haki-
miyeti altina almistir.”* Ancak onlar, Islam disi hedeflerini agikga ortaya
koyamadiklarindan, miinafikga bir tavir takinip Islam’1 kabul ettiklerini
belirtmigler, seriatin esaslarindan her birini sapikliga gétiirecek bigimde
tevil etmeye ve akilsiz halk kitlelerini kandirmaya y6nelmiglerdir.>* Bu
yiizdendir ki Ismailiyye fitnesi, Islam diinyasi agisindan ahir zaman-
da ¢ikacak olan Deccil'in fitnesinden daha biiyiik bir fitne olmustur.
Ciinkii ortaya ¢ikeiklar andan bugiine kadar, Ismailiyye'nin iddialarry-
la dinden sapanlar, ortaya ¢ikacagi zaman Deccil’in saptiracagi kimse-
lerden daha da ¢oktur. Diger taraftan Deccal’in fitnesi kirk giinden ¢ok

5! Farsca kokenli bir kelime olan Zindik, ilk dénemlerde Fars kékenli olup zamanin
siirekli devam edecegine inanan, ahireti ve yaraticiy1 kabul etmeyen Maniheist, Me-
cusi ya da Senevi (Diialist) fikirleri savunan, ancak bu inancini gizleyen kesimleri
ifade etmek icin kullanilmig, daha sonralart inang bakimindan sapkin bulunan tiim
kesimlere tegmil edilmistir. Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Manzr,
Lisdnmy’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadr, 1993), 10/147; Muhammed b. Muhammed b.
Abdiirrezzak el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcul-ariis min-cevihiri’l-kdmiis (b.y.: Daru’l-
hidﬁye, ts), 25/418-419; Mustafa Oz, “Zindik”, Tﬁrkiye Diyanet Vakﬁ Islam Ansiklope-
disi (Ankara: TDV Yayinlari, 2013), 44/390-391.

52 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 294-296.

5 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 283.

>4 Bagdﬁdi, el-Fark beyne’l—flrak, 296, 305.
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siirmeyecektir. Ismailiyye’nin rezaleleri ise kum taneleri ve yagmur
damlalarindan daha fazladir.>

Bagdadinin tarihgilerin ve kelamcilarin Ismailiyye'nin kdkeninin
Mectsi oldugunu sdylediklerini belirtmesi, kendisinden 6nceki bazi
iddialardan haberdar oldugunu ve biiyiik oranda onlarin kanaatlerini
paylastigini gésterir. Yine onun Ismaili diisiinceyi biitiiniiyle Dehri
bir zemine oturtmasina sebep olan es-Siydse ve’l-Beldgu’l-Ekyed ve'n-
Némiisu'l-A*zam adli eseri, smailiyye'nin Islam dig1 tarihsel kokleri ko-
nusunda bilinen ilk iddiay1 dile getiren kisilerden birisi olan Ehtt Muhsin
de kullanmigtir.® Gerek Ehi Muhsin gerekse Bagdadi, bu eserden ha-
reketle Ismaili davet yénteminin dokuz agamada ve tamamen insanlart
kandirma iizerine kuruldugunu iddia ederler.”” Bu durum, Bagdadi’nin
es-Siydse adli eserden Ehtt Muhsin kanaliyla haberdar olmus olabile-
cegi ihtimalini giindeme getirmektedir. Ne var ki Eht Mubhsin, eseri
belli bir kisiye nispet etmemis, sadece “Karmatilere ait bir kitap” diye
nitelemistir. Ehu Muhsin’in gagdaglarindan Ibnii’n-Nedim (51. 385/995
[2]) de ayni sekilde eseri Ubeydullah el-Mehdi ile iliskilendirmemistir.>®
Bagdadinin zikrettigi eserin adinin kismen daha farkli oldugunu da
gdz oniine aldigimizda onun daha farkli bir kaynak sayesinde bu eser-
den haberdar olmus olabilecegini diisiinebiliriz. Zira Bagdadi ile ¢ag-
dag, Mu'‘tezili lim Kadi Abdiilcabbar da eseri Ubeydullah’a nispet etmis
ve Beldgu’s-Sabi* ve’n-Namiisu’l-A‘zam diye isimlendirmigtir.*® Dolayi-
styla toplumda farkli isimlerle anilan ancak birebir ayni olmasa da ¢ok
yakin iceriklere sahip bir eserin yaygin oldugunu sdyleyebiliriz. Bu da
eserin degisik alimler tarafindan kendi bakis agilart dogrultusunda ye-
niden kurgulandigini gosterir.® Biitiin bunlara binaen denilebilir ki ash
itibariyle boliinme dncesindeki bir ddnemde kaleme alinmug olan, 4/10.

5 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 272.

5 Niiveyri, Nihdyetii’l-ereb fi fiiniin’l-edeb, 25/220.

57 Bk. Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb fi fiiniin’l-edeb, 25/217-225; Bagdadi, el-Fark beyne’l-
[firak, 298-313.

5% Ibnii'n-Nedim, el-Fihrist, 235.

% Kadi Ebii’l-Hasan Abdiilcabbar b. Ahmed el-Hemedani, Tesbitii deldili’n-niibiivve,
Cev. M. Serif Eroglu — Omer Aydin (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bag-
kanhg, 2017)‘7 1116.

% Biiyiikkara, “Ismaililer’e Atfedilen ‘Dokuz Asamali Da‘vet Siireci”, 45.
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asirda dar bir bélgede kullanilan,®! [smaili davet yontemini ortaya ko-
yan ve yine bu dénemde Ismaililerin sahip oldugu, béliinme sonrasinda
ise baz1 Karmati gruplar arasinda devam ettirilen birtakim agir1 inang-
lara isaret eden eser, daha giincel bir tehlike olan Fatimi Ismailileri ile
iliskilendirilmis, onlarin da digerlerinden bir farkinin olmadig: goste-
rilmeye caligilmigtir.® Bu iligkilendirme 6nemlidir. Ciinkii Bagdadi'nin
argtimanlarini ispatlamak i¢in naklettigi olaylar, biiyiik oranda Bahreyn
Karmatilerinin lideri Cennabi’nin yaptiklaridir. Dolayisiyla séz konusu
risalenin Ubeydullah el-Mehdi tarafindan ona yazildiginin belirtilme-
si, onun yapip ettiklerini dogrudan Fatumiler ile iligkilendirmektedir.
Halbuki 6zelde Bahreyn Karmatilerinin, genelde ise tiim Karmatilerin,
ilk Fatimi halifelerinin hizmetinde olduklarini ve bu iki giiciin ortak
bir strateji temelinde birlikte hareket ettiklerini gdsteren Ubeydullah’a
nispet edilen risale disinda higbir kanit yoktur.®

3. Ismailiyye’yi Islam Dig1 inanglarla iligkilendiren Sonraki

Es‘ari Alimler

Bagdadi sonrasi siirecte Ismailiyye tarihi, Hasan Sabbah (5l.
518/1124) ile birlikte bilhassa Horasan bélgesinde yeni bir boyut ka-
zanmugtt. FAtmi halifesine bagl bir da1 olan Hasan Sabbah, 483/1090
yilinda Hazar Denizi’'nin giineyindeki daglk bir bolgede bulunan
Alamut Kalesi'ni ele gegirip dini ve siyési amaglarini gergeklestirmek
icin bir iis haline getirmisti.** Ta‘limiyye diye isimlendirilen “Dini ha-
kikatlerin ancak masum bir imamdan 8grenilmesi gerektigi” yoniinde-
ki Islam anlayis1, kitleler arasinda giin gectikge popiiler bir hal aliyor,

65

zamanin dlimleri bunun 6niine ge¢meyi bagaramiyordu.®® Kurdugu

vddiyye isimli bir 6reiit ile de Islam diinyasinin hemen her béloesinde
VY g Yy g

o' Biiyiikkara, “Ismaililer’e Atfedilen ‘Dokuz Asamali Da‘vet Siireci”, 45.

92 Fatimi halifelerinin nesepleriyle ilgili olumsuz goru§ler ileri siiriilmesinin siyasi ve
sosyal bazi sebepleri konusundaki bazi tespitler igin bk. Tan, Ismaliligin Tesekkiil Sii-
reci, 157-161.

% Daftary, Ismaililer, 252.

¢ Ahmed Ates, “Gazzili'nin Bauniler'in Belini Kiran Delilleri (Kitab Kavasim al-
Batiiniya)”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1-2 (1954), 26.

% Ebi Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzili, el-Munkizu mine’d-daldl, ¢ev.
Yahya el-Abbasi (Adiyaman: Sey-Tac Yayinlari, 2000), 68, 78.
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terdr estirmeye baglamigt.® 487/1091 yilinda Fatimiler i¢inde yaganan
Nizari-Miista‘li ayrigmasiyla birlikteyse merkezi Faumi yonetimiyle
ayr diigmiis, Nizari Ismaililerin bélgedeki tek lideri konumuna gel-
misti. Nizérilerin faaliyetleri bdlgede 654/1256 yilina kadar siirdii.”” Bu
yiizden Bagdadi sonrast siiregteki Es‘ari ulemanin sdylemleri, dncelikle
onu hedef almaktayd.

Bu dénemde Ismailiyye’yi Islam digt inanglarla Szdeglestiren
Es‘ariler, Bagdadi’nin 6grencilerinden Ebiil-Muzaffer el-Isferayini (5.
471/1079), Selguklu veziri Nizimiilmiilk (51. 485/1092), Ebt Himid
el-Gazzali (8. 505/1111) ve yaklagik bir asir sonra Fahreddin er-Razi
(6. 606/1210) oldu. Ne var ki bazi ayrintilarda farklilagsalar da hig birisi
Bakillani’nin ve Bagdadi’nin sinirlarini ¢izdigi genel cercevenin diginda
yeni bir sey sdylemedi. Isferdyini, et-Tabsir fi'd-din ve temyizii'l-firkati’n-
ndciyeti ani’l-firaki’l-hdlikin adli eserinde hocast Bagdadinin sdylemini
biiyiik oranda aynen nakletti.®® Tek farkla ki o, Bagdadi’nin tarihgi-
lere ve kelamcilara nispet ettigi gériislerle iktifa edip onlarin Dehri
sayilmalar1 gerektigi konusunda hocasindan ayrildi. Ayrica Cihdrbace
diye adlandirilan bir gruptan bahsedip bu grubun Irak hapishanesinde
Ismailiyye’yi kurarken Abdullah b. Meymiin b. Deysan el-Kaddah’a ve
Dandan olarak bilinen Muhammed b. Hiiseyin’e yardime olduklarini
iddia etti.*

3.1. Nizdmiilmiilk’e Gore Ismailiyye’nin Islam Digi Kokleri

Nizdmiilmiilk, kaleme aldig1 Siydserndme adli eserinin 6nemli bir
kismini Ismailiyye mensuplarmin sapkin ve tehlikeli yapisini ifsa etme-
ye ayirdi.”® Ancak Bagdadi'nin aksine Ismailiyye mensuplarini kéken
itibariyle dogrudan Mectsilik ya da Dehriyye ile iliskilendirmedi. Bu

% Laoust, Ayrilikgi Gomﬂer 210.

7 Abdullah Ekinci, “Orta Cag Islam Diinyasinda Thanetler ve Suikasdler: Isma’ili, Kar-
mati ve Nizari Gruplar”, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 21/36 (2016)
41.

% Isferdyini'nin et-Tabsir fi'd-din adli eseri, Bagdadinin el-Fark Beyne’l-Firak'inin tas-
hih edilmis dzeti gibidir. Bk. Ethem Ruhi Figlali, “Cevirenin Onsozii”, Mezhepler
Arasindaki Farklar, Yazar: Abdiilkahir Bagdadi, ¢ev. E. Ruhi Figlah (Ankara TDV
Yayinlari, 2005), 21.

6 Isferayml, et- Tabszrﬁ’d din, 140-147.

7 Daftary, “Gazzali ve Ismalhyye 537.
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iliskiyi ¢ok daha dolayli bir sekilde ve “onlardan etkilenme” iizerine
kurdu. Kurucu lideri dogrudan Mectisi ya da Dehri degil, “onlarin g6-
riislerinden haberdar olan” birisi olarak sundu. Ona gore de Ismaililik,
Muhammed b. Ca‘fer’in vefatindan sonra aslen Ehvazli olan Abdullah
b. Meymiin el-Kaddah isimli bir sahsin ortaya attig1 yalanlarla ortaya
¢ikmig bir mezhepti. Filozoflarin ve Dehrilerin géoriislerinden haberdar
olan Abdullah, bu gériisleri imamlarin sozleri ve peygamberimizin ha-
disleriyle mezcederek yeni bir anlayis ortaya koymus, bu anlayisini da
ilk defa Muhammed b. Ismail'in Miibarek isimli kélesine agmugti. Ya-
z1s1 son derece giizel oldugu i¢in karmat lakabiyla da anilan Miibarek,
Muhammed b. Isméil'in ona gizli birtakim ilimler biraktigina kanarak
onunla birlikte davete basladi. Bu iki sahsin Kiife ve Kithistan bagta ol-
mak iizere Irak cografyasinda baglattiklari davet, bilhassa Siiler arasinda
yayildi.”!

Nizdmiilmiilk, Abdullah b. Meymfn’un dini inanci konusun-
da s3z konusu ifadeler diginda bir bilgi vermez. Bununla birlikte bir
bagka baglamda onun Ahmed isimli bir oglunun Yahudi oldugunu ve
Misir’daki Fatimiler'in bu soydan geldigini belirtir.”> Dolayistyla o da
selefleri gibi genel olarak Ismaililerin, bilhassa da Fatmi Ismaililerinin
Muhammed b. Ismail ile soy bakimdan bir alakalarinin olmadigini net
bir sekilde ileri siirer. Daha da ileri gidip yapip ettikleri seyler itiba-
riyle Mazdekilerin, Hiirremilerin ve Ismaililerin mezheplerinin esasin-
da ayni oldugunu iddia eder. Onun nazarinda biitiin bu anlaysglarin
tek amaci, ortaya ¢iktiklart ilk giinlerden beri Islam’a ve Miisliiman-
lara nasil darbe vuracaklariydi. Islam diinyasinin her neresinde bir is-
yan atesi yaksalar, birbirlerine destek veriyorlardi. Bilhassa Ismaililer,
zahitligi, takvay1 ve peygamber ailesine duyduklari s6zde muhabbeti
kullanarak insanlar tuzaklarina diisiirmeyi, kék salip insanlari avuglari-
nin igine aldiklar1 vakit de Muhammed (as) iimmetini ve dinini sindi-
rip, kdkiinden nasil kaziyacaklarinin hayallerini kuruyorlardi.”® Dahas:
Nizamiilmiilk’e gore Ismaililerin s6z konusu amacinda dénemsel ya da
bolgesel herhangi bir farklilagma yoktu. Onlar arasindaki tek fark, yasa-

7! Nizamiilmiik Siydsetndme, 297-298.
72 Nizimiilmiilk, Siydsetndme, 322-323.
73 Nizamiilmiilk, Siydsetndme, 327, 333-334.
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diklar1 bolgelere gére Halep’te, Misir’da, Bahreyn’de, Rey’de, Kiife’de
ya da Basra’da farkli isimlerle anilmaktan ibaretti. Oysa hepsinin de &zii
ayniydi.™ Ismailiyye’nin en sapkin $ii firkalardan birisi oldugunu dii-
stinen Nizdmiilmiilk, bu yiizden siyasi, askeri, ilmi, iktisadi ve i¢timai
hayatin her sathasinda Ismaililer ile miicadele edilmesi gerektigini dii-
stiniiyor, “eger dénemin hiikiimdar1 emniyet icinde hiikiim siirmek
istiyorsa Ismaililerin baglarini kaldirmaya niyet ettikleri her vakitte te-
pesine ¢Skmesinin, koklerini kazimasinin ve memleketi onlardan te-
mizlemesinin boynuna borg oldugunu” séylityordu.”

Goriildiigii iizere Nizamiilmiilk, Ismailiyye'nin Islam digi kokle-
rine dair diisiincesini, bir biirokrat refleksiyle devlete karg1 girisilmis
tiim isyanlarda Ismaililerin Hiirremi-Mazdeki gruplarla birlikte hareket
ettikleri tezi iizerine kurmugtur. Oysa isyanlarin gergeklestigi Hora-
san bolgesinde Ismaili faaliyetler bagladiginda (2./8. asrin son geyregi)™
Hiirrem1 isyanlar biiyiik oranda sona ermis, sayilar1 iyice azalmig ve kii-
¢lik bir azinlik grup olarak kirsal kesimlere ¢ekilmis durumdadir. Kald:
ki bslgedeki isyan hareketlerine destek verenler, gulat Siiler ile har-
manlanmus olan Hiirremiler'dir. Ismaili diisiincenin Hiirremi-Mazdeki
taban ile etkilesimi ise ancak 5/11. asrin sonlarinda Deylem bolgesinde
ve Azerbaycan taraflarinda etkili olan Hasan Sabbah ve Nizari Ismaililer
ile birlikte gerceklesmistir.” Bu durumda Nizdmiilmiilk, anakronik”
bir yaklagimla kendi donemindeki mevcut durumdan ve tarihteki Gulat

7+ Nizamiilmiilk, Siydsetndme, 325.

75 Nizamiilmiilk, Siydsetndme, 237.

7 Muzafter Tan, “Horasan ve Meveraiinnehir'de ilk Ismaili Faaliyecler”, Dini Aragtir-
malar 10/30 (2007): 60; Avcu, Horasan-Maverdiinnehir'de Ismdililik, 110.

77 Aveu, Horasan-Maverdiinnehir'de Ismdililik, 68-72.

78 Sézliikte “tarih yanilgisi” anlamina gelen anakronizm, “bir kavram, olay ya da du-
rumun gergek tarihsel baglaminin disina ¢ikartilmasini, gegmiste meveut olmayan
tarihsel bir olay ya da olgunun, hatta bir kavramin anlaminin gergekee varmis gibi
sunulmasin1” ifade eden terimdir. Bk. Ahmet Cevizci, “Anakronizma,” Paradigma
Felsefe Sozliigii (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 1999), 45; 1. Hakki Oztiirk, “Tarih
Ogretiminde Anakronizm Sorunu: Sosyal Bilgiler ve Tarih Ders Kitaplarindaki Kur-
gusal Metinler Uzerine Bir Inceleme”, Journal of Social Studies Education Research
2/1 (2011), 39-41; Erding Ahatly, “Rivayetler ile Hadis Usiilii ve Tarihinin Bazi Me-
selelerinin Anlagilmasinda Anakronizm Sorunu”, Giiniimiizde Siinnetin Anlagilmas:
(Sempozyum Tebli§ ve Miizakereleri) (Bursa: y.y, 29-30 May1s 2004), 253-254.
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Sii firkalar ile gnostik gruplarin kaynagmasindan hareketle Ismailileri de
Islam digi bir kdkene yerlestirmis olmalidir.

Nizimiilmiilk, s6z konusu diisiinceleri dogrultusunda vezirlik yap-
g siire boyunca (455/1063-485/1092) Ismailiyye mensuplarryla mii-
cadeleyi temel bir politika olarak benimsemistir. Sadece siyasal mii-
cadeleyle yetinmeyip kiiltiirel tedbirler de almis, Fiumiler'in Ismaili
daileri yetistirmek amaciyla kurdugu el-Ezher’e alternatif olmak iizere
Nizimiye Medreseleri’ni kurmugtur. Bagta devrin ilim ve kiiltiir mer-
kezleri konumunda olan ve $ii firkalarin da 6ncelikli hedefleri arasinda
yer alan sehirler olmak iizere Islam diinyasinin hemen her bélgesinde
bu medreseleri agmak suretiyle onlarla diigiince alaninda da miicade-
le zemini olugturmay: hedeflemistir.”” Ne var ki onun bu faaliyetle-
ri, Ismaililer tarafindan 6ldiiriilmesine sebep olmustur. Bagdat’a yap-
g1 bir seyahat esnasinda o dénemde heniiz Fitumi halifesine bagl
olan Hasan Sabbah’in emrindeki bir fedai tarafindan 485/1092 yilinda
oldiirtilmiigtiir.®

3.2. Gazzili’'ye Gore Ismailiyye’nin Islam Dis1 Kékleri

Nizimiilmiilk, Hasan Sabbah’in fedaileri tarafindan sldiiriildiigiinde
Bagdat Nizimiye Medresesi'nin baginda Ebtt Himid el-Gazzali bulunu-
yordu. Onu 484/1091 yilinda bu goreve, bizzat Nizimiilmiilk getirmisti.
Nizimiilmiilk’iin deger verdigi bir 4lim olarak onun ilmi faaliyetlerinin
6nemli bir kismin1 da Ismaili diisiinceye reddiyede bulunmak teskil edi-
yordu. O, bu kapsamdaki ilk ve en &nemli® eserini, Nizimiilmiilk’iin
vefatindan yaklagik ii¢ yil sonra, yani 488/1095 yilinda*? yeni Abbasi ha-
lifesi Miistazhir’in (487/1094-512/1118) istegi iizerine* kaleme ald1. Ese-

7 Ali Muhammed es-Sallabi, Devletii’s-Saldcika (Kahire: Miiessesetii Ikra, 2006), 284-
285; Muhiddin Okumuglar, “Ehli Siinnetin Kurumlagmasinda Nizamiye Medrese-
lerinin Etkisi,” Marife 8/1 (2008), 144; Bekir Biger, “Kurulus Devrinde Nizamiye
Medreselerinin Miiderrisleri”, Tarih Okulu Dergisi 6/16 (2013), 267.

%0 Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, 6/354.

81 Daftary, “Gazzali ve Ismailiyye”, 538. ]

$2 Bekir Karliaga, “Gazzali (Eserleri)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Anka-
ra: TDV Yaymlarl, 1996), 13/520.

%3 Ebti Himid Muhammed b. Muhammed el- Gazzili, Feddihu’l-Banniyye, thk. Abdur-
rahman Bedevi (Kahire: ed-Daru’l-kavmiyye li’t-tibAa ve’n-nesr, 1964), 3; a.mlf.,
el-Munkizu mine’d-dalal, 65-66.
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rinin yazilig amacini ise “Ismaili diisiincenin genel gériislerini, bidat ve
sapkin karakterini, insanlari kandirma yéntemlerini ortaya koymak ve
Ismaililerin Islam toplumu igindeki seri konumlarini tespit etmek” ola-
rak agikladi** Bunun diginda Hiiccetii'l-hak,> Mufassihw’l-hilaf** Dercii’l-
merkitm bi'l-ceddvil, el-Kistdsw’l-miistakim ve Kavdsimu’l-Bdtiniyye adli
eserlerini de Ismailiyye’ye reddiye amagli kaleme aldi."” Biitiin bu eserleri
gésteriyor ki o, Ismailiyye'ye karsi diigmanhigint biitiin hayati boyunca,
hatta ihtiyarlik ddneminde bile devam ettirdi.* Zira Fezdihu’l-Banniyye
ve Hiicceti’l-hak digindaki kitaplarinin tamamini, Bagdat Nizimiye
Medresesi’den ayrildiktan sonraki inziva yillarinda kaleme aldi. Ancak
devrin siyasal ve sosyal atmosferi onun da Ismailiyye séyleminin sekillen-
mesinde ciddi sekilde etkin oldu. Ciinkii Hasan Sabbah’a bagli fedailerin
terdr eylemleri, bu dsnemde de biitiin hiziyla devam etmekteydi. Mesela
488/1095 yilinda Selguklu sultani Meliksah’in yerine gegen Berkyaruk’a
(61. 498/1105) basarisiz bir suikast girisiminde bulundular. 500/1105 y1-
linda, Nigabur'da sultan Sencer’in (5l. 552/1152) yakininda bulunan ve
Nizamiilmiilk’in biiyiik oglu olan Fahriil-Miilk’ti sldiirdiiler. Tki yil
sonra (502/1108) Isfehan ve Nisabur'un Siinni kadilarmi Sldiirdiiler.
Akabinde ise ayn1 yil iginde Nizidmiilmiilk’iin ogullarindan ve Muham-
med b. Meliksah'in (512/1118) vezirlerinden Ebti Nasr Ahmed’e yonelik
bagarsiz bir suikast girisiminde bulundular.®

Gazzili, Fezdihw'l-Bétniyye’yi yazmadan &nce ¢ok sayida Ismailiyye
kitabini inceledigini belirtir.” Nizdmiye Medresesi’'nde géreve basla-
mast ile eserini kaleme almas arasindaki yaklagik ii¢ yillik siire boyun-

3 Gazzili, Feddihw’l-Bdtiniyye, 3.

%5 Gazzali, giiniimiize ulagmamig olan bu eserini Bagdat'ta yasadig: yillarda, kendisine
yoneltilen bir itiraz iizerine kaleme aldigini belirtir. (Gazzali, el-Munkizu mine’d-
daldl, 79.) Bu durumda eser, 488/1095 yilinda Fezdihw’l-Bdtiniyye’den hemen sonra
ve muhtemelen Fezdihu’l-Binniyye'ye yéneltilen bir elegtiri tizerine kaleme alinmug
olmalidir.

%6 Gazzalt'nin Suriye ve Hicaz seyahatlerinden sonra Horasan’a dondiigii 491/1098’li
yillarda Hemedan’da iken kaleme aldig1 bir eserdir. Bk. Gazzali, el-Munkizu mine’d-
dalal, 79.

Y7 Gazzali, el-Munlkizu mine’d-daldl, 79; Ates, “Gazzali'nin Batniler’in Belini Kiran De-
lilleri™, 27-28.

% Laoust, Islam’da Ayrih¢t Goriigler, 221.

% Laoust, Ayrilikt Goriigler, 211-212.

0 Gazzali, el-Munkizu mine’d-dalal, 65-66.
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ca bu konuda aragtirma yapmus olmalidir. Ancak eser boyunca Ismaili
herhangi bir kisi ya da esere atifta bulunmaz. Verdigi bilgiler de 6nceki
Es‘ari alimlerle biiyiik bir benzerlik arz eder.”! Bununla birlikte eserle-
ri incelendiginde Ismaililik hakkinda seleflerinden ¢ok daha ayrineils
malumatlar verdigi de net bir sekilde goriilmektedir. Bu da biitiiniiy-
le birinci el kaynaklardan istifade ettigini sdylemek miimkiin olmasa
da bagka kaynaklardan da yararlandigini gosterir. Bunun yaninda es-
kiden Ismailiyye’ye mensup bir tamdiginin “Ismailiyye mensuplarinin
kendilerine yonelik gercek disi ithamlara giiliip gegtiklerini” soyle-
digini haber vermesi, yine Ismailiyye ile miicadelede basarisiz olun-
mastni “Ismaili diisiince sistemini yeterince tanimadan ve anlamadan
Ismailiyye’nin séylemedigi ya da ehemmiyet vermedigi zorlama fikir-
ler iizerinden Ismaililik elestirisi yapmalarina” baglamasi® da onu daha
kapsamli bir aragtirma yapmaya sevk etmis olmalidir.

Belirttigimiz iizere Ebti Himid el-Gazzili'nin Ismailiyye’nin kke-
nine dair diisiincesi, seleflerinden ¢ok farkli degildir. Ancak o, selefleri
Bagdadi, Isferdyini ve Nizimiilmiilk’ten, haleflerinden ise Fahreddin
er-Razi’'den farkli olarak Abdullah b. Meymiin el-Kaddéh ya da baska
bir sahst, Ismailiyye’nin kurucu lideri olarak gstermemistir. O, kapsami
daha genis tutmus, Ismaili diisiincenin ortaya ¢ikigin1 Allah, niibiivvet
ve ahiret inanci olmayan, Islam’in yayilisiyla zayiflamak zorunda kalan
ve bu yiizden Islam’a diigman olan biitiin Meciisi, Mazdeki, Senevi ve
dinsiz felsefi inanglarin kollekeif bir i birligi tizerine bina etmistir. Bu
kapsamda onun zikrettigi tek isim, anonim bir Batni davetgi tarafin-
dan Kufe’de kandirildigini belirttigi Hamdan Karmat'ur.”? O, meseleye
tarihi agidan degil, daha ¢ok fikri agidan ele almus, tarihsel iligkiyi sadece
fikri benzerlikler iizerine kurmus ve Ismaili fikirlerle gnostik inaniglar
arasindaki benzerliklerin bu baglantiy1 gosterdigini diistinmiistiir. O,
bir anlamda bir kelamci refleksiyle hareket etmis, bu fikirlerin tarih-
sel koklerini sadece iddialar iizerine kurmug ve daha ¢ok bu fikirlerin
yanlighg iizerine odaklanmugtir. Ancak fikri benzerlikler tizerinden bir
mezhebin tarihsel orijinini tespit etmenin ne kadar dogru oldugu tartis-

o' Daftary, “Gazzali ve ismﬁiliyye”, 539,
92 Gazzali, el-Munkizu mine’d-daldl, 65-67.
% Gazzali, Feddihw’l-Batimiyye, 12-14.
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maya agik bir konudur. Zira fikri benzerlikler, o mezhebin biitiiniiyle
onun iiriinii oldugunu degil en fazla selefinden etkilendigini gosterir.
Gazzal'ye gére mezhepler hakkinda bilgi veren herkes, [smaili
daveti baglatanlarin kesinlikle kitabi bir dine (millet) ya da niibiiv-
vet kurumunu kabul eden felsefi bir ekole (nihle) mensup olmadik-
lar1 konusunda hem fikirdirler. Bu alimlerin de ortaya koydugu iize-
re Ismaililik, dini diisiincenin ve bilhassa da Islamiyet’in yayilmastyla
birlikte “yaraticty1 inkar etmek, peygamberi yalanlamak, Allah’a do-
niilecegini tekzip etmek” seklindeki inanglarini séyleyemez hale gelen
Mecisilerin, Mazdekilerin, Senevilerin ve dinsiz filozoflarin bir araya
gelmesiyle ortaya ¢ikmig sapkin bir harekettir. Bu inanglara mensup
kisiler, icinde bulunduklart sikintili durumdan kurtulmak i¢in careler
aramaya baglamuglar, acik miicadele ydnteminin sonug vermeyecegini,
hatta canlarindan olacaklarini bildikleri i¢in de Miisliimanlari kandirma
yoluna gitmislerdir. Insanlari Islam dininden uzaklagtirma hedeflerine
oncelikle Siiler iizerinden baglamiglardir. Ciinkii Miisliimanlar igerisin-
de “akil bakimindan en zayf, fikir bakimindan en s1g, imkansiz seyleri
kabul etme bakimindan en uygun, siislii yalanlara en diiskiin kimsele-
rin” bu mezhep mensuplari arasinda bulundugunu diisiinmiiglerdir. Bu
kapsamda imamlar hakkinda giizel sdzler sarf etmek ve selefin ugradig
baski ve zuliimleri anip durmak suretiyle onlarin sevgilerini kazanmayi
umut etmisler, onlar sayesinde belli bir ¢ogunluga ulaginca diger fir-
ka mensuplariyla ilgilenmeyi, biitiin Miisliimanlarin yénetimini, mal-
larini ve namuslarini ele gegirmeyi, bdylece onlardan intikam almayi
planlamislardir. Insanlari kendi dinlerinden uzaklagtirma yéntemi ola-
raksa zahir-batin ayrimini kullanmuglar, ayet ve hadislerin zahirlerinin
arkasinda gizli birtakim sirlarin oldugu, bunu da masum imamlardan
bagka kimsenin bilemeyecegi vehmini hakim kildiktan sonra kendi
inanglarini yerlegtirmeyi planlamiglardir. Onlarin tiim hedefleri bundan
ibarettir.”* Bu yiizdendir ki isméiliyye mensuplari, farkli bslgelerde bu
gruplarla 6zdeslestirildikleri gesitli isimlerle de anilmiglardir. Mesela her
ne kadar dnciilleri farkli da olsa gériislerinin geneli insanlari sehvetle-
rinin pesinden kogmaya sevk edeceginden ve neticede Islam seriatini

9 Gazzali, Feddihu’l-Bdtmiyye, 18-20.
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ortadan kaldiracagindan Hiirremiyye diye isimlendirilmiglerdir. Ciinkii
Hiirremiyye, Mectsiligin ibahi kanadini temsil eden Mazdekiyye’ye ait
bir isimdir.” Yine onlar, ay alt: dlemin idaresinden yedi gezegenin so-
rumlu oldugu y6niindeki gériiglerini Miineccimiyye’nin dinsizlerinden
aldiklar, ayrica bunlarin igleyisinde nura ve zulmete ¢esitli gérevler at-
federek Seneviyye’ye meylettiklerinden Seb‘iyye diye de anilmuglardir.*

3.3. Razi’ye Gore Ismailiyye’nin Islam Dig1 Kokleri

Fahreddin er-Razi'nin hayatta oldugu zaman diliminde Horasan
bolgesinde Nizari Ismaililer’in teror faaliyetleri devam etmekteydi.””
Ismaili diisiince igin tehlike gordiikleri herkesi ya bir suikastla 5ldiirii-
yorlar ya da tehdit edip korkutuyorlardi. Hatta Fahreddin er-Razi bile
Rey’de verdigi derslerde Ismaili diisiinceye yonelik yogun elestirilerde
bulununca 6grenci kiliginda derslerine katilan ve yedi ay boyunca bu
derslere devam eden bir Nizari tarafindan tehdit edilmigti.” Dolayisiyla
onun Ismiiliyye sdylemi de sosyo-politik sartlarin baskisindan kureu-
labilmis degildi. O da séz konusu sartlar altinda seleflerinin yolundan
giderek Ismailiyye’nin Islam dig1 bir mezhep oldugunu belirtti. Ancak
Ismailiyye’nin kékenine dair onun kurgusu biraz daha farkl oldu. Ona
gore de Ismailiyye'nin ortaya gikist, Ca‘fer es-Sadik’in yanina gelip vak-
tinin gogunu oglu Ismail’in hizmetinde gegiren Ehvizli Zindik Abdul-
lah b. Meymiin el-Kaddah eliyle gerceklesmisti. S6yle ki Abdullah b.
Meymin, Ismail 8liince oglu Muhammed b. [smail’in hizmetine devam
etmisti. Birlikte olduklar1 dsnemde Muhammed b. Ismail’in heniiz bir
¢ocugu bulunmamaktaydi. Bununla birlikte cariyesi ondan hamileydi.
Abdullah b. Meymiin'un da hamile bir cariyesi vardi. Muhammed b.
Ismail, cariyesi dogum yapmadan 6nce 6liince Abdullah, onun hamile
cariyesini oldiiriip kendi cariyesinin dogurdugu ¢ocugu “Muhammed
b. Ismail'in oglu” olarak tanitti. Cocuk biiyiiyiince ona zindikhgi gre-

% Gazzali, Feddihwl-Bdtiniyye, 14.

*0 Gazzali, Feddiln’l-Banmiyye, 16.

7 Ekinci, “Orta Cag Islam Diinyasinda Thanetler ve Suikastler”, 41.

* Ahmet Ocak, “Bir Terdr Orgiitii Olarak Batnilik ve Selguklu Ulkesindeki Faali-
yetleri”, Dini Arastirmalar 7/20 (2004), 177; Ekinci, “Orta Cag Islam Diinyasinda
lhanetler ve Suikastler”, 44-45.
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tip insanlara “Imamet, Muhammed’den iste bu ogluna gegti. Artik ona
itaat etmeniz size vaciptir” dedi. Ona bu konuda, kalplerinde Miislii-
manlarin dinine kargt bir diigmanlik bulunan Mecusi acem krallarinin
¢ocuklart da yardim ettiler. Diinyanin her bir bélgesine génderdikleri
davetgiler, bilhassa Magrib, Misir ve Iskenderiyye’de kendilerine taban
bulmalarini sagladi. Neticede genel amaci “seriati temelinden ortadan
kaldirmak ve yaraticiyr inkér etmek” olan, ancak fikirlerini ahirete ina-
niyormus gibi ortaya koyan, bu yiizden de Islam’a verdikleri zarar, bii-
tiin kafirlerin verdigi zarardan daha biiyiik olan Ismaililik ortaya ¢iker.”

4. Ismailiyye’nin Kéklerine Dair Eg‘ari Iddialarin Benzer

Tespitler Igindeki Yeri

Ebii’l-Hasan el-Es‘ari digindaki takipgilerinin, Ismaililigin Islam di1
kokleri konusunda bir kugkusu bulunmamaktadir. Onlarin hepsi de “bu
mezhebin Mectisiler, Deysiniler, Mazdekiler ya da Dehriler tarafindan
kuruldugunda, kendi inaniglarini yeniden hakim kilmak istediklerinde,
ancak bunu agiktan yaptiklarinda baglarina gelecekleri ¢ok iyi bildikleri
icin amaglarini tevil maskesi altinda gerceklestirmeye ¢alistiklarinda ve
Fanmiler'in kurucusu Ubeydullah el-Mehdi'nin bu kéklere mensup bir
kisi olarak soy itibariyle Hz. Ali evlatlariyla bir iligkisinin olmadigin-
da” hemfikirdirler. Aralarindaki tek farklilik, bu irtibatin nasil kuru-
lacagiyla ilgilidir. Gelenek igerisinde bu yéndeki ilk iddiay1 dile geti-
ren Bagdadi'nin nazarinda Ismailiyye, yaratihigin arzu ettigi kuralsizca
yasama arzusu igindeki Dehriyye mensuplarinin, Islam’t tahrif etmesi
icin Hamdan Karmat ile Abdullah b. Meymin'u gorevlendirmesiyle
ortaya ¢ikmig bir mezheptir. Nizimiilmiilk ise onlardan farkli olarak
Abdullah b. Meymiin’un bizzat Mectsiler ya da Dehriler tarafindan
gorevlendirildigini ileri siirmemistir. Onun nazarinda filozoflarin ve
Debhrilerin fikirlerini ¢ok iyi bilen Abdullah’in kendi fikirlerini toplum-
da hiakim kilmay1 istemesi ve bu ugurda Ali evlatlarini suiistimal etmesi
Ismailiyye’yi ortaya gikarmustir.

Ismaililigin sapkin karakrerini géstermek icin gelenek icinde en fazla

 Fahreddin er-Razi, [ikdddtu firaki’l-miislimin ve’l-miigrikin, thk. Muhammed el-
Mutasim Billah el-Bagdadi (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-‘Arabi, 1986), 76-78.
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mesai harcayan Gazzili ise Abdullah b. Meymiin el-Kaddah ya da bagka
bir sahs1, Ismailiyye’nin kurucu lideri olarak gdstermemistir. O, kapsami
daha genis tutmus, Ismaili diisiincenin ortaya ¢ikigini Allah, niibiivvet ve
ahiret inanci olmayan, Islam’in yayihgiyla zayiflamak zorunda kalan ve
bu yiizden Islam’a diigman olan biitiin Meciisi, Mazdeki, Senevi ve dinsiz
felsefi inanslarin kollektif bir ig birligi iizerine bina etmis, aralarindaki
fikri benzerliklerin bunun gostergesi oldugunu belirtmistir. Fahreddin
er-Razi’nin bu sdylemdeki en nemli farki ise Zindik diye niteledigi Ab-
dullah b. Meymiin el-Kaddah'in, Muhammed b. Ismail'in hamile esine
Sldiirerek kendi oglunu Muhammed b. Ismail'in oglu olarak sunmasi-
dir. Ona gére Abdullah b. Meymiin, insanlara Muhammed b. [smail’in
oglu diye tanittigi kendi oglunu, zindik olarak yetistirmis, biiyiidiigiinde
Meciisiler ona yardim etmis ve bu ¢abadan Ismaililik ortaya ¢ikmustir.

Biitiin bunlarla birlikee erken donemler itibariyle Ismailiyye'nin
tarihsel kékleri konusunda olumsuz algiya sahip olanlar sadece Es‘ari
alimler degildir. Mu‘tezili alimler Ebii’l-Kasim el-Biisti (6. 5/11. as-
rin baglar) ile Kadi Abdiilcabbar (5. 415/1024), Imamiyye’den Kadir
Billah’in bildirisine imza atan alimler, mezhebi konusunda net bir sey
soylemek miimkiin olmasa da Siinni bir Hanefi oldugu konusunda
giiclii karineler bulunan'® Ebii'l-Meali Muhammed b. Ubeydullah el-
Hiiseyni el-Alevi (485/1092’den sonra), yine Ehl-i Siinnet’ten Ashabu’l-
Hadis’e mensup'® Yemenli alimlerden Ebtr Abdullah Muhammed b.
Malik el-Hammadi (51. 470/1077 [?]) de Es‘ari sdylemin sekillendigi
donemde benzer seyler sdylemiglerdir.

Mu‘tezili Alim Biisti, ismﬁiliyye’nin kdkenini Islam icerisinde Mecu-
silige uygun bir firka meydana getirmek isteyen Bermek el-Belhi isimli
bir sahsa dayandirmigtir. Ondan sonra sirastyla Kaddah, Meymin ve
Abdullah b. Meymiin, hareketin bagina ge¢misler ve neticede goriiniis-

10Ebii’l-Mealt'nin mezhebi kimligi konusundaki cesitli goriisler ve delilleri igin bk.
Toru, “Tesekkiil Siirecinde Muhalif Mezheplerin Imam Es‘ari ve Esarilik Algist”,
e-Makaldt Mezhep Aragtirmalar 12/1 (2019), 64-67.

"""HammAd{’nin hangi mezhebe mensup oldugu konusunda net bilgiler yoktur. An-
cak eserde bilhassa sahabeye hakaret edenlerin peygambere hakaret etmis sayilaca-
gyla ilgili zikrettigi hadisler, kendisinin Siinni oldugunu ihsas ettirmektedir. (Bk.
Hammadi, Kesfii Esrari’l-Bdniniyye, 72.) Yemen'de o zamanlar itibariyle Siinni mez-
heplerden fikihea Safiiligin, itikddda Ashabu’l-Hadis’in etkin olmasi (Toru, 2006, 15-
18.) ise Ashabu’l-Hadis’e mensup bir Siinni oldugunu diisiindiirmektedir.
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te Islimi, ash itibariyleyse Mectisi olan Ismaililigi ortaya ¢ikarmiglardir.'*
Kadi Abdiilcabbar ise Ismailiyye i¢in belli bir dinsel kokeni dogrudan
zikretmemistir. Ancak onlarin, Ehl-i Beyt'e bagllik ve $iilik kisvesi
arkasina saklanarak Miisliimanlar1 aldattiklarini belirtmis, bu kapsam-
da ¢ok sayida 6rnek vermistir. Bunun yaninda Bahreyn ve Yemen
Karmatileri’nin Sii gibi goriinerek insanlari Islam geriatindan uzaklag-
tirmaya calistiklarini iddia ettigi Abdullah b. Meyman b. Deysan ile
Bindar Muhammed b. Hiiseyin b. Cihir'in yolundan gittiklerini zik-
retmig, Yine Bahreyn Karmatileri’'nin bir dénem Meciisi Zekire el-
Isfehan?’yi kendilerine lider yaptiklarini sdylemek suretiyle Ismailiyye
ile Mectisilik arasinda zimni bir bag kurmugtur. Ayrica FAumi halifeleri-
ni de Bahreyn’deki Karmatilerle iliskilendirmek, hatta onlara direktifler
verdiklerini ve Islam diigmani filozoflar yiicelttiklerini sdylemek sure-
tiyle biitiin Ismaili gruplari, Meciisi ve Islam dis1 bir kdkene baglamig-
tir.! Kadi Abdiilcabbar, bu konudaki bilgi kaynaklarini da zikretmis,
Ismailiyye’nin sapkinliklariyla ilgili bilgilerin Ibn Rizam’in Merdtibu’l-
hams ve Kitdbu’l-kebir isimli kitaplarinda bulundugunu, Atiyye ve daha
birgok kisinin kitaplarinda da benzer bilgilerin verildigini belirtmis-
tir.'” Dolayistyla onun Ismailiyye’nin kokeni konusundaki sdyleminin
Bagdadi ve Isferayini'nin sdylemleriyle biiyiik benzerlik arz ettigi g6-
riilmektedir. Onun Bindir Muhammed b. Hiiseyin b. Cihér diye zik-
rettigi kisiyle Isferdyini’nin Ciharbace diye adlandirdigi grubun lideri
de ayni kisi olmalidur.

Daha 6nce ifade ettigimiz iizere Serif er-Radi (406/1016) ile kardesli
Serif el-Murtaza (436/1045) basta olmak iizere Ibniil-Bathavi, Ibnii’l-
Ezrak el-Misevi ve Ebti Tahir b. Ebi’t-Tayyib gibi Bagdat'in 6nde ge-
len Tmami sahsiyetleri de Kadir Billih’in 402/1012 yilinda yayinladig:
ve Fatimiler’in soyunun Hz. Ali ile bir ilgisinin olmadigini, tam tersine
Deysan b. Said el-Hurrem1 soyundan geldiklerini sdyledigi bir bildi-

192Ali Aveu, Karmatiligin Dogugu ve Gelisim Siireci (Doktora Tezi, Cumhuriyet Univer-
sitesi, 2009), 37.

109K 4di Ebiil-Hasan Abdiilcabbar b. Ahmed el-Hemedéni, Tesbitii deldilin-niibiivve,
Cev. M. Serif Eroglu — Omer Aydin (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bag-
kanhg, 2017), 690-730, 1116, 1120.

104K 3d7 Abdiilcabbar, Tesbitii delaili’n-niibiivve, 706, 718.
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riye imza atmuglardir.'® Yine yazari bilinmeyen Imami bir alime ait
Tabsiratw’l-avam adli bir eserde de Ismailiyye’nin Ehl-i Beyt ile bir ilig-
kisinin olmadig belirtilmis, mezhebin Fahreddin er-Razi’nin ifadeleri-
ne benzer sekilde Abdullah b. Meymiin’un kendi ¢ocugunu insanlara
imam olarak tanitmasiyla ortaya ¢iktig iddia edilmigtir. Ne var ki bu
yazar, Abdullah b. Meyman’un dini fikirleri konusunda bir sey sdyle-
memis, dolayistyla sapkin bir konuma yerlestirmemistir.!%

Ne var ki Ismailiyye'nin tarihsel kokleri konusunda biitiin Imami
ulemanin ayni sekilde diisiindiigiinii séylemek miimkiin degildir. Zira
tarihgi Ibnii’l-Esir, nesep ilmini iyi bilen Ali taraftarlarnin Fatimiler'in
soyu konusunda genellikle bir kugkusunun olmadigini belirtir.'"”” Onun
naklettigine gore Fatimiler'in soyunu sahih géren Imamiler, halifenin
bildirisine imza atan kisilerin bunu halifeden ¢ekindikleri i¢in yaptik-
larin1 sdylemislerdir. Buna drnek olarak da Serif er-Radi’nin baz1 iir-
lerinde Misirlilardan 3vgiiyle bahsetmesini ve bu yiizden halife tarafin-
dan uyarilmasini, hatta biitiin 1srarlara ragmen halifeden 6ziir dileme-
mesini gostermiglerdir.!” Diger taraftan Kiilyeni (5l. 329/940), Necasi
(6. 450/1058) ve Tisi (5. 460/1067) gibi Imami alimler de Siinni ve
Mu‘tezili bazi alimlerin aksine Abdullah b. Meymiin el-Kaddah’i giive-
nilir bir ravi olarak nitelemisler, onun Ca‘fer es-Sadik ile Muhammed
b. Ismail’'den yaptig: rivayetleri kabul etmiglerdir.!® Dolayisiyla onla-
rin nazarinda bu sahis, Ismaili ya da gayr Islami bir kékene sahip de-
gildir. Bilakis o, imﬁmiyye’nin rivayetlerine itibar edilen giivenilir bir
alimidir."® Ayn1 sekilde donemin Imami alimleri Kummi ve Nevbahti
de Ca‘feres-Sadik’tan sonraki Ismailiyye ayrigmast siirecinde gulat bazi

"bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, 15/82-83; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, 6/579-580, 7/585.

1%Lewis, The Origins of Isma'ilism, 65.

17 {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, 15/82-83; [bnii’l-Esir, el-Kdmil, 6/579-580, 7/585.

198Serif Radj, 8ziir dilemem sebebi olarak babasina bolgedekl datlerden gekmd1gm1 soy-
lemistir. Ancak babasinin baskisiyla daha sonra bu siirin kendisine ait olmadigini
soylemistir. Bk. Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, 6/57V-579.
19Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Ya’kiib el-Kiileyni, Usiil e/-Kdfi (Tahran: Daru’l-kiitiibi’l-
Islamiyye, 1946), 1/34, 2/79, 3/22 vd.; Ebi'l-Abbas Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Abbas
en-Necasi, Fihristii esmdi musannyrc}u}s Sia bi'el-meshiir bi-ricdlin-necdsi (Beyrut:
Seriketii’l-a’lemi li’l-matbiiat, 2010), 205-206; Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Hasan et-
Tisi, el-Emali, thk. Kismuw’d-dirasatil-Islimiyye (Kum: Daru’s-sekafe, 1993), 603.

W Lewis, The Origins of Ismd‘ilism, 64; Tan, Iﬁmalllzgm Tesekkiil Siireci, 162-163.
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fikirler zikretseler de onlar icin Islam dis1 bir kékenden bahsetmemis-
lerdir.!!

Hz. Hiiseyin soyundan gelen ve Ehl-i Siinnet’e mensup bir Hanefi
oldugu anlagilan Horasan 4limlerinden Ebiil-Meili Muhammed b.
Ubeydullah el-Hiiseyniel-Alevi (485/1092’den sonra)''2 de Ismailiyyeyi
gayri Islami bir kikene yerlestiren alimlerdendir. O, bu mezhebi kafir
ve miilhid diye niteledigi Ebu Meymin el-Kaddah, Isa Cerahlehtan ve
Dandan isimli ii¢ sahsin kurdugunu belirtir. Ona gore bu iig kisi, yalan
ve hilelerle Islam’1 ortadan kaldirmak igin imkanlarini birlestirmisler,
Ebu Meymin’un bir oglunu Ali soyuna nispet etmisler ve ¢ocuk bii-
yiiyiip belli bir sohrete kavusunca zahir-batn farklihg: iizerinden Islam
seriatint ortadan kaldirmak i¢in ¢abalamiglardir.'®

Ashabu’l-Hadis’e nispet edebilecegimiz Ebti Abdullah Muhammed
b. Malik el-Hammadi el-Yemeni de Esari alimler gibi Ismailiyye'nin
temellerinin Islam seriatim1 ortadan kaldirmak ve bu suretle Islam’
yikmak isteyen Abdullah b. Meymiin el-Kaddah tarafindan atildigini
belirtmis, daha sonra FAtimi halifeleri olacak evlatlarinin da onun bu
misyonunu siirdiirdiigiinii sdylemistir. Bununla birlikte o, Abdullah b.
Meymiin’u Es‘ari ulemadan farkli olarak felsefeye de hakim bir Yahu-
di olarak takdim etmis, onun Islam’in Yahudiligi geride birakuig: igin
Islam’a diigman oldugunu iddia etmigtir.!'*

Ashabu’l-Hadis’ten Ebii’l-Hiiseyin el-Malati (1. 377/987) de diger-
lerinden daha énce Ismailiyye ile Islam digi inansslar arasinda benzerlik
kuran ve Ismailiyye'nin, fikir ve inanglar bakimindan Maniheizm ile
ayn1 yolu izledigini sdyleyen bir alimdir.""> Ne var ki onun kisaca dile

"Hasan b. Musa en-Nevbahti — Sa‘d b. Abdullah el-Kummi, Firaku’s-Si‘a (Kahire:
Daru’r-Resad, 1992), 81-83.

2Ebii’l-Meali’nin hayat: hakkinda ayrintili bir bilgi i¢in bk. Dogan Kaplan “Farsca
Yazilms Ilk Makalac Eseri: Beyanu'l-Edyan der Serh-i Edyan ve Mezahib-i Cahili ve
IslAmi”, e-makdldt Mezhep Aragnirmalar: 6/1 (2013), 45-52.

"5Ebii’l-Meili Muhammed b. Ubeydullah, “Beyanii’l-Edyan'mn Ugiincii ve Dérdiincii
Béliimlerinin Cevirisi”, Farsca Yazilmig [k Makdldt Eseri: Beydnu’l-Edyan der Serh-i
Edyén ve Mezdhib-i Céhili ve Islimi, gev. Dogan Kaplan, e-makdldt Mezhep Aragtir-
malarl 6/1 (2013), 76-78.

“Muhammed b. Malik el- Hammadi, Kegfii Esrdri’l-Batiniyye ve Ahbdru’l-Kardmita,
thk. Muhammed b. Ali b. Hiiseyin b. Ekva‘ (Sana‘a: Merkezii’l-dirasit ve’l-Buhis
el-Yemeni, 1994), 71-76.

115Malati, et-Tenbih, 19.
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getirdigi bu benzerlikten Ismailiyye’yi dogrudan Maniheizm’le iligki-
lendirdigini soylemek miimkiin degildir. O, daha ¢ok, fikri bir benzer-
likten bahsetmis gozitkmektedir.!¢

Giiniimiizde yapilan arastirmalar da Ismaililik ile Mectsilik, Mani-
heizm, Mazdekilik ve Sabiilik gibi gnostik inanglar arasinda kesinlikle
birtakim fikri benzerliklerin bulundugunu ortaya koymaktadir. Ne var
ki bu aragtirmalar, s6z konusu benzerligin biitiin ismﬁilﬂigin Mecisilik
ya da Sabiilik gibi gnostik kikenli bir din ya da inanigtan geldigini, on-
larin bir devami olduklarini sylemek igin yeterli olamayacagini belirtir-
ler. Onlara gore aradaki benzerlikler, sadece inanglar arasindaki etkile-
simi ve Ismaili diisiincenin olusumunda s6z konusu gnostik inaniglarmn
etkili oldugunu gdsterir.”'” Bu etkilesimin gergeklesmesinde ise tarihsel
kogsullar belirleyici olmustur. Zira Islamiyet’in yayilmaya bagladigi ya da
Miisliimanlar tarafindan fethedildigi dénemlerde Irak cografyasinda ve
sonraki donemlerde Horasan bolgesinde Maniheist, Deysini ve Mazdeki
topluluklarin varliginda kusku yokeur. Bu gruplar, Islamiyet yayilmaya
bagladiginda yeni dine kolay bir sekilde adapte olamamuglar, tam tersine
sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel hayatta Islam’a ve Miisliimanlara kars1 bir
miicadele baglatmiglardir. Mesela Mazdeki gruplarin ya da gulat Siilerin
baglattiklar1 isyanlara imkanlar 6lciisiinde destek vermiglerdir.!"® Bunun
yaninda gulat $ii firkalarin ihtiyag duyduklart siyasal destegi saglamak
adina onlarin dini sdylemlerine g6z yummalari da zaman igerisinde gulat
Siiler ile Hiirremi-Mazdeki gruplarin birbirine karigmasini beraberinde
getirmistir. Abbasiler'in kuruldugu ilk yillarda (3/8.asrin ikinci yarisinda)
bu bag, daha da saglamlagmis durumdadir.!® Ne var ki tarihsel siirecte
ortaya ¢ikan bu birlikeelik, isméiliyye de dahil muhalifleri tarafindan agir1
bulunan biitiin inansglar ile s6z konusu gnostik anlayiglarin tarihsel koken
bakimindan da iligkilendirilmesini beraberinde getirmistir.

Bizim agimizdan Ismailiyye’nin kkeniyle ilgili Esari ulemaya ya da
diger mezhep mensuplarina ait iddialarin tarihsel bakimdan dogrulugu

19K rs Aveu, Karmatiligin Dogusu ve Geligim Siireci (Doktora Tezi), 19.

7Bk, Avcu, Karmatiligin Dogusu, 61-63; Tan, Ismaliligin Tesekkiil Siireci, 169; Ivanow,
The Rise of Fatimids, 135-137. .

18A]i Avceu, Horasan—Mauera”ﬂnnehirfde Ismdililik (Ankara: Asitan Yayinlar, 2014), 65.

19 Avcu, Horasan-Maverdiinnehir'de Ismaililik, 68-72.
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ya da yanlighgi, 6ncelikle dnemli bir husus degildir. Zira asil iizerinde
durdugumuz husus, bu iddialarin hangi siyasal ve toplumsal baglama
kargilik geldigini ve bu baglam igerisinde nasil bir islev gordiigiinii or-
taya koyabilmektir. Buraya kadar yaptigimiz agiklamalardan da anlagil-
maktadir ki Eg‘ari ulemanin sdz konusu sdylemi, tamamen kurgusal bir
zeminde sekillenmis degildir. Bu iddialari ilk defa onlar da dile getir-
mis degillerdir. Ne var ki onlar, o dénemlerde yasayan bir¢ok mezhep
mensubu gibi s6z konusu inanglarla Ismaililik arasindaki iligkiyi, bir
benzerlikten ve etkilesimden 6te, tarihsel ve toplumsal baglar tizerinden
agiklamiglar, onlarmn Islam’a kurulmus bir komplonun {iriinii oldukla-
rin1 sdylemislerdir. Gelenek iginde ilk sdylemin gekillenmeye basladig:
donemde Fatim1 etkinligi artarak devam etmektedir. Daha da nemlisi
Bagdadinin yasadigi dénemde Kahire’de, Fatimi halifesi Hakim (51.
411/1021) hiikiim siirmekeedir ve bu halife, Ismailiyye iginde bile agir1
bulunan bir takim gériis ve tutumlariyla tinlenmis, ilahlik iddia edebi-
lecek kadar ileri gitmis birisidir.'” Bagdadi sonrasi donemde ise Hasan
Sabbah ve fedaileri, Islam diinyasinda terdr estirmektedir. Bu yiizdendir
ki onlarin Ismailiyye séyleminin sosyo-politik hayattaki tam karsihgi,
Misir’daki Fatimiler ya da Islam diinyasinda terér estiren Hasan Sabbah
liderligindeki Nizri Ismaililer'dir. Onlar, bir alamda &ncelikli tehdit
konumundaki muhaliflerinin nasil bir dinsel kdkenden geldigini in-
sanlara gostermek istemiglerdir. Ciinkii tarihin bazi zamanlarda ve bazi
alimlerin elinde “ge¢misin nesnel olarak bilinmesiyle ilgili bir mesele
olmaktan ¢iktigr ve bugiiniin veya gelecegin nasil kurulacagiyla ilgi-
li bir soruna doniistiigii” bilinmektedir.””" Bu gibi durumlarda insan-
lar, 6tekilestirmek istedikleri kisi ya da gruplarla ilgili séylentilere daha
kolay inanma, en azindan 8zel bir aragtirma ihtiyaci hissetmeme, agir1
inanglarla olan fikri benzerlikleri abartma ve bu benzerlikler {izerinden
tarihsel ve organik baglar kurma gibi bir tutum sergileyebilmektedir.
Es‘ari ulemanin kendilerinden &nce iiretilmis olan ve kendi dénem-
lerinde de yaygin bir sekilde dillendirilen klasiklesmis sdyleme sahip

¢ikmasinin sebebi de muhtemelen s6z konusu durumdur.

120Biiyiikkara, “Ismaililer’e Atfedilen ‘Dokuz Asamali Da‘vet Siireci”, 46.
Yasin Aktay, Tarih Bozumu (Tarih Sosyolojisi Denemeleri) (Istanbul: Agihm Kitap,
2013), 30.
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Islam mezhepleri hakkinda kaleme alinan eserlerin bir kismy, tarihsel
birtakim gelismelerin etkisiyle 6ncelikle siyasal ve sosyal hayatta kar-
sihgr bulunan bir sdylem gelistirebilmektedir. Bu sdylemin 6ncelik-
li amaci, her ne kadar dini argiimanlarla ortaya koyulsa da daha ¢ok
sosyo-politik hayatta bir kargilik bulmakur. Yazarin sahsi 6zellikleri,
ilim anlayisi ve mezhebine bakisi, muhalifi hakkindaki séylemin sekil-
lenmesinde belirleyici olan 6nemli etkenlerdir. Bununla birlikte mu-
halif mezhebin sapkin olarak gériilmesi ve sosyo-politik hayatta hizl
bir yiikselise ge¢mesi, bir anlamda yakin tehdit konumuna gelmesi de
mezheplerle ilgili s6ylemin sekillenmesinde nemli rol oynamaktadir.
Ayni gelenege mensup olduklar halde Ebii’l-Hasan el-Es‘ari ile takip-
gilerinin Ismailiyye sdylemleri arasindaki farkhlik, biiyiik oranda bu
gercege dayanir. Es‘ari sonrasi siiregte, bilhassa da Nizimiilmiilk’ten
sonra Islam diinyasinin siyasal hayatta S$ii-Siinni seklinde cift kutuplu
bir hal almast, kendisinden sonraki takipgilerinin Ismailiyye séyleminin
sertlesmesini de beraberinde getirmistir.

Esari’nin eserini kaleme aldigi dénemde Ismaililer, faaliyetlerini
gogunlukla gizlice yiiriitmekteydi. Gergi Faumiler eliyle Islam diinya-
sinin batisinda bir devlet kurmay1 bagarmuglardi. Ancak etkinlik alan-
lar1 cogunlukla Kuzey Afrika ile sinirliydi. Bu yiizden olacak ki Es‘ari,
Ismailiyye mezhebini insanlara ayrintili bir sekilde anlatma, onlarin
tarihsel koklerini tespit etme ihtiyaci duymadi. Dénemin Mezhepler
Tarihi yazicihgina uygun sekilde onlarin diger Miisliimanlardan ayris-
tiklar1 genel goriislerini vermekle iktifa etti.

4/10. asrin ikinci yarisindan sonra Fatimiler’in 6nce Misir’t, akabin-
de de Suriye’yi ele gecirmesi, onlara karg1 topyekiin bir miicadelenin
baglatilmasina sebep oldu. Bir mezhebi tekilegtirmenin en 6nemli ar-
giimanlarindan birisi, onun gergek yiiziinii ifsa etmek, bu kapsamda
onun Islam digi din ve inanglarla olan benzerliklerini ortaya koymak
ve miimkiinse onlarla 6zdeslestirmekei. Bilindigi kadariyla Ibn Rizam
ve Ehit Muhsin’le baglayan bu yondeki tespitler, Abbasi halifesi Kadir
Billah’in Bagdat’in 6nde gelen alimleriyle birlikte 402/1011 yilinda bir
bildiri yayinlamasiyla siirdii. Once Ibn Rizdm ve Ehi Mubhsin, ardin-
dan da Kadir Billah, biitiin Ismaililerin Senevi ve Mecfisi bir kékenden
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geldiklerini ve dolayisiyla Ubeydullah el-Mehdi’nin Hz. Ali soyuyla bir
alakasinin olmadigini iddia etti. Bagdadinin Ismailiyye séylemi de s6z
konusu sosyo-politik sartlar altinda sekillendi. O da Kadir Billah gibi
isméiliyye’nin ve Ubeydullah’in Mectsi bir kdkenden geldigini, hatta
Dehri bir anlayisa sahip oldugunu, ancak bu diisiincelerini agiklamak-
tan korktuklart i¢in takiyye yaptiklarini ve tevil ortiisii altinda fikirlerini
yaymaya galistiklarini ileri siirdii. Insanlarin haklarinda olumsuz algiya
sahip olduklar kisi ya da gruplar hakkindaki kanaatlerini pekistirecek
iddia ve sdylemleri kolayca kabullenme, onlarla ilgili sdylentilerin dog-
rulugunu aragtirmaya ihtiyag hissetmeme zaaflari, onun da klasik soy-
lemi aynen benimsemesine yol a¢ti. Ciinkii o, Ehl-i Stinnet’e samimi-
yetle bagh bir alim olarak Ismailiyye’nin sapkin bir mezhep oldugunu
diistiniiyordu. Son zamanlarda onun toplumsal tabanini her gecen giin
genisletmesinden de muhtemelen rahatsizlik duyuyor, onun gergek
yiiziinii herkese gdstermek istiyordu.

Bagdadi'den sonra onunla ayni hassasiyetleri tagiyan Isferayini, Ni-
zamiilmiilk, Gazzali ve Fahreddin er-Rézi de benzer sdylemleri devam
ettirdi. Onlarin 6ncelikle ilgilendikleri husus, Ismailiyye’nin gercekten
Mecisi, Sabii ya da Dehri bir kokenden gelip gelmedigi degildi. On-
larin nazarinda bu mezhep, zaten sapkin bir anlayisa sahipti. Mecis,
Sabii ya da Dehri bir kékenle iligkilendirilmesi, sadece bu sapkinliga
daha somut bir mahiyet kazandirmaktaydi. Dahasi onlarin nazarinda
bu kanaatlerini hakli ¢ikartan yeterince fikri benzerlik de zaten bulun-
maktaydi. Bu yiizden Bagdadi agisindan Fatimilerin; Isferayini, Niza-
miilmiilk ve Gazzali agisindan hem Fatimiler’in hem de Islam diinya-
sinda terdr estiren Hasan Sabbah’in, Riz1 agisindansa Hasan Sabbah’in
takipgisi Niziri fedailerin niinii almak, éncelikli amagti. Onlar, [smaili
diisiincenin Islam digi koklerini zikretmek suretiyle bagta FAumiler ve
Nizariler olmak iizere biitiin Ismaili gruplarin Islam ile bir baglarinin
olmadigini, ne ge¢miste ne de yasadiklari ddnemde Hz. Ali soyuyla
bir alakalarinin bulunmadiginy, Siiligi dahi kendi ¢ikarlar1 yolunda kul-
landiklarini ortaya koymaya, boylece onlara karsi toplumsal bir cephe
olugturtmaya galistilar. Bunu yapmakla Ismaililere kargi yiiriitiilen siya-
sal miicadeleyi de dinen megru bir zemine oturtmus oldular.
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