Ozet
Eylem ve karakter insani ge¢cmiste, simdi var etmis, gelecekte de var ede-
cek olan iki dnemli kavramdir. Eylem, bilin¢li ve basiretli bir kisinin 6zgtr
iradesiyle tercih edilerek gerceklestiriimisse o kisinin karakterinden séz
edilebilir. Aristoteles’in ethik ve estetik gbriislerinde de eylem, karakter,
6zgdr iradenin tercihi énemli bir yeri kaplar. Antik Yunan’da binlerce insa-
na oynanan ritliel ve mitoloji kaynakli tragedyalari inceleyerek dénemin ti-
yatro estetigini olusturdugu Poetika adli eserinde de, eylem, karakter ve
tragedyanin islevi Gzerine gérislerini sunar. Onun gérislerine gére bilim-
ler pratik ve teorik olarak siniflanabilir. Pratik bilimler eylemin kaynagi olan
insanla-karakterle ilgilendigi icin, onun tragedya gértslerinden ve érnek-
lerden yola cikilarak tiyatro da pratik bir sanat olarak degerlendirilebilir.
Clnku tragedya da ortalamadan iyi olan bir karakterin basindan gecen
eylemin taklididir ve bu eylem, kisiyi, olusturdugu arinmayla iyi’ye ydneltir.
En énemli ve olgun tragedyalardan Aiskhylos’un “Zincire Vurulmus Pro-
metheus” ve Sophokles’in “Antigone” adli oyunlari, Aristoteles’in eylem,
karakter, 6zglr irade, bireysel tercih ve ortalama ahlék lzerine gérisleri-
ni yansitan iki érnektir. Ancak 6zgur iradesiyle bireysel tercihini kullanarak
eylemini gergeklestiren ve bu eylemi sonuna dek, tutarll bir bicimde sdir-
dliren trajik kahraman seyircide arinma saglayabilir. Seyirci, tragedyanin
olusturdugu esit gliclerin catismasini izler, arinir ve arinmanin ardindan
gelen dinginlik, Aristoteles’in total gérislerinin hedefi olan iyi-bilge yurt-
tas dislincesine hizmet eder. Aristoteles felsefesinin de temelini olustu-
ran eylem, karakter, 6zgur irade, bireysel tercih arasindaki bu diyalektik
iliski tizerine bir kez daha diisinmek, insani ve degerlerini sorgulamak, in-

sani zenginlestirmek agisindan 6nemlidir.

Abstract
Action and character are two major concepts which called human into
being in the past and also for he moment and will render human exist in
the future. If action is being executed through the preference of free will

of a conscious and prudent person then character of that person can be
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spoken. Action, character and preference of free will have an important
position at the ethical and aesthetical views of Aristotle. He presents
his views on the function of action, character and tragedia at his work
Poetika in which he composed theatre aesthetics of the era by analysing
tragedias originated from rituals and mythology and which are played for
thousands of people. According to his point of views, sciences can be
classified as practical and theoretical. Since practical sciences deal with
human-character which is the source of action, theatre can be evaluated
as practical art by following his views on tragedia and examples. Because
tragedia is the mimesis of an action which is experienced by a character
who is better than the average, and this action orients the person to
the good through catharsis which it creates. Aeschylus’ “Prometheus
Bound” and Sophocles’ “Antigone” which are among the most important
and mature tragedias, are two examples projecting Aristotle’s ideas on
action, character, free will, individual preference and average ethics. Only
a tragic hero who executes his action by using his individual preference
with his free will and carries on with this action coherently can create
catharsis on the audience. The audience watch the conflict between
the equal powers developed by the tragedia, get into catharsis, and the
calmness after catharsis serves the view of good-wise citizen which is
the target of Atistotle’s total views. To think once more on this dialectical
relation between action, character, free will and individual preference
which are also the basis of Aristotle’s philosophy is important in terms of

interrogating the human and his values, of enriching the human.
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GiRis
[ ]
nsani insan kilan, insani insan olarak var eden, tasavvufta-

ki en temel goruslerin bir ifadesi olan “6lurse ten 6lir canlar

olesi degil” misali insani gelece@e tasiyan en dnemli 6zelligi
hi¢ kuskusuz iyi ya da kot olarak ayirt edilmeksizin bireysel ter-
cihi ve bu bireysel tercihi belirleyen degerleri, baska bir deyisle
etik! anlayisi ve karakteridir. Eger bu deg@erler ortadan kalkmis-
sa, kisi olumlu ya da olumsuz bir deger sahibi degilse, bilingli ola-
rak 6zglr iradesiyle kendi degerleri adina eyleme gegemiyorsa,
bdyle kisilerden olusan bir ortamda ve toplumda pratik ve teorik
bir birikim ve bu birikimin déntustmlere yol agmasi olasi degildir.
Boylesi bir toplumda zaaflariyla birlikte basiretli karakterler ya da
bireylerden s6z edilmesi de mimkin degildir.

Cagdas etik kavramini irdeleyen ve ahlakin glindelik hayatta-
ki 6neminden s6z eden diisiiniirlerden Pieper'a gore; “insanin
bitln davranis sekillerinde ve dilsel aliskanliklarinda, belli deger
tasarimlarina dayanan bir ahlaki bagllik az ¢cok ifadesini bulur.”?
Baska bir deyisle, bir toplulugun Uyesi olarak insani, 6zellikle in-
san kilan tavir ve tutumlar, o insanin birlikte oldugu diger topluluk
Uyelerinin sdyledikleri ve yaptiklarina karsi kayitsiz kalmayip, ter-
sine 8vgl ve yergi, hosgéru ve hosgorusuzlik, onay ve ret tirin-
den davranislar sergilemesi; kendisinin neyi iyi ya da koti, dog-
ru ya da yanlis buldugunu goéstererek taraf olmasidir. Dolayisiy-
la, Pieper’in yorumunu devam ettirirsek, olup biteni elestirmeden
kabullenmek yerine, gerek kendi ¢ikarlari, gerek inanglari, gerek-
se de genel olarak ulasiimaya deger bir amag adina birbirleriyle
konusan ve eyleme giren toplulukta, kisinin kendi kisisel tavrini
ortaya koyabilmesi anlamindaki bu ilkesel imkan, tim insan pra-
tigine temel olusturan 6zgurliglin gostergesidir.

Antikiteden bu yana felsefecilerin dlsilince sisteminin mihenk
noktasini olusturan insan, etik, bireysel irade ve bagh olarak 6z-
gurlik arasindaki bu dolaysiz iliski 6zellikle Antik Yunan traged-
yalarinin temel sorunsali olmus, tragedya kahramanlarinin ey-
lemine ve dogal olarak karakterine de yansimistir. Ylzlerce vyl
once Antik Yunan tiyatro seyircisinin katharsise® erismesini sag-
layan o soylu tragedyalar ve bile isteye 6zgur tercih hakkini kul-
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lanarak eylemini gerceklestiren ve bedelini 6deyerek kendi so-
nunu hazirlayan kudretli trajik kahramanlar, glinimiz insani-
na da 6zgur irade ve bilingli eylem acgisindan tekrar tekrar 6r-
nek olusturacak, isik tutacak niteliktedir. insana ve insanliga ev-
rensel ve tarihsel agidan en dikkat ¢ekici ve her daim aktlel ka-
lan bir bakis agisiyla yaklasan Aiskhyilos’'un Prometheus’u ve
Sophokles’in Antigone’si bu érneklerden yalnizca ikisidir. Yar
tanri yari insan olan ve ismi “gelecegi géren-bilen” anlamina ge-
len Prometheus’un tanrilar diizeni ve temsilcisi Zeus’a ragmen,
gelecegin, insanin lehine gelisecedini gorerek, yine insanlik adi-
na atesi Zeus’tan almasi, bir bakima tanrilara karsi sug isleme-
si ve Zeus’un eziyetlerine katlanmasi onun 6zglr iradesinin ese-
ridir. Tipki Antigone’nin, vatana ihanet eden kardesi Polyneikes’i,
devleti temsil eden Kreon’un, “gdmilmemesi” buyruguna rag-
men, Hades 0Oyle istedigi icin gdmmesi ve bu ylizden Kreon tara-
findan dlume terk edilerek cezalandiriimasi gibi. Her ikisi de 6z-
gur iradeleriyle tercihlerini kullanir ve sonucuna katlanirlar. Her
ikisini de -tipki karsitlari Zeus ve Kreon gibi- eylemlerini yapma-
ya iten bir dis zorunluluk yoktur ve her ikisi de 6zgur tercih hakki-
ni kullanmis ve sonu kot de olsa, bile isteye sonuglarina katlan-
mislardir. Nitekim bu tercihleri ve eylemleri nedeniyle yaklasik iki
bin bes yuz yil sonra Prometheus ve Antigone den s6z edilebil-
mekte ve eylemleri giiniimiiz insan haklari ve degerleri adina bir
anlam ifade etmektedir .

Bu ylzden Antik Yunan tragedyalari evrensellegini ve aktualitesi-
ni her zaman koruyan ve pratik islevleriyle ginimiz insanina da
hitap eden ¢cagdas eserlerdir denilebilir. Tragedyalarin en 6nemli
6zelligi eksen kahramanin tim tutarliigi ve basiretiyle segctigi ey-
lemi konu almasidir. Trajik kahraman &ylesine bir 6zellige sahip-
tir ki, bir yol ayrimina geldiginde o &zelligiyle kendi yolunu secger,
vardigi nokta da (doruk nokta ve hemen ardindan gelen mutsuz
ama yuce final) 6lim ya da 6limden de beter bir sondur. Kahra-
manin bu korkutucu sonu hazirlamasinin kaynaginda inang siste-
mi, tanrilar diinyasi, yazgi olsa da, esas olan kahramanin bile is-
teye, yazgiya ve tanrilara ragmen sectigi eylemidir. Gunlik yasa-
ma ve yurttas bilgeligine katharsis araciligiyla hizmet eden Antik
Yunan tragedyalarinin bu evrensel 6zelliklerini kuramsallastiran

ve kuramlarini Poetika adl eserinde toplayan, bir anlamda c¢agi-
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miza tasiyan en 6nemli filozoftur Aristoteles. Ozellikle mimesis ve
katharsis arasindaki diyalektik iliskiyi tragedyanin islevi agisin-
dan bu eserinde irdeleyen Aristoteles’in estetik gorisleri politik
ve etik gbruslerinin birer yansimasidir. Baska bir deyisle bu gé-
risleri araciligiyla Atinali yurttasa bir yasam gorisi ve ahlak an-
layisi 6neren, felsefesini ve estetik anlayisini Atinali yurttasin bil-
gelesme sirecinin hizmetine sunan Aristoteles, tragedyalari ve
altinda yatan felsefeyi de giinlik yasam acgisindan islevsellestirir.
Dolayislyla Aristoteles’in etik-politik-estetik hakkindaki diistince-
leri sistematiktir, yani bir batlindur ve birbirini etkiler.

ARiSTOTELES’iN TRAGEDYA
GORUSLERi VE PRATIK'LE ILisKisi

C. Lord’a gore Aristoteles, bilginin kendisi, yani salt bilgi icin ya-
pilan teorik bilimleri, kendilerinden elde edilecek faydalar adina
yapilan pratik bilimlerden ayirir.* Politika, Aristoteles’e gore tam
anlamiyla pratik bir bilimdir. Pratik ya da politik bilimin kapsamini
ve yonelimini Aristoteles’in kavradigi gibi anlamak, onun hem etik
ve politik eserlerini degerlendirmek, hem de 6zelde tiyatro genel-
de sanat hakkindaki poetikasiyla nasil bir btiinlik olusturdugu-
nu ifade etmek agisindan énemlidir.

Teori ve pratik ayrimi Aristoteles tarafindan sistematik bir sekilde
gelistiriimemisse de, bu bilgi tarzlarinin yéntem ve onlar igin ge-
rekli olan entelektiel yeti, ele aldiklari amag ve konular bakimin-
dan temelde bir farklik gosterdigi kesindir. Teorik bilimlerin ko-
nusu ya da nesnesi degismez seyler, ydntemi de, bu seylerin ilke
ya da nedenlerini analiz etmek, amaci ise tanitlayici (demonstra-
tive) bilgidir. Bu bilimler igin gerekli olan yeti, ruhun akilli kisminin
bilimsel ya da teorik béliminden gelir. Aristoteles’in tanimladig
teorik bilimler metafizik, matematik, fizik, biyoloji ve psikolojidir.

Pratik bilimler ise minhasiran insanla, “eylem-praxis” in kaynagi
veya 6z bilingli bir varlik olarak insanla ilgilenir. insani eylem, do-
gasl geregi degisime tabi olup, olumsallar alanindadir, zira insani
iradeye dayanir. C. Lord’un belirttigi gibi, pratik bilimlerin amaci
bilgi degil, eylemin daha “iyi” ye ydneltiimesi, baska bir deyisle
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“iyi”lestirilmesidir. Bu bilimler icin gerekli olan yeti, hesaplayici,
distnUp tasinmaci bir yetidir ve ruhun akilli yaninin pratik bolu-
munden beslenir. Aristoteles bu yetiyi “pratik bilgelik” ya da “ba-
siret (prudence)” kavramlariyla agiklar. Pratik bilimlerin yontemi,
insani eylemin ilke ya da nedenlerini kesfetmekten ziyade, onun
fenomenlerini ortaya cikartan bir analiz yéntemidir; ¢cogunlukla
diyalektik bir incelemedir ve insanin ilgili fenomenlere dair go-

rislerinin inceltilmesidir.

C. Lord’'un yorumuna gore; Aristoteles’in politik eserlerinde
dayandigi diyalektik argimantasyon, -ki kamuoyunda (com-
mon opinion) bulunan o6ncillerden baslayarak ilerleyen yari-
diyalogsal bir arastirma tarzidir- Platonik diyaloglarin formundan
olmasa bile, ruhundan etkilenmistir. Tipki Platon ve Platonik Sok-
rates gibi, Aristoteles de, pratik ya da politik felsefesinin baslan-
gic noktasina siradan insanin géris ve dilini almistir. Ornegin; ne
insanin dogasina ait degismez ilkelerin bir ¢cikarsamasiyla iler-
ler, ne de fiili politik hayatin uzaginda ya da disinda olan teknik
bir s6z dagarcigina basvurur Aristoteles. Bunun nedeni de, teo-
rik bilimlerde aranan kesinligin, pratik ya da politik alanda arana-
mayacagina dair disiincesidir. insani seyler 6zii geregi degis-
kendir, dolayisiyla onlari, evrensel yasalari kesfeden bir matema-
tik¢i ya da fizikginin yaklasimiyla ele almak, bu seylerle ilgili feno-
menlerin kaybolmasina ya da bozuma ugramasina yol agar. Pra-
tik, daha dogrusu politik alanla ilgilenmek i¢in basvurulmasi ge-
reken en uygun akil ylritme, bilim adami ya da filozofun dediik-
tif akil yUrtmesi degil, siradan yurttaslarin pratik bilgeligini ige-
ren veya basiretli bir akil ylriitme olmalidir, -ki bunun da kaynagi
gundelik hayat tecriibesinde saklidir.

Aristoteles’in ydntemi, onun pratik bilimin amacina dair kavrayisi-
ni da yansitir. Pratik bilim, eylemin hizmetinde oldugu igin, konu-
sunu 8yle sunmalidir ki, siradan politik insanlarin géruslerine an-
gaje olmali ve onlarin davranislarini etkilemelidir.

Yine C. Lord; Aristoteles’in pratik biliminin filozofa ya da felse-
fe 6grencilerine yonelik olmadigini, ya da daha dogrusu sade-
ce onlari hedef almadigini, politik insani hedefledigini ifade eder.®
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Daha kesin sdylemek gerekirse; bu bilimler, politik iktidarin fii-
li ya da potansiyel yoneticileri veya icinde tim politik aktdrlerin
gorindigil anayasal kurumun yaraticisi yasa koyucular igindir.

Bu cergevede onun Poetika adli eserinde sundugu tragedya ku-
ramlari degerlendirildiginde, tiyatro da, basta yurttaslar olmak
Uzere tim politik aktorlere yonelik bir tartisma platformu sunan
ve dolayisiyla pratik bilimlere hizmet eden bir sanat olarak de-
gerlendirilebilir. Glinkl Antik Yunan Tiyatrosu genel olarak rittel
kaynakli bir tiyatro oldugu i¢in dncelikle sinif ayrimi yapilmaksizin
kalabaliklara hitap eden bir sanattir. GiinimUze dek ulasabilen ve
her site devlette olmazsa olmaz olan biyuk amfi tiyatrolar bunun
en somut gostergesidir. Dolayisiyla igcinde 6zellikle siir-tragedya
hakkindaki distncelerini sundugu Poetika’da da s6zini ettigi
tragedya tanimi ve 6@eleri; Eylem, Trajik Kahraman(Karakter) ve
Katharsis(Arinma) kavramlari dogrudan siradan politik insanlarin
goruslerine angaje olan ve onlarin davranislarina yonelik kavram-
lardir. Baska bir deyisle tragedya kahramaninin basiretle gercek-
lestirdigi eylemi, agir sonuglari ve bu sonun seyircide uyandirdi-
g1 korku ve acima duygulariyla saglanan katharsis-arinma, yurt-
taslarin pratik bilgeligine hizmet eden unsurlardir. Bilge yurttas-
tan anlasilan da, zaaflari olan, ancak o zaaflarinin Ustesinden ge-
lebilecek potansiyele sahip, akil-duygu dengesini saglayabilme
becerisi olan ortalama insandir. Aristoteles’e gore; “Tragedya bir
hareketin taklididir. Bu hareket, karakter ve distince bakimindan
belli bir 6zellikte olmasi gereken hareket halindeki kisilerce tem-
sil edildigine gore —¢unk, bu iki faktorle hareketler belli bir 6zel-
lik kazanirlar- o halde karakter ve dislnce , tragik hareketin iki
motiv’i olarak ortaya cikar; kisiler hareketlerinde bu iki motiv’e
uyarak ereklerine (mutluluga) ulasirlar ya da ulasamazlar.”” Yani
her tragedya ortalamadan Ustiin (salt sinifsal degil deger yargi-
sI bakimindan da Ustilin, baska bir deyisle mutlaka deger sahibi
olan insan) kahramanin basindan gegen eylemin (6ykinin) tak-
lididir. Bu eylem veya taklit olasilik ve zorunluluk yasalarina gére
(ki bu yasalari common opinion-ortak akil belirler) birbirine ne-
den sonug bagiyla izleyen olay 6rglsu icinde baslar, gelisir ve ta-
mamlanir.? Olaylar finale erdiginde trajik kahraman ¢oktan o in-
sani zaafindan ya da hybris’inden (asirilik) kaynaklanan ama ken-
di bireysel iradesiyle segtigi eyleminin bedelini yine kendi irade-

TivATRO ARASTIRMALARI DERGisi, 26:2008 « ISSN: 1300-1523

7 ARISTOTELES, Poetika, Gev. ismail
TUNALI, Remzi Kitabevi, ist. 1976,
1449b-1450a, s: 21.

¢ ARISTOTELES, A.g.e., 1450b, s: 25.



® ARISTOTELES, A.g.e., 1452a-14520, s:
31

10 ARISTOTELES, Poetika, Gev.
ismail TUNALI, Remzi Kitabevi, ist.
1976,1449b, s: 20.

" Sevda SENER, Yasamin Kirlma
Noktasinda Dram Sanati, Yapi Kredi

Yayinlari, |.Baski Mays 1997, istanbul, s:

97.

2 ARISTOTELES, A.g.e., Bolim: VI, s: 23.

NURHAN TEKEREK - iSMET TEKEREK

siyle 6der. Tamamlanmis bir bitiinlik olan tragedya boyunca ey-
leminin etkisiyle degisiklige ugramis ve yine eyleminin etkisiyle
iyiden kotlye, mutluluktan mutsuzluga, kararlliktan bozulmus
dengeye, yol ayrimindan kendi sectigi yola, baska bir deyisle ki-
rilma noktasindan anognorisis’e (Bilgisizlikten bilgiye gegis ya da
tanima)®, common opinion’un (ortak akil ya da sagduyu) gozleri
onunde felakete suruklenir. Btin bunlar olagelirken yurttaslar-
dan olusan seyirci trajik kahramanin igine diistigu korkung duru-
mu izlerken kahramanla 6zdesleserek, kimi zaman ona aciyarak,
kimi zaman korkarak katharsis’e ulasir. iste o katharsis ki, akil ve
duygu terazisini dengeler ve yurttaslarin kendi bilinciyle denge-
yi bulmasini saglar. Dolayisiyla o kendine 6zgU, aristokrasi de-
mokrasisiyle uyumlu, dengeli, tutarli “bilge” yurttasin bir tir ya-
zili olmayan etik ve politik anayasasini tiyatro yoluyla strekli ki-
lar. Aristoteles’in tragedyanin niteliklerini 6zetleyen su sézleri de
bu dislinceyi destekler. Ona gore Tragedya; “ahlaksal bakimdan
agir basli, basi ve sonu olan, belli bir uzunlugu bulunan hareke-
tin taklididir, sanatcga giizellestirilmis bir dili vardir; igine aldidi her
boélim igin 6zel araclar kullanir; hareket eden kisilerce temsil edi-
lir. Bu bakimdan tragedya salt bir 6yki (mythos) degildir. Traged-
yanin 6devi, uyandirdigi acima ve korku duygulariyla ruhu tutku-
lardan temizlemektir(Katharsis).”™® Sener, Aristoteles’in traged-
yaya yukledigi bu temizlenme-arinma islevinin, ardindan gelen
dinginlik ve akilci disiinme becerisine katki seklinde algilanabi-
lecegini su soézlerle agiklar: “Bu durumda, heyecanlarin tiketil-
mesinin ardindan seyircinin, duygular Gizerinde denetim kurabi-
lecegi disunllmus olabilir. Béyle yorumlandiginda arinma, he-
yecanlarin baskisi altinda olmadan, saglikli distinebilmenin yo-
lunu agan bir psikolojik slire¢ olarak kabul edilmis olur. Antik tra-
gedyalarda trajik anlamin yasamsal bir 6nem tasidig, insan ol-
manin bugiin de Gzerinde durdugumuz sorunlarini yansittigi, in-
san iliskilerini ydneten deg@er yargilarini sinadigi géz éniinde tu-
tulursa, seyircinin bu anlami, duygularinin etkisinde kalmadan
dogru olarak algilamasi istenmis olabilir .

Aristoteles tragedyanin 6gelerini acikladigi bolimlerde traged-
yanin 6z ve bigim agisindan 6zelliklerini siralarken, 6ze iliskin bir
6ge olan Duslince’yi (Dianoia); kosullarin emrettigi ve kosullara
uygun olan seyleri tartisma yetisi olarak ifade eder ve politika ile
retorik’in de ayni islevi yerine getirdigini belirtir.'? Dolayisiyla Se-
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ner Aristoteles’in distince 6gesi ile, buglin “tez”, “tema” dedigi-
miz 6Jeye isaret ettigini, ileri stirlilen bu goérus, konu, neri ya
da savin oyunun diistinsel igerigini olusturdugunu sdyler.” iste
bu disiinsel igerigin bir karakterin eylemi araciligiyla ete kemi-
ge birlinmesi, ve bu eylemin etkili bir anlatim araciyla ifadesi-
dir tragedya. Tipki etik gibi, politika gibi tezli bir bakis agisi su-
nar seyirciye.

Oyleyse denilebilir ki; Antik Yunan’da da, zaaflarin, eyleme gec-
mek dnkosul olmak Uzere bireysel ve 6zglr iradenin sonuglari-
ni, katharsis yoluyla, duygulari uyarip, yasamak-yasatmak, boy-
lece arinmaktan aklin dinginligine ve insanin élgululigine uza-
nan slrecte tragedyalar bir sanat eseri olarak degerlendirildigi
gibi, Aristoteles’in paradigmasi i¢inde bir pratik bilim-sanat ola-
rak da ifade edilebilir.

ETikA ve POETikA'DA EYLEM,
KARAKTER, ivi vE MuTLULUK

Nikomakos’a Etik’in ilk ciimlesinde her eylemin ve her seyin y6-
neldigi seyin “iyi” oldugunu belirten Aristoteles, insanlarin eylem-
lerinde amagcladigi seyin nasil bir iyi oldugunu kesfe girisir. in-
sanlar kendilerine “iyi” gelen seyi yapmak isterler. Ancak bu iyi,
insandan insana, hatta ayni insanin farkli durumlarina gére de-
gismektedir: “Kimi apagik belli seyleri, s6z gelisi haz, zenginlik,
onuru anliyor, kimi de baska bir seyi; ¢cok kez ayni kisi bile bas-
ka baska seyleri anliyor, 6érnegin hasta olunca saghg, yoksul di-

stince zenginligi.”"

Aristoteles “iyi”yi, herkesin eylemlerinde yoneldigi sey olarak
tanimladiktan sonra A. Arslan’in vurguladigi gibi, etikte ileride
cok 6nem kazanacak bir ayrimi gelistirmeye baslar: Arag-Amag
Ayrimi.*® Aristoteles’e gore, kimi eylemler arag, kimi eylemler
amag’tir. Ornegin; servet pesinde kosan insanlarin nihai amaci
servet midir, yoksa serveti baska seylere erismek icin mi ister in-
san? Aristoteles’e gore “iyi”, bir baska seye erismek icin arag ola-
rak istenen sey degil de, “kendisi icin” istenen sey’dir, “kendinde
amag”tir. Aristoteles’in aradig, arastirdigi iyi, bir baska seyin ara-
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ci olmayan, kendinden sonra bir baska seyin amag olarak isten-
medigi seydir: “Demek ki kendisi amag olan yalnizca bir tek sey
varsa, aradigimiz bu olur; daha ¢ok sey varsa, bunlarin arasin-
da en ¢ok kendisi amag olani. Kendisi i¢in aranan, baska bir sey
icin aranandan, hi¢cbir zaman bir baska sey icin tercih edilmeyen
de, hem kendileri icin, hem de onun igin tercih edilenlerden daha
amagctir diyoruz: higbir zaman baska sey igin tercih edilmeyip,
hep kendisi i¢cin tercih edilene sadece kendisi amagtir diyoruz.”'®

Poetika’da da Aristoteles’in en 6nem verdigi tragedya 6gesi
“dyku”dur, yani eylem. Aristoteles bu dislincesini; “ Bu 6geler
arasinda en 6nemlisi olaylarin —uygun bir sekilde- birbiriyle bag-
lanmasidir. GuinkU, tragedya, kisilerin degil, tersine onlarin hare-
ketlerinin, mutluluk ve felaket icinde gegen bir hayatin taklididir.
Mutluluk ve felaket, harekete dayanir; hayatimizin son eregi ise,
eylemdir, yoksa eylemin disinda olan bir sey degil. Karakter baki-
mindan biz ya su ya da bu 6zellikteyizdir; hareket bakimindan ise
ya mutluyuzdur ya da mutlu degilizdir. O halde tragedya ozanla-
ri hareket eden kisileri ortaya koyarken karakterleri taklit amaci
gutmez. Tersine onlar, hareketlerinden 6tlru karakteri de birlik-
te ortaya koyarlar. Béylece , hareketlerin ve 6ykuntin, tragedya-
nin son eregini olusturdugunu soyleyebiliriz. Son erek ise butiin
erekler arasinda en 6nemlisidir.”" Prometheus bu ylzden za-
valli 8luimluleri unutan Zeus’un bu adaletsiz tutumuna karsi ¢ikar
ve umudu verir insanhga, gelismesi icin de atesi ¢almayi goze
alir Zeus’tan. Onun bu soylu eylemi yeni gliici mustular, insanli-
gin devrimini hazirlar eski gli¢ Zeus’a karsi. Prometheus’u kimse
zorlamamistir bu eylemi gergeklestirmesi igin. Kendi 6zglr irade-
siyle akildan yana tavir koymus ve kendince Zeus’un adaletsiz-
ligini atesi insanlara vererek telafi etmistir. Hem de Zeus’un ver-
digi tim agir cezalara katlanarak. Antigone’nin eylemi ise, kral
Kreon’un yasagina ragmen Kardesi Polyneikes’i gdmmektir. Onu
da kimse zorlamamistir. Nitekim kiz kardesi ismene onun gibi
davranmaz, korkar Zeus’un 6fkesinden. Oysa Antigone yalnizca
sevgi ugruna gémer kardesini. Yer alti tanrisi Hades tim insan-
larin ayirt edilmeksizin gémulmesini istedigi icin gémer. Ve soy-
le savunur kendini Kreon karsisinda:

“ KREON - ()
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Utanmiyor musun herkesten baska dav-
randidin i¢in?

ANTIGONE Kardesime olan son gdrevimi yerine ge-
tirdigim igin mi?

KREON Kenti savunurken 6len, o da senin karde-
sin degil miydi?

ANTIGONE Evet, her ikisi de kardesim, ayni ana ba-
badan.

KREON Eteokles’i giicendiriyorsun 6blrini ka-
yirmakla.

ANTIGONE  Oliilerim béyle suglamaz beni.

KREON Onu bir yurt haininden ayirt etmezsen

Eteokles suclar seni.
ANTIGONE Polyneikes kardesiydi onun, kélesi degil.
KREON Biri savunuyordu yurdu, 6blrl yikmaya
geldi.
ANTIGONE Olum esit kilar onlari, térelerinde ayrim
gbzetmez.
KREON Ayni serefe hak kazanamaz kot ile iyi.
ANTIGONE Oliler lilkesinde yasa bakarsin degisiktir.
KREON Oliim sevgiye déniistiiremez nefreti.
ANTIGONE  Sevgi igin dogmusum ben, nefret igin de-
gil.
KREON Git Oyleyse, sevgini paylas olilerle.” '

Kreon’a ragmen kardesini gdmer Antigone ve sevgisini paylas-
maya gider gururla. Bu eylemiyle tarih yazar halkin nazarinda.
Cunkl Kreon’a ragmen gergeklestirmistir torelerin arzusunu. Si-
radan insanlar cesaret edemez karsi gcikmaya Kreon’un buyrugu-
na. Ancak Antigone gibi 6zglr iradesiyle karar veren ortalama-
dan farkli Antigone gibi erdemli biri gercgeklestirebilir boyle bir ey-
lemi. Tipki Prometheus gibi.

Aristoteles tragedya kahramani ya da karakterden s6z ederken
de deginir bu “iyi” ve kendinde amag konusuna. Sdyle der: “ Ka-
rakterlere gelince, onlarin ozanlarin dikkat etmesi gereken dort
ozelligi vardir. Birinci, ayni zamanda da en onemli 6zellik, ka-
rakterlerin ahlak bakimindan iyi olmalari gerektigidir. (...) bir in-
sanin konusmasiyla davranisi ne gesitten olursa olsun, belli bir
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istek yoniinl gosteriyorsa, o insanin karakteri vardir.”*® Burada
Aristoteles’in “belli bir istek yonini gdsteriyorsa” timcesinden
kast ettigi, yukarida szl edilen - bir baska seye erismek igin
arag olarak istenen sey degil de, “kendisi igin” istenen sey’dir,
“kendinde amag”tir-. Yani trajik kahraman ya da onun deyisiy-
le karakter eylemini bir ¢ikar adina ya da bir hedefe ulasmak igin
arac olarak kullanmak adina degil, 6zglr iradesi ve basiretiyle
yalnizca dyle istedigi icin ya da i¢ zorunluluktan &tird tercih eder.
Boyle bir karakter kendi icinde uygun, tutarl ve kararli bir karak-
terdir.

Prometheus ve Antigone tragedyalarindaki eksen karakterler-
den 6rneklemeye calisirsak karsimiza zaaflar olan —ki bu zaaf-
lar da kibir ve inatcilik gibi insani zaaflardir- ama attigi adim-
dan asla geri dénmeyen gururlu, bir o kadar da inat¢i Promethe-
us ve Antigone ¢ikar. Prometheus da, Antigone de, yalnizca bir
ic zorunlulukla, yani 6zgur iradeleriyle bireysel tercihlerini kulla-
narak gerceklestirmislerdir eylemlerini.Her ikisi de yalnizca ken-
dinde amag olan eylemi gerceklestirdikleri icin birer karakter di-
zeyine yukselmislerdir. Karakterlerinden édin vermeden, sonu-
na dek kararlilikla eylemlerini sirdurerek ve sonuglarina katlana-
rak, mutluluga erismislerdir. Kuskusuz sonlari o zaman da, simdi
ve bugtn de ortalama insana gére hazin bir sondur yasadiklari.
Ama onlar mutludurlar. Ginku higbir dayatma ve dis zorunluluk
olmadan kendinde amag olan eylemlerini gerceklestirmis ve so-
nuna dek 0zgur secim haklarini kullanmislardir. Glinkl onlar bi-
rer karakterdir. Sectikleri eylem onlari farkli ve onurlu birer karak-
ter yapmistir. Gelecegi géren Prometheus’un amaci insanlik igin
atesi tanrilarin elinden alip insanlia sunmaktir. Amaci bir baska
seye erismek igin arag olarak kullanmak adina degil yalnizca dyle
gerektigi icin dyle yapmaktir. Ancak Prometheus gibi bir karak-
ter boyle bir eylemi secer. Kim katlanabilir adaletsizlige, yapan en
buyuk tanr Zeus bile olsa. Bu yuzden atesi alir Zeus’tan 6lumlu-
lerin gelecegini kurtarmak adina. Ne bir sugludur o, ne de bir ¢I-
kar kaygisina kapilmis bir 81imlu. Kuskusuz tanrilar tanrisi Zeus’a
gore tanrilar diizenini bozan, mutlak egemenligi sarsan bir suglu-
dur. Ama insanlik icin yapilmasi gerekeni yapmistir. Glinku o er-
dem sahibi bir karakterdir. Prometheus’un eyleminin nedenlerini
Koro'ya anlatirken sarfettigi su sézler aciklar onun nasil erdemli,
yurekli ve kararli bir karakter oldugunu:
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PROMETHEUS- (..)

Glintin birinde bir 6fkedir sardi tanrilari,
Birbirine girdi buitiin élimstizler,

Kimi der Kronos gitsin, Zeus otursun tahtina,
Kimi Zeus’un hig basa gegmesini istemez.
Bosuna 6gUtler verdim o zaman hepsine;
Uranos'la Topragin ogullan Titanlan

Bosuna yatistirmaya ugrasip durdum,
Gururlarina kapilip uzlasmayi kligimsediler,
Gictin hakkindan glicle geliriz sandilar.
Oysa bana anam, Themis ya da Gaia®
Turt tarld adlan olan anam

Kag kez 6ngériyle sdylemisti bana

Nasil kazanilir gelecek zamanlar,

Gugle, zorla degil, akilla kazanilir demisti.
Anlattim onlara bunu bitlin nedenleriyle.
Dinlemediler beni, yliziime bakmadilar bile.
Bu durumda yapabilecegim en akillica sey
Anami dinleyip Zeus'tan yana olmakti.

Ben Zeus'u tutunca, o da beni tuttu.

Ve bugtin eger koca Kronos ve birlesikleri
Tartaros’un derin karanliklarina girmisse,
Benim bunu gergeklestiren akil yoluyla.

iste tanrilarin kralina benim ettigim hizmet,
Buna karsi aldigim 6dil de bu.

Anlasilan dostlardan kuskulanmak

Basa gecenlere 6zgu bir hastalik,

Ama sizlerin 6grenmek istedigi suydu:
Hangi sugumdan 6ttrl bu cezay verdi?
Anlatayim: Zeus, baba tahtina oturur oturmaz
Basladi her tanrnya bir seref pay vermeye,
Devletin katlarni &nem sirasina koymaya.
Bu arada zavalli 8lumldleri dlisinmek
Aklinin ucundan bile gegcmedi,

Tersine soylarnni ortadan kaldirmak,
Bambaska, yeni bir soy yaratmak istiyordu.
Bu tasanya kimse karsi gikmadi benden baska,
Bir tek ben géze alabildim bunu

Ve kurtardim insanlan, énledim

Hades'in karanliklarnnda yok olup gitmelerini.
iste bunun icin aci gekiyorum bugtin
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2 Eski Yunan mitolojisinden esinlenilmis,
Heosidos'un yazilarinda soz ettigi
lizere; baslangicta Khaos vardir, Ondan
Gaia (toprak) ve Eros (Ask) dogar.

Gaia kendi esini dogurur: Uranos (Gok)
ve onunla birlesmesinden Titanlar
(Devler), Kyklopslar (Tepegdzler) ve
Hekatokheirler (Yiiz kollu elli kafal
devler) dogar. Uranos bunlardan igrenir
ve tekrar Gaia'nin karnina tikar. Strekli
sisen Gaia dogum sancilarindan
kurtulmak igin ak celikten tirpan yapip
cocuklarinin eline verir ve babalarindan
6¢ almalarini ister. Bunu bir tek

Kronos yapar. Babasinin erkeklik
uzvunu keser ve Gaia’nin 6ctini alir.
insanlik tarihi agisindan I. Devrim
denilebilir bu sonuca. Glinki erkeklik
uzvunu kesmek fiziksel bir eylemdir

ve zafer kaba giicle kazanilmis ve
Kronos egemen olmustur. Il. Devrim
akil ve hesap isiyle gerceklesir. I.
Kusak Gaia ve Uranos kaba giiciin
zarar verdigini anlar ve Il. Kusag alt
etmek igin aklin temsilciligini tstlenir.
Kronos’u uyarir ve Zeus dogunca, onun
beslenip biiyiimesine ve saklanmasina
yardimci olur. Bdylece akilla kaba
giiclin Gistesinden gelinir. Zeus,
Kronos’la Rheia’nin birlesmesinden
dogmustur. Kronos ogullarindan

birinin kendinden daha giiclii ¢ikip,
kendini devireceginden korktugu icin
cocuklarini dogar dogmaz yutar. Bu
arada Rheia, Zeus'u, Gaia ve Uranos’un
yardimiyla Girit'e kagirir. Kronos’a

tas yutturur. Giini gelince Zeus

biitiin kardeslerini babasi Kronos’a
kusturur. Akil ve kol giiciiyle babasi
Kronos’u devirir ve tanrilar tahtina
oturur. Boylece Titanlarin egemenligi
biter ve Ill. kusagin yaptigi devrimle
Olimpos tanrilarinin egemenligi
kurulmus olur. Prometheus iste bu
devrimde dnemli rol oynar. Ardindan
atesi Zeus’tan insanlik igin almasi da
insanhigin devrimidir. Bkz: AISKHYLOS,
Zincire Vurulmus Prometheus, Azra
ERHAT, Sabahattin EYUBOGLU, Zincire
Vurulmus Prometheus, Onsoz Bolimii,
Tiirkiye i$ Bankasi Yayinlari, 2000.
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Bu ¢ekilmez, bu gérmeye dayanilmaz acilari
insanlara acidim diye bana acimasiz oldular
Carpildigim ceza dylesine insafsiz ki

Goriilmesi sanini arttirmayacak Zeus’un.”?!

Yalnizca karsi gcikmakla da kalmaz Prometheus, umudu verir in-
sanliga 6lim kaygisindan kurtarmak igin onlari. En énemlisi de,
atesi armagan eder onlara butlin sanatlar 6grenmeleri i¢in. Bu
Zeus’un gucliniin, hegemonyasinin insanlik lehine sarsiimasi de-
mektir artik. Zeus’a gdére en blyUlk glnah olan Prometheus’un
bu yaptiklar bir Ill. devrimdir insanlik igin. Bu ylzden hakli olarak
cezalandirlir acimasizca Zeus tarafindan. Ginki artik Zeus’un
elindeki gli¢ buyik bir sarsinti gecirmis ve aklin giict insanla-
rin eline gecmistir. Prometheus bilir nasilsa bir giin Zeus’un gl-
clnin yok olacagini. Trajik ama ylice bir sondur kendine hazirla-
digi; 6lim. Su soézlerle Zeus’un &fkesi gok gurdltllerinin arasin-
da yok olur:
PROMETHEUS -Yorma beni, vaktini yitirme bosuna

Dalgalara ders vermek ister gibi.

Hic aklina getirme ki gliniin birinde ben,

Urkiip Zeus’un fermanlarindan,

Bir kadin ylregine déner yliregim,

Acip ellerimi havaya kadinlar gibi,

Yalvaririrm en igrendigim varliga

Cozslin diye kolelik zincirlerimi.

Olmayacak seylerin en olmayacagidir bu.”??

Sophokles’in tragedyasinda ise bir kadin; Antigone hi¢ de elleri-
ni havaya kaldirip yalvarmaz egemen glcu, devleti temsil eden
Kreon’a karsi. Tersine, tipki Prometheus gibi kendinde amag olan
eylemini 8limune savunur. Kimse onu zorlamamistir, eyleminden
oturd kazanacagi higbir sey de yoktur. Tersine her seyini yitirir,
Kreon’un yasagina ragmen kardesi Polyneikes’i gémdugu igin.
En sevdigi nisanlisi Haimon’u, gelin odasini, gelinligini, tim ha-
yatini.

Karsitlari da kendilerinden beklendigi gibi davranir. Zeus ve Kre-
on da var olan gt¢lerini korumaya calisirlar, tanrilar ve devlet adi-

TivATRO ARASTIRMALARI DERGisi, 26:2008 « ISSN: 1300-1523



ARISTOTELES'TE POETIK VE ETiK BUTUNLUK ORNEKLERLE EYLEM, KARAKTER VE ERDEM

na. Onlarin eylemi de budur; glicii korumak adina, glict zayif-
latmaya calisani cezalandirmak. Bu eyleme girismezlerse ege-
menlikleri egemenlik olmaktan c¢ikacak ve siradanlasacaklar-
dir. Onlarin eylemleri de kisisel ¢ikar ya da kazanc adina de-
gil glic-devlet-toplum diizeni adina var olan yapiyr korumaktir.
Antigone’yi 6lime terk eden Kreon’un su sdzleri onun eyleminin
de haklihgini ¢ikartan bir érnektir.
KREON - (..)
Devlet yonetiminde yogrulmadikga kisi
Olgiilemez karakteri, zekasi, gercek dii-
stinceleri.
Devlet adami halkin esenliginden 6te
Kaygilara kaptirirsa kendini
Ve sonuclardan ¢ekinip omuzlarina yuk-
lenmezse sorumu,
Susup kalirsa korkudan, derim ki ben
-Ve her zaman demisimdir bunu-
Asaginin asagisidir o. Her kim yakinlarini
Ustiin tutarsa yurt sevgisinden
Onu adam yerine koymam, c¢tinkl ben,
-g6zlnden bir sey kagmayan Zeus tani-
gim olsun-
Devlet tehlikedeyken susamam,
Yurt diismanlarini da kendime dost say-
mam.
Sunu usumuzdan gikarmayalim:
Varligimiz bu devletin gélgesinde
Bu gemi ki ancak kazsiz belasiz
Gelecege dogru yol aldigi stirece
Dostlugun kardesligin anlami var bizce.
Devleti bu kurallarla yiceltirim ben.
Simdi Oidipus’un ogullariyla ilgili
Yayinladigim buyrultuya degineyim:
Yurdu igin yigitce déviiserek can veren
Eteokles
Torenle gdmulecek, 6te dunyaya giden
Olulere
Gosterilen butiin saygl, son gorevler
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temasa mutlulugunu ele alir.

NURHAN TEKEREK - iSMET TEKEREK

Eksiksiz uygulanacak cenaze toreninde.
Kardesi olacak haine gelince,
Sirglinden donerek anayurdunu
Atalarin tapinaklarini atese salmak,
Ulusu kdle etmek isteyen Polyneikes’in
Su ya da bu bigimde térenle gémulmesi
Ona yas tutulmasi yasak! Bdylece biline
Acikga ortalikta kalan lesi

Akbabalara, képeklere sdlendir

Yesinle, didiklesinler. Nasil bir adam ol-
dugumu

Gorun dgrenin iste. Serefli bir yurttasla
bir haini

Asla bir tutmam. Yalniz yurda hizmet et-
mis yurttaslar

Sag olsunlar 6li olsunlar

Bizden sevgi saygl, gorirler.”?

Zeus’un da, Kreon’un da eylemleri ve 6diin vermez karakterle-
ri de kendinde amag niteligini tasimaktadir, her ne kadar kurulu
dlzeni savunsalar da. Bireysel irade, toplum-devlet-tanrilar di-
zeni iradesinin 6nlne gectiginde kaos cikacaktir onlara gore de.
Bu kaos da, heniiz ne oldugu belirsiz olan bir yeni gliclin iktida-
ri demektir. Bu yuzden her iki karsit karakter de kendi eylemlerini
savunurlar kararlilikla. Aslolan 6zglr irade ya da bireysel irade ile
toplum-diizen-devlet iradesi arasindaki dengeyi tutturmaktir. Bir
bakima ruhun akla uygun etkinligini bulmaktir. Yani “insana 6zgi
olan1” bulmak. Bu akla uygun etkinlik veya insana 6zgl olan; er-
demlilik, dlgululik, bilgeliktir ve iyi yurttas olmak bu meziyetlere
sahip olan yurttas demektir. iste Aristoteles’in, tragedyalarin is-
levi olarak getirdigi katharsis-arinma sonug itibariyle 6zgir ira-
deyle secilen eylemlerin karsilasmasini seyrettirmek yoluyla ru-
hun akla uygun etkinligi Uzerinde disinen yurttaslarin yetisme-
sine —ki bu da erdem sahibi, mutlu ve iyi yurttaslar demektir- kat-
kida bulunan bir kavramdir.

Aristoteles, kendisi igin istenen, kendinde amag olan, bir bas-
ka sey igin istenmeyen ve bir baska seye erismek i¢in arag ola-
rak kullaniimayan seyin, bu “iyi”nin mutluluk®* oldugunu belir-
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tir: “En ¢ok mutlulugun bdyle bir sey oldugu disindliyor, ¢lin-
ki onu higbir zaman baska bir sey icin degil, hep kendisi igin ter-
cih ediyoruz.”® Ancak Aristoteles arastirmasini burada sonug-
landirmaz. Mutlugun ne oldugunu daha somut olarak ortaya ko-
yar. insanlarin haz, servet gibi ya da san séhret gibi seylerle edin-
dikleri mutlulugun gercek mutluluk olup olmadigini sorgular. Bu
sorgulamayi yaparken, Platon’dan 6ding aldigi is ve islev (go-
rev) kavramlarini devreye sokar.?® Yasamanin, 6zel olarak insa-
nin isi olmadigini, zira diger canlilar, bitki ve hayvanlarin da yasa-
digini belirtir Aristoteles ve “biz insana 6zgl olani ariyoruz” diye
devam eder. Duyulara sahip olan yasam da insana 6zgi degildir,
zira hayvanlarda da duyu vardir. insana 6zgii olan is, “akil sahi-
bi olanin bir tir eylem yasami”, baska bir deyisle de; “ruhun akla
uygun etkinligi”dir. Zira insan akil sahibi bir varlik olarak digerle-
rinden ayrilir. “E@er insanin isi ruhun akla uygun etkinligi ise, (...)
erdemli insana yakisanin da, bunu iyi ve mikemmel bir bicimde
yapmasl” ise, insani mutluluk ya da iyi, ruhun erdeme uygun et-
kinligi olmaktadir. Ancak bu etkinlik siirekli, “yasamin sonuna ka-
dar” siren bir etkinlik olmalidir.

Ne var ki bu noktada, akla sdyle bir soru gelebilir: Tum insanlar
akil sahibi varliklar olduguna gore, neden herkes erdemli bir se-
kilde ya da akla uygun davranmaz? Aristoteles, bu soruya yanit
vermek Uzere ruh 6gretisine geri déner. Aristoteles, ruhun “bir
yani akildan yoksun, bir yaninin da akil sahibi” olmak Uzere iki
kismi oldugunu belirtir.2” Akildan yoksun olan kisim, yani besle-
yici ruh tim canlilarda ortaktir. Aristoteles ruhun akil sahibi olan
kismini da “asil anlaminda akil” ile akil disi olan, akla aykiri olan,
ancak “akildan pay alan” kisim diye ikiye bdler. Kendine ege-
men olmayan kisilerde, yani erdemsiz insanlarda, akildan pay al-
mayan kisim “akilla catisir ve akla karsi ¢ikar”. Kendine egemen
olan insanlarda ise, ruhun akildan pay alan kismi akla uyar. Dola-
yisiyla, insan davranislarinda erdemlilige ya da erdemsizlige yol
agan unsur, ruhun akil disi olmakla birlikte akildan pay alan kis-
midir. Besleyici ruhtan ayri olup da, yine de akil disi olan, ancak
akla uyabilecegi gibi, akla da karsi gelen bu kisim; “arzulayan ya
da genel olarak istah” duyan kisimdir. Aristoteles bdylece, insa-
nin ahlaki davranislarinin, dogru ya da yanls yapmasinin, erdemli
ya da, erdemsiz olmasinin, salt akla dayanmadigini, tam tersine,
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akla uymayi, ya da uymamayi tercih eden, iradi bir yetiden kay-
naklandigini, dolayisiyla insanin, kendi davranislarindan bu 6zgur
iradesi nedeniyle sorumlu oldugunu ifade eder. Prometheus ve
Antigone de kendine egemen Kisiler olduklar gibi irade sahibi ki-
silerdir de. Bu ylzden karakter boyutundadirlar. Ayni zaman da
erdemli karakterlerdir de. Her ikisi de bile isteye, iradelerini kulla-
narak dogru bildikleri yolda eylemlerini sonuna dek goétiirmusler-
dir. Tabii ki karsitlarn da. Zeus da, Kreon da kendilerinden bekle-
nildigi gibi davranmis, geri adim atmamis, glglerini gerektigi kul-
lanmislardir. Bu suregte elbette onlarin da blylk kayiplari olmus-
tur. Zeus’un erisilmez guicl insanlarin eline gegmis, insan atesle
kendini ve uygarhgi gelistirmis, Kreon da 8din vermez tutumu-
nun bedelini oglunu ve karisini yitirerek 6demistir.

KARAKTER VE ERDEM

Aristoteles ruhu, biri asil ve kendisi akil sahibi olan, éteki ise akil-
dan pay alan kisim olmak Uzere yaptigi ayrima gore erdemle-
ri2¢ de belirler. “Erdem de bu ayrima gore belirlenmektedir 2.
Ruhun, “ilkeleri baska turli olmayacak nesnelere bakan”3°, akill
kismindan kaynaklanan “Dislince Erdemleri” bes tanedir®': Bilim
(zorunlu ve ezeli-ebedi seylerin bilgisi), Sanat (yaratmanin -ma-
king- bilgisi), Sezgisel Akil (bilimde kendilerinden yola ¢ikilan il-
kelerin bilgisi), Pratik Bilgelik (olumsal alana ait, “baska tirli ol-
masi olasi seyler”in bilgisi) ve Felsefi Bilgelik (sezgisel akil ve bi-
limin birligi).

Ruhun akil sahibi olmayan, ancak akildan pay alabilen kismin-
dan kaynaklanan erdemler ise; “Karakter Erdemleri” dir ve ¢gok
cesitlidir. Bunlar, Ross’un siniflamasina gére: 1. ilkel korku, haz
ve 6fke duygularyla ilgili dogru tutumu iceren erdemler, 6rnegin;
cesaret, olgulllik gibi. 2. Toplum iginde insanin varlikl ve onur-
lu olma amaciyla ilgili erdemler, 6érnegin; gururluluk. 3. Toplum-
sal iliskilerle ilgili erdemler, rnegin; dostluk ve adalet. 4. iradf is-
tidatlar olmadiklari igin erdem de olmayan bir takim nitelikler 2.
Sonuncular, ara durumlardir ve évillrler. Aristoteles bu erdemle-
re Karakter Erdemleri adini vermesinin nedenini sdyle aciklar: Ki-
sinin bilgeligine ya da kavrayisina dair bir seyler séylerken, onun
karakterinden s6z etmeyiz, halbuki 6l¢ill ya da cesur bir kisi ol-
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dugunu belirttigimizde, s6z ettigimiz onun karakteri ya da daha
dogrusu huyudur: “ Nitekim birinin karakterinden s6z ederken,
onun icin bilgedir ya da dogru yargilama gliciine sahiptir demi-
yoruz, sakindir ya da olguludur diyoruz (...) huylardan éviilenlere
ise erdemler diyoruz ” 3.

Aristoteles, Duslince Erdemi ve Karakter Erdemi arasindaki far-
ki ise soyle dile getirir: “ Dustince erdemi daha ¢ok egitimle olu-
sur ve gelisir; karakter erdemi ise aliskanlikla edinilir, adi da bu
nedenle, kiclk bir degisiklikle aliskanliktan (ethos’tan) gelir.” An-
cak su noktayi vurgulamak gerekir: “ Demek ki erdemler, ne do-
gal olarak, ne de dogaya aykiri olarak edinilir; onlari edinebile-
cek bir dogal yapimiz vardir, aliskanlik da onlar tam olarak ge-
listirir ” 3. Dolayisiyla bizde, bir karakter erdemi edinmek Uze-
re bir istidat vardir; cémertlik, élcululik gibi karakter erdemle-
ri aliskanlikla, yapa yapa elde edilen erdemlerdir. Yapmayla, ey-
lemekle kisi bir karakter, ya da huy edinir. Huy edindikge de kisi
o eylemi giderek daha kolay yapar. Nasil ki gitar ¢ala ¢ala gitar-
ci olunuyorsa, “ bunun gibi adil seyler yapa yapa adil insan, 6l-
¢lll davrana davrana 6l¢ull, yigitce davrana davrana da yigit in-
sanlar oluyoruz ” %.

Pratik bilimler, bélim basinda da belirtildigi gibi, salt bilgi hatir-
na yapilmadigi icin ve Aristoteles’in etikte aradigi sey, teorik bilgi
olmadigina goére, erdemlilik ya da ahlak ile bilgi arasinda bir iliski
yoktur denilebilir. Aritoteles’in kendi s&zleriyle; “ su anda ele aldi-
gimiz konu diger konular gibi teorik bilgi igin olmadigina gore (er-
demin ne oldugunu bilmek amaciyla degil, iyi olahm diye arastir-
ma yaplyoruz; yoksa bunu ele almanin bir 5nemi olmazdi) *%. Zira
iyiyi bilen degil, iyi olan, iyilik yapan insan iyidir.

Aristoteles, bir karakter erdeminin ancak o erdemle ilgili eylemi
yapa yapa edinilebilecegine dair gérlisinin bir sorun dogurabi-
leceginin, bir gitkmaza yol agabileceginin bilincindedir. Onun 6r-
negiyle dile getirilirse; “ kisiler adil ve 6l¢ill isler yapiyorlarsa za-
ten adil ve élgiladurler "%, Bununla birlikte Aristoteles, bir eyle-
min sonucuna, bu sonucun nesnelligine bakarak degil, eylem-
de bulunan kisinin 6znel ézelliklerini de dikkate alarak, o eylemin
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ahlaki olup olmadigina karar verebilecegimizi 6ne sirerek bu ag-
mazi bertaraf eder: “Erdemlere uygun yapilanlar kendileri bel-
li 6zellikleri tasimakla [6rnegin] adilce veya 6l¢ilu bir sekilde ya-
pilmis olmazlar, ancak onlari yapanin belirli 6zellikler tasimasiy-
la adilce ve 6l¢ull sekilde yapilmis olurlar”. Bu belirli 6zellikler ya
da kisinin 6znel kosullari, eylemde bulunan kisinin, o eylemi bile-
rek ve isteyerek yapmasi, tercih etmesi, son olarak emin ve sar-
silmaz sekilde ortaya koymasidir. Dolayisiyla, 6rnegin; adil ya da
Olcllt bir eylemi adil ve 6lculi kilan eylemin nesnelligi degil, o
eylemin, adil ya da él¢ull bir kisi tarafindan yapiimasi gerekti-
gi tarzda, bilerek isteyerek, tercih edilerek, emin ve sarsiimaz bir
sekilde yapilmis olmasidir.

Aristoteles Poetika’sinda tragedya karakterini “belli bir irade y6-
ninln anlattigr sey”* olarak tanimlar ve karakterin mutlaka ahlak
bakimindan iyi olmasi gerektiginin altini gizer. Oyun kisisinin iyi
oldugu, kendi davranislarindan, irade yéninin dogrultusundan
anlasiimalidir diye de bu iyi nitelemesini agiklar. *° Tragedya tani-
minda da bu “iyi” den s6z eder. Ona gore tragedya ortalamadan
daha iyi, komedya ortalamadan daha kotU karakterlerin eylemle-
rinin taklididir.*° Burada “iyi” ile kast ettigi ahlaki agidan agir basli
bir eylemin, yine ahlaki agidan ilkeli yani erdemli insan tarafindan
secgilmesini anlamak gerekir. Erdem sahibi bu kahraman, ken-
di 6znel kosullari iginde eylemini tercih edecek, bile isteye yapa-
cak, emin ve sarsilmaz bir tutumla sonuna dek géturecektir. Ey-
lemini sarsilmaz bir tutumla sona erdirebilmesi i¢in de kendi igin-

de tutarli olmasi gerekir.

Bir eylemin ahlakiligini belirleyen 6znel kosullar arasinda o eyle-
min “isteyerek” yapilmasi, Aristoteles icin son derece énemlidir.
Ona gore, isteyerek yapilan eylemlerin 6vgl, ya da yergi, isteme-
yerek yapilanlarin ise bagislanma, dahasi acimayla karsilanabil-
mesi igin, o eylemin bilerek, isteyerek yapilip yapiimadiginin be-
lirlenmesi gerekir. Dolayisiyla Aristoteles, bir eylemin, hangi ko-
sullar altinda isteyerek, hangi kosullarda zorlamayla yapilmis ol-
dugunu 6rneklerle arastirir. Aristoteles 6nce su aciklamayi yapar:
“ Baslangicl, yapanin ya da maruz kalanin disinda bulunan, béy-
le oldugundan dolay! da, yapanin ya da maruz kalanin hi¢ payi
olmadan yapilan ‘zorla yapilan’dir™'. Ancak bazi durumlarda bu

TivATRO ARASTIRMALARI DERGisi, 26:2008 « ISSN: 1300-1523




ARISTOTELES'TE POETIK VE ETiK BUTUNLUK ORNEKLERLE EYLEM, KARAKTER VE ERDEM

belirleme kolaylikla tespit edilebilirken, kimi durumlarda o den-
li kolay degildir. Ornegin; bir insanin riizgar ya da elinden tutan
biri tarafindan bir yere siriiklenmesi durumunda, o kisinin zorla-
ma altinda oldugu bellidir. Ote yandan, bir tiran, cocuklarini ya da
ana-babasini elinde tuttugu birine, kétl bir seyler yapmasini em-
rettiginde, emri alan kisinin o eylemi zorlama altinda mi yaptigi
tartismalidir. Aristoteles, bu ikinci durumda kalan kisinin, s6z ko-
nusu eylemi isteyerek yapmadigini, ama yine de, birinci durum-
daki gibi bir zorlama altinda olmadidini da belirtir. Zira kisi, her ne
olursa olsun, o eylemi yaparken bir tercihte bulunmustur, her sey
bir yana o eylemi istemistir. Aristoteles, zorlama altinda yapilan
eylemleri netlestirmek icin séyle bir formul bulur: “ o halde ‘zorla
yapilan’, zorlanmis kisinin hi¢ katiimadigi, baslangici onun disin-
da bulunan sey gibi gériiniyor ™2.

Bir eylemin ahlaki olup olmadigini belirtmenin bir baska kriteri,
onun bilerek ve bilingli olarak yapilip yapiimadigidir. Aristoteles,
bu konudaki 6rneklerine gegmeden 6nce bilgisizlik, isteme ve
tercih arasindaki farklari ayrintisiyla irdeler. Cocuklarin, hayvan-
lar gibi, bir seyi bilerek degil, ama isteyerek yaptiklarinin altini ¢i-
zer: “ Nitekim isteyerek eylemde bulunma gocuklarla hayvanlar-
da gordlir ™3, Ayrica bir eylemi bilgisizlikten 6tirl yapmakla, bil-
meden yapmak farkli seylerdir. Ornegin sarhos ya da éfkelenmis
birinin bir seyi bilgisizlikten dolayi yaptigini sdyleyemeyiz ama, o
seyi yaparken bilmeden yapiyor olabilir.

Bir eylemin ahlakiligini kabul etmenin son kriteri ise, tercih’tir, o
eylemin tercih edilip edilmedigidir. Aristoteles tercihi, ona ben-
zetilebilecek arzu, tutku, istek ve sani ile karsilastirir ve onlardan
biri olmadigini gosterir. “ Onun [tercihin] arzu, tutku, isteme ya da
bir ¢esit sani oldugunu sdyleyenler dogru sdylemiyorlar 4. Ter-
cih arzu degildir, zira “akil sahibi olmayanlar”da, 6rnegin hayvan-
larda da arzu vardir ama, hayvanlarin bir eylemi tercih ettigi soy-
lenemez. Kendine egemen olan kisi arzuyla degil, tercihle davra-
nir. Tercih tutku da degildir. Zira bir seyi tutkuyla yapanlarin as-
linda onun tercih etmedikleri, ona bagimli bir sekilde hareket et-
tikleri sdylenebilir. Tercih istek de degildir. Zira olanaksiz seyle-
ri, 6rnegin 6limsuzIigu isteriz ama, bu tur seylerin tercih edildi-
ginden s6z edemeyiz. Ayrica “kisi higbir zaman kendisinin yapa-
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mayacagi seyleri de isteyebilir’, ancak kendisinin yapabilecegini
diistinduigu seyleri tercih eder. isteme daha gok amagla ilgili bir
seydir, tercih ise aragla ilgilidir. Ornegin saglikli olmay: isteriz, bizi
saglikh kilacak seyleri tercih ederiz. Tercih sani da olamaz, zira
her seyle, ezeli ve ebedi olanlar ve olanaksiz seylerle ilgili sani-
larimiz vardir, ancak onlara dair tercihlerimiz yoktur. Ustelik sa-
ninin kriteri dogru ya da, yanlisken, tercihin ki iyi ya da, kéti ol-
maktir. Aristoteles bu ayrimlar ortaya koyduktan sonra tercihin
ne demek oldugunu tanimlamaya girisir. Ona gére tercih; elimiz-
de olanlarla ilgili bir arzudur ancak, bu akil disi bir arzu degil, du-
suinlp tasinmanin eslik ettigi bir arzudur. “ ‘tercih’te kendi elimiz-

de olan seylerin enine boyuna diistinilmis arzusu olur ™.

Goruldugu gibi Aristoteles, tercihi ya da secimi tek basina akla in-
dirgemez. Yani tercih ya da secim salt akildan kaynaklanmaz. Ter-
cih, salt akla dayali olsaydi, aslinda ortada bir se¢cim de olmazdi.
Ote yandan, salt arzuya dayanan bir tercihten de s&z edilemez,
¢unku salt arzu akil disidir ve salt arzuya dayanan bir eylemin ter-
cih edilmis oldugu kabul edilemez. Daha dnce isaret edildigi gibi
hayvanlarda da arzu vardir. Sonugta Aristoteles, 6zgur segimi, il-
kesi akla dayanan arzu olarak tanimlar. Nitekim tragedya karak-
terlerinin 6zelliklerine deginirken hamartia ya da trajik hata dedi-
gimiz bir kavramdan s6z eder. Bu kavram tercihin tek basina akla
indirgenemeyeceginin kanitidir adeta. Trajik karakter eylemini 6z-
glrr iradesiyle belirlerken bir hata yapar. Bu hata bilingli yapilan
bir hata degildir. Karakterindeki ya da huyundaki bir zaaf-asirilk
(hybris) ona hata yaptirir. Bu kiigik hata ytiziinden yikima ugrar.*¢
Bu inatcilik, gurur, kontrolsliz 6fke, cabuk karar verme, kendinden
emin olma, 6lglsiz cesaret gibi huydan kaynaklanan &zellikler-
dir. Bu 6zelliklerden bir ya da birden goguna sahip kahraman yine
ayni 6zelliginden 6tiri bir eylemi tercih eder ve bile isteye kaginil-
maz sona dogru ilerler. Tercihte her ne kadar huydan kaynaklanan
bir etki s6z konusu olsa da karakter bilingli olarak eylemini disu-
nip tasinarak arzu eder ve yine diisiinlip tasinarak arzu ettigi igin
de &diin vermeden sonuna dek gétiirir. iste bu yiizden tragedya
ahlaki bakimdan agir bashdir. Glinki ortada kahramanin diistiniip
tasinarak tercih ettigi bir eylem vardir. Bu eylem onu felakete su-
riklese de, 6diin vermeden kahramanin felaketine bile isteye kos-
masi seyircide katharsis uyandirdigi gibi tragedyaya pratik bir is-
lev, dolayisiyla ethik bir nitelik de kazandirir.
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Antigone’nin ve Prometheus’un dik bashligi ve gururu onlara
farkl bir karakter 6zelligi de kazandirir. ismene ya da Zeus’'un
adaletsizligine tanik olan digerleri Antigone ve Prometheus gibi
davranmaz. Davranirsa Antigone ve Prometheus olmaz. Antigo-
ne ve Prometheus ahlaki bakimdan son derece ilkeli ve tutarl
oyun kisileridir. Segtikleri eylemleri de bu 6zelliklerini kanitlamak-
tadir. Ozg(ir iradeleriyle mevcut iradeye bas kaldirir ve eylemlerini
sonuna dek goéturirler. Bu tercihleri de onlari farkl kilar. Trajik ¢a-
tismayi olusturan karsitlar da ayni tutarlilik ve ilkelilik icinde karsi
cilkmayi surdurdrler. Koro slrekli daha uzlasmaci, yumusak, es-
nek olmalari konusunda onlari uyarsa da. Catismanin her iki ta-
rafi da tercihlerini 6diin vermeden savunduklari igin felaket kagi-
nilmaz olur. iste bu felaket de seyircide korku ve acima duygulari

uyandirir ve istenmeyen duygulardan onlari arindirir.

Avristoteles erdemleri incelerken bir “Orta Olma” kavramindan da
s6z eder. Ahlaki erdem ona gore; aslinda orta olmayi hedefler.
Nedir bu orta olma? Her eylemde ya da duyguda, kétlye ya da
erdemsizlige denk disen iki asirt ug, gereginden fazla olan ve
gereginden az olan bulunur. Bu iki ucun ortasinda ise, iyi ve er-
demli olan, tam geregi kadar olan yer alir. Korku 6rnegini ele alir-
sak, bir asir ucta gereginden fazla korku, “korkulmasi gerekme-
yen seylerden korkmak”, diger asiri ucta ise, curetlilik, “korkula-
cak seylerden korkmamakta asiriya kacgan kisi’nin curetliligi yer
alir. Bu ikisinin arasinda ise, gereg@i kadar korku, ya da “orta” ola-
rak yigitlik bulunur: “O halde (...) yigitlik, s6zinu ettigimiz konu-
larda cesaret edilecek ve korkulacak seylerle ilgili orta olmali-
dir™ (a.g.e., 11162 8). Aristoteles’in bu gorustine gore “orta” mut-
lak degil, goéreli bir “orta”dir, yani kisilerin orta’si birbirine goére
degisir. Ayrica, kimi duygu ya da eylemlerde orta yolun arana-
mayacagi da gercektir. Ornegin; adalet gibi erdemlerde, az ya
da ¢ok adalet diye bir sey s6z konusu degildir. Adil olmak biza-
tihi bir erdemdir.

Poetika’da da dykiiniin nasil olmasi gerektigini anlatirken benze-
ri gorusler sunar: “ Tragedya, korku ve acima duygulari uyandi-
ran hareketleri taklit etmelidir. Bu, tragedya denen sanatin 6zel-
ligini olusturur. Buna gore tragedya ozaninin yapacagi da sudur:
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Ne erdemli kisileri mutluluktan felakete dismus olarak gdster-
meli; ctinkl bdyle bir hal, korku ve acima degil, tersine yalnizca
6fke uyandirir, ne de kétu kisileri felaketten mutluluga ermis ola-
rak gostermeli; ¢linkli bdyle bir sey, asla trajik olmazdi. Gunk,
tragedyanin higbir istegini yerine getirmez ve ne ahlaksal tatmin,
ne acima, ne de korku uyandirir. Bundan baska, ¢ok kéti olan
birinin mutluluktan felakete dismus olarak gosterilmemesi gere-
kir. Boyle bir olay her ne kadar adalet duygusunu tatmin ederse
de, korku ve acima duygusu uyandirmaz. Glinkl acima, layik ol-
madigi halde istiraba ugramis bir kimse karsisinda duyulur. Kor-
ku da istirabi gekenle kendi aramizda bir benzerlik bulmamizdan
dogar. O halde tamamiyla kétl olan birinin mutluluktan felake-
te dismesi, ne korku, ne acima uyandirir. Fakat geriye yalniz bir
kisi kaliyor. Bu kisi yukardaki her iki tipin ortasinda bulunur: Ne
ahlaksal yeti, ne adalet bakimindan, ne de kétilik ve ahlak dis-
kunligu yéninden olagan ustldur. Tersine o, herhangi bir sug-
la suclanmis olan bir kimsedir”.#® Yani karakter, 6zdeslik kurula-
bilecek niteliklere sahip ortalama bir insan olmalidir, ne ¢ok iyi,
ne de ¢ok koétl, ortalama. Kuskusuz batln bu énerilerin aristok-
rat demokrasisinin egemen oldugu bir toplumda ve bu toplumun
dusin insanlarindan en 6nemlisi Aristoteles tarafindan getirldigi-
ni ve onun iyi yurttas, ortalama insan dediginde o dénemin ortak
akliyla uyumlu, dengeli, uzlasmaci yurttasi kast ettigini de unut-
mamak gerekir.

Dolayisiyla Antigone de soyludur. Kreon’un oglu Haimon’la ni-
sanl, evliligi ve gocuk sahibi olmayi dusleyen bir kadin, 6fkesi-
ne kapilip bilmeden babasini dldiirerek annesiyle evlienen ve on-
dan doért gocuk sahibi olan, bu gergegi 6grendiginde de kendi el-
leriyle gozlerini kor eden Thebai kral Oidipus’un kizidir. Ancak
erdem bakimindan da soyludur. Yani kendi varhginin farkinda
olan, degerleri olan, ortalama iyi niteliklere sahip bir karakterdir.
Kendinden beklenen karakter 6zelliklerine sahip bir Antigone’dir.
Boyle bir karaktere rastlamak her zaman olasidir. Karakter ola-
rak da dik basl, gururlu, kararl ve cesur bir insandir. ismene de
Antigone’nin kiz kardesidir. O da soyludur ama 6zgUr iradesiy-
le eyleme girisebilecek ve eylemine sonuna dek potansiyele sa-
hip degildir. Antigone karakteriyle tercihi birbiriyle bulusan dyle-
sine buyuk bir eyleme girisir ki, erkek kardesi Polyneikes’i géme-
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rek kendi yikimini hazirlar. Clinkli ortalama bir insan olarak ahlak
sahibidir ve erdemlidir. Antigone konumunda bir kiz ancak bdy-
lesi bir eylemi secer. Dik basliigi ve gururu hatasidir. Eylemi, er-
dem sahibi ortalama bir insanin secebilecegi bir eylemdir. Devle-
tin degil, térelerin buyruguna uymak. Kreon da benzeri karaktere
sahiptir. Ancak o devletten taraftir. Bu iki dik basl ve erdem sa-
hibi karakter eyleme giristiklerinde, ortaya cikan trajik catisma ve
tartismanin her iki taraf agisindan da blyik bir felaket getirme-
si olagandir, ayni zaman da yarattigi katharsis agisindan son de-
rece etkili ve ayni zaman da dusinduirtcudur. Karakter bakimin-
dan ortalama iyi niteliklere sahip olduklari i¢in tercihlerinde israr-
cidir Antigone, Kreon ve Haimon.

Prometheus da aslinda titan soyundandir ve yari tanr, yari in-
sandir ama ayni zaman da gelecegin insan akliyla sekillenece-
ginin, esas devrimin insanlik tarafindan yapilacagini, yani mev-
cut kosullari dogru degerlendirerek gelecegdi gorebilen ortala-
ma bir insandir. Adaletsizligi amag haline getiren ve bu noktada
ortak akil yolundan ayrilarak hegemonyasini surdirmeye kalki-
san glcln bir giin nasilsa yikilacaginin farkinda olan bir karakter.
Ruhu aklina uygun olan ortalama bir iyi de bu gergegi fark ede-
bilir. Prometheus da bu anlamda gelecegi goren kisidir. Egemen
glc bir glin gelecek gl¢ olmaktan ¢ikacaktir. Sonsuz iktidar is-
teyen ve bu gergegi géremeyen Zeus’tur. Bu ylzden 6zglr ira-
desiyle, kendi arzusuyla ve bilingli olarak atesi alir ve insanin hiz-
metine sunar Prometheus. Glnki insan akil sahibidir ve uygarlk
onun ellerinde sekillenecektir. Zeus da ortalamadir aslinda. Ciin-
ki her egemen glgc, glicl sonsuza dek elinde tutmak ve gligstiz-
lere karsi kullanmak ister. O da Olimpos’un egemenidir. Dolayi-
siyla o da elindeki glici korumak igin Prometheus’a, her defasin-
da acilar iginde birakan o korkung cezayi verir.

Her iki tragedyada da konu edilen, 6zgur iradeyle tercih edi-
len eylemin baslayip, gelisip bitmesiyle varilan trajik son, 6l¢u-
10, dengeli ama bilge yurttas olma yolunda katedilen bir yoldur.
Hem tragedya karakteriyle (erdem sahibi, tipine uygun, gercek
ve ortalama iyi, tutarli), hem de 6zglr iradeyle arzu ve tercih edi-
len eylem araciligiyla arinarak dinginlige ulasir ve akilci disiinme
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sansini yakalar seyirci. Boylece erdem sahibi olmaktan, dl¢uild,
dengeli insan olma sonucuna ulasmaktan duyulan haz duygusu-
nu yasar yurttaslar toplulugu.

Aristoteles’in, erdemliligi 6l¢lli olmada, orta olmada bulmasi,
Platon gibi bir haz karsiti olmadigini gsterir. Clinki Aristoteles’e
gore, hazlar, tutkular dogaldir ve kotllenecek, hayattan dislana-
cak duygular degildir. Bu duygularin asiriya kagmasi erdemsizlik-
tir. Nasil para harcamak erdemsizlik degilse... Ama asiri uclarda
bulunan savurganlik ve cimrilik erdemsizlikse, haz yasamak da,
olculi oldugu sirece bir erdemdir. Kéti olan, 6lglslz asir haz,
pratik bilgeligin yénetiminde olmayan, akil sahibi olmayan varlik-
larin yasadigi tirden hazdir. Aristoteles bir hedonist de degildir.
Cunku ona gore salt haz hayatin amaci olamaz. Hayatin gercek
amaci iyi ya da mutluluk’tur. Haz, mutluluga eslik edendir. Akil
sahibi insan hazlari amag edinmez. Aristoteles’in, erdemleri alis-
kanlik edinen kisinin, bundan haz almaya baslamasini, onun ger-
cekten erdemli bir insan oldugunun goéstergesi olarak kabul et-
tigi sdylenebilir.

Tragedyadan beklenen zevk konusunda da yine Poetika’da Aris-
toteles; “ Ondan beklenen zevk tragedyanin (6ziine) iliskin zevk-
tir. O halde ozanin, ortaya koydugu taklit eserleriyle uyandirdi-
g1 korku ve acimadan dogan duygusunu hazirlamasi gerektigine
godre, bu zevk duygusunu uyandiracak etkiyi dykinin kendi igin-
de saklamasi gerektigidir.*®” Felaketle sonuglanan tercih edilmis
bir eylemin uyandirdigi istenmeyen duygularin uyariimasiyla olu-
san arinma sonucu varilan dinginligin getirdigi 6l¢ultluk ve bunu
duyumsamak, kavramak ve 6égrenmekten duyulan hazdan séz
eder Aristoteles.

Sonuc

Aristoteles’in duslncelerinden yola c¢ikarak tragedyayi, ortala-
madan iyi bir karakterin, 6zglr iradesiyle tercih ettigi ve bile iste-
ye gercgeklestirdigi eylemin, yine bir baska erdem sahibi karakte-
rin eylemiyle catismasinin dykisu olarak tanimlarsak; karakter-
lerin erdemli ve soylu kisiler olmasi, bu kisilerin, karakterlerindeki
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bir kusur nedeniyle, bir deger ugruna, bir eylemi tercih etmeleri
ve kendi tercihlerinde sonuna kadar direnmeleri nedeniyle orta-
ya ¢ikan trajik sonu ve oyun boyunca yaratilan atmosferden ari-
narak ayrilan seyirciyi g6z énline alarak diyebiliriz ki; tiyatro aris-
tokratlarin egemen oldugu kendine 6zgi sinifli bir demokrasisi
olan Antik Yunan toplum diizenini siirdiirmeye katkida bulunarak
orta olma ahlakini ilke edinmis, asiriliklardan arinmis, 6l¢uli, akil
sahibi yurttaslar olusturmayi amaglayan disiince sistematiginin
6nemli bir yansimasi olan politik ve pratik bir sanattir.

Aristoteles’in genelde sanat ve 6zelde tragedya hakkindaki go-
rusleriyle ethik hakkindaki gérusleri bir bitiindir. Temelde kay-
nagini eylem ve karakter arasindaki dogrudan iliskiden alan ve
bu iliskiden tiireyen diger ahlaki ilkeleri iceren ethik ve estetik
gorusleri, her ne kadar o dénemin felsefi, kiilturel, politik ve sos-
yal yapisina hizmet etse de, 6zellikle eylem ve karakter arasin-
da kurdugu diyalektik bag glinimuize de i1sik tutacak niteliktedir.
Onun, Antik Yunan dénemindeki dramatik yarismalarin bas akto-
ri ve toplumun vazgecilmez bir unsuru olan tragedyalari ve diger
eserleri inceleyerek olusturdugu bu kuramlar, oyunlarin da 6zinu
olusturan “eylem”, “karakter”, “erdem”,“ahlak” arasindaki bagla-
rin yeniden animsanmasi ve animsatiimasi agisindan énemlidir.

Ortalama iyi’nin degerleri olmayan, bu degerler ugruna 6zgur ira-
desini kullanamayan, karakter, 6zgir irade, tercih ve eylem ara-
sindaki diyalektik iliskinin farkinda olmayan ve siradan olarak al-
gilandigr glinimuz penceresinden bakildiginda, degerlerine boy-
lesine sahip ¢ikan karakterler, olaganusti, olagandisi gelebilir bir
¢ogumuza. Ancak sanatin ve felsefenin konusu olabilmek, ger-
cek bir tartisma platformu olusturarak, secilen konu izerinde de-
gisik agilardan dustinmek ve dusiindirtmek igin de bdylesi ka-
raktere sahip olmak ve boylesi bir eylemi 6zgur iradeyle se¢cmek
gerekir. Aslinda deger sahibi olan, glindelik hi¢bir ¢cikar gozet-
meksizin 6zglr iradesiyle, kendinde amag ve kendisi igin olan
bir eylemi secebilen, tutarli, kararli, ruhu aklina uygun karakter-
lerle, yani insan insan yapan 6zelliklere sahip, bdylesi “ortalama
iyi” bireylerle ancak toplumsal doénlsimlerin saglanabilecegini
de unutmamak gerekir.
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