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Ozet

Calismamn amaci, Marksist devlet, iktidar ve hegemonya iliskileri kurami ekseninde, devietin mesruiyet
gereksinimini ve iktidarin hegemonik uygulamalarvun simifsal ve mekdnsal midahalelerini ve bu midahaleler
ekseninde muhtemel kars: hegemonik ivmelenmeleri tartismaktwr. Bu baglamda, egemen simiflarin, devletin
politik fonksiyonlart araciligiyla olusturdugu hegemonik tahakkiimiin, kentsel mekanda metalastirma ve
miilkstizlestirme bigiminde tezahiirlerine dair iligkisel ¢ikarimlarda bulunmaya ¢alismaktir.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN THE GOVERNMENT AND THE
HEGEMONY IN THE CONTEXT OF THE MARXIST STATE THEORY AND ITS
REFLECTIONS ON THE URBAN SPACE

Abstract

The aim of this study was to discuss the government and the hegemony, the legitimation needs of the
state, the class and space-related interventions by the hegemonic practices of the government, and the possible
opposing hegemonic movements that begin in response to those interventions in line with the Marxist theory of
the state. Therefore, we aimed to draw relational inferences about the hegemonic domination of the ruling
classes that is enforced through political functions of the state, which translate into commoditization and
dispossession.
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GIRIS

Toplum nezdinde mesruiyetini koruma gibi bir misyonla hareket etme zorunlulugu olan devlet,
smifsal antagonizmalar ekseninde, egemen siniflarin ¢ikarlariyla ortiisecek bir bigimde iist-belirlenen
fonksiyonlarin hegemonik ve ideolojik unsurlarim 6zgiil bir bigimde yorumlayp uygulamaktadir.
Bununla birlikte, mesruiyetini saglamak i¢in sinifsal ¢atigmalari dengeleyen ve simiflara esit mesafede
yaklasan adil bir yoneten pozisyonunu korumaya odaklanmaktadir. S6z konusu odaklanma streci,
iktidar eliyle olusturulan tahakkiimiin sinifsal antagonizmalar1 keskinlestirmekle birlikte iktidarmn
egemen sinifa dair pozisyonunu belirginlestirirken, mesruiyetini yitirmesine neden olmaktadir.

Egemen smiflarin devlet eliyle kurdugu hegemonyanin kentsel mekanda metalastirma ve
miilksiizlestirme bigiminde yansimalari, mesruiyetini yitirdigi 6l¢lide, kente hak talebiyle sinifsal bir
diizlemde bir araya gelen kaybedenler Kkitlesinin, karsi hegemonik bir yaklagimla olusturdugu
toplumsal hareketlerin olusumuna zemin hazirlamaktadir. Neoliberal kapitalist tiretim iligkileri
cergevesinde gerceklesen mekansal yeniden iiretim siirecinin, sinifsal antagonizmalari ve kentsel-
mekansal farkindaliklar1 belirginlestirdigi Olgiide, kentsel toplumsal hareketlerin kiiresel Olgekte
yayginlagmasina ve devrimci potansiyellerinin ivmelenmesine neden olmaktadir.

Calismanin ilk béliimiinde, devlet, iktidar ve hegemonya iliskileri Marksist diizlemde kuramsal
acidan ele alinarak, devletin politik fonksiyonlarinin ist belirlenen bigimlerinin, egemen siniflarin
olusturdugu tahakkiimiin devamliligini saglamaya yonelik islevselligi tartigilacaktir. Bu baglamda,
devletin mesruiyet gereksinimi, hegemonyanin sinifsal ve mekansal tezahiirleri ve karsi hegemonik
miicadelelere dair teorik bir ¢ergeve olusturulmaya ¢aligilacaktir.

Caligmanin ikinci boliimiinde, Marksist iktidar ve hegemonya kuramindan yola ¢ikilarak,
egemen smiflarin, devletin politik fonksiyonlar1 araciligiyla kurguladigi hegemonik iliskilerin kentsel
mekanin metalastirilmasi ve miilksiizlestirilmesi ekseninde yansimalari Haussmann 6rnegi tizerinden
vurgulanmaya ¢alisilacaktir.

Sonu¢ boliminde ise, iktidar ve hegemonya iliskileri ekseninde ger¢eklesen mesruiyet
sorunsalinin, kentsel toplumsal hareketlerin olusumuna zemin hazirlayan unsurlarla iligskiselligine dair
cikarimlarda bulunulmaya ¢alisilacaktir.

1.Devlet, iktidar ve Hegemonya lliskileri

"Her smif miicadelesi politik bir miicadeledir ve sinif miicadelesi tarihin bir motorudur" (Marx
ve Engels, 2007: 46). Marx ve Engels' in Komiinist Manifesto' da vurguladigi bu 6nerme, politika
sorununun tarih sorununa baglh oldugunu ifade eder. Poulantzas' a gore, bu tarihselci yaklagim her ne
kadar son kertede bizi Hegelci bir tarih okumasina yoneltme tehlikesi igerse de, sinif miicadelesini ve
iktidar iliskilerini dogru okumak igin anti-tarihselci bir konumda ilerlemek gerekmektedir (Poulantzas,
2014: 38-39).

Marksist literatiirde, politik miicadele, ekonomik miicadeleden ayri olarak ele alinmakla
birlikte, politik pratigin nesnesinin simdiki an oldugu ve temel hedefinin devletin politik yapilarina
sahip oldugu o6l¢iide bir formasyonun {initesinin doniigiimlerini {irettigi ya da {niteyi korudugu
vurgulanir (Poulantzas, 2014: 44). Bu baglamda Marx' a gore, "is¢i smifinin siyasi hareketinin nihai
amaci siyasi iktidarin alinmasi olacaktir ve elbette ki, bunun icin daha onceden belli bir gelisim
diizeyine ulasmis, bizzat iktisadi savasimlarda olusmus ve biliylimiig bir is¢i sinifi orgiitii gerekir”
(Marx, 1999: 83-84). Devlet iktidari, simif miicadelesinin kendi 6zgiilliigiiniin bir sonucu olarak
olustugu i¢in, Lenin' in ifade ettigi tizere, "neden her devrimin temel sorunu, devletteki iktidar
sorunudur?" sorusunun yaslandigi temel dayanak noktasi bu 6zgiilliik iliskisi i¢inde netlesmektedir.

Devlet, mesruiyetini korudugu oOlgiide simifsal antagonizmalarm belirginlesmesine izin
vermemekle birlikte, kapitalist yeniden tiretim iligkilerinin devamliliginin saglanmasini, mekanin
metalastirilmasima  yonelik  hegemonik  miidahalelerin ~ kaniksanmasini,  esneklestirilerek
giivencesizlestirilen emegin sOmiiriilmesini siirdiiriilebilir bir konuma getirmektedir. Olast bir
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mesruiyet kaybinin yol acacagi karsi hegemonik eksende toplumsal hareketlerin ivmelenmesi ihtimali
nedeniyle, devletin mesruiyetini korumasi elzem hale gelmektedir.

1.1.Devlet ve Mesruiyet iliskisi

Toplumsal hareketlerin olusumuna zemin hazirlayan unsurlar arasinda sinifsal antagonizmalarin
yer almasi halinde, s6z konusu siniflar1 bir denge gozeterek kontrol altina almaya calisan devletin,
mesruiyetini 6zgiil politik iliskileri ¢ercevesinde saglamaya yonelik konumlanmasi, séz konusu
hareketlerin olusumuna yonelik 6nemli ipuglar1 verebilir.

Smifsal antagonizmalarin iktidar iligkileri ¢ercevesinde yansimalari, devlete atfedilen Gnemi
artirmaktadir. Bu iktidar iligkilerinin sekillenmesinde 6nemli pay sahibi olan devletin roliiniin ne
olduguna dair bir parantez agmamiz gerekiyor. Engels' e gore, devlet, alisilmig politik sistemin
otesinde, kompleks bir {initenin diizeylerinin tutunumu anlaminda ele alinmalidir. Bir bagka ifadeyle,
smif tabanli gelisen toplumsal miicadelelerinin odaginda devletin olmasinin temel nedeni, karsit
ekonomik ¢ikarlar1 olan smiflarin gatigmasini hafifletmek ve "diizen" sinirlari iginde tutmak zorunda
olan bir giice duyulan ihtiya¢ olarak devletin 6n plana ¢ikmasidir. Bu gii¢, toplumdan g¢ikmakla
birlikte, zamanla toplumun {izerinde konumlanan ve yabancilasan bir yapiya biiriinmektedir. Devletin
iistlendigi bu dengeleyici siireg, aslinda egemen siniflarin lehine bir konum almakla birlikte, tiim
smiflara esit mesafede olduguna dair bir goriiniim igermekle mesruiyetini korur (Engels, 2003: 164).

Devlet her ne kadar mesruiyetini koruma ¢abasi i¢inde olsa da, egemen siniflarn ¢ikarlarina
hizmet etmeye yonelik bir aygit olmaktan kurtulamaz. Bu baglamda, Poulantzas'a gore, sinif iligkileri
icerisinde devletin dstlendigi temel fonksiyon, konumunun kendisine verdigi global bir tutunum
fonksiyonu ve bu fonksiyonun 6zgiil politik fonksiyon araciligiyla iist-belirlenen bigimleri soz
konusudur (Poulantzas, 2004: 28-29). Bu gergevede, devletin, egemen siniflarin politik ¢ikarlariyla
ortiisen ideolojik ya da ekonomik fonksiyonlar1 politik fonksiyonlar meydana getirmektedir. Bu
siiregte dikkat edilmesi gereken temel husus, egemen smiflarin mevcut {liniteleri koruma giidiisiinden
hareketle, politik fonksiyonlarin devletin biinyesinde sekillenmesidir (Poulantzas, 2014: 54).

Devletin s6z konusu mesruiyet siirecinin ve roliiniin sinifsal eksende vurgulanmasinin temel
nedeni, Poulantzas'in deyimiyle "simf iligkilerinin, iktidar iliskileri" olmasidir. Bu birlikteligin nedeni,
birinin digerinin temeli olmasindan degil, toplumsal iliskilerle sinirli mecranin homojen yapisindan
kaynaklanmaktadir. Bu ¢ercevede devlet iktidari, ¢ikarlar1 devlet ¢ikarlariyla ortiisen egemen sinifin,
diger toplumsal siniflar {izerindeki iktidar1 olarak 6n plana ¢ikmaktadir (Poulantzas, 2004: 29-30). O
halde Poulantzas, iktidar kavramini "toplumsal bir sinifin kendi 6zgiil nesnel ¢ikarlarini gergeklestirme
kapasitesi" (Poulantzas, 2004: 30) olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda, iktidar iligkileri toplumsal
siiflar arasindaki ¢ikar catismasinin gerceklestigi kapsamda yer alir ve bir simifin egemenliginin diger
sinifa boyun egdirmesi biciminde s6z konusu olur. Bu boyun egdirme siireci, devletin, egemen
smiflarm ¢ikarlartyla oOrtliserek {irettigi politik fonksiyonlar cercevesinde mesruiyet zemininde
islemektedir.

Toplumsal kurumlarla devlet kurumlarinin iktidar1 yerine, egemen siniflarin ¢ikarlarini
gergeklestirmek tizere meydana gelen bir iktidar durumu s6z konusudur (Marx ve Engels, 2007: 71).
Bu ¢er¢evede egemen smiflarin olusturdugu politik iktidar, devlet yapisi igerisinde ve devleti bir
uygulama merkezi bi¢ciminde konumlandirarak, c¢ikarlarina ulagsmak icin ekonomik, politik, askeri,
kiiltiirel vs. gibi gesitli glic merkezleri icerisinde orgiitlenir. Burada dikkat edilmesi gereken husus,
egemen smifin ¢ikarlarim gergeklestirmek igin olusturulan iktidar iligkilerinin devlet veya giic
merkezlerini aragsallastirmadan, kendi 06zgiil yapilar1 igerisinde politik bir {styap1 olarak
konumlandirilmasi gerekliligidir (Poulantzas, 2004: 143).

Devlet aygitinin iktidar iligkileri baglaminda roliinii net bir bi¢imde ortaya koyabilmek igin,
farkli bakis agilariyla karsilagtirmali olarak devlete atfedilen misyonun ideolojik ve politik igeriginin
irdelenmesi gereklidir. Bu baglamda, Hegel, ideal devleti toplumun tiim bilesenleri arasinda adil ve
etik bir adaptasyon siireci olusturmus bir yap1 olarak benimserken, Marx, iretim iligkileri iizerine
konumlanan devletin ortak iyiyi temsil etmekten uzak bir tavir sergiledigini ve swmifsal iliskilerin
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siyasal bir ifadesi oldugunu vurgulamaktadir (Carnoy, 2015: 70). Marksist literatiirde iktidar
iligkilerinin sinifsal antagonizmalar {izerine inga edilmis olmasi, devletin, toplumsal formasyonlarin ve
egemen Uretim iliskilerinin doniisiimiiyle sekillendirilmesi, Hegel' in '"rasyonel" devlet
kavramsallastirmasim reddetmektedir.

Marx, Hobbes' tan Rousseau' ya kadar aym tasavvurla ifade edilmis toplumunun biitiiniinii
temsil eden, tikel c¢ikarlardan uzak bir devlet idealini sinifsal geligkiler cergevesinde reddetmistir
(Miliband, 1983: 61). Bu baglamda, gelisen smifsal ¢ikarlar ¢ercevesinde devletin ortak iyiyi temsil
eden bir konumda yer almasi miimkiin olmamakla birlikte, bu durum ancak, egemen simifin ¢ikarlarini
temsil eden bir yapmin kapitalist {iretim iligkileri baglaminda hegemonik bir yapi igerisinde riza
Uretmesiyle gerceklestirilebilir (Miliband, 1983: 61). Devleti, egemen simifin hegemonyasini
pekistirerek ve yogunlastirarak yeniden iiretim siirecinin devamini saglayan bir role sahip olmakla
nitelendiren Poulantzas, Weber' in kurumsalci ve islevselci analizine mesafe koyar ve sinif iligkilerinin
kaynagi hiyerarsik iktidar iligkilerinden soyutlayarak, kurumlarin iktidar sahibi olmadiklarim ve
iktidar iligkilerinin, sinif iligkilerinin yogunlasmasindan kaynaklandigr ileri siirer (Carnoy, 2015: 141).

Devletin, egemen sinifin hegemonyasim pekistirdigi bir siiregte, toplum nezdinde hala ortak
iylyi temsil eden mesru bir unsur olarak kabul edilebilmesi nasil saglanmaktadir? Marx'in erken
dénem ¢alismalarindan ve Weber'in biirokrasi yaklasimindan etkilenen Offe, devletin, kapitalist bir
devlet olarak isleyebilmesini, dogasini gizleyen sembollere ve iktidar kaynaklarina bor¢lu oldugunu
vurgular ve Poulantzas'in da ayn fikri desteklemesiyle birlikte, Offe'ye gore, kapitalist devletin devam
edebilmesi, kapitalist bir devlet oldugunu inkarla ya da tiim topluma esit yaklasan bir devlet
gorintimuyle mimkindur (Carnoy, 2015: 170). Bununla birlikte Offe, sermaye ile devlet arasindaki
bagimliligin analojik yapisina vurgu yaparak, ideal kapitalist devletin alt iiretim mekanizmalariyla
gerceklesen karsilikli tamamlayicilik iliskisinin aksine bu anolojik iliskiyi gizleyen kapitalist ve tikel
cikarlarn karsisinda denetleyici ve vesayetgi bir gériiniim arz etmesi gerekliligini vurgular (Offe,
1993: 108).

Kentsel toplumsal hareketlerin ¢ogulcu ve sinifsal bilesenlerinin devrimei potansiyeli, iktidarin
mekanda yarattigi hegemonik atmosfere yonelik 6nemli bir tehdit icermesi nedeniyle, iktidari, riza
iiretme atolyelerinde toplumsal hareketleri apolitik bir orta smif refleksine donistiirme c¢abasina
itmektedir. Laclau' ya gore, iktidar iliskileri toplumdaki sdylemsel miicadeleyle iliskilendirilir. Bu
baglamda, toplumsal tikelliklerle evrensel arasinda kurulacak bir sdylemsel indirgeme yaklasimi,
hegemonik bir atmosfer olusturarak, farkli olan tiim tikellikleri ayni olarak algilatma tahakkiimiinii
meydana getirir (Laclau&Mouffe, 2008: 220). "Hegemonik evrensellik" olarak nitelendirilen bu siireg,
toplum {tizerinde farkli olan tiim unsurlar1 aynilagtirma ¢abasi giiderek, hegemonyanin tiim toplum
iizerine insa edilebilmesi i¢in gerekli zemini olusturmaktadir. Laclau' ya gore, bu siire¢ sonucunda
olusan siyasal iligkiler ve bunun {iriinii olan siyasal kimlikler, hegemonik iliskiler ag1 icerisinde tiimele
eklemlenme gabasi igerisinde, anlamsiz sGylemler biitiinii meydana getirecektir (Kukrt, 2014:47). Bu
baglamda sdylem, siyasal iligkiler ve kimliklerin {ist belirlenmis bir bi¢imi olarak, simgesel bir
hegemonik ag olusturur. Iktidarin sdylemsel bir siireci yonetmesi, tiim farkli gruplarin aym simgesel
yanilg: altinda erimesi anlamina gelir. Bu siiregte miicadele, farkli gruplarin herhangi bir sdylemsel
yanilginin altinda yok olmayip, farkliliklarmi belirginlestirip, hegemonyaya karsi ortak bir tavir
sergilemektir (Laclau&Mouffe, 2008: 176-177).

1.2. iktidar ve Hegemonya lliskisi

Kapitalist iiretim iligkilerinin devamliliginin saglanmasina yonelik egemen siniflarin
kurguladigi hegemonik ve ideolojik atmosferin riza iiretme ekseninde gergeklestirdigi kentsel
mekanda zuhur eden uygulamalar, toplumsal hareketlerin ¢éziimlenmesinde irdelenmeye deger
iliskilerdir. Iktidarin mekam metalastirmasina ydnelik hegemonik uygulamalar1 sonucu olusturulan
tahakkiimiin farkina varilmasi sonucunda gerceklesebilecek karsi hegemonik bir kivilcim, devrimci bir
potansiyele sahip sinifsal unsurlarin tim kiiltiirel ve sosyal farkliliklarma ragmen, cogulcu bir
anlayisla bir araya gelebilmelerine neden olmaktadir.
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Swmifsal antagonizmalarin ve buna bagli olarak gelisen iktidar iligkilerinin temelinde yer alan
hegemonya kavrami, kapitalist Uretim iligkileri igerisinde egemen simifin hitkmetme arzusunu
(zorunlulugunu) riza iligkileri ¢er¢evesinde gergeklesmesine imkan taniyan iistyapisal bir unsurdur.
Hegemonya kavramimi iistyapisal bir unsur olarak tamimlayan Gramsci, sivil toplum ve politik
toplumu birbirinden ayirarak, hegemonyanmin sivil topluma karsilik geldigini ve politikanin
ozgiilliigiine dikkat ¢eker. Bu baglamda hegemonyanin, zora ve tahakkiime dayali politik toplumdan
ziyade, sivil toplum igerisinde ideolojik bir bicimde gerceklestigini vurgular (Dural, 2012: 313-314).

Her ne kadar kutuplasmis bir yapida algilansalar da, riza ve tahakkiim aslinda bir arada yer
alirlar. Kapitalist iiretim iligkileri igerisinde iktidar, hegemonyay1 zora dayali politikalarinda bir ortii
olarak kullanirken, gerektiginde hegemonyanin ya da riza {iretme siirecinin devamliligini saglamak
icin yeniden zora dayali unsurlar1 isleme sokabilmektedir. Bu ¢ergevede, iktidara yonelik olusabilecek
toplumsal hareketlerin devrimci potansiyeline karsi hukuki normlara dayal olarak bir tahakkiim siireci
Olusturulabilmektedir (Dural, 2012: 314). Gramsci, sivil toplumun gelismisligiyle hegemonya
stirecinin gelisimi arasinda pozitif bir iliski kurarken, dogu toplumlarinda sivil toplumdan ziyade
politik toplumun gelismisligi devrimlere neden olurken, bati toplumlarinda sivil toplumun gelismisligi
zora dayali tahakkiimii gizlemis ve direnisin absorbe edilmesine neden oldugu i¢in devrim siireci
gerceklesmemistir (Dural, 2012: 315). Bu baglamda, sivil toplumun sinifsal a¢idan politize olarak bir
araya gelme ihtimalleri, s6z konusu tahakkiimiin farkindaligini artirmakla birlikte, kars1 hegemonik bir
toplumsal hareketi mobilize edebilmektedir.

Ancak, iktidarn hegemonik iligkilerinin devletin iistyapisal roliiyle gizlenmesi, toplumsal
hareketlerin olusumunda bir gecikme ya da sapmaya neden olabilmektedir. Gramsci, hegemonyay1
tistyapisal bir bazda ideolojik olarak degerlendirse de Marx' in da vurguladigi tizere yapinin (Uretim
siireci), istyapiy1 belirledigi siirecini benimsemistir. Bu baglamda Gramsci hegemonya siirecinin
fabrikalarda tiretim iliskilerinin degisimiyle yogurulduguna dikkat ¢eker. Bununla birlikte, Gramsci bu
siireci tek yonlii olarak ele almak yerine, yap1 ve {istyapmin birbirlerini karsilikli olarak etkiledigini
vurgular. Bu gergevede, egemen smifin, toplumun butiiniini Kiltirel ve ekonomik bazda yeniden
iireterek devleti egitici bir role siiriikler. Bu siireg, devletin yalmizca bir hiikiimet 6rgiitii olmadigini,
egemen smifin kurdugu hegemonik atmosfere bagli olarak sivil toplumun kendisi de olabilecegini
somutlastirir (Dural, 2012: 316).

Gramsci, smifsal iligkiler gerekli zemin olustugunda tarihsel bir blok haline gelebilirken, ve
egemen sinifin diger siniflar tizerinde kuracagi hegemonya siirecinin, tistyapisal celigkiler nedeniyle
zamanla sinifsal antagonizmalarin artmasina ve hegemonik siirecin el degistirmesine de neden
olabilecegini vurgular (Dural, 2012: 317). Gramsci' ye gore, egemen sinifin yonetme becerisini
yitirmesi ve zora dayali bir siireci dayatmasi, toplumun biiyiik bir béliimiinii baskilayan hegemonya
siirecinin islemedigini ve yeni bir hegemonik iliski kurulamadig: siirece sistem krize girmistir. Bu
baglamda "hegemonya krizi veya devletin genel krizi" meydana gelmistir. Gramsci, hegemonya
krizinin olusumu sonucunda bir mevzi savasinin olusacagim ifade eder ve bu siirecinin dort énemli
Ogesine vurgu yapar. Bu 0Ogelerden ilki diinya sosyalist duzeni kurulmadan her tekil 0lkenin
sosyalizmi belli bir siyasal baglamda nasil orgiitleyecegi meselesidir. Ikinci oge, is¢i sinifin
orgiitlenerek bir kiiltiir olusturmasi ve bu sayede devlete yonelik bir kars1 hegemonya kurmasidir. Bu
yapi, eski iistyapiy1 kusatip burjuva hegemonyasiyla bir 6desme siirecini gergeklestirecektir. Uciincii
Oge mevzi savasi sirasinda is¢i sinifina dair bir biling olusturma siirecidir. Son 6ge olarak eyleme
dokme sureci islemeye baslar. Burada is¢i smifimin bilinglenmesi ve kendi organik aydinlarimni
olusturmasiyla proleter hegemonik siireg islemeye baslar (Carnoy, 2015: 109-112).

Hegemonyanin islevselligi, riza-zor diyalektiginin toplumsal unsurlar1 sinifsal ya da mekansal
acidan bir farkindalik olusturmamasi ve farkliliklari standardize etmesinde belirginlesir. Bu baglamda
Poulantzas, diyalektik materyalizmin kendine ozgii bir sorunsali olan hegemonya kavramini,
altyapi/iistyapr iligkisi icerisinde, belirli bir formasyondaki devlet alammna iligskin oldugunu vurgular.
Kapitalist iiretim iliskileri icerisinde yer alan hegemonya kavramimin islevselligi, dar bir tahakkiim
stireci olusturmaktan ziyade, egemen sinifin ideologlar1 tarafindan olusturulan diinya goriisiinii kosullu
riza liretme aracilifiyla, topluma kabullendirme tizerine kuruludur. Esitlik ve ozgiirliikk gibi normatif
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degerlere sahip olan modern devletin temel islevi, lretim iligkilerinin bir pargasi olmaktan ziyade,
birer yurttas olarak betimledigi sivil toplumu pargalaylp muhafaza ederek, politik bakimdan kontrol
altina alir (Poulantzas, 2013: 131). Toplumun genel ¢ikarmni sézde temsil eden modern devlet, riza
tretme atdlyelerinde, egemen smifin ideologlar1 tarafindan dretilen politik ¢ikarlarin
evrensellestirilmis bir formunu sivil topluma empoze eder.

Hegemonya kavramimin bu siirecteki gerekliligi, modern devletin egemen sinifin ¢ikarlarini ve
kentsel mekana yonelik miilksiizlestirme ve metalastirma egilimini aleni olarak tasdik edememesinden
kaynaklanir. Modern devletin hegemonik evrensellik iglevi her ne kadar sermayenin ¢ikarlariyla uyum
gosterse de, ezilen ve gilivencesizlestirilen siniflarin ¢ikarlarina iliskin bir giivenceyi igermek
zorundadir (Poulantzas, 2013: 137, Harvey, 2012: 330). Kentsel mekana yonelik hegemonik
mudahalelerin farkindaligi toplumun farkli unsurlarinin kente hak talebi ekseninde birlesmelerine ve
siifsal agidan bilinglenerek devrimci bir potansiyeli igeren toplumsal miicadelelere doniismelerine
sebebiyet vermektedir. Bu baglamda, iktidar ve hegemonya iligkilerinin kentsel mekanin
metalastirilmasina ve miilksiizlestirilmesine yonelik yansimalarinin kente hak talebi ekseninde nasil
kargilik buldugu ve kentsel toplumsal hareketlerin olusumuna nasil bir zemin hazirladigi dikkate
degerdir.

2.Iktidar ve Hegemonya liskilerinin Kentsel Mekanda Yansimalari

Kuramsal agidan ele almaya calistigimiz iktidar ve hegemonya iliskileri, egemen siniflarmn
kentsel mekan1 metalastirmaya ve miilksiizlestirmeye yonelik miidahalelerinin ideolojik ve sinifsal
acidan yorumlanmasi ve bir araya gelen toplumsal unsurlarin karsi hegemonik bir hareketin
ivmelenmesine zemin hazirlayan nedenlerin anlagilmasi agisindan teorik bir ¢ergeve olusturabilir. Bu
ihtimal dahilinde, kiresel 6lcekte meydana gelen kentsel toplumsal hareketlerin motivasyonuna dair
bazi ipuglar1 arayisinda olacagiz.

Kapitalizmin giiniimiiz formunda mekansal iretim iligkilerine bagli olarak gelistirdigi
"metalagtirma" ve "miilksiizlestirme" siireci dogru okunabildigi 6l¢iide toplumsal disavurumlara zemin
hazirlayan kosullar daha net anlasilabilir. Kentsel mekan, ¢elisen ¢ikarlarin en Gnemli g¢atigma
alanlarindan birini temsil etmekle birlikte, sadece ¢atisma siirecinin yasandigi bir sahne olmaktan 0te,
catigma siirecinin konusu haline gelmistir. Bu ¢atigsmalarin odaginda yer alan toplumsal giicler, ¢ikar
miicadelesi siirecinde bilin¢li ya da bilingsiz bir bicimde mekan1 (yeniden) iiretir ve doniistiiriirler.
Mekani denetleme siireci, bir iktidar miicadelesini gerektirmekle birlikte, toplumsal giicler arasinda
yasanacak iktidar miicadelesi, mekan {izerinde bir denetim kurulma siirecini elzem hale getirir.
Kentsel mekana yonelik bu iktidar miicadelesi, toplumsal siniflar, sermaye birikim siireci ve devlet
olmak Uzere ti¢lii bir yap1 tizerinden okunabilir (Sengiil, 2009:15-16).

Kapitalizmin gelisim siireci dikkate alindiginda bugiin gelinen nokta, sermaye, kentsel mekani,
iretim, dolasim ve tiiketim iliskilerinin Otesinde, metalagmis ve sermaye birikim siirecinin
ilerleyebilmesi i¢in hayati 6neme sahip bir unsur olarak gérmektedir. Sinifsal ¢eliskilere de konu olan
mekanin yeniden iiretim siireci, sermayenin istekleri dogrultusunda ilerleyebilmesi i¢in dogrudan ya
da dolayli bir bi¢imde devlet miidahalesini gerekli kilmaktadir. Bu cercevede, devlet, c¢atisan
toplumsal siniflarin belli sinirlar dahilinde bir arada tutunumunu saglayan kurumsal bir gerceve
sunmaktadir (Sengiil, 2009:16-17).

Mekanin iiretim siireci yeni bir siire¢ olmamakla birlikte, asil yeni olan kentsel mekanin toptan
ve toplam iiretimidir. Bu yeniden iretim silireci, bu siiregten kar saglayan ve bu siireci kendi
denetiminde tutan egemen smiflarin c¢ikarlarma gore sekillenmektedir. Kisacasi, kapitalizm
devamliligimi giivence altina alabilmek i¢in, mekanin fethinde, gayrimenkul spekiilasyonlarinda ve
mekanin alim satiminda yeni bir teneffiis alan1 kesfetmistir ve art1 deger iiretiminde ziyade mekana
yonelik olarak, bilgi ve karar merkezlerinin kendi ¢ikarlari dogrultusunda yeniden oOrgiitlenmesini
hedeflemektedir (Lefebvre, 2015: 147).

Harvey, egemen siniflarin mekan iizerindeki hakimiyetini su sozlerle vurgular: "Mekan
iizerindeki hakimiyetin, giinliik hayat icinde ve iizerinde toplumsal iktidar kurmanin temel ve
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kapsayici bir kaynagi oldugu fikrini, Henri Lefebvre'nin sebatkar sesine borgluyuz™ (Harvey, 2015:
255). Lefebvre, kenti, yalnizca isglicliniin yeniden iiretiminin saglandigi ¢evre olarak degil, ayni
zamanda kapitalizmin yeniden Gretiminin hem 6znesi hem de nesnesi olarak tanimlar. Kapitalizmin
bekasini siirdiirebilmesinin temel dayanagi, liretim siirecinin tiim toplumsal baglantilarmm yeniden
tiretimi olmakla birlikte, bu siirecin ger¢eklesmesi, kapitalizmin mekana yerlesmesi, yeni mekanlar
tiretmesi ve mekani yonetmesiyle miimkiindiir. Tiim yeniden iiretim iligkilerini tutunumu saglayan
unsur toplumsal mekandir. O halde, toplumsal mekanda zuhur eden giindelik hayat, diismani olan
devlet tarafindan denetim altina alinip maskelenir ve yabancilagsmasi saglanir. Bu ¢er¢evede, giindelik
hayatin baskilanmasi1 ve doniistiiriilmesi ancak mekanin el konulup doniistiiriilmesiyle miimkiin olur
(Ozbek, 2015:235).

iktidar tarafindan mekanin déniistiiriiliip yeniden iiretilmesi siireci, Harvey tarafindan Paris' in
mekansal doniisiimil iizerinden betimlenebilir. Buna gore, 1848 Paris'inde atil bicimde yer alan arti-
isgiicii ve arti-sermayenin yol agtig1 krizde, iitopyaci burjuvalar ve igsizlerin ayaklanmasi sonucu bir
devrim siireci meydana gelmistir. Cumhuriyet¢i rejim her ne kadar devrimi bastirsa da krizi
onleyememesi nedeniyle 1851'de bir darbe girisimi sonucu Louis Napolyon Bonaparte iktidar1 elde
etmistir (Marx, 2013: 45-60). Bonaparte'nin iktidar1 elde etmesi sonucu gergeklestirdigi dikkate deger
faaliyetlerden biri Paris'in altyapisal doniigiimiidiir. Bu doniisiim i¢in bayindirlik islerinde Haussmann
gorevlendirilmistir. Haussmann ¢ok agik bir bigimde atil arti-sermaye ve arti-iggiictiniin kentlesmeyle
iiretim analizine dahil edilecegini vurgulamis, emek ve sermayenin biiyiik emilimini saglayacak ve
finansal sistemin gelisimini saglayacak bir altyapisal doniisiimiin istikrar1 saglayacagini ifade etmistir.
On bes yil kadar istikrarla siirdiiriilen altyapisal doniigiim siirecinde yeni bir yasam bi¢imini ifade eden
Paris, hizla mobilize olan insan trafigini absorbe edecek bir bi¢imde genis bulvarlarin yapildigy,
"isiklar sehri" olarak biiyiik tiiketim ve turizm merkezi haline getirildigi, kahvelerin, moda evlerinin ve
biiyiik magazalarin tiiketimi ivmelendirdigi bir kent haline déniistiirtilmiistiir (Harvey, 2013: 47-50).

Haussmann'in kentsel gelisim ve yenileme ¢aligmalart i¢in Paris'in merkezinden tiim iscileri
dislayarak ve Paris varoslarini yok ederek, yeni sistem igin tehdit olusturan is¢i siifin1 ve asi
kesimleri merkezden uzaklastirmustir (Harvey, 2013: 58). Kentsel doniisiim siirecinin giincel
celigkilerini belki en iyi ifade eden Engels, burjuvazinin barinma sorununu ¢ézme ydnteminin, sorunu
her seferinde yeniden iirettigine isaret etmistir. Kentsel iiretimi bugiin gerekli kilan siirecin, gelecekte
ayn1 unsurlar1 yeniden tiretmeyi gerekli kilacagini ifade etmistir (Engels, 1992: 70-71).

Harvey'in "miilksiizlestirme yoluyla birikim" diye adlandirdigi kentlesme siireci, kapitalizmin
diistik gelirli insanlar1 yillarca yasadiklar1 ortamdan soyutlama pahasina, degerli topraga kamulagtirma
yoluyla el koyarak sermaye emilimini ger¢eklestirmesinden bagka bir sey degildir (Harvey, 2013: 60).
Bu baglamda giindeme gelen emlak spekiilasyonu, sanayide olusan arti deger birikiminin azalmasi
sonucu bir misyon yliklenerek, gayrimenkul spekiilasyonu ve ingaat alaninda meydana gelen arti
degerin payinin artirilmasina yonelik bir ivmelenme kazanir (Harvey, 2015: 151).

Kapitalist tiretim iliskileri ¢cergevesinde gergeklesen emegin yeniden iiretiminin, tiim toplumsal
gruplarm giinliik yasantilarinin temelinde yer alan konut, egitim, saglik ve ulasim gibi kolektif tiikketim
siirecleri ile olan iligkiselligi, zamanla kolektif tiiketim araglarmin kamu yarar1 ve sosyal haklar
bazinda nesnelestirilmesiyle, kentsel mekan, iktidarin kolektif tiiketim araglarina yonelik
miidahalesinin celiskisel sonuglarinin ana eksenini temsil eden bir konuma gelir (Ozbek, 2015: 234).
Bu baglamda Castells, kentsel toplumsal isyanlari, sinif miicadelesinin sosyo-mekansal agidan tiretim
stireci ile iktidar iliskileri baglaminda irdelenmesi gerektigini vurgular. Castells gibi Lefebvre de
kentsel sorunlar {izerine yogunlagmakla birlikte, Castells kentte somutlasan siyasal eylemlilik hallerini
-olani- incelerken, Lefebvre radikal bir siyasal eylemliligin nasil yaratilabilecegini -olmas1 gerekeni-
dikkate alir (Gottdiener, 2015: 511).

Castells'e gore, kapitalist tretim iligkilerinin yeni formunda emegin yeniden {iiretiminin
mekanda zuhur etmesi, bir bagka ifadeyle simif miicadelesinin isyerinden -art1 degerin paylasiminda-
styrilip giindelik yasamin mekanina -ig¢ilerin kendilerini yeniden iirettigi kolektif tiiketim araglarmin
alanina- sizmasi, kentsel toplumsal hareketlerin ¢ikis noktasini anlamaya dair 6énemli bir ipucudur
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(Ozbek, 2015: 234, Gottdiener, 2015: 511). Lefebvre, Castells gibi iktidarin kolektif tiikketim araglarma
miidahalesini ¢ozlimlemek yerine, kapitalist iiretim iliskilerinin devamliligin1 saglayan miilkiyet
iligkilerinin ve iktidara yonelik devrimci miicadelenin niteligiyle ilgilenmektedir. Lefebvre'ye gore,
kolektif tiiketim araclarma yonelik irdelemeler, yeniden iiretim iliskilerinin eksenini kaydirmakla
birlikte, egemen siniflarin hegemonik uygulamalarina doniik direnci olumsuz etkilemektedir.
(Gottdiener, 2015: 512-513).

Kapitalist tiretim iligkilerinin yeni formunda, hegemonik acidan cekici hale gelen kentsel
mekanin, mesruiyeti saglandigi 6l¢iide toplumsal iligkilerinin egemen siiflarin lehine gelismesine
olanak tanimaktadir. Bu baglamda, Lefebvre, kentin, yalnizca emegin yeniden iiretiminin ger¢eklestigi
bir alam ifade etmedigini, kapitalizmin yeniden Gretiminin nesnesi ve 6znesi konumunda oldugunu
vurgulamaktadir. Bu baglamda, kapitalist iiretim iligkilerinin devamliligi, tiim toplumsal iligkilerinin
yeniden liretimine dayandigi noktada, kapitalizmin mekana yerlesmesi, yeni mekanlar iiretmesi ve
organize etmesiyle kaginilmaz olur (Ozbek, 2015: 235). Lefebvre'ye gore, kentsel toplumsal hareketler
bazinda, siifsal geliskilere yonelik miicadelede el koyma siireci mekandan bagimsiz diisiiniilmemekle
birlikte smifsal miicadeleler bazinda miilkiyet iligkilerine yonelik gerceklestirilecek radikal
etkinliklerin kendine ait bir mekan liretmesi gerekliligi elzemdir. Giindelik hayatin doniistiiriilmesi
mekanin doniistiirilmesiyle paralel ivmelenmeli ve meta fetisizminin -mekansal doniisiimiin yarattigi
tahribatin- bir sonucu olarak toplum edilgenlesmektedir. Bu edilgenlesme siireci toplumun glindelik
hayatina yabancilasmasina neden olmakla birlikte, yabancilagsma sorunsalinin panzehiri olarak,
giindelik yasama doniik elestirel tavrin mekansal doniisiimle de iliskilendirilmesi gerekliligi
disiiniilebilir (Gottdiener, 2015: 513).

Kentsel ekonominin, kentin toplumsal mekansal tarihiyle iligskiselliginin yaninda, toplumsal
smiflar arasmdaki antagonizmalar, miilksiizlestirme ve giivencesizlestirme yoluyla kentsel mekana
dair smufsal ayristirmalar, kapitalist tretim iliskilerinin devamliliginin saglanmasina yoOnelik
gerceklestirilen hegemonik uygulamalar olarak dikkate alinabilir. Harvey'e gore, talepten bagimsiz bir
bicimde gergeklesen konut ve altyap: yatirimlarimin kayit dis1 finansman yontemleriyle arti degerin
yeniden {iretimini siirdiirebilir hale getirme c¢abalarinin, egemen smiflarin kamusal olana sahip
c¢ikmakla ve kentsel toplumsal iliskilerin bu sayede yeniden fretimiyle gergeklesebildigini
vurgulamakla birlikte, Lefebvreci "kente hak" miicadelesini giindeme getirerek antikapitalist bir
yaklagimla hepimizin hakki olam geri alma talebini giindeme tagimaktadir (Harvey, 2013: 16-17).
Harvey, kente hak talebini, mevcut sisteme eklemlenerek reformist yontemlerle elde etmekten degil,
uzun siiredir sermaye tarafindan idare edilen kentsel mekani, koklii bir degisiklikle sermayeye karsi
bir miicadele olarak orgiitlenmesi gerekliliginden bahsetmektedir (Harvey, 2013:44).

Kapitalist tiretim iligkilerinin yeni formunda onemli 6l¢iide ivmelenen finansal sermayenin,
kentsel tiiketim ve altyap1 yatirimlarina yonelik emiliminin saglandigi bir diizlemde, kentin, sermaye
birikiminin kaldiracina doniistiiriilmesi ve finans balonlarmin kent mekaninda sisirilmesi, neoliberal
hegemonyanin miilksiizlestirme yoluyla birikim siirecinin ivmelenmesi olarak degerlendirilebilir. Bu
baglamda, az gelismis cografyalarda kirsal niifusunun miilksiizlestirilmesi ve kente yonlendirilmesi,
kentlesmeyle birlikte kent niifusunun, kir niifusunu asmasi, egitim, saglik ve sosyal guvenlik gibi
kamusal hizmetlerin piyasalastirilmasi, madenciligin tesvik edilmesi ve suyun ticarilestirilmesi gibi
doganin metalagtirilmasina neden olan uygulamalar sermayenin finansallagmasi olarak ifade edilen
ikinci dalga piyasalagsmanin temel uygulamalar1 olarak diisiiniilebilir (Dogan, 2014: 63-65). Uciincii
dalga piyasalagma siireci, kenti pazarlanabilir bir metaya doniisturmekle birlikte, sanayiyi kentten
uzaklastirarak gettolastiran ve finans kapitalin yiikselmesini saglayan neoliberal diizenlemelerin arti
degerin devamliligin1 saglamak pahasina, toplumu temsili mekanlar ¢ergevesinde giindelik hayatini
Ozglr bir 6znellik igerisinde yasamasina engel olan bir yabancilagsma siirecine mahkum ettigi ifade
edilebilir (Kapdan:2016: 59-60, Lefebvre, 1991:33-38).

Neoliberal kapitalist tiretim iliskileri gercevesinde kentsel mekanin metalastirilmasina ve emek
piyasasmin esneklestirilmesine ve giivencesizlestirilmesine bagli olarak miilksiizlestirilen ve
prekerlestirilen bir kentli kitlenin -kaybedenler Kitlesi- otonomi anlayisi igerisinde kendi mekan ve
caligma politikalarin1 geligtirmesi baglaminda karsi hegemonik bir siire¢ olarak Kkentsel direnis
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hareketleri elzem hale gelmektedir (Coban, 2014: 99). Emek piyasasinin esneklestirilmesi ve
giivencesizlestirilmesine bagli olarak tahsilli genglerin ve zihin emekgilerinin prekarizasyona
ugramalariyla smifsal konumlarmin belirginlesmesi, kente hak talebinin sinif miicadelesinin bir
pargasi olarak, altyapi yatirimlari ¢ergevesinde kamusal mekanlarin gasp edilerek ve kentsel doniisiim
siireci igerisinde miilksiizlestirilerek diglanan tiim kaybedenlerin her ne kadar farkli sosyokiiltiirel
kimlikleri ve talepleri 6n plana ¢iksa da, aym smnifa ya da somiiriilen sinifa ait olmanin ve
yabancilagmaya maruz kalmanin dayattigi magduriyeti kendilerinden gasp edilmis mekanlar1 isgal
etme ihtimalini glindeme getirebilir.

Kaginilmaz olarak gergeklesecek degisim siirecinin aktorlerinin, kendilerinden gasp edilen
kamusal mekani ve sokagi isgal ederek, egemen simiflar1 ve hegemonik uygulayicilari olan iktidarlar
tehdit etmek ve devirmekle yetinmeyip, yeni bir sistemin temel argiimanlarim ortaya koyacagini ifade
eden (Hardt, Negri, 2012) Hardt ve Negri'ye gore, kiiresel kapitalist tiretim iligkilerinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan devrimci isyanlarinin temel o6zelligi ¢ogulcu bir kimlikle kamplagmalar1 ve
miseterekler ¢ergevesinde yatay bir orgilitlenmeyle isgal stratejisi benimsemis olmalaridir. Her ne
kadar Hardt ve Negri bu tip olusumlar sinifsal baglamlarindan koparip, bir ¢cokluk olarak nitelendirse
de, Lefebvre'ye gore, sadece devrimci insiyatif sahibi gruplar, sosyal simiflar ve sinif fraksiyonlari
kentsel sorunlar1 agip onlara ¢dziim getirebilir. Harvey'e gore, kente hak talebi olarak kentteki kamusal
mekanlart miisterek bir amag¢ igin sahiplenme siirecinin demokratik katilim esasina bagli olarak,
tretim fazlasinin kullanimi {izerinde s6z sahibi olabilmek i¢in simfsal bir formda antikapitalist
miicadeleyle birlesmesi gerektigini vurgulamaktadir (Rittesberger Tilig, 2016: 65). Giiniimiiz kiiresel
isyanlarinin altinda yatan temel unsur; kamusal kentsel mekanlarin metalagsma ve 6zellesme siirecinin
bir geregi olarak kentsel yenileme/kentsel yeniden liretim bigiminde soylulastirma ve miilksiizlestirme
siirecinin finans kapitalin kontrolii ve rantsal ¢ikarlari ¢ergevesinde sekillenmesi olarak ifade edilebilir
(Rittesberger Tilig, 2016: 69).

SONUGC

Egemen siniflarn, kapitalizmin sistematik krizlerini asmak ve genisleme siirecini siirdiiriilebilir
kilmak tizere art1 Girliniin emilimi i¢in, metalarin mekansal tiretiminden, mekanin metalastirilmasina
yoOnelmesi, emegin yeniden iiretiminin saglanmasina ve sinifsal antagonizmalarin olusumuna zemin
hazirlamigtir. Bu gercevede, finans kapital, iktidar eliyle kurulan hegemonik atmosferde, mekansal
doniisim uygulamalarint mimari ve planlama acisindan uygulamaya koyarak, sinifsal
antagonizmalarin muglaklagsmasina ve karmasiklagsmasina neden olmakla birlikte, kentsel mekanin
metalastirilma siireci simif bilincinden yoksun bir bigcimde ya da yanlis bir biling ekseninde
algilanmasina sebebiyet verir. Bu yanlig bilinglenme siirecinin 6tesine gegerek, giindelik yasam
pratiklerine kadar sizan hegemonik atmosferin saflastirilarak siifsal bir diizlemde bir miicadele siireci
olusturabilmek i¢in berrak bir sinif bilinciyle hareket edilmesi elzemdir.

Bir kentsel toplumsal hareket 6rnegi olarak Paris Komini'nii ivmelendiren siire¢, egemen
smiflarm iktidar eliyle bilingli ve kontrollii olarak mekansal doniisiim siirecini uygulamaya
koymalaridir. Oyle ki, egemen smiflarin mekansal doniisiim siirecini, iktidarin kurguladig1 hegemonik
atmosferin toplumsal giindelik hayatin pratiklerinde kendini hissettirme ve farkli sinifsal unsurlarm bir
araya gelmelerini engellemek tizere kamusal alanlar1 metalagtirma bigiminde uygulamaya koymasi,
smifsal ayrimlarin keskinlesmesine ve is¢i smifinin miilksiizlestirilerek 6tekilestirilmesine neden
olmustur. Haussmann tarafindan gergeklestirilen mekansal doniisiim siirecinin iki énemli sonucu
bulunmaktadir: Bunlardan ilki, sermayenin kendisini yeniden Uretiminin slrdurulebilir hale gelmesi,
ikincisi ise, olas1 kentsel ayaklanmalara yonelik gilivenligin temin edilmesidir. Bu cercevede insa
edilen genis bulvarlar, sinifsal ayrimlarin keskinlesmesine, olas1 ayaklanmalara yonelik iktidarin
siddet aygitlarinin kolayca erisimine ve kentin siyasal 6l¢gekte kontroliine zemin hazirlamistir.

Paris Komiinii hareketi, kapitalist iiretim iligkileri icerisinde, mekanin piyasalastiriimasina,
egemen siniflarin yasanabilir mekanlar1 ve rantsal geliri sahiplenmesine yonelik olarak, yasam alanlar1
yabancilagtiritlmig ve 6tekilestirilmis is¢i sinifinin, smif bilinci ekseninde verdigi bir kente hak talebi
mucadelesi olarak ifade edilebilir. Sinifsal antagonizmalarin mekansal formunun bir sonucu olarak
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dogan Paris Komiinii, dogrudan demokrasiyi deneyimleyerek ve hegemonik olusumlari
islevsizlestirerek kentsel bir devrime sebebiyet verdigi ifade edilebilir.

Smifsal antagonizmalarin isyerinden, iscilerin kendilerini yeniden iirettigi kolektif tiiketim
araclarmin alani olan giindelik yagam pratiklerinin deneyimlendigi mekana dogru genislemesi, kentsel
toplumsal hareketlerin ¢ikis noktasimi temsil ettigi ifade edilebilir. Bu sayede emegin yeniden
tiretiminin saglandig1 kentsel mekan, fonksiyonel agidan yeni roller yiiklenerek, kapitalist {iretim
iligkilerinin 6znesi ve nesnesi konumuna getirilmesiyle birlikte, giindelik yasam pratiklerine miidahale
edilerek olusturulan hegemonik atmosferin uygulama alanina doniisiir. Bu hegemonik siireg, sinifsal
antagonizmalar1 belirginlestirmekle birlikte, emek piyasasiin esneklestirilmesine bagli olarak
prekerlesen ve giivencesizlestirilen kitlelerin kamusal alanlara sahip ¢ikarak, ¢ogulcu ve politik bir
eksende karst hegemonya gelistirmeleri ve temsili demokrasinin agmazlarmin farkindaligiyla
dogrudan demokrasiyi deneyimlemeleri, siyasi ve demokratik mekanizmalarin islevsizlestigi bir
ortamda, alternatif arayislar i¢in dikkate deger oldugu diisliniilebilir.
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