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OzET

Diizce ilinde Hyphantria cunea (Drury)’nin yayilig alani ile bulagma oranini belirlemek amaciyla 6rneklemeler 8
ilcede (Akcakoca, Cumayeri, Cilimli, Giimiisova, Golyaka, Merkez, Kaynasli, Yigilca) findik bahgelerinde 2019
yilinda yiiriitiilmiistiir. Orneklemeler mayis-kasim aylarinda periyodik olmayan arazi ¢ikislari ile yapilmistir.
Diizce ilinde Hyphantria cunea (Drury)’nin bulasma oraninin %66,6 oldugu tespit edilmistir. Yigilca ve
Kaynagli ilgeleri hari¢ tiim il¢elerde bulagsmanin oldugu saptanmigtir. En yiiksek bulasma Cilimli ve Merkez
ilgelerinde (%100) haziran ve agustos aylarinda tespit edilmistir. Rakimin ytiksek oldugu yerlerde bulasmanin
daha az oldugu gézlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Diizce, Findik, Hyphantria cunea, Bulasma orani, Yayilist

Determination of Distribution and Infestation Rate of Hyphantria
cunea (Drury) in Duzce Province

ABSTRACT

In order to determine the spread of Hyphantria cunea (Drury) and its infestation rate in Duzce province,
sampling was carried out in hazelnut gardens in 8 districts (Akcakoca, Cumayeri, Cilimli, Gumusova, Golyaka,
Merkez, Kaynasli, Yigilca) in 2019. The sampling was carried out in May-November with non-periodic field
observations. The infestation rate of Hyphantria cunea (Drury) in Duzce province was determined to be 66.6%.
It was determined that there was contamination in all districts except Yigilca and Kaynasli districts. The highest
infestation was detected in Cilimli and Center districts (100%) in june and august. It was observed that the
infestatation was less in places where altitude is high.
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|. GIRIS

Amerikan beyaz kelebegi, Hyphantria cunea (Drury) (Lepidoptera: Arctiidae) polifag bir zararlidir.
Findik basta olmak iizere pek cok meyve agaclari, orman, park ve siis bitkileri ile bazi ¢ali ve otsu
bitkiler dahil olmak iizere 600’den fazla bitkide beslenirler [1-7]. Zararli Kuzey Amerika orijinli olup,
Tiirkiye’de ilk kez 1975 yilinda Edirne, Istanbul (Catalca, Silivri) ve Tekirdag’da goriilmiistiir. 1982
yilinda Orta Karadeniz Bolgesi’nde, 1997 yilinda Diizce’de goriilmiistiir. Marmara, Karadeniz Bolgesi
ile Kuzey Ege’de yayilis gostermistir [8-11]. Ergin kelebekler gece aktiftir ve geceleri ugar, giindiizleri
dinlenirler. Diizce’de hava sicakligi ve giin uzunluguna baglh olarak 2-3 generasyon vermektedir [12].
Kis1 agaglarin toprak ile birlestigi yerlerde, aga¢ kabugunda ve ¢ok yash agaglarin kovuklarinda bir
koza i¢inde pupa olarak gecirirler. Kislayan pupalardan ¢ikan birinci generasyona ait kelebek ugusu
genellikle mayis ayinda, ikinci generasyon ait kelebek cikislar1 ise temmuz aymda goriiliir. Hava
sicakligina ve yagislara bagh olarak bu siire bir hafta gecikerek haziran ayma kayabilmektedir.
Yumurtalarin1 genel olarak ug dallarin yapraklart altina birakirlar. Yumurtadan ¢ikan geng larvalar
birden fazla dali ve yapraklar1 da igine alarak ipeksi aglar orerler, yapraklar1 sadece ana damar kalacak
sekilde yiyerek zararli olurlar. Bitki gelisimine verdikleri zarar ile 6nemli {iriin kaybina neden olurlar
[12,13]. Diizce ilinde yaklasik 20 yildan fazla zararh ile miicadele yapilmakla birlikte zararli
popiilasyonunda azalma meydana gelmemekte, aksine her yil artan bir popiilasyon ile miicadele
yapilmasi zorunluluk hale gelmistir. Diizce ilinde findik iiretimini tehdit eden bu durumun sebebine
yonelik herhangi bir bilimsel veriye ulagilamamis olup, bu ¢alisma ile bu boslugun doldurulmasi ve
sorunun ¢oziimiine yonelik temel verilere ulagilmasi hedeflenmistir. Miicadelesine karar vermeden
once zararlinin yayiligi, popiilasyon yogunlugu, bulagsma orani ve popiilasyon takibinin yapilmasi
onemlidir. Popiilasyon seviyesini belirlemek i¢in agaglar {izerindeki tirtil kolonilerini saymak en iyi
yontemlerden birisidir [12].

Bu amagla ele alinan ¢alismada zararlinin yayilisi ve bulasma orani Diizce ili findik bahgelerinde 2019
yilinda yiiriitiilmiistiir.

II. MATERYAL VE YONTEM

Calismanin materyalini Diizce ili findik (Corylus avellana L.) (Betulaceae) agaglari ile Hyphantria
cunea (Drury) (Lepidoptera: Arctiidae)’nin biyolojik donemleri olusturmustur.

A. HYPHANTRIA CUNEA (DRURY)’NIN YAYILIS ALANI ILE BULASMA
ORANININ BELIRLENMESI

Diizce ili findik bahgelerinde 2019 yilinda Hyphantria cunea (Drury) (Lepidoptera: Arctiidae)’nin
bulagsma oranmi belirlemek amaciyla periyodik olmayan arazi ¢ikiglari ile mayis-kasim aylarinda
Diizce ilinin 8 ilgesinde (Akgakoca, Cumayeri, Cilimli, Giimiisova, Golyaka, Merkez, Kaynasl,
Yigilca) 6reklemeler yapilmistir (Cizelge 1).

Tablo 1. Hyphantria cunea (Drury) 'min bulasma oraninin belirlenmesi i¢in drnekleme yapilan ilge ve koyleri

No Tlce Adi Koy Adi
1 Akgakoca  Kalkin, Melenagzi, Hasangavus Dadali, Fakilli, Cigekpinart koyleri
2 Cumayeri  Merkez(Cevrik mah.) ilge ve Sirtpinar, Avlayan koyleri
3 Cilimli Pirpir, Topgular, Koyleri
4  Gimiisova Yongalik, Adakoy Koyleri
5 Golyaka Hamamiistii, Hactyakup, Yunusefendi koyleri
6 Kaynash Darnyeri yoriikler kdyii
7  Merkez Merkez ilge ve Istilli, Mamure, Karaderehasanaga, Doganli, Yesilgam Koyleri
8 Yigilca Igneler, Hosafoglu Koyii
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Arazi calismalari, Diizce ilindeki findik aga¢ sayisinin %0.01°ini kapsayacak sekilde yiirtitiilmiistiir
(Cizelge 2) [14]. Bu amagla her bahgede her iki kdsegen boyunca yiiriinerek, bahgeyi temsil edecek
sekilde 1-10 dekar biiyiikliikteki bahgelerde 10 ocak; 10-30 dekar biiyiikliikteki bahgelerde 20 ocak; 30
dekardan biiylik bahgelerde 30 ocakta kontrol yapilmistir [15]. Secilen bahgelerde belirtilen agag
sayisina uygun olarak her agagta 25-30 cm boyunda yaprakli dort siirgiin incelenerek H.cunea
bireyleri ile bulasik olup olmadig1 kontrol edilmistir. Bulagiklik oranini saptamak i¢in sayim yapilacak
agac sayis1 Lazarov ve Grigorov (1961)’e gére belirlenmistir [16]. Kontroller sirasinda bir adet bulasik
bitki organ1 saptanan bahgeler bulasik bahce olarak kabul edilmistir.

Tablo 2. Findik bahgelerinde orneklenen agag sayilari [16]

Toplam Kontrol Edilen
1-20 Tiim agaclar
21-70 10-30
71-150 31-40
151-500 41-80
501-1000 Toplam agaglarin %15
1000°den fazla Toplam agaglarin %5

[11. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

A. HYPHANTRIA CUNEA (DRURY)'NIN YAYILIS ALANI iLE BULASMA
ORANININ BELIRLENMESI

Bulasiklik oranini belirlemek amaciyla 8 ilgede toplam 165 findik bahgesinde yapilan 6rneklemelerde
110 bahgede bulasmanin oldugu, 55 bahgede ise bulagsmanin olmadigi (%66,6 bulagsma) tespit
edilmistir. Yigilca ve Kaynasl ilgesi hari¢ biitiin il¢elerin zararli ile bulagik oldugu tespit edilmistir
(Sekil 1 ve 2). En yiiksek bulagma Cilimli ve Merkez ilgede (%100) saptanmis, bunu sirasi ile Golyaka
(%66,6), Akgakoca (%57), Glumiisova (%50), Cumayeri (%25) ilgeleri takip etmistir. Bulagsma
oraninin yiiksek olmasi zararlinin polifag olmasi ve bagta findik olmak iizere meyve agaglari, orman,
park ve siis bitkileri ile bazi otsu bitkiler dahil olmak {izere ¢ok fazla sayida bitki tliriinde
beslenmesinden kaynaklandig diisiiniilmektedir. En ¢ok tercih ettigi bitki tiirleri ise dut ve akcaagactir
[11]. Ayrica; elma, armut, erik, kiraz, ayva, findik, ceviz, kizilagag, s6giit, mese, kavak gibi bitkilerde
de sik gorilirler [8, 10]. Diizce ili 6zellikle alternatif konukgu bitkilere ve uygun iklim kosullarina
sahip olmasi nedeni ile zararlinin yasamini devam ettirebilmesi ve yayilmasi i¢in uygun cografyaya
sahiptir (Sekil 1). Bu nedenle zararli 1997 yilindan giiniimiize Diizce ilinde goriilmektedir. Ayrica, H.
cunea Istanbul, Kocaeli ve Sakarya’da Salix alba ve Salix excelsa da [8], Sakarya ve Kocaeli’de
Populus tiirleri {izerinde tespit edilmistir [9].
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Sekil 1. Diizce ili sicaklik degerleri
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Sekil 2. Hyphantria cunea (Drury) ile bulastk bahge sayisi ve bulagma orani
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Sekil 3. Hyphantria cunea (Drury) 'nin bulasma orani

Yapilan aga¢ sayimlar1 sonucunda bulasik aga¢ orami en fazla Cilimli (%17,6) ve Merkez ilgede
(%17,3) saptanmisg, bunu siras1 ile Giimiisova (%13,5), Cumayeri (%11,7), Akcakoca (%6,8) ve
Golyaka (%1,3) ilgeleri takip etmistir. Kaynagh ve Yigilca ilgelerinde bulagiklik tespit edilmemistir
(%0.0) (Sekil 3 ve 4). Benzer sekilde daha once yapilan ¢alismada da Yigilca ilgesinde bulasiklik
tespit edilmedigi bildirilmistir [7]. Zararlmin hizli bir artis ile Orta Karadeniz, Marmara, Bati
Karadeniz’e yayilis gosterdigi rapor edilmistir [11, 7].
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Sekil 4. Hyphantria cunea (Drury) ile bulastk agag sayisi.
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Sekil 5. Hyphantria cunea (Drury) nin bulagma orani

Mayis-ekim aylar1 arasinda yapilan bahge kontrollerinde en yiiksek bulagmanin haziran (%12,6) ve
agustos (%11) aylarinda oldugu belirlenmistir. Rakimin yiiksek oldugu yerlerde bulasmanin az oldugu
veya hi¢ olmadig1 gozlemlenmistir (Sekil 6). Bu sonug zararlinin Diizce ilinde vermis oldugu iki dole
ait tepe noktalar ile uyusmaktadir [12].
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Sekil 6. Hyphantria cunea (Drury)’ nin aylara gére bulasma oran.

V. SONUC

Sonug olarak; Diizce ilinin sekiz ilgesinde yapilan drneklemelerde bulasma oraninin %66,6 oldugu
tespit edilmistir. Hyphantria cunea (Drury)’min Yigilca ve Kaynash ilgesi disindaki tim ilgelerde
bulagsmanin oldugu tespit edilmistir. Zararlinin yayilisi ve bulasma orani ile ilgili bilimsel yayin yok
denecek kadar az olmasi ile birlikte zararlinin 6zellikle findik tiretiminin yogun yapildig1 basta Diizce
ve Sakarya illeri olmak tizere Bati Karadeniz ve Marmara Bolgelerine yayilis gosterdigi bilinmektedir.
Ozellikle miicadelesi konusunda gerekli tedbirlerin geciktirilmeden alimasi zararlinin yayilisina engel
olmak ve popiilasyonunun ekonomik zarar esiginin altinda tutulmasi agisindan dnemlidir.
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