Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi
24, 1 (2020) 29-50. e-1SSN: 2602-4934 (6nceki ISSN: 0255-2981)

EDEBIYAT SOSYOLOJiSi ACISINDAN “MEMLEKET
HIKAYELERP

Giilten BULDUKER"

0z
Sanat eserleri bir toplumun estetik algisini yansitir. Resim, musiki,
mimari, heykel gibi giizel sanatlar arasinda sayilan edebiyat da toplum
hayatinda onemli bir yere sahiptir ve hem kiiltiirel bir deger hem de sosyal
bir kurum olmasiyla edebiyat sosyolojisine zemin hazirlamistir. Fakat bu
yontem, heniiz kuramsal olarak gelismeye muhtactir. Edebiyat, malzeme
kaynag olarak sosyolojinin hizmetine mi sunulacak yoksa sosyolojik
imkdnlarla edebi eser mi degerlendirecek sorusu tartisilmaktadir. Her iki
alana da agik olan bu yontemle bir devri aydinlatacak malzemeye ulagsmak
ortak beklentidir. Ancak bir edebiyat arastirmacisi, ayrica eserin tasidigi
edebi degerden de soz etmek durumundadir. Edebiyat arastirmalarinda
edebi eser temel kaynak olmakla birlikte, eserin dogru kavranmast ve
yorumlanmasint saglayacak her tirlii kaynak ve yontem kullanilmalidir.
Metin tahlili, edebiyat arastirmalarinda anlama ve yorumlamaya dayanan,
ayrica ¢esitli elestiri  yontemleriyle desteklenebilen bir metottur. Bu
calismamn Giris kismunda edebiyat sosyolojisi hakkinda kisa bir bilgi
verilmis ve ardindan Refik Halit Karay'in Memleket Hikdyeleri (1919)
bashkli eserinde yer alan hikdyeleri, edebiyat sosyolojisinin imkanlar:

dogrultusunda tahlil edilmeye ¢alisiimigtir.

Anahtar kelimeler: Refik Halit Karay, Memleket Hikdyeleri, edebiyat,
sosyoloji, edebiyat sosyolojisi, kéy, kiiltiir.

“MEMLEKET STORIES” IN TERMS OF LITERATURE
SOCIOLOGY

Abstract

Work of arts reflect a societie’s sense of aesthetics. Literature, which is
considered among the fine arts such as painting, music, architecture and
sculpture, also has an important place in community life and it has paved the
way for sociology of literature with its being both a cultural value and a
social institution. However, this method is still in need of development
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theoretically. The question of whether literature will be offered to the service
of sociology as a material source or it wille valuate work of art with
sociological opportunities is discussed. To reach the material which will
enlighten a period, with this method, which is open to both areas, is the
common expectancy. But, a literature researcher, also in the case of mention
the literary value of the work. In literary reaserches, although literary work
is the fundamental source, all kinds of sources and methods to ensure the
correct comprehension and explication of the work, should be used. Text
analysis is a method that is based on a comprehension and explication in
literary researches and also can be supported by various criticism methods.
In the introduction part of this study, a brief information about the sociology
of literature was given and subsequently, Refik Halit Karay’s stories in his
work titled “Memleket Hikayeleri (Hometown Stories)” (1919), has been
tried to analyse in accordance with possibilities sociology of literature.

Keywords: Refik Halit Karay, Hometown Stories (Memleket Hikdyeleri),
literature, sociology, sociology of literature, countryside, culture.

Giris
Sanat ve Edebiyat Sosyolojisine Toplu Bir Bakis

Dil araciligr ile varlik sahnesine c¢ikan edebiyat, duygu, hayal ve
diisiinceyi ifade eden bir giizel sanat dalidir. Bunlarin yani sira, bi¢cim ve
igerik yoniiyle de lizerinde arastirma yapmaya imkan sunan bir bilimdir.
S6zIii ya da yazili bir dil olmadan edebiyattan bahsedilemez; ancak biitiin
bilimler dili arag olarak kullanir. Ozellikle sosyal bilimler, yogun olarak dile
baghdir. Bilimsel calismalarda dilin nesnel kullanimi esastir. Edebiyat,
miizik, resim, heykel gibi sanatlarin bilim yoniinden bahsedilince de dilin
miimkiin oldugunca nesnel olmasi gerekir. Bu alanlarin sanatsal yoniinii
belirleyen 6n 6nemli unsur ise her birinin kendine 6zgii bir malzemesinin
olmasidir. Edebiyat, hem sanat hem bilim yoniiyle dile baglidir. Edebiyat
sanatinin kendine 6zgli 6znel ve imajlarla yiiklii bir dili vardir. Ayrica bir
felsefe ya da sosyoloji yazisi veyahut bir gazete haberinden bir edebi yazi
kendine 6zgii bi¢im ve igerik unsurlariyla da ayrilabilir. Bunlarin yani sira
her edebi yazida az ¢ok bir bilgi vardir ama her bilgi veren yazi edebiyat
eseri degildir. Anlam ve diislincenin de edebiyatta 6nemli bir yeri vardir,
ama her anlam tagiyan yazimin mutlaka edebiyat eseri olmasi gerekmez.
“Edebiyatta Ol¢iit, anlam olsaydi, ¢ok derin anlamlarla, diisiincelerle yiikli
felsefe yazilarimin en iistiin edebiyat yazilar1 arasma girmesi gerekirdi. (...)
Goethe ya da Shakespeare’in onemi sanildig1 gibi felsefelerinden degildir,
hayal giiglerini isleterek uydurduklari, diizenledikleri, yarattiklari edebiyat
denen masaldan 6tiirii 6nemlidir. (...) Kisasi edebiyatin 6ziinii, diisiincenin
kendisinde degil de bu diislinceyi anlatan sanatin yasantili deyis, anlatis
oyunlarinda aramak gerekir’ (Kosemihal, 1964-1966: 7-8). Edebiyatin
kendine 6zgili bu vasiflari kazanmasi 17. asirdan 18. asra uzanan bir siireci
kapsar. Edebiyat, insan1 ve hayati konu alan toplumsal bir kurum olmasindan
dolay1 gee¢mis devirlerde bircok ilimle birlikte anilmig; ayni medeniyet
camiasi i¢inde bile her ¢agda baska tiirli anlasilmistir. Mesela Fransiz
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edebiyatinin belli bash bdliimlerinden biri, tarih ile felsefeydi. Edebiyat,
bagimsiz bir disiplin olma yolunda 6nce fen bilimlerinden sonra da sosyal
bilimlerden ayrilir.“1810°la 1820 arasinda, az sonra pozitif diye
adlandirilacak olan ilimleri edebiyat ¢evresine sokmak imkansizlagmustir.
Arkasindan, insan ilimleri ile teknikler de kopar edebiyattan” (Merig, 2006:
19). Gergi kesin bir kopus biraz daha zaman alacaktir ancak edebiyat, artik
“estetik bir yaratis” olarak anlasilmaya baslanmistir (agy, 2006: 20).

Bir ilim olarak edebiyattan sdz edilmesi, beraberinde yontem arayisini
giindeme getirmistir. Edebiyatin kiiltiirel yoniiniin agir basmasi nedeniyle
edebiyat tarihi ve edebiyat tarihinde usul konusunda yapilan calismalara
oncelik verilmistir. “Tarihsel siire¢ izleyen genel tarih gibi edebiyat tarihi de
milletlerin ruhsal ve fiziksel gelismelerini bizatihi edebi kaynaklara
dayanarak inceler ve aciklar. (...) Eserler, tarih boyunca bir¢ok bilim dal
tarafindan incelenir ya da malzeme konusu edilir. Bu noktada, genel tarihin
icinde 6nemli bir alt kol olan edebiyat tarihi, sosyolojinin yardimina kosar”
(Aydin, 2009: 359). Dolayisiyla edebiyat tarihiyle sosyoloji arasinda siki bir
isbirligi vardir (Merig, 2006: 448).

Sosyolojik elestirinin bir tarihsel ge¢mise yaslandigi ve bir gelenek
olusturdugunu belirten Koksal Alver, sosyolojik elestirinin baglangicini
Giambatista Vico’ya kadar gotiir. Vico’nun 1725 yilinda yazdigi Yeni Bilim
(La Scienza Nuova) adli kitabin1 yayimlamasiyla edebiyata sosyolojik gozle
bakilmasiin yolu agilmistir (2003: 240). “Vico bu kitabinda, ‘sivil toplum
diinyas1 kesinlikle insan eliyle yaratilmistir’ ve boylelikle ‘insan kendi
yarattigt bu diinyay1 bilmek, tanimak isteyecektir’ savindan yola ¢ikar”
(Williams, 1993: 13). Ancak bir¢ok kaynak edebiyat sosyolojisinden ilk s6z
eden kisi olarak, edebiyat ile toplumsal kurumlar (din, ahlak gibi) arasindaki
karsilikl1 etkiyi arastiran Madame de Staél’in adin1 vermektedir.

Tenkide ve edebiyat tarihine ilim haysiyeti kazandiran ilk biiyiik yol
gosterici ise H. Taine’dir (Merig, 2006: 234). Ona gore sanatc¢inin kisiligi ve
eseri i¢inde bulundugu dogal ve toplumsal g¢evrenin etkisindedir. Ayni
zamanda sanatgi, kisiligi ve eseriyle bu iki ¢evreyi etkiler. Bu karsilikli
etkilenme sanat sosyolojisinin konusudur. Bu durumdan Nurettin Sazi
Kosemihal, “ne kadar sanat varsa o kadar da sanat sosyolojisi vardir”
seklinde bir sonuca varir. Ancak Taine’nin bir yazarin kisiligini meydana
getiren baslica etkenler olarak tanimladigr “irk”, “ortam” ve “an” (1964-66:
11) formiiliini hem o, hem de Robert Escarpit, “son derece karmasik bir
gercekligin (eserin) tiim goriiniimlerini sarmak i¢in ¢ok zayif ” (1992: 10)
bulur. Cemil Meri¢ de Taine’in sisteminin “insan ilmi”” hakkinda aydinlik bir
bilgiden yoksun olusunu asikar bir zafiyet olarak degerlendirir; ¢iinkii
diinyanin biitiiniiyle rasyonel ve izah edilebilir olduguna inanmak, 19. asirda
biitiin ilimlerin diistiigi bir hatadir (2006: 240).

Tim bunlarin yani sira edebiyat tarihgileri ve edebiyat elestirmenleri
“dis kosullarin” 6zellikle de “toplumsal kosullarin” edebiyat ¢aligmalarini
etkiledigini bilmezden gelemezler (Escarpit, 1992: 11). Edebiyatla toplum
arasinda karsilikli bir etki vardir. “Edebiyat tarihi, edebiyatin hayatla olan
miinasebetini ifade etmekle tamamlanir. (...) Edebiyat cemiyetin ifadesidir”
(Lanson, 1936: 23).

Edebiyatin sosyolojik bakis agisiyla agiklanmaya baslanisindan sonra,
“toplumculuk” kavramindan ¢ok séz edilir olmustur. Kavram, o6zellikle
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topumbilimsel temele dayanan Marksist elestiriyle 6zdeslesen anlayiglarin
ortaya ¢ikmasina yol agmustir (Escarpit, 1992: 11). Bilindigi gibi Marksist
estetik, sanati, “insan1 toplumsallagtirma ve toplumsal gergekligi degistirmek
icin bir ara¢” (Tunali, 1976: 84) olarak gormektedir. Oysa topluma yon
vermede edebiyati ara¢ segen her hareket, ideolojisi ne olursa olsun
“toplumcu” bir yonelis icindedir (Kaplan,1998: 26). Bununla birlikte “Filan
tarihte ve filan milletler arasinda, baslica siyasi, ictimai, felsefi, dini, ilmi,
sanatkarane, edebl miinasebetler”in (Tieghem, 1843: 49) sorgulanmasi, her
milletin kendine has bir hayat anlayisi oldugu ve bunun da edebiyata
yanstyabilecegi gerceginden soz etmeyi gerektirir. Mesela Lanson’a gore,
Fransiz edebiyati, Fransiz milli hayatinin bir yansimasidir (akt. Kopriili,
2004: 19). iste bu sebeple Taine, “(...) bir milletin manevi tarihini viicuda
getirmek ve vak’alarin kendisine bagli bulundugu ruhi k@nunlar hakkinda
malimat elde etmek icin, bilhassa edebiyatlan tetkik etmelidir” (K&priili,
2004: 19) der.

Esasinda edebiyat sosyolojisinden oOnce edebiyat ve sosyoloji
kavramlarma agiklik getirilmelidir. Toplum yasami ve degerlerini inceleyen
sosyolojinin genel ve somut bir bilim tanim1 yapilmaktadir. Fakat edebiyatin
genel ifade iceren bir tek tanimini yapmak zordur. Edebiyat, malzemesi dil
ve hayat olan bir sanattir. Bireyin ya da toplumun sorunlar1 veyahut yasami
edebi esere yansiyabilir. Bireysel olan ayni1 zamanda toplumsaldir. Oyleyse
birbirinden ayr1 olan bu iki alanin disiplinler arasi ¢alismaya imkan sunmasi,
insan1 konu almalarina baglidir.

Hizl degisim olgusu sonucu hayat, her gegen giin daha karmasik bir hal
almaktadir. Buna baglh olarak ¢agin gercekliklerini yansitan sanat/edebiyat
eserlerinde insan1 tiim varlik kosullariyla gérmek miimkiindiir. Dolayisiyla
sanat/edebiyat eserine yansiyan insanin varlik kosullarim1 agikliga
kavusturmak c¢ok yonlii bir yaklasimi gerektirmektedir. “Yasadigimiz
modern zamanlar, edebiyatin sosyal yoniinii analiz ederken; hem dogrudan
sosyoloji hem de edebiyat sosyolojisinden faydalanir ve onu etkin-yararl
kilar" (Aydin, 2009: 359). Yukarida da belirtildigi {izere ilimlerin bir disiplin
olma yolunda kendi bagimsiz &zellikleri ortaya konulmustur; fakat kesin
cizgilerle bir kopustan bahsedilemez. Bugiin sosyal bilimler kiiltiir kavrami
tizerinden bir yakinlagsmaya dogru gitmekte ve disiplinler arasi ¢alismalar
yogunluk kazanmaktadir. “Cagin karmasikligi, onu anlamayi gerekli kilan
disiplinleri de ¢ogaltmistir. Bu sebeple bir hadisenin tahlili, tek bir disiplinin
cevresinde zor olmaktadir. Disiplinler arasi iliski bu noktada biiylik bir
ehemmiyet kazanmaktadir” (Coskun, 2003: 209). Kiltiir arastirmalar1 adi
verilen bu cagdas yakinlagma, bugilin sosyolojinin bir alt dali haline
gelmistir. Kiiltiir sosyolojisindeki biitlin yakinlasmalar, 6zellikle kiiltiir
kurumlar1 ve formasyonlarinin yeni toplumsal ¢dziimleme bigimlerine,
bunlar arasindaki gergek iliskilerin arastirilmasina, bir yandan kiiltiiriin
maddi iiretim araglarina diger yandan da somut kiiltiir formlarma ihtiyag
duymaktadir (Williams, 1993: 12).

Edebiyat, yogun olarak diisiinceye dayanmasi nedeniyle kiiltiirel
kimligin tasiyicisidir. Bu nedenle “Her edebiyat felsefesi, ister istemez bir
edebiyat sosyolojisi denemesidir” (Meri¢, 2006: 448). Edebi eserlerin
hayatin her alanim1 kapsamasi edebiyat sosyolojisi, edebiyat felsefesi,
edebiyat psikolojisi, edebiyat tarihi gibi edebiyatin alt dallarindan so6z
edilmesini dogurmustur. Bu dallarin inceleme (elestiri) yonteminden soz
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etmek de miimkiindiir. Ayrica disiplinler aras1 ¢calisma yaparken her alanin
kendisine 6zgili inceleme yontemi oldugu gbéz 6niinde bulundurulmalidir.
Soyle ki sosyoloji her ne kadar edebiyat gibi toplumu konu alsa da her iki
alanin varlik kosulu ve arastirma yontemi farklidir. “Sosyoloji aslinda
toplum igindeki insanin sosyal kurum ve siireclerin bilimsel ve nesnel bir
incelemesidir. Bir toplum nasil miimkiin olur, nasil isler, nasil hayatiyetini
stirdiirlir tiirlinden sorulara cevap arar”. Sosyoloji gibi edebiyat da dncelikle
insanin toplumsal diinyasiyla, ona uyumuyla ve onu degistirme arzusuyla
ilgilenir. Bu yiizdendir ki, sanayi toplumunun baglica edebf tiirli olan roman,
insanin toplumsal diinyasinin ailesiyle, siyasetiyle ve devletle iliskisini
yeniden kurmaya yonelik bir g¢aba olarak goriilebilir (Alver, 2006: 102).
Dolayisiyla roman, bir devrin sosyal gercekligini yansitan edebi tiirlerin
basinda gelir.

Edebiyat sosyolojisinin ya da elestirisinin amaci, sanat eserini anlamak
ve degerlendirmektir. Oysa sosyoloji bilimine dayanan edebiyat
calismalarinin biiyiik bir kismi, eserleri kullanarak baska alanlarda bilgi
edinir. Bunun bir 6rnegi, edebiyati sosyal tarih arastirmasi i¢in kullanmaktir.
Sanatin toplumu yansittigi ilkesinden hareket ederek edebiyat eserlerinden,
toplumun yasayisina, adetlerine 151k tutan bir belge gibi yararlanmak ve
ozellikle sosyal belgelerin kit oldugu daha eski ¢aglara ait ¢esitli bilgileri o
caglarin sanat eserlerinden elde etmek yoluna gidilmektedir (Moran, 2003:
85). Gortilecegi lizere edebiyat sosyolojisi fayda prensibi giitmekle birlikte,
sosyal hayatin i¢inde yasayan bir miiessesedir (Onal, 1999: 82).

Edebiyat sosyolojisi, bir tarafi 17. asir ve sonrasindaki bilimsel merak
ve diger yonii, sosyolojinin felsefeden ayr1 bir bilim dali olmasi gerektigi
gercegine dek uzanan kompleks bir tarihi gelisim ¢izgisi yasamistir (agy,
1999: 83). Edebiyat eserine sosyolojinin sagladigi agilardan bakmak,
gecmisi ¢ok uzun olmayan bir yontemdir. Edebiyat sosyolojisinin kendine
has metotlar1 olup olmadigi meselesi, farkli fikirlerin {iretilmesine yol
acnustir (agy, 1999: 87). Sanat1 ya da edebiyat1 bir “olgu” olarak adlandiran
N. S. Késemihal, Edebiyar Sosyolojisine Giris baslikli makalesinde edebiyat
olgusunu sanat¢i, sanat eseri, kitle (okuyucu ziimreleri veya yiginlart) ve
iletisim (basim, yayim, dagitim kurum ve orgiitleri) olmak {izere dort boyuta
ayirmistir. Gergekte her bir boyut, digerleriyle bir biitiinliik olusturmakta ve
eserin sosyal yonii lzerinde genis kapsamli bir arastirmaya imkan
vermektedir (1964-1966: 12). Onun bu c¢alismasi, Escarpit’in Edebiyat
Sosyolojisi adli kitabindaki temel bilgilere dayanmaktadir.

Ozelde edebiyat sosyolojisine deginmek gerekirse bu dort ogeyle
birlikte Omer Naci Soykan, Edebiyat Sosyolojisi Kuram ve Uygulama
baslikl kitabinda, (6zellikle roman incelemesinde) eserin “edebi haritas1” ve
“nesnel haritas1” olmak {izere iki asamali bir degerlendirmeden séz eder
(2009:13). Birinci asama zaten klasik kurguya dayali uzun anlatilari
olusturan sahis kadrosu, olay oOrgiisii, mekdn ve zaman gibi dort asli
unsurdan olusur. ikincisi ise edebiyat arastirmacilarmin edebi eserin derin
yapisinda aradigi ve eserin var olus sebebini acikliga kavusturan konu ve
temalardir. Bu da anlama ve yorumlamaya dayanir. Goriilecegi lizere
Soykan, orijinal bir ¢oziimleme yontemi sunmamaktadir. Yapilan zaten
edebiyat aragtirmacilarinin kullandigi “bigim ve igerik” incelemesidir. Fakat
onun iki baghik altinda eser inceleme yoOntemi, sosyolojik arastirmalar
acisindan pratik goriinmektedir. Ayrica kendisi de uyguladigi yontemin
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yetersizliginin farkindadir ve her edebl tiir igcin ayr bir ydntem
gelistirilebilecegini Onerir.

Edebiyat sosyolojisi baglig1 altinda yapilan arastirmalara bakildiginda,
bunlarin daha ziyade sosyal tenkit veya sosyolojik okuma teknikleri oldugu
anlagilir. Bu calismalarda, edebiyat sosyolojisinin bir disiplin olarak
gerekliligi iizerinde durulmakta; ancak cesitli gerekcelerle tam bir edebiyat
sosyoloji c¢aligmasi gergeklestirilememektedir. Bununla beraber yapilan
caligmalar, edebiyat sosyolojisinin bir pargasini ortaya koymasi bakimindan
onemlidir (Coskun 2003: 603). Edebiyat sosyolojisi {lizerine yapilan
uygulamali ¢aligmalarda daha cok “eser” ve ‘“‘yazar” iizerinde durulmakta,
“kitle” ve “iletisim” boyutu arastirma disinda tutulmaktadir. Bunun nedeni,
bu iki unsurun, eseri agikliga kavusturma noktasinda “anket, sorusturma,
sozlii ve yazili taniklik; tarih; istatistik” (Kosemihal, 1964-1966: 13) gibi
teknikleri kullanarak kapsamli bir arastirma yapmay1 gerektirmesidir. Birgok
arastirmaci gibi edebiyat sosyolojisinde metot problemine deginen ibrahim
Tiizer, s6z konusu problemin ¢6ziimii olarak edebi metnin gelecege dogru
yapilmig fikri ve estetik atilim oldugunu hatirlatir. Ona gore edebiyat
sosyologu, toplumun geleceginin insasinda edebi metinlerin islevi lizerinde
derinlikli bir bi¢imde diisiinerek kendi toplumunun yerli degerleri ile iliski
kurmalidir. (2019:48-49). Ayrica teknolojik tabanli arastirma metotlari,
sosyal medyanin yaygin oldugu bir ortamda, edebiyat sosyolojisi i¢in bir
¢ikis yolu olabilir (2019:35).

Kisacas1 edebiyat bilimi, edebiyat olaymin biitiiniinii; bu bilimin 6zel
bir dali olmasi gereken edebiyat sosyolojisi de bu olayin sadece sosyal
yoniinii inceleyecektir. Ancak edebiyat olaymin biitiinliiglinii higbir zaman
gbzden uzak tutmamak kosuluyla. Edebiyat olayin1 bir biitiin olarak ele alan
bir edebiyat sosyolojisinin ana ve alt boliimleri sema ile gosterilebilirse de
higbir siniflama, hicbir plan kesin degildir (Kosemihal, 1964-1966: 10-35).
Ayrica edebiyat aragtirmalarinda ortaya konulan pek ¢ok yontemin elestiriye
acik, zayif yonleri de diisiiniildiigiinde, eseri aydinliga kavusturmak igin
birden fazla yonteme bagsvurulabilir (Kaplan,1998: 38). Sonug olarak bu
calismada, edebiyat ve toplumun birbirini karsilikli etkileyerek var (Cetisli,
2011: 345) olma kosullar1 dikkate alinarak edebiyat sosyolojisinden
faydalanilacaktir.

Memleket Hikdyeleri’ne Sosyolojik Bir Bakis
A) Yazar (Sanat¢1) Refik Halit Karay

Hayat siirekli bir hareket halindedir. Olanla yetinmeyerek mevcut
diizeni degistirme arzusu insanoglunu stirekli aktif kilar. Sanat, hayat1 daha
giizel ve anlamli kilmaya yonelik 6zel bir faaliyet alanidir. Hem bireysel bir
¢aba hem de toplumsal bir olgu olmasiyla insanlara iletisim kurma imkani
sunar. Sanati, yasami anlamanin amac1 olarak géren Wilhelm Dilthey’e gore,
“higbir bilimsel kafa bir sey yaratamaz ve bilimdeki higbir ilerleme,
sanat¢inin yasamin igerigi lizerine ifade yoluyla ortaya koydugu seyle boy
Ol¢lisemez” (1999: 32). Hayata anlam ve yon vermede sanatcilar, 6nemli bir
rol oynar. Bir sanat¢inin yetismesinde gelenegin dnemi biiyiiktiir. Mensubu
oldugu “toplumun sosyal, ekonomik, siyasi, kiiltiirel deger ve sartlar1 i¢inde
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yogrularak zihni, hissi, sosyal, kiiltiirel, estetik kimligini” (Cetisli, 2011:
344) bulan sanatci, eserlerini gelenegin birikimiyle kaleme alir.

Edebiyat ve toplumsal sartlar arasindaki karsilikli etki, edebiyatin islevi
konusunda eskiden beri siiren bir tartigma yaratir. Edebiyat eserinde
“estetik” mi yoksa “fayda” prensibi mi Oncelenmeli sorusuna Ramazan
Kaplan, “(...) Gergek edebiyat eserleri bu iki amaca da basariyla hizmet
eden eserlerdir. insani toplumdan ayri diisiinemeyecegimize gére, onun
oncelikle kendisi sonra da toplum igin hazirlanmas1 gereklidir” cevabim
verir. Ona gore, “Toplum bir anlamda kolektif bilincin bir diizen
cercevesinde olusan organik bir biitinliigidir. Oyleyse gelismis bir
edebiyat, toplumun yeniden bigimlendirilmesinde, ortak idealin olugsmasinda
kiiciimsenemeyecek bir etkiye sahiptir”. Ayrica evrensel diizeyde fikirlerin
olgunlagmas1 ve estetik degerlerin incelmesinde edebiyatin giicii c¢ok
yiiksektir (1998: 24).

Milletlerin kiiltiirel ve siyasi yonden kritik donemlerinde edebiyata arag
vazifesi yliklenerek edebiyatta “fayda” prensibi 6n planda tutulabilir. Zaten
“sanat1 faydadan soyutlamak da pek miimkiin goziikkmiiyor, ¢iinkii fayda
sanatin dogasinda vardir” (Alver, 2012: 27). Bununla birlikte bir yazarin
yetismesinde edebi gelenegin pay1 biiyliktiir. I. donem Tanzimat sanatcilari,
halki aydinlatmay1 kendilerine misyon edinirken edebiyata “fayda” islevini
yiiklerler. Servet-i Filinun sanatgilarindan Tevfik Fikret, her ne kadar
“estetik” kaygiy1 6n planda tutsa da sosyal icerikli manzumelerinde pek ¢ok
sosyal sorunu dile getirmistir. Milli edebiyat donemi sairlerimizden Mehmet
Akif Ersoy’un da sosyal konulu manzumeleri toplumsal “fayda” prensibine
dayanir. Ote yandan kdy sorunlarmi dile getiren hikyeler de yine bu
donemlerde yazilmaya baslanmistir. Milli edebiyatcilarin halka ydnelme
fikri Anadolu gergeklerine ilgiyi artirmistir. Kisacasi bu tarihi siirecte
donemin birgok sair ve yazari memleket meselelerine yabanci kalmamus;
gerek siir gerekse hikdye ve romanla bunlari dile getirmislerdir. Ayrica yeni
Tiirk edebiyatinin olusum evresinde bazi sanatcilar, eserlerinde estetik
¢abay1 da ihmal etmemislerdir. Bu baglamda Refik Halit Karay (1888-1965),
“Oykiiciliigiimiiziin olanaklarin1 gelistiren yazarlardan biridir” (Tosun,
2011: 41).

Refik Halit, heniiz modern anlamda yeni olan hikaye tiirliniin, teknik
acidan gelismesine biiyiik katki saglamigtir. “Sanatin yasama deneyimine
dayali olmasi ve malzemesini, konu igerigini bu yasama deneyiminde
bulmasi, kendiliginden anlasilir bir husustur” (Dilthey, 1999: 32).
Dolayistyla Refik Halit’in hayati, sanati ve eserleri iizerine arastirma
yapanlarin ortak kanaati, onun yasadigi cevrenin ve devrin Ozelliklerini
eserlerine yansittig1 yoniindedir. “Gozlemlerine dayanarak yurt gergeklerine
ve gesitli insan katlarina yonelme yontemini daha siirgiine gitmeden, G. De
Maupassant etkisiyle benimsemis bulunan ve 1909-1910 yillarinda bu yolda
birka¢ da 6rnek veren yazar, Anadolu’da bu yontemi uygulayacak elverisli
bir ortam bulmustur” (Kudret, 1987: 190). 1913 yilinda Sinop’a siirgiin
edilir. Sonra Corum, Ankara ve Bilecik’te ikamet eder. Serif Aktas,
Anadolu’nun yazar iizerindeki etkisini “Bu seyahatin Memleket Hikdyeleri
adli eserde bir araya getirilen hikayelerin yazilmasma zemin hazirladigim
diisiinmek hatal1 olamaz” (2004: 41) seklinde yorumlar. Oyleyse “Edebiyatin
kendi iligkileri icinde toplumsal yasamdan ve yazar etkileyen arka plandaki
tarihsel ve toplumsal etkenlerden ayrilmayacagi diistintilmelidir. (...) Bu, her
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kitab1 kendi basina bagimsiz ve tek bir bireysel birim sayan 6znel ve keyfi
goriis noktasini kabul etmez” (Escarpit, 1992: 12). Sanat yapitin1 meydana
getiren yazarin kisiligi hakkinda tam, eksiksiz bir bilgi edinmek i¢in fizik,
biyoloji, psikoloji ve toplumsal etkilerin hepsini goz oniinde tutmak gerekir
(Koésemihal, 1964-1966: 15). Refik Halit, eserlerinde daha ¢ok kendi
milletinin sosyal yapisindan dogan o6zellikleri 6ne ¢ikarmistir. Beslendigi
sosyal mubhitin renkleriyle kendi kisiligini boyamus, sosyal hayata dahil
olmustur. “Dolayisiyla ait oldugu kiiltiirel ve toplumsal iklimin biitiin
ozelliklerine aciktir” (Alver, 2012: 31). Yazar, ylizyilin basinda Tiirk
edebiyatinin milli unsurlara yoneldigi ve Anadolu gercegiyle tanistigi
yillarda adin1 duyurmaya baglar. Bu donem romanlarinda Anadolu’ya
olumlu ve olumsuz olmak iizere iki farkli bakis s6z konusudur. Anadolu’nun
sadece olumsuz yonlerine odakli bir anlatima karsi ¢itkan Mehmet Kaplan,
Anadolu insanmin inan¢ ve sevgisi sayesinde ayakta kaldigini sdyle
hatirlatir: “Eger Anadolu yalniz saydigimiz bu aci, sert, ¢irkin, kotii
manzaradan ibaret olsaydi, simdiye kadar ¢oktan mahvolmus olmasi, istilaya
ugramis olmasi ve sOmiirii durumuna diigmiis bulunmasi icap ederdi” (1999:
68). Yeri gelmisken yazarlar agisindan insani erdemli vasiflariyla anlatmanin
bir tercih oldugunu belirtmek gerekir. Mesela Rus edebiyati yazarlarindan
Ivan Sergeyevic Turgenyev toprak koleligine karsi cikisinin bir ifadesi
olarak, koyliniin/halkin yiiksek ahlaksal niteliklerini ve yiiksek insanlik
degerlerini goriip ortaya ¢ikarmistir (Pospelov, 2005: 120).

Bilindigi tizere Anadolu’yu ve Anadolu insanin1 Yaban 'da Yakup Kadri
Karaosmanoglu ¢ok olumsuz anlatmistir. Arastirmacilar onun bu tutumunu,
karamsar mizaci ve yetisme tarziyla agiklar. Aristokrat bir siilaleden gelmesi,
onda kendini begenme duygusu yaratmis ve ister istemez bu da eserlerine
yansimistir (Akman, 2013: 37). Yazar, eserin yirmi yil sonra yayimlanan
baskisina yazdigir onsoziinde bu elestiriyi kabul etmez. Bu eserde elestirel
yaklasimin aydina yonelik oldugunu, romandan aldig1 birka¢ tiradla ispat
etmeye calisir:

“Bunun sebebi Tirk aydim1 gene, sensin! Bu viran iilke ve yoksul
insanlar i¢in ne yaptin? Yillarca onun kanim emdikten ve onu bir posa
halinde kati toprak iistiine attiktan sonra, simdi de gelip ondan tiksinmek
hakkini kendinde buluyorsun.” “Anadolu insaninin bir ruhu vardi; niifuz
edemedin. Bir kafas1 vardi; aydinlatamadin. Bir viicudu vardi; besleyemedin.
Ustiinde yasadig1 bir toprak vardi; isletemedin. Onu hayvani duygularm,
cehaletin, yoksullugun ve kitligin elinde biraktin. O, kat1 toprakla kuru
g6glin arasinda bir yabani ot gibi bitti. Simdi elinde orak, buraya hasada
gelmigsin! Ne ektin ki, ne biceceksin?..” (1998: 24).

Refik Halit, Anadolu’yu bir koylii olarak degil, bir sehir delikanlisi
olarak goriip anlatir (Kudret, 1987: 191). Aslen Istanbullu olan yazar,
Memleket Hikdyeleri nde “Anadolu’nun koy ve kasaba insanlarinin 6zellikle
marazi, olumsuz yanlarmi anlatmustir. Oykiilerinde hep mizahi bir yan
aradigindan onlarin erdemlerini degil zaaflarim1 dile getirmistir” (Tosun,
2011: 262). Edebiyat sosyolojisi, yazarin karakteri ve toplumsal cevresi
arasindaki iliskileri gliindeme tasir (Aydin, 2009: 366). Bu baglamda Refik
Halit’in 6zel hayatinda hos sohbet birisi oldugunu belirten Aktas onun mizah
anlayisin1 soyle degerlendirir: “(...) karsilastigi insanlarin kusurlarini géren
ve onlar1 alayli bir ifade ile sergilemesini bilen bir insandir. Yazar bu
hususiyetinin dogustan geldigine inaniyor” (2004: 383).
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B) Eser

Edebiyat kitab1 da yazar gibi ¢ok yonlii bir olaydir. Bu nedenle onu,
toplum ya da ziimreden siyrilmig soyut bir olay olarak gérmek miimkiin
degildir. Edebi eser ile sosyal yap1 arasindaki siki iliskiyi “cinsler ve
bicimler sosyolojisi, konular sosyolojisi, karakterler ile kisiler sosyolojisi ve
usliplar sosyolojisi” olmak {izere dort boyutta toplamak miimkiindiir.
Gergekten edebiyat yapitinin siir, roman, hikdye, tiyatro gibi cesitli
cinsleriyle icinde dogduklar1 toplumlar ya da ziimreler arasindaki iligki
boyutu birgok diisiiniiriin dikkatini ¢ekmistir. Ornegin romanin burjuvaziyle
cok siki bagliligi olan bir edebiyat tiirii olarak genel kabul gérmesi, cinsler
ve bi¢imler sosyolojisinin konusu olabilir (Kosemihal, 1964-1966: 26-27).
Buradan hareketle bakildiginda Tiirk edebiyatinda Tanzimat donemine kadar
daha ¢ok siir yazilmaktayken Tanzimat donemi sonrasinda, siirin yani sira,
sosyal gergekligi farkli boyutlardan yansitan roman, hikdye, tiyatro gibi
metinlerin yogun olarak kaleme alindig1 goriiliir. S6z konusu edebi tiirlerin
tercihinde devrin aydinlanmaci zihniyetine uygun olarak okuru, g¢agin
iklimine gore bilinglendirme ¢abasi giidiilmiistiir.

a) Cinsler ve bicimler sosyolojisi

Edebiyat, sosyal bir olgu olmasi nedeniyle kesin kurallar1 olmayan, ama
belli ekoller, akimlar, tiirler {izerinden zamanin ruhuna gore varligin
siirdliren bir sanattir. Buradan hareketle toplumsal &zellikler ile estetik
tercihler arasinda dogrudan degil,  bircok etkene bagli ihtimalden
bahsedilebilir. Mesela tiirlerin hiyerarsisi, essiz bir kaynak dagilimina denk
diiser. Toplumsal agidan en donanimli yazarlar karli “burjuva tiyatrosu”
tiirlinde en basarili olanlarken, Eski Rejim’de zirvede olan siir, kitap
piyasasinin  c¢arpict  yikselisiyle  birlikte,  “roman  karsisinda
marjinallegmistir”; buna karsin roman,19. ylizyilin sonundan itibaren, hakim
simifin en ¢ok tercih ettigi tiir olmustur. Giincel meseleleri, edebi glindemi,
oncelikleri, hakim begeniyi, kisacasi ‘“zamanin ruhu” (Zeitgeist) olarak
adlandirilmis olan seyi belli bir anda dayatan bu toplumsal akimlar
(Durkheim) fazlasiyla agiklayan sey, ‘‘aktiialite” ya da “moda”
kavramlaridir” (Sapiro, 2014: 87-89)

Insan1 sosyal gercekligi ile sunmada hikaye de, her ne kadar romana gor
hacmi dar olsa da, uygun bir tiirdiir. Bu nedenle Refik Halit, sosyal icerikli
romanlarmin yani sira sosyal igerikli hikayeler de yazmustir. Hatta hikaye
tiiriinil, mizahi anlatim i¢in elverisli buldugu sdylenebilir. Birgok hikayesinin
sonunu, okuru etkileyecek carpict etkiyle bitirmesi, tiiriin az sozle ¢ok sey
anlatmaya imkan sunmasina baglidir.

b) Konular sosyolojisi

Edebiyat eserlerinin konulariyla toplumlar ya da ziimreler arasindaki
iliski de “konular sosyolojisinin” inceleme alanina girer (Késemihal, 1964-
1966: 27). Koyliiniin yasayis1 ve problemleri, ge¢misi, Tanzimat dénemine
kadar uzanan bir konudur ve Cumhuriyetten sonra yeni bir ilgi alan1 haline
gelir. Roman ve hikaye basta olmak {izere, siir ve koy notlarinda da, koy ve
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koyliiniin yasayisina yonelen pek cok deneme yapilir (Kaplan,1997: Onsoz).
Karabibik (1308/1890, Samipasazade Sezai), Bir Ger¢ek Hikdye
(1293/1876) ve Bahtiyarik (1302/1885 Ahmet Mithat Efendi), Turfanda mi
Yaksa Turfa mi (1308/1890, Mehmet Murat), Kiiciik Pasa (1910, Ebubekir
Hazim) gibi eserler, koy hayatin1 ve sorunlarin1 degisik tezlerle ele alan ilk
orneklerdir. Memleket Hikdyeleri ise “cigir agma bakimindan bugiinkii koy
hikayelerinin niivesini teskil eder” (Kudret, 1987: 191).

Edebi  metinlerdeki  kurgusalliklarin ~ beslendikleri  tarihsel
gercekliklerle ilintilendirilmesi edebiyat sosyolojisinin baglica gorevidir
(Cagan, 2012: 417). Fakat bu, bir toplumsal gercekligin kesin olarak belli bir
tarihsel doneme ait oldugu anlamana gelmez. Edebi metinlere konu edilen
gercekliklerin zaman igerisinde Onem kazanmasi ya da soz konusu
gercekliklerin zamanla boyut degistirmesi miimkiindiir. Tiirk edebiyatinda
Anadolu’ya bakigin Cumhuriyet sonrasi, hizli yasanan go¢ olgusuyla birlikte
degismesi buna iyi bir 6rnektir. Anadolu insan1 cehaletten kurtulmak ve daha
insani bir hayat diizeni kurmak i¢in kente taginir. Ne var ki kent adina tutarl
politikalarin ~ gelistirilememesi, edebi  metinlerde  “limpen”  bir
modernlesmeden s6z edilmesine yol acar (Coskun, 2012: 438).

Memleket Hikdyeleri’inde yer alan ilk hikdye “Yatik Emine”dir. Bu
hikdyede, daha 6nce Namik Kemal’in /ntibah (Mahpeyker), Recaizade
Mahmut Ekrem’in Araba Sevdasi (Perives Hanim) ve Ahmet Mithat
Efendi’nin Heniiz 17 Yasinda (Rum kizlar1 Kalyopi ve Ermeni kizi Agavni)
adli romanlarinda yer verdigi diismiis kadin konusu ele alinmistir. Cesitli
yonlerden kadmin toplum hayati i¢indeki durumu yansitilarak okura bir
mesaj verilmek istenmistir.

“Seftali Bahgeleri, Koca Okiiz, Vehbi Efendinin Kuskusu, Sar1 Bal,
Saka, Kiis Omer, Boz Esek, Yatir, Komsu Namusu, Yilda Bir, Sus Payi,
Kuvvete Karsi, Cer Hocasi, Garip Bir Hediye, Bir Saldiri, Ayse’nin Yazgisi
ve Garaz” da incelemis oldugumuz eserde sirayla yer alan hikayelerdir.
Bunlar arasinda “Kiis Omer”, “Yilda Bir” ve “Garip Bir Hediye” adli
hikayelerin konusu bireyseldir. “Sus Payi1”inda is¢i sorunu, digerlerinde ise
kdy ve kasaba hayatinin olumsuz ydnleri yansitilir.

c) Karakterler ile Kisiler sosyolojisi

Bir edebiyat eserindeki kisiler, tipler, karakterler ile o eserin belirledigi
toplumsal ¢evre arasinda iligkiler vardir (Kosemihal, 1964-1966: 27).
Toplumsal bir tip, genel ve belirgin vasiflara sahiptir; memur tipi, esraf tipi,
biirokrat tipi, sehirli ya da koylii tipi gibi. Yazarin tercihine gore bir
toplumsal tip olumlu ya da olumsuz &zellikleriyle eserde yer alabilir. Bir
eser, sosyal gergekligi yansitirken tipik olani yakaladigi oranda deger
kazanir. Lukacs estetiginde kahramanin tipik olmasi demek onun toplumda
nesnel giicler tarafindan belirlenmis olmasi anlamina gelmektedir (San,
2006: 142). incelemis oldugumuz hikayelerde, toplumsal gevreyle iliskileri
bakimindan degisik tutum ve davramiglar sergileyen aga, muhtar, imam,
biirokrat ve koylii kadim tiplerine yer verilmistir; belirgin vasiflariyla 6n
planda tutulan bir karakter yoktur.
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1. Toplumsal Sartlarin Bicimlendirdigi Kadin Tipleri: Diismiis
kadinlar ve ev hanimlar

Refik Halit, “Yatik Emine, Koca Okiiz, Yilda Bir, Sar1 Bal, Seftali
Bahgeleri, Ayse’nin Yazgisi, Vehbi Efendinin Kuskusu, Komsu Namusu ve
Sus Pay1” adli hikdyelerinde belirgin olarak toplumsal sartlarin bictigi rolii
iistlenen iki farkli kadin tipine yer verir: Bunlardan biri gelenekler
cercevesinde diizene uyan namuslu koyli/kasabali kadinlar; digeri ise
diismiis kadinlardir.

“Yatik Emine”de kdydeki sosyal yasamin kasabaya gore daha serbest
olusu sdyle anlatilir: “Koylerinde halk apacik, kaggogsiiz gezip yasadiklari
halde, bu kasabada kadinlarin iki géziinii birden gérmek olanaksizdi. Gelin
bir evde kayin babasindan kagar, glivey baldizinin yiiziinii tanimazdi. Sazsiz,
s0zsliz; diigiinsiiz, derneksiz bir 6lii hayati geciriyorlardi.” Kdyiin kadinlari,
tag gibi duygusuz, kiitiik kadar hareketsiz ve donuk olmakla birlikte saglam
viicutludur. Yazar, evlenmek ve sik sik dogurmaktan baska yasamlarinda bir
hareket olmayan kasabalinin duygusuz yasama iklimini, “kipirtisiz dag
iklimine” benzeterek Emine’nin burada uyandiracagi etkiyi giliglendirmek
istemistir. Oyle ki “kadinlarinda ne oynaklik, erkeklerinde ne bir hasarilik”
bulunan kasabada “ka¢ma, kacirma gibi olaylara tek tiik rastlanir; ahlaksizca
olgular da binde bir gorilir (Karay, tr.. 13). Buna karsin “Seftali
Bahgeleri’ndeki kasabada ¢apkin memurlar ve hos goriili kadinlarin ugragi
olmaktan kasaba Oyle serbestlesmis, halk dyle acilip zevke, sefaya dalmistir
ki artik uygun goriilmeyen giinah kalmamistir (Karay, tr.: 40).

“Yatik Emine”de toplumsal sartlar ve siyasi kararlar, Emine’nin
kaderini belirler: “Hayatin dayanilmaz bir sarsintisi bu kadini bir defa yere
kapatmis, sonra her halkasi baska bir sikint1 ve katlanistan yapilma bir uzun,
agir zincir viicuduna dolanarak onu yaralaya, bereleye siiriiklemis,
paramparga etmisti. Bu, manevi degil adeta elle tutulur bir zincirdi” (Karay,
tr.. 34). Ona Yatik Emine demeleri de kaderine c¢aresiz boyun
biikiistindendir.

Giizelligi basma bela olan “uygunsuz takimindan” Emine’nin
Ankara’da olaylara sebep olmasindan dolayr Haymana Ovasi’ndaki
kasabaya gonderilmesi ve orada siiren yasami, olay kurgusunu olusturur. O,
kasabaya diismiis kadin sifatiyla gelmekle daha bastan diglanir. Kasabanin
erkekleri onun karsi konulmaz disiligine hayran olurken kadinlar1 da onu
erkeklerinden kiskanir. Emine’nin 1slah amagli kasabaya gonderilmesini bir
hakaret sayan kasabalilar, her ne kadar sikdyet etse de emre direnemez.
Emine’nin bu kasabaya gonderilisi ironik bir dille sdyle anlatilir: “Mademki
valiligin emriyle gelmisti, geri ¢evrilmesine imkan yoktu; hem bu memleket
icin bir serefti; vali burasinin ne kadar ahlakli oldugunu bildiginden huyunu
diizeltsin diye onu gondermisti” (Karay, tr.: 15).

Emine’nin kasabada kalacak dogru diiriist bir yer bulamamasi ve
aclikla sinavi, toplumsal vicdanin katiligimm gosterir. Ayrica bu hikayede
Anadolu insaninin sahte namus anlayis1 da dolayli olarak elestirilir. Diigmiis
bir kadinin namusuna yan bakmanin ne denli ahlaki bir zafiyet oldugu bu
hikayenin tezidir. “Topum, diisenin elinden mi tutmali yoksa ona bir de
kendisi mi vurmali1?” sorusu, okuru, vicdaniyla bas basa birakmaktadir.
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“Ayse’nin Yazgisi’nda ise evde yalniz kalan Ayse’nin kendisini taciz
ederken diislip 6len Ali’yi ve onun kopegini 6ldiiriip ahira gémmesinin
ardindan, tekrar ayni durumla karsilastiginda “6ldiirmek” (Karay, tr.: 176)
acisin1 bir daha ¢ekmemek icin direnmemesi anlatilir. Onun kaba gii¢
karsisinda pes etmesi, garesizlige baglanmakla birlikte, diger hikayelerdeki
kadinlarin da toplumsal sartlar nedeniyle diistiigiinii sezdirmesi bakimindan
onemlidir. Ornegin “Sar1 Bal ve Seftali Bahgeleri”ndeki kadimlarm nasil
distiigiine  deginilmez; ancak onlar da eglence meclislerindeki
goriiniimleriyle bir bakima kaderlerini kabul etmis izlenimini verirler.

“Yilda Bir” adli hikdyenin konusu, kdyden olduk¢a icerde bir
degirmende caligan Tesalyali Bekir’in yalmizliga bagli i¢ sikintisi ve yilda bir
degirmene ugrayan Cingene Elif ile yakinlagmasidir. (Karay, tr.:13). Elif,
bir sene arayla iki kez degirmene ugramistir. Gegen bir sene boyunca
Tesalyali Bekir’in gen¢ kadina olan 6zlemi ve yalniz gegcen yasami liglinci
bulusmaya merak uyandirir. Fakat Elif gelmez. Onun koétii yola diistiiglini
Ogrenen degirmenci yikilir. R. Kaplan, Memleket Hikdyeleri’'nde yer alan
birkag¢ hikayede erkeklerin i¢ sikintis1 ve yalnizlik hissinin “kadinsizlik” gibi
bir sebebe baglanmasini eksik ve tek yanli bulur. “Yilda Bir” hikayesi
iizerine yaptigt yorumumda ise “toplumda hdkim olan ahlak ahlayisiyla
geleneklere ters diisen kadin erkek iliskilerinin bir tarafi memnun ederken,
oteki tarafin felaketine sebep olabilecegini” (1997: 50) belirtir.

“Komgu Namusu”nda aldatildigini mesai arkadaglarindan 6grenen
Baki’nin evine giren yabanciyi, Sakir’in yandaki evinden izleyip sonunda
caresiz olayr kabullenmesi anlatilir. “Koca Okiiz’de ise Haci Mustafa,
kasabanin en namli kadin1 Cigek Emine’yi asil esinin iizerine getirir. Onu el
iistiinde tutarken asil esine bir kadin olarak deger vermez. Cocuklarinin
annesi olan asil esi, koylii kadmina bigilen rolii sergilemesi bakimindan
devrin gergekligini yansitmaktadir. Nazim Hikmet’in tespitiyle ifade
edilecek olursa o, “soframizdaki yeri/Okiiziimiizden sonra gelen” (2002:
219) kadinlarimizdandir. Zaten Haci Mustafa, okiize, kadindan daha fazla
deger veren bir tiptir. Onun Cigek Emine’yi eve getirmesine kdyliiniin sessiz
kalmas1 da dikkate deger olup gili¢ karsisinda namus anlayiginin
esnetilebilecegini gostermesi bakimindan ironik bir durumdur.

2) Toplumsal Sartlarin Bicimlendirdigi Erkek Tipleri: Biirokrat,
memur, esraf, aga ve imam tipi

Insanlar arasinda egitim farki, belirleyici bir unsur olarak simf farkina
yol acar. Toplum hayatinda aydin smif ile halk ayrimini ortaya ¢ikaran
baslica neden budur. Oysa aydin konumundaki bireyin bilgi, gorgii ve
kiiltiiriyle halka rehber olmasi ve onun ufkunu agmasi beklenir. Bu konuda
R. Kaplan, aydinlarin, koylilerle tam bir uyum i¢inde olmalarinin ne
miimkiin ne de sart oldugunu belirtir. Ancak aciy1 fazla agmamak kaydiyla.
Ciinkii koyliiye yararli olmak gibi bir diisiinceyle kdyde bulunuyorsa
basarilar da, basarisizliklar1 da buna baglidir (1997: 99-100). Ne var ki bu
iki simif arasindaki uzaklik, koy ve kasaba hayatin1 konu edinen roman ve
hikayelerde belirgin bir sekilde goriilir. Kasabada kaymakam ve gesitli
kurumlardaki memurlar ile esraf ziimresinden olusan bir giic unsuruna
karsilik, kdyde imam, muhtar ve aga one ¢ikar. Kemal H. Karpat’a gore koy,
insanlarin ilkel yasama ihtiyaglarim1 karsilamak icin kurulmus, {iretici
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insanlarin meydana getirdigi bir topluluktur. Yasama ihtiyaclarim
karsilamak i¢in kurulmus tabii bir diizen i¢inde hayatini siirer gider. Eger
koy disaridan veya kendi i¢inden sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bir etki
gormezse durgun bir sekilde yasamaya devam eder. Kdyden farkli bir
sosyolojik yap1 olan kasaba ise “medrese kiiltlirinii almis, tabiatla, insanla
ilgisini kesmis ve aklin kuru mantik kaidelerine gore bir diizen yaratmis bir
insan toplulugudur.” Ayni zamanda koyiin iizerine kurulmus ve onu
somiirmekle gelismis bir sosyal diizendir. Alabildigine ferdiyetci, hatta
asidir. Koy iizerinde sagladigi ekonomik ve sosyal iistiinliigiinii korumak
i¢in de miifrit muhafazakardir (1962: 57).

Memleket Hikdyeleri’nde oldukga realist yansitilan koy ve kasabalar, bir
devrin toplumsal Ozelliklerini sunmasi bakimindan islevseldir. “Yatik
Emine”’de, kasaba hayatinin tiim hoyratligi canli bir dekor iginde verilir.
Birbirini denetleyen ¢ok siki bir sosyal kontrol mekanizmasi, olay kurgusunu
yonlendirir. Bu hikdyede devlet sisteminin nasil g¢aligtigini, arzuhalci,
hiikiimet konagini1 isaret ederek; “-Buralarda akillica is arama... Seni
sirerler, nasil gecinecegini disiinmezler; aclik bu” seklinde Emine’ye
anlatir. Kasabada en iist makamda bulunan kaymakam, merkezden ydnetilen
biirokrasinin temsilcisi durumundadir; iki 6nemli karartyla Emine’nin
kaderine yon verir: ilki, hapishanede ikamet etmekteyken iki mahkiim
tarafindan dayak yiyen Emine’nin derhal saliverilmesini istemesidir. Cilinkii
sucu olmadig1 halde hapishanede tutulan kadinin 6lmesi durumunda kendi
koltugundan olma korkusu vardir. Ikincisi de kalem odacilarindan bir ihtiyar
memurun evinden kovulup mahalleli kadinlarca doviildiikten sonra
hastaneye yatirilan geng kadinin, iyilestigi halde orada tutulmasina karsi
cikmasidir ki, bu tamamen keyfi bir karardir. Bencilligi ve olgunlagmamis
kisilik ozelligiyle bulundugu makamin hakkini vermekten uzak goriinen
kaymakam, “yolsuz davraniglar’” ve 0zel hayatiyla da halkin arkasindan
konustugu bir tiptir.

Incelenen eserde tarihsel gerceklik, aydin konumunda bulunan devlet
gorevlilerinin profesyonel bir meslek anlayisindan uzak olduklarim
gostermektedir. Oyle ki gdzlerinin en 6nemli 6zelligi “disiligi” olan Emine
karsisindaki zafiyetleri, devlet gorevlilerini, her siiftan insanla denk duruma
diistiriir:

“Serseri miisterilerinden sik sik iginin diistiigli komiserlere, jandarma
subayina ve hatta mutasarrif valilere kadar kimin karsisina ¢ikarsa pegesini
kaldirinca gdzlerinin izini birakir, birka¢ giin kendini diislindiiriir,
hatirlatirdi. (...) Ozetle hangi toplumdan olsalar koylii veya memur, biitiin
erkekler Emine’nin karsisinda, yiirekleri ilizerine istegin, bir kanat gibi
stiriiniip gegtigini duyardi” (Karay, tr.: 18).

Devir itibariyle diismiis bir kadinin islah edilmesi i¢in bulunan yol,
onun siirekli bir siirgiin hayatina mahkim edilmesidir. Kaymakamin
“Geberseydi de kurtulsaydik!” (Karay, tr.. 19) “elin oynagmi biz mi
besleyecegiz” (Karay, tr.: 23) gibi sozleri de aslinda, diismiis bir kadinin
1slahma imkan olmadigi gibi pesin bir hiikiimle birlikte, geleneksel bir yap1
icerisinde adi1 kotiiye ¢ikmig bir kadina yer verilemeyecegini gostermektedir.
Is ve hayat tecriibesi olmayan geng tegmen Dal Sabri de benzer tutum ve
davraniglar sergiler. O da, Emine’nin gézlerinin tesirinden kendini alamaz;
ancak “o kadar seviyesi diisiik, bayag1” bir kadinla yakinlagsmasi imkansiz
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oldugundan duygularini, 6fkeli davranarak gizler (Karay, tr.: 27). Emine’nin
hiikiimet konagina gelmesini yasaklar; ona camasira gitmek, hizmetcilik
etmek, corap ormek, dikis dikmek gibi isler yaparak gecinmesini sdyler.
Ancak kasabali kadinlarca istenmeyen diismiis bir kadinin, bu isleri
yapmasina imkan olmadigini diisiinmez. Aslinda o, 6ziinde merhametli
birisidir; kendi taymindan giinde bir ekmegi Emine’ye vermek iizere
firinciya emir verir. Emine’ye kasabanin {icra bir mahallesinde ev tutulur. Bu
eve Giircii Server’in girip ¢ikmasi ve geng kadina cesurca bir tutumla destek
vermesi hem dedikoduya hem de “yerlilerin ayaktakimi”nin Emine’ye yan
bakmasina sebep olur. Geleneksel namus anlayisinin ¢arpikligi bu sekilde
elestirilir.

“Seftali Bahgeleri’nde ise devrin siirglin anlayisini memurlar yasar.
Otoritenin hos gormedigi, basindan savdigi, kimseler Anadolu’da
gorevlendirilir. Yiikkselme umidi olmayanlar, resmi islere bos verip
eglenceye dalar. Istanbullu Agah Bey de bir Anadolu kasabasina yaz isleri
miidiirii olarak atanir. Avrupa gérmiis bu adam, kasabaya gelirken idealist
bir ruhla hizmet etme diisiincesindedir. Bu kasabada atilim yapacak islere
imza atacak, hatta mutasarriftan tutarak amir ve memurlarin hepsini yola
getirecektir. Onun memleketi saran uyusukluk ve tembelligi anlama cabasi,
bir parca aydinlanma fikri edinmesiyle agiklanabilir. Ancak c¢evrenin insan
psikolojisi lizerindeki etkisi ¢ok gegmeden onu da etkisi altina alir.

Yazar, devir itibariyle Avrupali bir hiikiimet adami zihniyetiyle
Anadolu topraklarinda, hizmet etmenin zorlugunu iyi tespit etmistir. Fakat
M. Kaplan’a gore Agdh Bey, Tanzimat ve II. Abdiilhamit devrinde,
Avrupa’ya kacan, Yeni Osmanli ve Jon Tirklerin uyandirdiklari akima
kapilmig, daha sonra “niifuzlulardan birinin tavassutu ile memlekete
donmiis”, ne Avrupa’yt ne de Tirkiye’yi iyi bilen mechul
kahramanlardandir. Onun icraatlarindaki yanlis tutumunu ise M. Kaplan
sOyle degerlendirir: “Avrupa’y1r gérmiistiir ama, mutasarrifa teklif ettigi
fikirlere gore, onu hi¢ anlamamistir. Sapan ve tirpanlarin 1slahi, kagm
arabalarinin degistirilmesi ile Anadolu insanini i¢inde bulundugu ‘tembellik’
ve durgunluktan kurtarabilecegini sanir. ilericiligi, ¢evresindeki memurlara,
‘terakki ve medeniyet’ hakkinda uzun uzun nutuklar gekmekten ibarettir”
(2002: 88). Bu elestirilerin ardindan Agah Beyi yalniz ve sahsiyetsiz biri
olarak niteler. Bu tespitler dogrudur, ancak Agah Bey, sahsiyetli biri olsaydi
eger, Oyle bir ¢cevrede ve devrin zor sartlar1 altinda ne yapabilirdi sorusuna
cevap vermek zordur. Refik Halit, kdyliiniin yasamina yon vermez; sadece
gozlemlerini mizahi bir {islupla kurgulamay: tercih eder.

Anadolu’nun her yonden kalkinmasimi saglayacak genis kapsamli bir
reforma ihtiyag duyuldugu agiktir. Memleketi saran ataletten kurtulmaya
yonelik bir hareket gereklidir. Fakat bu hareket, tasradan merkeze dogru
bireysel bir ¢abayla m1 yoksa merkezden tagraya yonelen bir hizmet anlayisi
ve denetim mekanizmasiyla m1 baglamalidir? Asil sorun buradadir. M.
Kaplan’a gore uygun olan, “sosyal biinyeyi ¢ok fazla sarsmadan, halki
aydmlatmak, en az ¢atisma olan sahalarda ilmi usullerle ¢agdas medeniyeti
memlekete yerlestirmektir” (1999: 111). Ik énce egitim, saghk ve tarim
politikalarini kapsamas1 gereken bu hizmetin merkezden tasraya yonelik bir
kamu yonetimiyle saglanmasi gerekirdi. Fakat bu, ger¢eklesemediginden
halkin ilgisi, yukarida da deginildigi gibi biiyiik kentlere kaymustir.
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Agah Bey, daha ilk giin mutasarriftan “bu memlekette islerin az
oldugunu ve rahatina bakmasi1” tavsiyesini alir. Eglence davetlerini reddeder.
Sehrin imar1 i¢in mutasarrifa verdigi Oneri sonugsuz kalir. Sirekli
gelismekten, uygarliktan s6z agsa da umutsuzluga diiser. Kisa siirede
hiikiimetteki arkadaglari, yola gelmeyen, zevkten anlamayan bu adamdan
yliz geviriler. Sonu¢ olarak kasabada yalniz kalan Agih Bey, Once
merakindan gittigi eglence alemlerine farkinda olmadan uyum saglar.
Hikayenin sonunda onun goriiniimii bir devrin memur zihniyetini yansitmasi
bakimindan oldukca realisttir:

“Agah Bey simdi bu hos kokulu havay: cigerlerine kadar derin derin
cektikten sonra yenleri sivali bol entarisi i¢inde rahat rahat geriniyor, yeni
atilmis minderin iizerinde yaslanip:

-Gel keyfim gell..
Diye soyleniyordu” (Karay, tr. :48).

Sosyal bir belge olarak kullanildiginda edebiyattan toplum tarihinin ana
cizgileri ¢ikarilabilir. Ancak edebiyati hayatin aynasi ya da sosyal bir belge
gibi kabul eden incelemeler, esere yansiyan sosyal gerceklikle yazarin
eserdeki tasviri arasinda ne gibi iliskiler bulundugunu genel ifadelerle degil
de elle tutulur bir sekilde sdyledigi takdirde bir anlam kazanir. Eserde
gercekeiligin ne sekilde ele alindigi, hiciv mi, bir karikatiirlestirme veya
romantik bir ideallestirme mi oldugu Snemlidir (Wellek ve Warren, 2001:
82-83). “Seftali Bahgeleri” sadece tasidig1 sosyal gergekligi hiciv etmesiyle
degil, ayn1 zamanda Agah Bey’i karikatiirize etmesiyle de bir edebi deger
tasimaktadir.

“Koca Okiiz” hikayesi de ise kosulamayan bir dkiiziin satilmasim konu
alir. Agikgoz ve hilekar bir adam olan Hac1 Mustafa Aga, her yil pazardan
yaslt bir 6kiiz alir ve biitiin zor iglerde kullandiktan sonra onu satar. Fakat
son aldig1 okiiz, aganin ne kadar kurnaz bir adam oldugunu anlamisgasina
bir davranis sergiler ve is yapmaz. Yer, icer ve gevis getirerek yan gelip
yatar. Aga, ne kadar ugrassa da onu yerinden kipirdatamaz; careyi satmakta
bulur. Bir sabah kasabaya giderek yar1 sersem bir kasap olan Cavga Riza ile
anlagir ve Okiizii ona aldigi fiyatin altinda satar. Yalniz bir sarti vardir.
Kendisi ve ailesindeki herkesin bir isi oldugundan Riza kdye gelip okiizii
kendisi alacaktir. Kasap, bu sarti kabul eder ve paralart sayar. Bundan
sonrast yeni bir merak unsurudur. Cavga Riza, elinde ¢iiriik bir arsin iple
gelir. Once okiiz yerinden yine kalkmaz. Aga, “pekge vur, nezaketten
anlamaz” diye Cavga Riza’y1 uyarir ve i¢inden “tekmeyle, sopayla kalksaydi
ben onu eksigine satar miydim?” diye diisiiniir. Fakat o an Okiiz kalkar ve
kasabin pesine diisiip gider. “Diinyayi elinde ¢eviren Haci, 0kiiziin oyununa
gelmisti”r (Karay, tr.: 56). A¢ikgdz olmanin her zaman ise yaramayabilecegi
bu hikayenin tezidir (Kaplan,1997: 45). G. Pospelov, Saltikov-S¢edrin’in
“Beygir” masalini degerlendirirken “Agir is altinda ezilmis beygir imgesi
artik okuyucu i¢in, emekg¢i kdyliiniin kolelesmesini simgelemektedir.” (2005:
380) yorumunu yapar. Benzer sekilde insana 6zgili kurnaz kisilik 6zelligi
yiiklenen Koca Okiiz’iin de bir bakima emegin somiiriilmesine direndigi
sOylenebilir.

Refik Halit, ayrica bu hikayede gii¢ ve cikara dayali insan iligkilerine
de deginir. Hac1 Mustafa kasabada isinin diisecegi vergi katibi, mal miidiiri
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ve evkaf memurlarina sucuk, pastirma, peynir gibi hediyeler gotiiriir. Onun
bu huyunu bilenler, “Hac1 Mustafa bir tas gotiiriir, bir tulum getirir!” (Karay,
tr.: 50) derler. Burada, hediye goriiniimiinde toplumsal bir sorun olan riigvet
verme ve adam kayirma, koyliilerin hakkinin yenmesine sebep olur.
Memurlar, onun tarlalar1 baskasinin zararina olarak genisletmesine g6z
yumarlar, eski vergi borglarini kapatirlar. Haci’nin evine tahsildar ve
jandarma ugramaz. Onu sevmeyenler, ¢ekemeyenler bile giiclinden dolay1
ona saygi gosterir.

“Sar1 Bal” hikayesi ise tasrada yasayan Hilmi Aga ve arkadaslarinin
eglence hayatin1 konu edinir. Hikayeyi, ilging kilan, bu eglence hayatini siki
bir sekilde teftig ettiren kaymakamin Sari Bal’in evinde gizlenmis halde
bulunmasidir. Rezil olan kaymakam, ertesi giin istifa eder. Istanbul’da
kendisini koruyan saraya bagli dostuna yazdigt mektupta: “Durulur bir
kasaba degil... I¢ki, zina, her tiirlii giinah, ben dayanamadim” der. Fakat isin
dogrusunu “siir’atli vasitalarla” haber alan bu kisi ona: “Su sirada bagka bir
yere tayininize olanak yoktur. Oradan ayrilmayiniz: bolluk bir memleketmis;
yaginin, peynirinin giizelligini sdyleye sodyleye bitiremiyorlar. Kasabaya
0zgii bir tiir Sar1 Bal’in 6vgiisii ise ta buraya kulagimiza geldi!” (Karay, tr.:
75) cevabi verir. Hikayenin boylesi bir mizahi iislupla sonlandirilmasi
oldukca basarilidir.

Edebiyatin sosyolojik imkéni, toplum sorunlarmin incelenmesi,
aciklanmasi ve yorumlanmasinda edebiyatin goz oOniinde bulundurulmasi
gerektigini One silirmektedir. Buna gore edebiyat, yalnizca duygu ve
disiincelerin - giizel ve etkili bir bicimde ifade edilmesi olarak
degerlendirilmez. Edebiyat ayn1 zamanda sosyal-kiiltiirel ortama ait bir
gercekliktir (Alver, 2006: 11). Bu baglamda “Boz Esek” de dnemlidir. Bu
hikayede, kdyde konuk edilen hasta bir adamin mirasin1 Mekke’ye vakfedip
O0lmesinin ardindan koyliiniin emaneti yerine ulastirma g¢abasi anlatilir.
Hikayede cahil koyliiniin saflig1 ile devlet gorevlilerinin kurnazligi zitlik
olusturmaktadir. Koylii, ihtiyarin biraktigi sekiz altin ve bir boz esegi devlete
teslim etmek ister. Muhtar Hiismen’in emaneti teslim etmek igin kasabada
bes giin boyunca Oniine gelen adama derdini anlatmaya g¢aligmasi, yavas
isleyen bir biirokrasiye elestiridir. Muhtarin kasabaya ikinci ve {igiincii gidisi
de sonu¢ vermez; ciinkii Kadi Istanbul’dan dénmemistir. Bu arada kutsal
yere vakfedilen esek, bir parca kutsal kabul edilip bol bol yemlenir ve ise
kosulmaz. Sonunda diizenlenen belgeler, basilan miihiirlerle esek devlete
teslim edilir. Burada evrak diizenlemenin resmi islere nasil bir ciddiyet
kazandirdigi da mizahi bir dille elestirilir. Bu miihiirlii belgeleri goren halk,
esegin ta Hicaz’a kadar gidecegine, orada zemzem tadacagina inanir. Fakat
olaym yilinda kasabaya yolu diisen Hiismen, Kadi’nin altinda boz esegi
goriince kandirildiklarini anlayip sagskinlik gecirir. Bu hikdayede kdyliiniin bir
esegi kutsal kabul etmesi cehaletin boyutunu gostermesi bakimindan abartili
goriinse de Anadolu gergeklerine ters diismez. Halkin din bilgisinden ne
denli yoksun olusunu ve din kurumunun insan hayatindaki 6nemini M.
Kaplan soyle agiklar: “Eger biz halki yiikseltmenin yolunu bilseydik, ise dini
inkdr ile degil, dini tasdik ile baslardik. Ciinkii halk, heniiz batil itikat
seviyesindedir; gercek dini bilmez. Halki gercek din seviyesine ulastirdiktan
sonra, oradan felsefeye, oradan ilme, oradan teknige dogru gidilebilir”
(1999: 108).
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H. Taine’e gore “sanat yapitlari, toplumlarin belirli bir ¢evre ve zaman
icindeki duygularini, diigiincelerini yansitir” (Kosemihal, 1964-66: 1-2). Bu
baglamda “Cer Hocas1”nda zamanin ruhunu okumak miimkiindiir. Hikayede
II. Mesrutiyet ilan edilince gorevden uzaklastirilan Asim’in hemserileriyle
koylere cerre ¢ikmasi ve buna bagli gelisen olaylar anlatilir. “Cerre ¢ikmak,
eskiden medrese talebelerinin ii¢ aylarda dini hizmetlerde bulunmak ve halki
aydmnlatmak i¢in kasaba ve koylere gitmelerini ifade eden bir tabirdir”
(Ipsirli, 1993: 388). Asim’m memuriyetteyken siirdiigii rahat yasam ve
sonrasinda karnini bile doyurmaktan aciz duruma diismesi, talihin insani
diisiirebilecegi trajik bir durum olarak degerlendirilebilir. Asim, olumlu
kisilik 6zelligi ile ¢evresindekilerden ayrilir. Iyi giiniinde hemserilerine
yardim1 dokunmustur, ancak zor giiniinde ayni samimi karsilig1 onlardan
goremez. Kendileriyle cerre c¢ikmasina hemserileri bir saat disiindiikten
sonra karar verir. Yol uzun, sefer giictiir. Herkesin bir yer bulup kendi
basinin caresine bakmasi gerekir. Asim, yolculuk esnasinda rahatsizlanir ve
mecburen bir kdyde kalir. lyilesince koyliiniin islerini halledip takdirini
kazanir ve kdye imam atanir. Ancak zor durumda kalan kdyiin eski imamu,
Asim’a gitmesi igin yalvarir. O da yash adami ekmeginden etmek istemez ve
koyden ayrilir.

Asim, kendisini, “yoksul” (Karay, tr.: 150) ihtiyar imama tercih eden
koyliyli kinar. Ancak halkin, okuma yazmasi olan ve islerini halleden
caliskan birinden hizmet almaktan memnun kalmasi dogaldir. Zaten hikaye
bir din gorevlisinin igindeki basarisini degil, isgal edilen mesleki konumun
bir gegim kapisi olarak goriilmesini konu edinmistir. Goriildiigi tizere herkes
kendi menfaatini diisiinmektedir. Bu durumda memuriyetin ger¢ek anlamda
anlagilamamis olmasi bir sorundur. Devir itibariyle ne halk ne de memurlar,
bilgi ve beceriye dayali hizmet bilincinden haberdardir. Ozellikle imamlarin
bilgisiz olusu ve gorevlerini icra ederken saygin bir durug sergileyememeleri
dikkat ¢ekicidir. Milli edebiyat romanlarinda da cok sik karsilagilan bu
durum, bazi elestirmenlerce yazarlarin din gorevlilerine karsi yanli bir
tutumu olarak degerlendirilse de tamamiyla gercek disi sayilamaz. Ayrica
milli edebiyat donemi sairlerinden Mehmet Akif Ersoy da Safahat’ta halkin
ve din gorevlilerinin yeterli din bilgisinden yoksun olusunu siirekli dile
getirmistir. M. Kaplan ise bu konuda su yorumu yapar: “An’ane ve muhitin
terclimani ve miimessili olan kdy imaminin kendisi de, belki ne oldugunun,
kdy hayatinda nasil bir rol oynadiginin tamamiyla farkinda degildir. Koy,
daima yar1 karanligin i¢inde yasar” (1999: 74).

Her edebi eseri sosyal bir olay olarak degerlendiren C. Merig, edebiyat
tarihi ile sosyolojinin birbirinden ayrilamayacag: fikrini soyle agiklar: “Bir
saheserin mecrasin1 izlemek, bize, ferdi diisiinceden maseri diislinceye
nelerin gegtigini 6gretmekle kalmaz, igtimal ¢evrede ne gibi degisiklikler
oldugunu da gosterir” (2006: 248-251). Bu baglamda Refik Halit, “Bir
Saldir1” hikayesinde yasadig1 devrin gergekligini soyle anlatir: “Bu Oyle bir
devirdi ki, yalniz asker? bir felakete bagl kalmiyordu; sosyal bakimdan da
diinyanin en korkung, usandirici ve kemirici bir devresi idi; koca bir insan
soyu, dermansiz babalar, ezgin analar, gidasiz ¢ocuklarla, 6zellikle bozulan
bir ahlak ile kavruk, yatkin ¢iirik kalmist1” (tr.. 162). Bu hikaye,
Bogazici’nin Anadolu kiyisindaki 1ssiz bir kdyilinde, bir aksam Hayrullah
Efendi’nin cilizdanindan c¢ok az para alip kagan bir adamin bu garip
davraniginin sebebini agiklamak {izere kurgulanmistir. Adam, miitareke
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yillarinda cepheden donen ve maas alamayip a¢ kalan bir subaydir.
Clizdandan ihtiyact kadar para alan onurlu adam, devletine ve kendine
saygisindan sikintisini gizleme ihtiyaci duymustur.

Klasik kurguya dayali edebi metinlerde zaman ve mekan unsurunun ¢ok
onemli bir yeri vardir. Eserdeki dis gerceklik, ici (kiiltiirel dokuyu) belli bir
stirecte ve belli mekanlar {izerinden yansitir. Bu baglamda eser, dncelikle
metin araciligiyla anlatilanin diinyasim kurgulamak i¢in gereken verileri ve
nitelikleri rasyonel diinyadan alir. Béylece edebiyat eserinde ayni zamanda
gercek diinyanin dogrudan bir yansimasiyla karsilagilir (Aydin, 2009: 368).
Bu baglamda “Garaz” kurgulandigi tarihsel gergekliklerle ilintili bir
hikayedir. Tiirkiye’de yasanan sosyal degismeyi yansitmasi bakimindan bu
hikaye iizerine Fuat Sevimay, su yorumu yapar:

“Refik Halid’in 1947 yilinda kaleme aldig1 Garaz oykiistinii Memleket
Hikayeleri’ndeki 1909 ile 1919 aras1 yazilmis olan biitiin diger oykiilerden
ayr1 degerlendirmek gerekir. Osmanli yikilmis, Cumhuriyet Kurulmus, Refik
Halid uzun yillarim1 Halep’te gecirmek zorunda kalmis ve ancak 1938’de
yurduna donebilmistir. Bu arada Cumhuriyet kadrolari memleketi
sekillendirmeye koyulmus, yeni bir Cumhuriyet nesli yaratilmaya
baglanmistir ama bazi yerlerde dikis tutmaz, halkin iistiine giydirilen elbise
potluk yapar, kohne binaya yapilan badana, astar yerlerinden kismen
sokiilmeye baglar” (2016: 238).

Hikayede Cerci Halil’in savas yillarinda, istanbul’da zengin olmasinin
ardindan kiz1 ve esini kasabadan getirip liikks hayata alistirmasi ve ardindan
isleri bozulunca tekrar kasabaya doniistiniin kiz1 tizerindeki olumsuz etkisi,
anlatilir. Nebile ve annesinin sonradan gorme halleri ve bir devre damgasini
vuran asrilesme ¢abasinin insani diislirdiigii giiliing durum sdyle tasvir edilir:
“Alt1 ay gecmemisti ki ayaklarinda mantar Okceli iskarpinler, baslarinda
tilllii sapkalar, Beyoglu kalabaligina giiliing bir ana kiz daha katilmist1”
(Karay, tr.: 180). Istanbul gibi bir sehirde liiks hayata alisan bir gencin tekrar
kasaba hayatin1 kabul etmesi zordur. Bu geng kiz tipiyle daha 6nce Mehmet
Rauf’un da Gen¢ Kiz Kalbi romaninda ele aldig1, ¢evreye yabancilagsmanin
birey tlizerindeki olumsuz etkileri konu edilmistir. “Nebile sanki biraz,
tepeden inme bicimde, emek harcamadan cagdaslik elbisesine biirlinen
Tiirkiye, Halil Aga ise eskiden bagin1 koparamayan Osmanli’dir” (Sevimay,
2016: 239).

Kasaba hayatinin yozlagmis 6zelliklerini birka¢ hikdyede daha gérmek
miimkiindiir: “Vehbi Efendinin Kuskusu”nda saf bir memur olan Vehbi
Efendi’ye Tabaklarin Kamil’den hamile kalan komsu kiz1 Hanife’nin nasil
“yutturuldugu” anlatilir. Ona oynanan bu ¢irkin oyuna imamin da dahil
edilmesi, bir devrin din gorevlilerinin edebi eserlerde siirekli olumsuz kisilik
Ozellikleriyle yansitilmast ve dinin istismara ne kadar agik bir konu
oldugunu gostermesi bakimindan Onemlidir. Benzer sekilde ‘“Yatir”
hikayesinde de halkin saygi duydugu Abdi Hoca, hamami odunsuz kalan
[listir Nuri’nin yalanina ortak edilir. Onunla birlikte halkin da kolay
kandirilabilir olmasi, Maslak ormaninin kesilmesine neden olur.

“Saka” hikayesinin konusu ise Sinop’ta deniz kenarindaki bir
kasabada, bir Agustos aksami {i¢ sarhos arkadastan birinin, yiizen Rum
kizlariyla goniil eglendirmek igin denize girmesi ve aglara takilarak
6lmesidir. Bu hikdyenin de sonu mizahidir. Komiserin, iizerine bir jandarma
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kaputu orttiigli 1slak cesede ara sira donerek: “-Behey miibarek adam; gece
yarilart denizin dibinde ne artyordun?” diye sormas: ve sanki karsisinda bir
suclu artyormus gibi c¢ikismasi, yazarin hikdye kurgulamaktaki basarisini
gostermektedir.

“Sus Payi”nda ise Bursa’da bir ipek fabrikasinin olumsuz caligma
kosullar1 sebebiyle 6len is¢i kizlarin haklarini savunan Hasip Efendi’nin
maagi1 artinca olaylara ses ¢ikarmamasi anlatilir. Yazar, bu hikdyede is¢i
hakki ve sorunlarini dile getirir ve emek somiiriisiine dikkat ¢eker.

“Kuvvete Karsi”adli hikdyenin konusu ise Amerikan Elgiligi hizmet
vapuruna bagli Amerikali dokuz gemicinin, Suphi ve onun sevgilisi Rum
kiz1 izmaro’ya satagsmasmin ardindan Suphi’nin dnce kagmas1 ve sonra tek
basma kuvvete karsi koymaya calisirken oOldiiriilmesidir. Suphi’nin tek
basma direnmesi, “hiikiimetin giigsiizliiglinden” (Karay, tr.: 146) dolay1
ezilen Tiirk milletinin hakkini sormak istercesine bir meydan okumadir; ama
gii¢ karsisinda trajik sonu yasamasi kaginilmazdir.

“Kiis Omer”de 1910’larda Corum’un bir kasabasinda, bir aylik evli olan
Omer’in esi Zehra’nin baba evinden getirdigi kazin doviiste yenilmesi
iizerine evi terk etmesi anlatilir. Tasrada insanlara huylarina gore lakap
takilir. Omer de ¢ok alingan oldugundan “kiis” lakabimi almistir. Onun gibi
bir insanla gelecek kurmanin belirsizligi, Zehra’nin “Gogsiindeki eziklik, bu
bayilir gibi olus neden di?” (Karay, tr. :87) diye okura duyurulur.

“Garip Bir Hediye”de ise maddi sikint1 i¢cinde olan Feridun’un hediye
tiras firgasini satmak istemesi; fakat para etmedigini 6grenince de firlatip
attig1 esnada firganin sapina saklanmig iki elmasi gérmesi anlatilir. Feridun,
on yil 6nce Misir’dan Selanik’e donerken giivertede ihtiyar bir Yahudi’nin
hayatim kurtarmustir. Ihtiyar Yahudi, Feridun’a tirag bigagini hediye etmis ve
“Degerlidir, kadrini bil, sakin atma, zamaninda isine yarar” (Karay, tr.: 162)
demistir. Kulaginda kalan bu soze itimat eden Feridun, zamani geldiginde
firganin igine yarayacagini tam iimidini yitirdigi anda Ogrenir. Burada
Yahudi’nin yapilan bir iyilige iyilikle karsilik vermesi ve iyiligin zamanini
beklemesi insani bir ders icermektedir. Fakat fir¢anin i¢ine elmas saklamak,
giimriikten mal kagirmanin kurnazca bir yolu olarak yine hikdyenin sonunda
insani bir durumu ortaya koyar.

D) Usliiplar sosyolojisi

Edebiyat eserinin {islubu ile toplumsal ¢evre arasinda da iligki vardir.
Bir eserin iislubuna bakarak, o eserin kaleme alindig1 ¢agin 6zelliklerini
anlamak mimkiindiir. Bu bakimdan edebiyatin ¢agina ayna tuttugu
(Swingwood, 2006: 103) gercegini géz Oniine alarak Memleket Hikdyeleri
incelendiginde, eserdeki hayali kisilerin ve onlarin yasadigi ortamlarin neset
ettikleri tarihsel sartlar ile iliskilendirildigi (age.: 103) goriilmektedir.
Bu yoniiyle eser, yazildigi devrinin edebiyata yaklagimini gosteren ilk
Orneklerindendir. Yazar, her ne kadar 1911°deki Geng¢ Kalemler Hareketi
iginde goriinmese de devir itibariyle Tiik edebiyatin kendi halkinin
kiiltiiriinden beslenmesi gerektigi anlayisini benimsemistir.
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Sonug¢

Bu arastirmada, edebiyat sosyolojisinin imkénlart dogrultusunda
Memleket Hikdyeleri adli eserin incelenmesi amaglanmistir. Ancak
uygulamada, Giris’te de belirtildigi gibi, s6z konusu kuramin sisteminin
kesin olarak belirlenmemis olmasi nedeniyle c¢alisma, disiplinler arasi bir
okuma denemesi ve sosyal tenkit sayilabilecek bir 6zellik kazanmustir.
Kuramin her edebi tiir i¢in ayr1 bir yontem gelistirmeye elverisli olmasi
nedeniyle calisma, edebiyat sosyolojisinin “yazar” ve “eser” boyutuyla
sinirlandirilmis olup “kitle” ve “iletisim” boyutuna girilmemistir. Fakat,
eserin yayimlandig1 giinden bugiine Tiirk edebiyatinin bagyapitlar1 arasinda
yer aldigmi ve ilk giinkii gibi okur kitlesi buldugunu belirtmek gerekir.
Ayrica calismada, eser iizerine daha Once yapilan elestirilerden de
yararlanilmistir. Bu durum, orijinal bir goriis bildirmeyi zorlagtirsa da
calismanin genis bir kompozisyonla sunmasina katki saglamistir. Incelenen
edebi metinlerin iglevselligi tizerinde derinlikli bir bigimde diigiiniilmiis olup
milli degerlerin tarihi siire¢ icerisindeki 6nemi vurgulanmistir.

Eserde yer alan hikayelerin kaleme alindig1 ve yazarin bizzat yasayarak
tanig1 oldugu devrin sosyal-kiiltiirel, siyasi ve iktisadi gergekliklerini
yansitmasi, en dikkat ceken oOzelligidir. Hikayelerde pek cok toplumsal
soruna yer verilmistir; ancak dnem derecesi bakimindan 6ne ¢ikan konular
vardir. Bunlar arasinda merkezden uzak kasabalardaki biirokrat ve
memurlarin goérev bilinci ve sorumlulugundan yoksun oluslar1 dikkat
cekicidir. Kendi icine kapali, bilgisiz yerli halk ise ataerkil diizenin
kaliplagmis normlarina siki sikiya bagli yoz bir hayat stirmektedir.
Merkezden tasraya gerek saglik, gerekse egitimi ve kalkinmayi saglayacak
kapsayict bir hizmetin ulasmamasi, sorunlarin kaynagi olarak tespit
edilmistir ki daha 6nce yapilan ¢alismalarda boyle bir yoruma rastlanmaz.
Hikayelerdeki miskin hayat anlayisi, devir itibariyle Anadolu gercekligini
yansitmaktadir. Bunun nedeni, halkin bilingaltinda gizli olan milli kiymetleri
unutmasidir. Anadolu cografyasinda kadim bir medeniyetin manevi
havasindan hi¢ iz kalmamis gibidir. Ahlaki yozlagma hayatin her cihetini
kusatmistir. Egitimsizlik, tembellik, haksizlik, kadinlarin toplum icindeki
konumu bir devrin hayat algisini1 yansitan 6énemli gercekliklerdir.

Edebiyat elestirisi ve sosyolojinin hizmetine sunulan bilgiler, toplum
sorunlariin agiklanmasi ve yorumlanmasinda ge¢mis ile simdiyi kiyaslama
imkan1 vermektedir. Ancak bu arastirmanin asil amaci, toplum sorunlarinin
nasil meydana geldigini anlatmak degil, edebiyatin toplum igindeki
fonksiyonunu belirlemektir; ¢iinkii edebiyat arastirmalarinda incelenen
eserlerden elde edilen malzemenin nasil islendigi dnemlidir. Malzeme her ne
kadar toplumsal gerceklik tasisa da, siibjektif olusu oncelikle goz Oniinde
bulundurulmustur. Dolayisiyla elde edilen bilgiler, tarihsel iklimin gergege
uygunlugu goz oniinde bulundurularak yorumlanmis olup yazarin, toplum
meselelerini genis bir perspektiften yansitma kaygisi giitmedigi; sadece
gozlemledigi aksakliklari, tarafsiz bir tutumla kurguladigi goriilmistiir. Bu
yoniiyle elestirel gercek¢i olan yazar, Anadolu’nun olumsuz yoénlerine
odaklanmisgtir; ama onun sosyal elestirisi, mizahi anlatimi, akici ve sade
Tiirkcesiyle edebi bir deger kazanmistir. Memleket Hikdyeleri nin basarisi,
igerik ve bi¢imin ustaca kurgulanmasina baglidir.
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