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oz

Eski ¢aglarda yasayan insan topluluklari bir nesnenin veya canlinin kendilerine ait oldugunu belirlemek
icin cesitli isaretler kullanmislardir. Bu isareti basmaya yarayan araca Damga (Tamga) denilmektedir. Damga,
bir isaretin bir soya, bir boya veya bir kisiye ait oldugunu anlamak i¢in gesitli sekillerde ifade edilmesidir. Bu
sekiller yontarak, kaziyarak, keserek, boyayarak, yakarak veya doverek yapilir. Anadolu kiiltiiriinde damga ge-
nis bir cografyada kullanilmistir. Eski ¢aglardan gliniimiize damga Tiirk kiiltiirinde var olmus pratiklerdendir.
Damga Tiirk topluluklarinda “tamga/damga” olarak adlandirilmistir. Tiirk boylarmm ve bu boylar iginde yer
alan oymaklarin damgalar ilgi ¢ekici birer isaret veya simge albiimii olup, her biri ayr bir 6zellik ve anlam
tasimaktadir. Tiirkler damgay1 hayvan, esya ve bayrak iizerine uygulamislardir. Tiirk oymaklarinda “el ile ya-
pilan motif” anlamina gelen “tamga”, “tamka” ve “damga” olarak ifade edilen kelimeler giiniimiizde sahis im-
zas1 ve miihrii olmasinin yan: sira kamu maliyesi alaninda (damga resmi, damga pulu) vergi manasinda da
kullanilmaktadir. Dévme; is, ¢ivit, 6t, kiz gocugu dogurmus anne siitii, miirekkep, likit, ¢inko-karbon, nadiren
de olsa kullanilan koyun ve inek siitii ile elde edilen karisimin deri altina igneler ile islenmesine denir. Dévme,
nazardan korunma, tilsim, bereket gibi inan¢ amagh beklentilerin yaninda bir topluluga aidiyet ve giizellik i¢in
de yapilmistir. Anadolu cografyasinda yasayan bazi topluluklarda bir gelenegin simgesi héline gelen dévme o
toplulugun dikkat ¢eken bir isaretidir. Yapilan dovmeler kisilerin bir inanca dayanan bagliliginin, bir gruba olan
aidiyetinin veya sosyal kimlik ifadelerinin disa vuran isaretleridir. Dévme, asiret ve tarikat gibi kisinin bagh
bulundugu inang veya etnik toplulugu belirtmek amaciyla da kullanilmistir. Tiirk dilinin en eski yazili belgeleri
olan Orhun Yazitlari’ndaki alfabeyi olusturan isaretler ve sekiller giiniimiiz maddi kiiltiir tirtinlerindeki sembol-
ler ile benzer dzellikler gostermektedir. Elde edilen sonuglarda Orhun Yazitlari basta olmak iizere, Ozgiin Tur-
fan Yazmalari, Uyuk Arjan Yazitlari’ndaki isaretler ile Cagatay ve Nogay Tiirklerine ait paralar tizerindeki
sekiller ve Gobeklitepe tapinaklarindaki dikili taslar {izerindeki sembollerin Mardin yo6resinde yapilan dévme-
lerdeki bazi isaretlerle benzestigi goriilmiistiir. Calismada, Anadolu'nun unutulmaya yiiz tutmus bir gelenegi
olan dévme/damga uygulamalarindaki motifleri arastirilmistir. Tiirk tarihine 151k tutan Orhun Yazitlari’nda,
Ozgiin Turfan Yazmalari’nda ve Uyuk Arjan Yazitlari’nda bulunan isaretler ile Mardin y6resinde yapilan dam-
galardaki isaret, sekil, motif ve simgelerdeki benzerliklerin tespiti amaglanmistir.
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ABSTRACT
In ancient human communities various signs have been used to determine that an object or creature

belonged to them. The instrument used to print this sign is called the Seal, Tamga (Stamp). A stamp is a sign
that tries to explain in various ways to understand that it belongs to an ancestry, an ethnic groups, a tribal or a
person. It is seen that these shapes were made by chipping, scraping, cutting, painting, burning or especially
beating (beat, beat, tattoo). In Anatolian culture, the stamp was used in a wide geography. In Turkish culture
the stamp has been continuing from prehistoric ages to the present day. The stamp was called as “tamga/stamp”
from Turkish tribes. Stamps of Turkish tribes and tribes are interesting signs or symbol albums, each of which
has a distinctive feature. They applied the stamp on animals, goods and flags. In Turkish tribes, the words
written in “tamga”, “tamka” and “stamp” forms, which mean “the motif made by hand”, are not only the
personal signature and seal, but are also used in the meaning of tax as they are today (stamp picture, stamp
stamp). Tattoo; Soot, indigo, herbal essences, breast milk that gave birth to a girl, ink, liquid, battery (zinc-
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carbon) is used very rarely in the mixture of sheep and cow milk is treated with needles under the skin. Tattoo;
has been used for ornamentation, protection from evil eye, talisman, fertility and beauty as well. The tattoo,
which has become a symbol of a tradition in some communities living in Anatolian geography, is a remarkable
sign of that community. The tattoos show people's faith-based commitment, belonging to a group, or expressions
of social identity. The tattoo has been used to indicate the community to which the person is affiliated, such as
tribe and sect. The signs and figures that form the alphabet in the “Orkhon Inscriptions”, which are the oldest
written documents of the Turkish language today, show similar features with the symbols in today's material
culture products. In the results obtained, especially the Orkhon Inscriptions, Ozgiin Turfan manuscripts and the
signs in the Uyuk Arjan Inscriptions and the Turkish Tamgalas on the money of Cagatay and Nogay Turks, the
symbols on the obelisks in Gobeklitepe (Sanlurfa) temples and some signs of the tattoos in the Mardin region
show some similarities with these signs. In this study, tattoo / stamp motifs which are the symbols of a forgotten
tradition of Anatolia have been investigated. The aim of this study is to identify the similarities between
Anatolian and Central Asian tattoos and similar motifs and symbols in tattoos.
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Giris

Tarih boyunca birlikte yasayan topluluklar iirettikleri ortak degerleri benimseyip an-
lamlandirarak kendilerine has kiiltiirlerini olusturmuslardir. Ortak bir¢ok degerin karsili-
ginda toplumlar isaret ve semboller iiretmigler ve bunlarin bir kismi zamanla sihir, tilsim
ve biiyiisel nitelik tagiyan degerlere doniigserek farkli anlamlar kazanmistir. Yasam tarzin-
daki duygu ve inang ortakliklar1 ile edinilen bilgi birikimine bagli olarak belirli bir deger
yiiklenen semboller gelecek kusaklara aktarilarak yasatilmistir. Bu ortak degerler bir ta-
raftan toplum igindeki fertlerin birbirini anlamasi ve baglarmin giiclenmesini diger taraf-
tan disa kars1 kendini ifade etmesini saglamistir.

Sembollere verilen kutsallik, sosyal yapida meydana gelen bireyselligin toplumsal
doniisiimiiyle birlikte ortak bir degisim siirecinden gecer. Iste bu noktada totemizm ve
animizmin anlamlandirdigi siis ve ziynetlerin, yiizde ve bedende keskin bir aletle yapilan
yarmalarin, sakatlamalarin ve dovmelerin belki totemik birtakim isaretleri temsil ettigi
diistiniilebilir. Klanlarla kabileleri birbirlerinden ayirmaya yarayan bu tarz 6geleri hep-
sinden ziyade dini birtakim muskalar olarak kabul etmek gerekir. Totemi gosteren sekil
¢ogu zaman dévme bi¢iminde beden iizerine basildig: gibi, yasayan bir kimsenin klaninin
toplantisindan dnce bunun bedene ya da cesedin gomiilmesinden dnce dliiniin bedeni tize-
rine de resmedildigi olurdu (Challaye, 1998:31). Bu baglamda "D6vme, yalnizca bedene
bir resim islemek degil; grubun biitiin geleneklerini ve felsefesini zihne kazimaktir"
(Levi-Strauss 1963:257; 2012:368). Geleneksel dovme uygulamalarini tanimlamada 6ne
¢ikan ana fikir, toplumlarin yagsama dair {irettiklerinin somut bir isaretle disa vurumu ol-
masidir.

Dé&vme, Tiirk kiiltiiriinde eski ¢aglardan giiniimiize kadar gelen bir pratiktir. Ddvme
“damga” olarak kimi zaman bir meslek grubunu, sosyal statiiyli veya asiret ve tarikat gibi
kisinin bagli bulundugu toplulugu belirtmek amaciyla kullanilmistir. Ayn1 zamanda Ana-
dolu dévme motiflerinin kisiyi hastaliklardan, nazardan koruduguna; giizellik ve yigitlik
getirdigine inanilmaktadir (Caglayandereli ve Goker 2016:2545). Anadolu‘da genellikle
kadina yapilan dovmeler, aidiyetligin yani sira giizellik, dogurganlik, bereket ve kotiiliik-
lerden korunma inanciyla yapilan uygulamalardir.

Anadolu’da yasayan Oguz Tiirklerinin her boyunun bir simgesi vardi. Bu simgeler;
Giinhan’1n simgesi sahin, Ayhan’in simgesi kartal, Yildizhan’1n simgesi tavsan oldugu
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bilinmektedir. Ayrica bir oymagin hayvanlarinin, diger oymaklarin hayvanlarina karis-
masini 6nlemek i¢in, hayvanlara dokiin, dovme veya dogme adi verilen damgalar vurul-
mustur (Caglayandereli ve Goker 2016:2548). Damga sozciigii Tiirk kiiltiiriinde genis bir
kullanim alan1 bulmustur. Tamga’nin miihiir, nisan, dag anlaminda kullanildig1 goriil-
mektedir (Durmus 2012). “Eski Tiirkler'de tamga, tamka ve damga sekillerinde yazilan
kelime, ‘el ile yapilan motif” anlamina geliyordu. Ayrica sahis imzas1 ve miihrii olmasinin
yani sira bugiin oldugu gibi (damga resmi, damga pulu) ‘vergi’ manasinda da kullanil-
mustir” (Halagoglu 1993:454; Caglayandereli ve Goker 2016: 2548). Tiirk¢e’de zaman
zaman dovme ile ayn1 anlama gelecek sekilde kullanilan bir baska sozciik ise "damga" ya
da "tamga"dir. "Dag" ya da "daglama" sozciigiine gore daha genis bir anlama sahip olan
"damga" ya da "tamga", "herhangi bir seyin {izerine vurulan isaret, alamet, alamet-i fa-

rika, marka" gibi anlamlara gelir. "Daglama" ya da "taglama", "insan ve hayvan viicuduna
kizgin bir demirle vurulan damga, isaret, im" anlamia gelen "dag/tag" kokiinden gel-
mektedir (Dilgin 1983: 60; Giilensoy 1989: 153; Durmusg 2012: 114; Ugur Cerikan ve
Alanko 2016:168). Bunlarin yaninda ‘en’ kelimesi; Hayvanlara veya esyaya vurulan
damga, isaret (www.tdk.gov.tr) anlaminda kullanilmaktadir.

Dovme/Damga

Doévme sozlitk anlami; viicut derisi lizerine igne vb. sivri bir aragla ¢izilmek ve i¢ine
renk veren maddeler konulmak yoluyla yapilan yaz1 veya resim olarak tanimlanmistir
(TDK 2019). Is, civit, 6t, kiz cocugu dogurmus anne siitii, miirekkep, likit, ¢inko-karbon
ve nadiren de koyun ve inek siitii karigimin deri altina igneler ile islenmesine dovme de-
nir.

flkel dévme ana hatlariyla, deriye yan yana kiiciik delikler agmak bu deliklere is,
stirme, likit, miirekkep, kina, ¢ivit gibi boyali maddeler konulmak suretiyle yapilir. Bagka
bir ifadeyle dovme, insan cildi icerisine pigment igeren boyalar vererek motif ¢izme sa-
natimin adidir.

“Tamga” kelimesi XI. yiiz y1lda yazilmis olan Kutadgu Bilig, adl1 eserde: tamga:
damga, miihiir, tamga urmak: damga vurmak, tamgac¢1: damgaci, miihiirdar, tamgalamak:
damgalamak, miihiirlemek sekillerinde kullanilmigtir (Arat 1979).

“Tamga” kelimesinin Eski Tiirk¢e’de tamka, Kutadgu Bilig ve Orta Tiirkce ile Ca-
gatayca’da tamga, Kumuk Tiirk¢esi’nde tamna, Oyrat ve Soyon Tiirkgesi’nde tanma, Ka-
zan Tiirkcesi’nde tamga olarak kullandigini... Eldeki tarihi belgelerden ve yazili tag, kaya
ve siitunlardan 6grendigimize gore, Tiirkler, Yenisey ve Orhun yazi taglarinda kullanilan
alfabeden ¢ok 6nce damgayi bilmekte ve uygulamakta idiler (Giilensoy 1989:12-13).

Divanu Liigati’t-Tiirk’te, Késgarli Mahmud; "Farisilerin bu sozctigii Tiirklerden al-
mis oldugunu; bunun Farsgaya ait bir sozciik olamayacagini; Tiirklerle karsilastirildi-
ginda Farisilerin hayvan siiriilerine sahip olmadigindan dillerinde, bu siiriileri birbirinden
ayirt etmek igin kullanilan “damgayi dile getiren bir sdzciik bulunmasinin imkansiz oldu-
gunu" One slirmiistiir (2007: 246).

Giilensoy’a gore; Tiirkler, “damga ” adin1 verdigimiz isaretleri kullanmadan 6nce,
anlatmak istedikleri seyi mutlaka resim ile ifade ediyorlardi. Nitekim, ilk ¢aglarda da in-
sanlarin pek ¢ogunun resim kullanarak meramlarini anlattiklari, bulunan magara duvar
resimlerinden anlagilmaktadir. insanlik resimden piktographa, daha sonra da piktogram’a
geemis olmalidir. Tiirk damgalari, iste bu sathada, yani piktograph ile piktogram arasinda
dogmus olabilir (Giilensoy 1989:14).
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Tiirk damgalar1, Orhun ve Yenisey abidelerindeki benzer veya ¢ok az farkli veya
tamamen farkl sekilleriyle Anadolu’daki ¢esitli boy, soy, oymak, oba, asiret ve cemaatler
ile aileler arasinda kullanilmakta ve hala yasatilmaktadir. Bu damgalardan bazilarinin (yi-
gitlik, mertlik, cesaret; gii¢, kuvvet; bereket, bolluk) manalarina geldikleri, damgay1 uy-
gulayanlar tarafindan bilinmekteyse de bazilarinin ne manaya geldikleri hakkinda kesin
bilgileri yoktur (Giilensoy 1989:18).

Geleneksel yontemlerle yapimi hdlen devam edilen dévme, Anadolu halki tarafindan
farkli isimlerle adlandirilmaktadir. Tiirk¢e konusan topluluklarda “doviin, d6giin” olarak
Kiirtce ve Arapca konusan topluluklarda “dek, dak™ olarak adlandirilmaktadir (Firat
2017). Mardin yoresinde Arapga konusan diger gruplar ddvmeyi “vesm, vesm” olarak
kullanmaktadir.

Geleneksel dovme ¢ok genis bir cografyada birgok toplum tarafindan uygulanmustir.
Dovme, daha ¢ok Giiney Dogu Anadolu Bolgesi’nde goriilmekte olup dek kelimesi ile
anilmaktadir. D6vme yapan erkege “dekkak”, kadina “dekkake”, d6vme yaptiran erkege
“medkuk”, kadina “medkuke” denir. Giiney Dogu Anadolu’da gezgin yasayan bir toplu-
luk olan Karagiler bunu bir meslek olarak yapmisti (Cetin 2015).

Dovme yapmakta kullanilan malzemeler; “el-merare” denilen safra yani “6d”, “si-
ra¢” ad1 verilen idare lambasindan elde edilen “is”, “Halib Ummiil-Bint” denilen kiz ¢o-
cugu annesinin siitiinden olugsmaktadir. Dévme yapiminda “ibre” denilen birbirine iple
baglanmis bir veya birden fazla dikis ignesi kullanilmaktadir. Siragtan elde edilen is ile
kiz ¢cocugu emziren annenin siitii, 6d sivisi bir kabin i¢inde karistirilir. Bu karisim bir
miiddet bekletilir. Bilahare medkukun, dovme yaptiranin istedigi yere dekkak tarafindan
islenir. Dévme “Merbaiye” denilen bahar mevsiminin basinda yaptirilir. Isaretlerin sekli
bozulmasin diye ergenlik doneminden sonra dovme yaptirmay tercih ederler (Hazar
2007:353).

Tarihge

Insanlik tarihi kadar eski bir gegmise sahip olan dévme, Misir, Mezopotamya, Yu-
nanistan, Kuzey ve Orta Avrupa, Anadolu, Orta ve Giineydogu Asya, Okyanusya, Ja-
ponya, Amerika basta olmak iizere neredeyse diinyanin biitiin cografya ve kiiltiirlerinde
varligini farkl sekillerle de olsa binlerce yildan beri siirdiiren bir gelenektir (Cerikan ve
Alanko 2016:167). Dévmeye iliskin yazili bilgiler M.O. 1400 y1lindan kalma Musevilerin
kutsal kitabi Tevrat basta olmak {izere, Antik Yunan ve Roma dénemi diisiiniir ve tarih-
cilerinin giiniimiize ulagmay1 basarabilmis el yazmalarindan meydana gelir. Yaz1 o6ncesi
doneme iligkin kanitlar ise ¢esitli arkeolojik kazilardan elde edilmis bigimli resim ve hey-
keller, dévme teknolojisini meydana getiren ¢esitli dovme arag ve geregleri ve belki de
en dnemlisi mumyalanarak bugiine kadar korunabilmeyi basarmis dovmeli insan beden-
lerinden olusur (Cerikan ve Alanko 2016:167-170).

Farkli cografyalarda yasayan farkli kiiltiirlere sahip topluluklarda bilinen en eski
dovmeler mumyalar araciligiyla elde edilmistir. “19 Eyliil 1991 tarihinde, yaklasik 5300
yasindaki Buz Adam, diger adiyla Otzi Avusturya-italya sinirindaki Otztal Alpleri’nde
bulunmustur. Elde edilen goriintiiler analiz edilerek Buz Adami Otzi’nin viicudunun ta-
mamindaki dovmeler belirlenmistir. Buz Adam 6lmeden 6nce viicudunda 61 adet dovime
tasidig1 goriilmiistiir. Dovmeleri iistiinde yapilan 6nceki ¢alismada, yapilan dovme uygu-
lamasinin, bilhassa bel agris1 ve dizlerindeki, ayak ve el bileklerindeki dejeneratif eklem
hastaliklar i¢in bir tiir tedavi ya da tan1 amagh yapildigina agirlikli olarak inanilmistir.
Varilan sonug gostermistir ki; Buz adam iizerindeki tiim dovmeler morfolojik olarak bel
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ve eklemlere yakindir ve dejenerasyonlar da dnceden yapilmis radyolojik incelemelere
dayandirilmistir. Diger calismalar, buz adamimn dévmelerinin akupunkturun erken bir
formu oldugu ile iliskilendirmistir. Ayrica, akupunktur noktalarina yapilan dévmeleme
uygulamasinin tedavideki etkinlik olabilecegi gosterilmistir.” (Samadelli vd 2015:754-
757).

Otzi’nin dovmeleri Asya damgalarin1 animsatmaktadir. Sekil 1°de goriilen dévmeler
sag ayak bileginde ve sag dizinin arkasinda bulunan dévme tipik bir OKH damgasidir.
OKH halkinin Asya ve Anadolu’dan tiim Akdeniz kiyilarina dagildiklar: ve simgelerini
bayraklarina kadar tagidiklar1 bilinmektedir. Asya’dan dort bir yana yayilan OKH ve TUR
boylar1 ayn1 dili konusan ve ayni inang sistemine gére yasayan insanlardir. Amerika ki-
tasina yayilan Kizilderililer de ayni inanglara sahiptirler. Bu insanlarin yiizlerine ve vii-
cutlarina dovme yaptirmis olduklar bilinmektedir (Berkmen 2019).

a2 .. 3
Sekil 2. Gogsiinde ve kollarinda dévmeleri bulunan bir yerli (Berkmen, 2019).

Mezopotamya’da M.O. 3000 yilindan kalma “demir damgalar”, Asur ve Babil’de
dovmenin daha ¢ok koélelerin, hayvanlarin ve tapinaklara ait adaklarin miilkiyetini belir-
lemek i¢in kullanildigini kanitlamaktadir. Mezopotamya’da dovme sadece miilkiyet be-
lirlemek igin degil, ayn1 zamanda kdle ve suglulari cezalandirmak i¢in bir "cezalandirma
igareti” olarak da kullanilmistir (Frahm 2010:130-132; Gevaryahu 2010:16). Babil'de
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dovmenin, kdlelerin miilkiyet hakkini belirlemek i¢in kullanildigina iliskin ¢ok sayida
yazili belge bulunmaktadir. Yeni Babil ve Ge¢ Babil doneminde kdle ve tapinak hiz-
metkarlar1, Uruk'taki Enna Tapinagi’nin miilkiyet hakkini gosteren ve Tanriga Istar't sim-
geleyen bir yildizla isaretlenmistir. D6vmenin Babil'de cezalandirma igareti olarak kulla-
mildiginin kanit1 ise "Ana ittisu Yasalar1"dir. Ninova'dan kagmaya kalkisan kolelerin al-
nina "Ben bir kagagim, beni yakalayin" anlamina gelen dovme “Akat¢a” yazildigin gos-
termektedir (Frahm 2010:131). Mezopotamya'da "dovme", hemen her donemde, daha ¢ok
koleler ve suglulari cezalandirma araci olarak kullanilmustir. Erken Babil doneminde yal-
nizca suglular, koleler ya da ana babaya kars1 gelerek sonradan kdle olanlar damgalanir-
ken, Orta Babil donemi belgelerinde artik kdlelerin efendilerinden ayirt etmek i¢in dam-
galandiklart anlasilmaktadir. Yeni Babil doneminde ise kdleler kol ya da ellerinden efen-
dilerine 6zgii bir igaret vurularak efendilerinin kimliginin anlasilmasi i¢in damgalanmaya
baslanmistir (Bozkurt 1981:77).

Dovme, Anadolu’daki Hitit, Kuzey ve Dogu Avrupa’daki Cucuteni-Trypillia, Ja-
ponya’daki, Jomon ve Afrika’daki Misir kiiltiirlerinde tapinma ve adak ritiielleriyle ilis-
kili olarak ortaya ¢ikmistir. Misir ve Orta Avrupa gibi kiiltiirlerde mistik bir tedavi yon-
temi olarak kullanildigi, Babil, Misir ve Greko-Romen kiiltiirlerinde ise “dévme” bir asa-
gilama ve cezalandirma isareti olarak koleler, suglular ve savas esirleri iizerinde uygulan-
mustir. Trakya, Iskit, Dacians, Galya, Picts, Kelt ve Bruton kiiltiirlerinde dévme uygula-
masi bir soyluluk, yigitlik ve bilgelik sembolii olarak kullanilmistir. Cinlilerde ve Tiirk-
lerde de "dovme" daha ¢ok farkli kabile ya da boylari, kast ya da siniflar1 birbirinden ayirt
etmek i¢in ¢agdas anlamda bir "logo", bir "arma" ya da belki de bir "bayrak" olarak kul-
lanilmustir (Ugur Cerikan ve Alanko 2016:185).

Tiirk boylarinin ve kabilelerinin “biz” kavramina ulagma, yabanci/6teki kiiltiirlere
gore kendilerini tanimlama siirecinde gelistirilen ve kullanilan damgalar iistlendikleri is-
lev itibariyla sosyal ve kiiltiirel agidan son derece 6nemli dgelerdir. Tiirklerin kullandig:
ilk fonetik alfabenin (Kok Tiirk alfabesinin) harflerinin de kaynagini teskil eden “damga-
lar” tarihi boyunca en ¢ok kullanilan yerlerden bazilar1 sdyledir: Kabilenin ortak mali
olan konak yerleri, yol kavsaklar1 ve otlaklardaki tag, kaya gibi yerlerde, digeri ise aileye,
boya ait hayvanlarin isaretlenmesi sayilabilir (Mert 2007:234).

Tiirk destanlarinda konuyla ilgili yer alan bilgilerden de anlasildig: {izere toplum
liderleri tarafindan beylere verilen s6z konusu damgalarin boylarin, kabilelerin millet
kavramina ulasma siirecinde énemli rol oynadig1 gériilmektedir (Inan 2010).

Damgalar iizerinde yer aldiklar1 nesneye veya bulundugu yere gore farkli amaglarla
yapilir ve farkli anlamlar tagirlar. Eski Tiirk inang sisteminde Tanr1’ya yakin yerler olarak
kabul edilen daglarin zirvelerine, tepelere, kayalara islenen tasvir ve damgalar, genellikle
dini endiselerle yapilirken; agil kenarlarina, otlaklara, hayvanlara, esyalara, heykellere,
mezarlara islenen damgalar ise genellikle diger aile, boy ve farkli kiiltiirlere “aitlik”” adina
mesaj vermek tizere yapilmislardir (Mert 2008: 285).

Iskit dénemine ait (M.O. 700-400) kurganlarda bulunan mumyalanmis cesedin ba-
cak ve kollarindaki dovmelerde “motif olarak hemen hemen yalniz hayvanlar ve hayvan
uzuvlari kullanilmigtir. Hayvanlarin en ¢ok yer verilen ve dikkati ¢cekenleri geyik, keci,
kedi, kopek, kurt, at, ay1 ve yirtic1 kuslar gibi ekseriyeti yabani olanlar” goriilmektedir
(Durmus 1983:96).
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“Hun kurganlarinda ¢ikan cesetlerde son derece kivrak gizgilerle ve dekoratif bir
anlayisla yapilmis diissel yaratiklar ve kog figiirlerinden olugan dévmeler goriillmektedir.
Dinsel-biiyiisel kaynakli bu dévmelerin is oldugu ihtimali ve deriye siringa edilmesi ile
olustugu diisiiniilmektedir. Hunlara ait Pazirik kurganinda bulunan bir baskana ait ceset-
ten anlasildig1 tizere Hunlarda asil ve kahraman kisilerin ddvme yaptirabildigi, daha son-
ralar1 Kazak ve Kirgizlarda da devam eden bu gelenegin yine kahramanlik niteligi tasiyan
bireylere uygulandig: bilinmektedir. Tasdik ve Altin Y1s mezarlarindaki cesetlerin bazi
kisimlarindaki dovmeler, av sahnelerini tasvir eder.” (Bulut 2002:36-54).

Farkli kiiltiirlere sahip birgok toplulukta oldugu gibi Tiirklerde de dovme ve dov-
meyle ilgili gesitli uygulamalar1 eski ¢aglardan itibaren gérmek miimkiindiir. Orta Asya
Tiirk tarihine 151k tutan kurganlarda goriilen 6zel bazi ¢gizgiler R. Aspelins ve diger aras-
tirmacilar tarafindan dévme olarak agiklanmigtir. Bu ¢izgili heykellerin hayvan bigimli
kulaklar1 ve diger dogal olmayan taraflar1 onlarin insan degil muhafiz ruhlar olduklarim
diistindiirmtistiir. Kurganlarda goriilen ¢izgilerin yan sira Pazirik’ta gdmiilii Mongoloid
Alpin viicudunda, Tastik’ta bulunmus Hiungnu 61ii maskelerinde dovme izleri goriilmiis-
tiir (Esin 2003:268). Pazirik kurganinda bulunan ve bir baskana ait oldugu kabul edilen
cesette bulunan dévmelerde oldugu gibi, Hunlarda da asil ve kahraman kisilerin ddvme
yaptirabildigi, daha sonralar1 Kazak ve Kirgizlarda devam eden bu gelenegin yine kahra-
manlik niteligi tastyan bireylerce uygulandig: bilinmektedir. Hun kurganlarinda ¢ikan ce-
setlerde son derece kivrak ¢izgilerle ve dekoratif bir anlayisla yapilmis diigsel yaratiklar
ve kog figiirlerinden olusan dévmeler goriilmektedir. Dinsel-biiyiisel kaynakli bu dovme-
lerin is oldugu; bulunan bir boyanin, deriye siringa edilmesi ile olustugu diigiiniilmektedir
(Diyarbekirli 1972:59-60). Tastik mezarlarinda ve daha sonra Altin Y1 mezarlarinin bi-
rinde bulunan cesetlerde viicudun bazi kisimlarinin av sahnelerini tasvir eden dévmelerle
stislii bulundugu goriilmektedir. Tiirkler, gesitli sebepler dolayistyla Orta Asya’dan batiya
dogru gogleriyle birlikte farkli kiiltiir ve medeniyetlerle daha yakindan etkilesim igine
girmis, 6zellikle Islamiyet’in kabuliiyle birlikte hayata bakislarinda ve uyguladiklari pra-
tiklerin bir kisminda degisiklikler meydana gelmistir. Ancak tiim degisimlere ragmen ¢e-
sitli unsurlarda uygarligin baslangicindaki 6zelliklerini koruduklarini gérmek miimkiin-
diir.

Semavi dinler insan viicuduna dévme yapilmasina uygun bakmamustir. islam Pey-
gamber’inin de ddvmeyi olumsuz sdzleri oldugu gesitli kaynaklarca belirtilir (Islam Ans.
1994). Islam inancinda dévmeyle ilgili kesin hiikiimler olmamasina karsin cesitli ayet ve
hadislerden hareketle halk igerisinde genel bir kani olarak ‘ddvme abdest tutmaz’ anlayist
dogmus ve tanrinin yarattig1 viicudu kisinin deforme etmesi hos karsilanmamustir. Islam
inanci ¢ercevesinde ortaya ¢ikan bu olumsuz goriis Anadolu’da dévme gelenegin zayif-
lamasina zemin hazirlamis ancak gelenek zayiflayarak da olsa varligini bugiine kadar de-
vam ettirmistir.

Anadolu’da Gelisen Dévme Sanat1 ve Damgalar

Tarihin eski donemlerine dayanan ve tiim toplumlarda farkliliklar gostererek goriilen
dovmeler kiiltiirel bir izdir. Bu baglamda dévmenin, Tiirk kiiltiiriinde inang, statii, kahra-
manlik ve aidiyet gibi farkli amaglarla kullanildig1 goriiliir.

Karabagli’larda kadinlarin yiizlerine igne ile damga yapilir. Bu toplumda erkege
damga vurulmaz. Kadin kisi evlenerek baska bir ocaga gidecegi i¢in kadina geldigi, men-
subu oldugu ilk cemaat bilinsin diye damga vurulur. Bu toplumda damga alin kismina ve
bilege vurulur. Igne ile agilan yere kara barut ekilir. Karabagli Karapapah/Terckemelerde
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dovme “damga” olarak bilinir. Dovmenin sekli yapan veya yaptiranin tercihine bagli ol-
madigy, ait oldugu toplumun dnceki se¢mis oldugu sekle baglidir (Kalafat 2012:149-150).
Bu tiir uygulamalar kisilerin bir agirete aidiyetlerini ve medeni durumlarini belirler. Diger
taraftan kadinlarin mahrem yerlerine yapilan ve ait olduklari asiretleri belli eden dovme-
ler ayn1 zamanda bekaret kemeri gibi isleve sahiptirler.

Tiirkler Islamiyet’i kabul etmelerinden sonra dovmeyi yasamlarindan tamamen ¢1-
kartmuslardir. Tiirk-islam dénemine ait minyatiirlerde cinler, devler ve bazi mitolojik fi-
giirlere iligkin tasvirlerde dovmeye benzer siislemelerin goriilmesi, Tiirklerde dovmenin
Tiirk-Islam déneminde de gizliden gizliye devam ettigine dair bir kanit olusturmaktadir
(Coruhlu 2015:53).

Dogu ve Giineydogu bolgelerinde yaygin olarak goriilen dovmeye Barak Tiirkmen-
lerinde de yaygin olmamakla birlikte rastlanir. Eskiye nazaran azalmakla birlikte hala
dévme yaptiran kadin ve erkekler mevcuttur. Yapilan dévmelerin birtakim anlamlari var-
dir. Sakaklara yapilan dovmenin bas agrisini1 giderecegine inanilir. Ceneye yapilan dov-
menin erkek ¢ocugun dmriinii uzatacagina ve o aileye ugur getirecegine inanilir. Dovmeyi
“Cingene” denilen kadinlar genellikle yiyecek karsiliginda bazen de iicret karsiliginda
ocaklardan topladiklari is ve bir miktar barutu karistirarak dikis ignesiyle viicudun gesitli
yerlerine istenilen bigimler vermek suretiyle yaparlar. Dovme genellikle erkeklerin sa-
kaklarina, alinlarina ve burunlarina; kadinlarin ise genelerine, ayak bileklerine ve dudak
¢evresine yapilir (Andag Sahin 2007:42).

Tiirkiye’de degisik yorelerde, daha ¢ok da Gilineydogu Anadolu bolgesinde gelenek-
sel yontemlerle yapilan dovmelere yaslilarda rastlanmaktadir. Anadolu’da dovmenin ya-
pildig1 yerlerde motifler ile kullanilan malzeme ve uygulama agisindan benzerlikler bu-
lunmaktadir. Ancak yapilis amaci ve sembollerin anlamlar1 bakimindan farkliliklar bu-
lundugu goriilmektedir.

Dévme Isaretlerinin Tarihsel Degerlendirilmesi

Yazi icat edilmeden 6nce insanlar dogadan gordiikleri sekilleri kendilerinin ve hay-
vanlariin bedenlerini damgalayarak ayirici bir isaret olarak kullanmiglardir. Damgalar
zamanla islev alanlarin1 genisleterek tapinma, biiyii, tilsim, nazar, tedavi, siislenme, dini
inang ve etnik kimlikler hakkinda mesaj veren isaretler olarak kullanilmustir.

Tiirk kiiltiir tarthinde damgalar baglangicta boylarin ayrimi, statii, kahramanlik ve
hayvanlarin sahipligini belirleyen isaretler olarak kullanilmistir. Zamanla farkli amaglarla
kullanilan damgalar gégle Orta Asya’dan Anadolu topraklarina taginmistir. Anadolu’nun
kadim halklar1 ile birlikte yasayan Tiirkler diger kiiltiirlerle etkilesim igine girmislerdir.

Gilineydogu Anadolu Bolgesinin 6nemli yerlesim alanlarindan birisi olan Mardin,
Mezopotamya ve Anadolu’da ilk uygarliklarin ortaya ¢iktig1 merkezlerden biridir. Bu y6-
reye yerlesen ¢esitli topluluklarin etkisiyle oldukga renkli bir kiiltiirel yap1 ortaya ¢ikmis-
tir. Tiirk, Kiirt, Arap Siiryanileri, Siiryani Katolik, Keldani, Ortodoks Yezidiler ve Erme-
niler bolge kiiltiirliniin ana yap1 taglarini olusturmuslardir (Giileg 2007:1-2). Mardin inang
ve etnik cesitliligi ile zengin kiiltiirel birikimleri bir arada barindiran merkezlerdendir.

Hazar’a gore; Mardin yoresindeki dovmeler resim yazisinin diisiince yazisina (ide-
ograma) doniismiis seklidir. Bedenlerin bazi yerlerindeki isaretler runik yazilara benze-
mektedir. Ozellikle Orhun Yazitlar1 basta olmak iizere, Ozgiin Turfan Yazmalari’ndaki
yazilara ve Uyuk Arjan Yazitlari’ndaki isaretler incelendiginde Mardin yoresindeki dov-
melerin bazi isaretleri bu yazitlardaki igaretlerle ortiismektedir Dovmeler 6zellikle inang
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motifi olarak Samanizm, Paganizm, Animizm, Sabilik, Taoizm, Budizm, Maniheizm ve
Zerdiistliik gibi inanislarin izlerini tasimaktadir (Hazar 2007:350).

Orhun Yazitlari’ndaki isaretlerden yukariya dogru agzi agik ‘c’ isaretinin i¢inde ii¢
veya tek nokta olan nd / nt konsonuna yani giines gibi (X¥) igi tek noktali bir sekle veya
ters ‘v’ seklinde tek noktali bir sekle, ters ‘Y’ gibi ‘¢’ konsonuna, yine ters Y’ isaretinin
kesisme noktasindan art1 veya hag isareti (+ / 1) gibi gecen bir sekli temsil edilen s / §
konsonuna ve > seklindeki o/u vokaline animsatacak tarzda bir izlenim birakmaktadir
(Kaggarli 1998:55-58).

Orhun Yazitlarindan da ters ‘Y’ veya ters ““Y’’ iistline tek veya {i¢ nokta isareti alt
dudagin kesisme noktasina yanlarina tek veya birkag tane “‘*’” isareti, ¢ceneye, el iistiine,
parmaga yapilan ‘‘“+, x, 1’ isareti, alinda yine ‘‘{’’ isareti, ters ‘Y’ i¢inde ‘‘*’’ isareti,
yukartya dogru agzi acgik ““‘C’’ iginde ii¢ veya tek nokta isareti, *“V’’ seklinin yan ve ters
igaretlerine arastirma sahasinda elde edilen dovmelerde goriilmektedir. Sekil 3’de Orhun
Yazitlar1 ve Mardin’de goriilen dévmeler verilmistir.

Tiirk tarihinin, ilk yazili metinleri Orhun yazitlaridir. Orhun’dan Anadolu’ya kadar
uzanmis olan Tiirk Damgalar1 Orhun ve Yenisey abidelerindeki benzer veya ¢ok az farkli
veya tamamen farkli sekilleriyle Anadolu'daki gesitli boy, soy, oymak, oba, asiret ve ce-
maatler ile aileler arasinda kullanilmakta ve yasatilmaktadir” (Giilensoy 1989:54-58).
Mardin ilinde yapilan saha ¢alismasinda goriilen dovmeler ile tas ve kaya {izerinde gorii-
len tamgalar arasinda benzer veya ¢ok az farkli sekiller tespit edilen dovmeler Sekil 4’de
gosterilmistir.

Kagsgarli Mahmut, “Divanu Lugati't-Tiirk” adli eserinde Oguzlar igin, “Oguz: Bir
Tiirk boyudur. Oguzlar Tiirkmen’dirler. Bunlar yirmi iki boliiktiir; her boliigiin ayr1 bir
belgesi ve hayvanlarina vurulan bir alameti vardir. Birbirlerini bu belgelerle tanirlar. (Gii-
lensoy 1989:59).
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* o N

Sekil 4. a) Orhun Abideleri’ndeki tas ve kaya ﬁzerindgki damgalar, b) Mardin
dovme motifleri Cizimler-b): Hamdiye Onal Capik

“Ali Riza Yalgin tarafindan 1940’11 yillarda Gaziantep’te derlenen bu damga isaret-
leri, yerli esnaf tarafindan “mahralarin muhtelif yerlerinde kiileklerin iistlerinde kullanil-
mustir. Mahalli agiza gore mahra “dibi dar, {istii genis, kavak tahtasindan yapilan bir 6rnek
sandik “Eskiden yerli esnafin 6l¢ii islerinde kullandiklari bu kaplar tizerinde, mal sahibi-
nin kimligini belirleyen, ¢cogu zaman manali damgalar bulunmaktaymis. Bu damgalar
0l¢ii sahibinin kimligini belirledigi i¢in, bozuk veya hileli ¢giktiklarinda, yine garsi esnafi
tarafindan cezalandirilir hatta meslekten bile atilirlarmis.” (Giilensoy 1989:84). Gazian-
tep esrafina ait damgalar ve Mardin aragtirma sahasinda karsilasilan dévmelerle benzer-
likler Sekil 5’de verilmistir.
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Sekil 5. a) Gaziantep esrafinin damgalarinin, (Giilensoy 1989:84). b) Mardin
dévme motifleri ile karsilastirilmasi. Cizimler- b): Hamdiye Onal Capik

Yanis (nakis), daha ¢ok kilim, ala ¢uval, kil ¢uvaly, itegi, seccade, heybe, ¢orap gibi
dokuma tiirlerinde goriiliir. Karsiladigi mana bakimidan “im” ile hicbir farki olmama-
sina ragmen, pek ¢ok Yoriik ve Tiirkmen oymagi “yanis” kelimesini tercih ederler (Gii-
lensoy 1989:119-126). Mut Yoresi yaniglari ile Mardin arastirma sahasinda kargilasilan
dovmelerde benzerlikler Sekil 6’da verilmistir. Anadolu kilim im’lerinden motifler ve
Mardin saha arastirmasinda goriilen motiflerle benzerlikleri Sekil 7°de gosterilmistir.

a2 'b| Mardin dévme
motifi

N

Sekil 6. a) Mut yoresi yaniglari, b) Mardin dévme motifleri ile karsilastiriimasi.
Cizimler- b): Hamdiye Onal Capik
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|£| |£| Mardin dévme motifi
Cakmak o\
.Capraz @ @ H x '
X

X 0 X

Sekil 7. a) Anadolu kilim im’lerinden goriilen “damga” motifleri (Yalgin, 1943:47). b)
Mardin dévme motifleri ile benzerliklerinin karsilastiriimasi. Cizimler-b): Hamdiye Onal

Capik

Dikmeli gapraz

Mardin yoresi dovmeleri ile bedenlerdeki bazi isaretler runik yazilara benzemekte-
dir. Ozgiin Turfan, Orhun ve Uyuk Arjan Yaztlari’ndaki yazilara bakildiginda bazi isa-
retlerin Mardin’deki gelencksel dovmelerdeki isaretlerle benzerlik Sekil 8’de gosteril-
mektedir. Turfan Yazitlari’ndaki isaretleri 6zellikle alt dudaklarda ve dudagin bitim nok-
talarina konulan ters Y isareti, cenelere konulan ¢ ve eee isareti, el iistii ve bilekte «, <
isareti goriilmektedir. Sekil 9°da Turfan yazitlar1 ve arastirma sahasindaki dévmelerle
benzerlikleri goriilmektedir.

D0 DR A A DR TS DT 1T Wb 332 0190 199
PO QYT A o Y 8 D dbe Dot f3: 4 YENEN

USRI SRR RIE X3S k2 20 A L b T ED A Wik 1K H>.$r>.>$}lr|; |
SRR ISR D DI RAR S AR D SR R R IENE I#Sﬂﬂfrlql‘?lii
DU CYIT: IR0 A0 Ao -0 e D I3 1R: Do YYIDMAY: 1Q%: 191
A b T3 3 Tt 93 141 1 8

Sekil 8. Ozgiin Turfan Yazisi
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Ski 9. Turfan yazitlari ile Mardin dovmelerinde goriilen benzerliklerinin karsilastiril-
mast. Fotograflar: Hamdiye Onal Capik

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde Sanliurfa, Diyarbakir, Mardin, Kars, Ardahan, Os-
maniye ve Batman illerindeki Tiirkmenler, Kiirtler ve Araplarda yapilan figiirler birbiri-
nin ayn1 ya da benzeridir. Anadolu’da Siiryaniler disinda etnik d6vme yapilmamaktadir.
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Sekil 10. Dévmeli Siiryani kadin, Midyat (Kurnaz, 2009).

1889 yilinda Mogolistan’in Orhun vadisinde bulunan Orhun Yazitlari’nin ¢6ziimle-
mesi 1893 yilinda Danimarka Kraliyet Bilimler Akademisi’nde yapilan toplant: ile bilim
diinyasina tanitilmigtir. Danimarkali dilbilimei Vilhelm Thomsen Yazilari ¢6zen kigidir.
Goktiirk alfabesi olarak bilinen Tiirk topluluklari tarafindan kullanilan ilk alfabe olarak
bilinir. flk olarak M.O. 200-150 yillar1 arasinda kullanilmaya baslandig1 ve zaman iginde
degisikliklere ugrayarak 10. yiizyila kadar kullanildig1 diisiiniilmektedir. Zaman iginde
bu damgalarin kaya resimleri formatindan ¢ikip harfe doniistiigi, 10. ylizyila kadar aktif
olarak kullanildig1 ve Avrupa’ya go¢ eden Tiirk topluluklari tarafindan bu kitaya tagindigi
diistiniilmektedir. Mardin saha arastirmasinda kaydedilen dovmelerin Orhun Alfabesi ile
karsilastirilmast Sekil 11 ve Sekil 12°de gosterilmistir.

IRYAIXE ATION
1M Y3 MDA

Sekil 11. Mardin dovmelerinde goriilen “ters Y ve ¢arp1 X” dévmelerinin Or-
hun Alfabesi ile karsilagtirilmasi. Fotograflar: Hamdiye Onal Capik
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‘
>1>MT1¥8<1MD

Sekil 12. Mardin dovmelerinde goriilen “ters Y’ dovmesinin Orhun Alfabesi
ile benzerliklerinin karsilastiriimasi. Fotograflar: Hamdiye Onal Capik

Mogolistan Bungur Tiirk Mezar Tas1 iizerinde Ko¢ Boynuzu Motifi ve Bayanhuon-
gur’a bagli Bongubué kasabasinin yakinlarinda, bozkirin ortasinda Tiirk Prensesinin me-
zarinda, Karluk-Basmil beylerinin diktigi mezar tasindaki yazilar Sekil 13’de gosteril-
migtir. Sekil’de Pazirik halisinin bordiiriinde bulunan atlarin {izerindeki sagakli heybe
iizerinde kogboynuzu motifi ve kadinin ¢enesinde ko¢ boynuzu motifi, Pazirik kurganin-
dan ¢ikan kadin mumyasinin elinde kog¢ boynuzu motifi gosterilmis ve Mardin aragtirma
sahasinda karsilasilan dévme motifleri ile karsilastirilmistir (Gorgiinay Kirzioglu 2001;
Yenipinar ve Tung 2013).

|£| Mardin arastirma sahasindaki
dévmeler

2001). b) Mardin ddvme (kogboynuzu) sembollerinin karsilastiriimasi. Fotog-
raflar-b: Hamdiye Onal Capik
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Farkl1 inang kabulleri toplumlarin yasaminda ve kiiltiirlerinin olusumunda koklii de-
gisimleri beraberinde getirmistir. Tiirk tarihinin Orta Asya’dan Anadolu topraklarina uza-
nan seyrinde yeni inanglari kiiltiirel degisimde 6nemli bir yere sahiptir. Diger taraftan eski
inanglara dayali bazi uygulamalarin toplumda buldugu karsiliklarin yeni inang iginde de
uyum saglayarak yasamaya devam ettigi goriiliir. Bu baglamda, Tiirklerin Samanizm ¢ev-
resinde nazar inanci ve uygulamalar1 oldukca eski tarihlere uzanmaktadir. Nazar, bazi
insanlarin canli ve cansiz varliklara kiskanglik ve hayranlikla bakmalart sonucu onlara
verdigine inanilan olumsuzluk olarak tanimlanmaktadir. Tiirklerin Islamiyeti kabulii ile
nazar inanci ve uygulamalar1 uyum saglayarak yeni inang i¢inde yasamaya devam etmis-
tir. “Nazar inancinin somutlastigi objeler iginde nazarlik, ddvme/damga 6nemli bir yere
sahiptir Tiirk halki, atalarindan miras kalan bu ‘damgalar1’, hali ve kiliminin; ¢uval, heybe
ve torbasinin iizerinde yasatmakla kalmamis, kokii Samanizm’e dayanan nazarlik uygu-
lamasinda da kullanmistir” (Giilensoy 1989:140-141). Mardin arastirma sahasinda, Sekil
14’te daha ¢ok dokumalarda kullanilan géz motifinin yore halk: tarafindan dovme olarak
nazardan korunma amagli yapildig: diistiniilmektedir. Sekil 15°de ugur ve bereket moti-
finin dovme olarak yapildig tesbit edilmistir.

Sekil 14. Nazarlik imi G6z motifi Mardin arastirma sahasinda goriilen motifler ile kar-
stlastirilmasi, Fotograf-b: Hamdiye Onal Capik
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NAZARUKIMI | Manasi (| KULLANANBOY Mardin arastirma sahasindaki dévmeler

W = -

Ugee, bereket Elzg- Palu-
(Petein Gaerinde)| Yanmea kiye

| (Petein szerinde | Fatmalt koye ve chvan.

2 L.} e Opurlar hoyu

, a] B]
Sekil 15. Bereket motifleri ile Mardin arastirma sahasinda gériilen motifler ile karsilas-
tirilmasi, Fotograf-b: Hamdiye Onal Capik

Bilgili’ye gore, “Kazakistan antropomorfik Giines pektoglifi ve Hazar Tiirklerine ait
tamga ve Cagatay ve Nogay Tiirklerine ait para iizerindeki Tiirk tamgasi, Gobustan’da
kaya resimlerinde rastlanilan damgalar ve Mogolistan tamgalar anitinda goriilen tamgalar

b Mardin dévme motifleri

X 4 0tV A

Sekil 16. Cagatay ve Nogay Tirklerine ait paralar tizerindeki motifler ile Mardin y6-
resindeki dovmelerin benzerlikleri. Cizim-b: Hamdiye Onal Capik
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Anadolu’daki bengii taslar (yazili, dikili ve damgali taslar) ve petroglifler (kaya iistii
tasvirler, magara sekilleri), daha ziyade Saka, Hun, Bulgar, Avar, Hazar ve Pecenck do-
nemlerine aittirler. Uzerlerinde higbir ciddi epigrafik arastirma ve inceleme yapilmayan
Anadolu’daki (Kok)Tiirk harfli yazitlar ve damgalar (6zellikle Kars’in Kagizman ilgesin-
dekiler ile Erzurum’un Karayaz ilgesindekiler), paleografik agidan Kafkaslar’daki, Bal-
kanlar’daki ve Avrupa’daki yazitlarla biiyiik benzerlikler gostermektedir (Mert
2007:234).

Gobeklitepe, Sanlurfa kent merkezinin yaklasik 15 km. kuzeydogusunda yer alan
ve Neolitik doneme (M.O. 10.500-7.500) ait bir kutsal tapmak oldugu tespit edilmistir.
(Schmidt 2010). Gobeklitepe’de bulunan bu tapinaklar genellikle sonsuzlugu, biitiinligi
ve evreni simgeleyen daire formunda insa edilmistir. Tapiak alanindaki kaya ylizeyle-
rinde ¢ok sayida daire sembolil yer almaktadir (Cirlot 1971; Schmidt 2007). Sekil 17°de
Gobeklitepe’nin dairesel yapisi ile Mardin saha ¢alismalarinda goriilen ddvme motifleri
karsilastirilmistir. Bu 6rnekte yakin cografyadaki farkli medeniyetlerce kullanilan sekil-
lerde benzerlikler oldugu anlasilmaktadir.

Q). O

motifleri. Cizim-b: Hamdiye Onal Capik

Gobeklitepe’de dikkat ¢ceken tapinak yapisi, tas tizerinde kabartma teknigiyle islen-
mis hayvan figiirleri ve soyut sembollerin bulundugu T bi¢imindeki dikili taglardir (Sekil
18) (Ozcan 2014). Dikili taslarin iizerinde, kabartma teknigi ile yapilmis olan H bigiminde
ve bunun 90 derece cevrilmis sekli, yatay ve dikey pozisyonda yarim ay, daire ve sepet
bi¢iminde soyut semboller bulunmaktadir. Bu soyut sembollerin kutsal semboller oldugu
diistiniilmektedir. Yarim ay ve daire sembolleri ise Giines ve Ay olarak yorumlanmaktadir
(Schmidt 2007). Sekil 18’de T bi¢imindeki dikili taslar ve {izerindeki sembollerin saha
aragtirmalarinda goriilen benzer dovme simgeleri gosterilmistir.

Dikili tag iizerinde “H-semboller” ve ige gegmis “V-isaretleri” siitun iizerine oyul-
mustur. H sembolleri parlak yildizlar1 veya kutup yildizlarini gosterir. H sembolleri Vega
veya Deneb yildizlarin konumu belirtebilir. Ayrica ayin evreleri olarak da yorumlanabilir.
Gobekli Tepe halki kuzeyi veya bir yonii tanimlamak i¢in H ve V sembolleri kullanmig
olabilir. Belki de bunlar siitunlarin islendigi tarihe atifta bulunmaktadir (Sweatman ve
Tsikritsis 2017).

H sembollerine Tiirk kilimi motiflerinde de rastlamaktadir. Tiirk kilimlerinde sik¢a
kullanilan bu motifler “evlilik”, “ailenin birligi”, “asiklarin kavusmasi”, “annelik”, “do-
gum” ve “dogurganlik” gibi anlamlara gelmektedir (Etli 2015; Etli 2016).

170 http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2020, Yil 32, Cilt 16, Say1 126

Sekil 18. Gobeklitepe’deki T bigimindeki dikili taglar tizerindeki semboller ile Mardin
saha aragtirmalarinda gériilen benzer dovme motifler. Fotograf-b: Hamdiye Onal Capik

Tarihin baslangi¢ noktasi kabul edilen Stimerler, dini inaniglart bakimindan olduk¢a
farkli ve ¢ok tanrili bir inanisa sahiplerdi. Stimerlere gore her nesnenin bir tanrist vardi.
Utu, Stimer Mitolojisi’nde belirleyen yedi tanridan biri olan giines tanrisidir. (Altuncu
2014; Kazan 2015). Siimer Mitolojisi’nde giines tanrisi Utu (Samas) ve saha arastirma-
sinda goriilen motifler ile benzerlikleri Sekil 19°de gosterilmistir. Bu 6rnekte ayni top-
raklarda farkli donemlerde yasamis medeniyetlerde var olan bazi sembollerin birbiriyle
benzestigi anlagilmaktadir.
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|
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Sekil 19. Siimer Mitolojisi’nde Giines Tanris1 Utu (Samas) ve saha arastirmasinda gorii-
len dSvme motifleri ile benzerlikleri. Fotograf-b: Hamdiye Onal Capik
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Sonuc¢

Geleneksel yontemlerle yapimi halen devam eden dévme, tarih boyunca farkli s6z-
ciiklerle ifade edilmistir. Tiirk kiiltiiriinde yaygin olan damganin farkli sdyleyisleri s6z
konusudur. Tiirk dilinde “dovme”, daha ¢ok Tiirk kiiltiiriiniin ayiric1 6zelliklerinden biri
olan “damga” "tamga" ya da "daglama" geleneginin bir pargasi olarak ortaya ¢ikmistir.
Bu yiizden Tiirk kiiltiiriinde dovme daha ¢ok "tamga", “damga” "tamgalama" ve "dag",
"daglama" sozciikleriyle ifade edilmistir. Dovme, herhangi bir seyin iizerine vurulan isa-
ret anlamina gelir.

Anadolu’da agiret, boy gibi etnik koken belirleme, siislenme ve giizel goriinme ile
nazardan korunma, tilsim, bereket ve ugur getirdigi inanciyla yapilan dovme; Is, ¢ivit, 6t
ve anne siitiiniin kullanilmasi ile elde edilen karisimin deri altina igneler ile islenmesiyle
yapilir. Anadolu kiiltiiriinde geleneksel dovmeler kisilerin inancint, bir topluluga aidiye-
tini veya sosyal kimliklerini gostermek amaciyla kullanilmistr.

Mardin yoresinde yapilan dévmelerin, Tiirk tarihine 151k tutan Orhun Yazitlari’nda,
Ozgiin Turfan Yazmalari’nda ve Uyuk Arjan Yazitlari’'nda bulunan isaretler ile benzerlik
gosterdigi goriilmiistiir.

Geleneksel yontemlerle yapilan dévme, giinlimiizde daha ¢ok Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde siirdiiriilmektedir. Mardin yoresindeki aragtirma konusu damgala-
rin, Orta Asya’da bulunan ilk yazili Tiirk kaynaklarindaki isaret, harf ve motiflerle ben-
zerlik gosterdigi ve bu benzerligin Tiirk kiiltiiriiniin tarihsel biitiinliigiinii gdsteren kanit-
lardan birisi oldugu tespit edilmistir.
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