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Training Of High School Students Spiritual-Human Values

Abstract: The 21st century, in which science and technology developed with great accelera-
tion, made the physical and social distances between people more permeable with the effect
of globalization inherited from the previous century. In such an age where everybody is aware
of everything, not only positive developments but also all kinds of information, beliefs and
actions that may be considered negative for humanity can instantly spread and become
widespread all over the world. For example, the adoption of attitudes and behaviors that do
not correspond to human values such as consumption, selfishness, narcissism, vanity, arro-
gance, humiliation, mockery, especially among young people, is worrisome. It is a fact that the
generation Z, who was born in the lap of technology, is vulnerable to technology and more
susceptible to its damages. In today's world, which is also defined as the age of technology
and information, young people can be exposed to all kinds of written and visual information
pollution via the internet. Moreover, this situation paves the way for negative attitudes and
behaviors such as waste of time and energy, consumption habits, addiction, estrangement
from values, alienation, problem of belonging, dissatisfaction among young people. For this
reason, this age is polluting the young people not only mentally but also spiritually. Not only
the individual themself but also societies have to pay the bill for the inability to satisfy the
material and spiritual dimension of the human in a healthy and appropriate manner. For this
reason, the education of the new generation is a duty on the family, educators, non-govern-
mental organizations and society as a whole. One of the first and most important steps to be
taken in order to protect young people from all these adverse developments and to ensure
their participation in the society as a healthy individual is undoubtedly their upbringing with
moral values. Because values are the preconditions for a young person to exist as an adult
with personality, morality, responsibility, sensitivity to the other and their environment, and
who has discovered their own meaning and importance in the world. Therefore, knowing the
spiritual-humanistic values of young people, who are the guarantors of the future, will give
adults an idea about predicting today and the future and taking necessary measures. The aim
of this study is; to determine the spiritual-humanistic value tendencies of high school stu-
dents. The research was conducted on a total of 450 students studying at different types of
high schools in the province of Sinop in the 2019-2020 academic year. The research data was
collected through questionnaires and scales from quantitative research methods were analy-
zed according to age, gender, class, economic status, perception of success, family structure,
family attitude perception, duration of social media use and social media usage purpose vari-
ables. According to the results of the research, the students got the highest average score
(4.28) from moral values and the lowest average score (3.19) from respect value. There is a
positive correlation between all dimensions of the spiritual-humanistic values disposition
scale. Mann Witney U-Test and Kruskal Wallis H-Test, which are non-parametric tests, were
used in the analysis of the scale that did not show normal distribution. According to the test
results, there was no relationship between the sub-dimensions of the scale; moral values,
love, respect and sensitivity mean scale score and gender, age, perception of success, family
attitude perception, duration of social media use and social media use purpose variables, be-
cause p> 0.05. However, there was a significant correlation between the point average of mo-
ral tendency of the sample group and school type, mother education and father education;
between the average score of love value and the school type variable; respect value average
score and class, school type, perceived economic situation and mother education; between
the mean score of sensitivity value and the variable of family structure (p <0.05).

Keywords: Religious Education, Values, Human Values, Spiritual Values, High School Youth.

Lise Ogrencilerinin Manevi- insani Degerler Egilimi
0z: Bilim ve teknolojinin biiyiik bir ivmeyle gelistigi 21. Yiizy1l, énceki yiizyilldan tevariis eden
kiiresellesmenin de etkisiyle insanlar arasinda fiziksel ve sosyal mesafeleri iyice ge¢irgen hale
getirmistir. Herkesin her seyden haberdar oldugu boyle bir ¢cagda sadece olumlu olan gelis-
meler degil, insanlik i¢cin olumsuz olabilecek her tiirlii bilgi, inang ve eylem de aninda tiim
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diinyaya yayilmakta ve yayginlagsabilmektedir. Ornegin tiiketim, bencillik, 6zbegeni, gosteris,
kibir, asagilama, alay etme gibi insani degerlerle 6rtiismeyen tutum ve davranislarin 6zellikle
gencler arasinda benimsenmesi endise vericidir. Teknolojinin kucagina dogan Z neslinin, tek-
noloji karsisinda savunmasiz ve onun zararlarina daha agik oldugu bir gercektir. Teknoloji ve
enformasyon ¢agi olarak da nitelendirilen giiniimiiz diinyasinda gengler, internet araciligiyla
her tiirlii yazili ve gorsel bilgi kirliligine de maruz kalabilmektedir. Ustelik bu durum geng-
lerde zaman ve enerji israfi, tiiketim aliskanligl, bagimhilik, degerlerden uzaklasma, yabanci-
lasma, aidiyet sorunu, doyumsuzluk gibi olumsuz tutum ve davranislarin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamaktadir. Bu nedenle i¢inde bulundugumuz ¢ag gengleri sadece zihinsel olarak
degil ayn1 zamanda ruhsal acidan da kirletmektedir. insanin maddi ve manevi boyutunun sag-
likl1 ve uygun sekilde tatmin edilememesinin faturasini sadece bireyin kendisi degil toplumlar
da 6demek zorunda kalir. Bu nedenle yeni yetisen neslin egitimi basta aile olmak iizere egi-
timciler, sivil toplum kuruluslari ve toplumun timiiniin iizerine bir vazifedir. Gencleri tim bu
menfi gidisattan koruyabilmek ve saglikli bir birey olarak topluma katilimlarini saglayabil-
mek icin atilmasi gereken ilk ve en 6nemli adimlardan biri sliphesiz onlarin deger sahibi ola-
rak yetismeleridir. Zira degerler, bir gencin kisilikli, ahlakli, sorumluluk sahibi, 6tekine ve cev-
resine duyarli, diinyada kendi anlamini ve énemini kesfetmis bir yetiskin olarak var olabil-
mesinin dnkosuludur. Dolayisiyla gelecegin teminati olan genclerin sahip oldugu manevi-in-
sani degerlerin bilinmesi bugiin ve gelecek adina 6ngoriide bulunabilme ve gerekli tedbirleri
alabilme konusunda yetiskinlere fikir verebilecektir. Bu ¢alismanin amaci; lise genglerinin sa-
hip oldugu manevi-insani deger egilimlerini tespit etmektir. Arastirma Sinop ilinde 2019-
2020 egitim 6gretim yilinda farkl tiir liselerde 6grenim goéren toplam 450 6grenci iizerinde
yapilmistir. Nicel arastirma yontemlerinden anket ve dl¢ek yolu ile toplanan arastirma veri-
leri, yas, cinsiyet, sinif, ekonomik durum, basar1 algisy, aile yapisi, aile tutum algisi, sosyal
medya kullanim siiresi ve sosyal medya kullanim amaci degiskenlerine gore incelenmistir.
Arastirma sonucuna gore 6grenciler en yiiksek puan ortalamasini (4.28) manevi degerlerden,
en diisiik puan ortalamasini ise (3.19) saygi degerinden almistir. Manevi-insani degerler egi-
limi 6l¢eginin biitiin boyutlari arasinda pozitif yonde bir korelasyon ¢ikmistir. Normal dagilim
gostermeyen Olgegin analizinde non-parametrik testlerden Mann Witney U- Testi ve Kruskal
Wallis H- Testi kullanilmistir. S6z konusu test sonuglarina gore 6l¢cegin alt boyutlar: olan ma-
nevi degerler, sevgi, saygi ve duyarlilik puan ortalamasi ile cinsiyet, yas, basari algisy, aile tu-
tum algisi, sosyal medya kullanimi stiresi ve sosyal medya kullanim amaci degiskenleri ara-
sinda p>0.05 oldugu i¢in anlaml bir iliski cikmamistir. Ancak érneklem grubuna ait manevi
degerler egilimi puan ortalamasi ile okul tiirii, anne egitimi ve baba egitimi arasinda; sevgi
degeri puan ortalamasi ile okul tiirti degiskeni arasinda; saygi degeri puan ortalamasi ile sinif,
okul tiird, algilanan ekonomik durum ve anne egitimi arasinda; duyarhlik degeri puan ortala-
masi ile de aile yapisi degiskeni arasinda anlaml bir iliski bulunmustur (p<0.05).

Anahtar Kelimeler: Din Egitimi, Degerler, insani Degerler, Manevi Degerler, Lise Gengleri.

Girig

Insanin deger sahibi bir varlik olmasi, onu diger canlilardan ayiran en temel ézellik-
lerden biridir. insana ait olan akil, irade, diisiinme gibi melekeler degerlerle birlestiginde in-
san vicdan sahibi, ahlakli ve kdmil biri olarak potansiyelini en iyi sekilde ortaya koyabilmek-
tedir. Degerlerini kaybeden insan ise insanlifindan uzaklasmaktadir. Diinya tarihi insanligin
ve diinyanin gelecegi icin degerlerin ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koyan pek ¢cok 6rnekle
doludur. Modern zamanlara en yakin ¢ag olan 20. Yiizyil bile neredeyse bastan sona savas,
katliam, soykirim, iskence, ayrimcilik gibi insanlik dis1 olaylara sahne olmus ve bu nedenle
tinli tarih¢i Eric Hobsbawm tarafindan “asiriliklar ¢ag1” olarak isimlendirilmistir. Bu yasa-
nanlardan miras olarak bir sonraki ¢aga siddet karsisinda duyarsizlik ve asiriliklarin normal
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kabul edilmesi! gibi patolojik bir durum kalmistir. Ne yazik ki 21. Yiizyil da da insana, hayvana
ve dogaya yonelik olarak siddet olaylarinin gesitlenerek devam etmesi giiniimiiz insaninin
sevgi, saygl, hosgori, empati, duyarlilik, barigseverlik gibi insani degerler konusunda hala ne
kadar eksik oldugunu gostermektedir. Ustelik bilgi caginin yan tiriinleri olan diinyevilesme,
rekabet, tiiketim, bencillik, hizli yasam, kiiresel 1sinma gibi maddi-manevi problemlerin gide-
rek kiiresel soruna doéniismesi insanlig1 kisir dongiiye sokmustur. Bu nedenle 21. Yiizyil diin-
yasinda tiim diinyanin iizerinde tartistigi/tartisacagi iki mithim konudan biri “diinyanin yok
olmaktan nasil korunabilecegi” digeri ise, “farkliliklara ragmen bir arada nasil yasanabilecegi”
sorunudur.2 Her ne kadar biri fiziksel/¢evresel digeri kiiltiirel bir sorun gibi goriinse de her
ikisi de birbiriyle iliskili deger sorunudur. insan deger verdiklerini anlamli bulur, korur ve
gelistirir. Degersiz gordiiklerini ise sémiiriir, hirpalar veya yok eder. insan i¢in igindekilerin
tiimiiyle beraber ¢evre degerli kabul edilmedigi miiddetge bu problem diinyanin yok olusunu
hizlandiracaktir. Bu nedenle aralarinda yakin bir iliski olan bu iki soruna etkili ve kalic1 ¢6-
ziimler iiretebilmek, insanin kendisi disinda kalan varliklara sevgi ve saygi duygulariyla yo-
nelmesini saglayacak bir mekanizmanin harekete gecirilmesi ile miimkiin olabilir. O halde
insanlarin tutum ve davranislarini belirleyen temel 6lgiitler olan degerleri3 tesis etmek ve
giiclendirmek en 6nemli egitsel hedeflerimizin basinda yer almalidir.

Felsefe, psikoloji, sosyoloji, egitim bilimleri gibi pek ¢ok sosyal disiplinin kapsama ve
ilgi alanina giren “deger” kavramina iliskin farkl tanimlar yapilmistir. Tirk Dil Kurumu s6z-
ligiinde deger; “Bir seyin 6nemini belirlemeye yarayan soyut 6lct, bir seyin degdigi karsilik,
kiymet, paha” olarak tanimlanmaktadir.* Bu sozliik anlamindan hareketle kendisine 6nem at-
fedilen ve degerli goriilen her sey “deger” olarak ifade edilebilir. Erol Glingdr’e gore deger;
bireylerin yasamina yon veren, kurallar ve ilkeler tayin eden, ideal amag ve durum otesi he-
deflerdir.> Schwartz’a gore degerler, insanlar1 ve olaylar1 degerlendirmek, davranislar sec-
mek ve mesrulastirmak icin kullanilan 6l¢iitlerdir.6 Degerlerin olusumunda inang, kiltir ve
din gibi insandan ayristirilamayan basat unsurlar énemli yer tutmaktadir. Degerlerin olu-
sumu asamasinda insan diisiinme, kavrama, hissetme ve anlam ytikleme gibi hem bilissel hem
duyussal alanda pek ¢ok davranis ortaya koyar. Bunun sonucunda degersiz goriilenler elenip
tercih edilmezken, degerli bulunanlar secilir, tutum ve davranislara yansitilir, tekrarlanir ve
yeni kusaklara aktarilir. Bu baglamda yazili olmayan bilgi, tecriibe ve yasam pratiklerine da-
yanan degerler, uzun bir siirecte toplumsal konsensiis olustururlar. Dolayisiyla degerler, hem
tek tek bireylerin tutum ve davranislarini hem de toplumun kiiltiirel kaliplarini yansitirlar.”

Degerler islevlerine, yapilarina, iceriklerine ve yonelimlerine gére olmak iizere ¢ok
farkl sekillerde tasnif edilmistir. Ornegin 6nem sirasina gére temel degerler ve araci degerler,
yo6nelim durumlarina gore estetik ve politik degerler, islevlerine gore ise dini, siyasi ve eko-
nomik degerler gibi.8 Erol Giingdr de degerleri estetik, iktisadi, siyasi, teorik, sosyal ve dini
degerler olarak gruplandirmistir.? Her ne kadar farkl 6zelliklerine gore ¢esitli gruplandirma-
lar yapilsa da degerler tamamen birbirinden kopuk olarak algilanmazlar. Aksine ¢ogu zaman

1 Begiim Kurtulus, "Asiriliklar Cagi"nin Miras1: Hobsbawm'in Tarih Anlayisi Cercevesinde Savasin D6-
niisiimii, Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 8 /2 (2015), 6-31.

2 Yildirim Omurtag-Timur Karagay, “21. Y.y.’da Yeni Diinya Diizeni ve Egitim”, http://www.bas-
kent.edu.tr/~tkaracay/etudio/agora/egitim/21yy.html (Erisim 6 Aralik 2020)

3 Muhammet Sevki Aydin, Acitk Toplumda Din Egitimi Yeni Paradigma [htiyaci, Gelistirilmis 2. Basim

(Ankara: Nobel Yayincilik, 2018), 166.

Giincel Tiirkge Sozliik, “Deger” (Erisim 28 Mayis 2020).

Erol Giingor, Degeler Psikolojisi (Amsterdam: Hollanda Tiirk Akademisyenler Birligi, 1993), 84.

Ertan Ozensel, “Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger”, Degerler Egitimi Dergisi1/3 (2003), 221.

Biilent Dilmag, /nsanca Degerler Egitimi (Ankara: Nobel Yayimcilik, 2002), 1.

Yakup Keskin, “Degerler Hakkinda Genel Bilgiler”, Teoriden Pratige Degerler Egitimi, ed. Mustafa

Koylii (Ankara: Nobel Yayincilik, 2016), 19-52.

9 Erol Giingér, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar (istanbul: Otiiken Yayinlari, 2010), 108.
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birbiriyle i¢ ice goriilmekte ve bazen esanlaml olarak birbirinin yerine kullanilabilmektedir-
ler. Manevi degerler ile dini degerler, insani degerler ile toplumsal degerler bunun en giizel
ornekleridir.

Daha kolay bir tasnif yapabilmek i¢in degerleri kabaca maddi ve manevi olmak lizere
iki grup altinda toplayabiliriz. Saglik, fiziksel emniyet, kullanilan arag¢ -gerecler, esya ve giysi-
ler, binalar maddi degerler arasinda yer alirken, manevi degerlerin kapsami ¢ok daha genistir.
“Goriilmeyen, duyularla sezilebilen, ruhani, tinsel, maddi karsit1”9 anlamina gelen manevi
kelimesinden tiiretilen manevi degerler; insanin anlam diinyasinda karsilig1 olan, duygular
araciligiyla yani hissetme ve inanma ile varlik bulan, fizikétesi dleme iliskin degerlerin tii-
miinii kapsamaktadir. Bu baglamda inang ve kutsala iliskin dini degerler, manevi deger olarak
gorilldigii gibi, vatan, millet, bayrak gibi milli degerler ile insanlik sevgisi gibi degerler de
manevi degerler kapsaminda yer alirlar.!! Yine sevgi, saygi, merhamet, hosgort, duyarllik,
sorumluluk gibi en temel insani degerler, toplumsal ya da evrensel degerler olarak tanimlan-
dig1 gibi manevi deger olarak da ifade edilebilir. Kisaca manevi degerler insani degerleri de
kusatan daha genis bir anlam igerirken, insani degerler daha spesifik bir alana isaret eder.

Nesilden nesile aktarilarak gelen manevi-insani degerler, bireysel ve toplumsal bii-
tlinliik agisindan olduk¢a 6nemlidir. Zira insanin en temel ihtiyaclari arasinda yer alan sevme,
sevilme, ait olma, deger gérme, kendini gerceklestirme gibi ruhsal gereksinimlerin karsilan-
masinda degerler, anlamlandirma ve davramga dékme siireclerinde aktif rol oynar. ihtiyacla-
rini ait oldugu toplumda goniil rahatligiyla karsilayabilen bireyler, kendileri mutlu ve huzurlu
bir sekilde hayatlarina devam ederken ayni zamanda toplumsal devamliliga da katki sunmus
olmaktadirlar. Bu nedenle toplum, kendi devamlilif1 i¢in degerleri koruma altina alir ve aile,
okul, 6rf ve adetler, inang ve geleneksel yapy, terbiye, kiiltlirleme, egitim gibi ¢esitli formel ve
informel yollarla onlar1 yeni nesillere aktarmaya 6zen gosterir.

Degerler egitimi gecmis donemlerde ¢ogunlukla aile icinde verilmesine ragmen, gerek
aile yapisinda meydana gelen degisimler gerekse cevresel faktorlerin ve egitim kurumlarinin
daha fazla 6ne ¢ikmasi nedeniyle gliniimiizde okullarda verilmektedir.12 Elbette ki 6rgiin egi-
tim kurumlarinin sistematik, yaygin ve zorunlu olmasi, bu konu iizerinde payini ve etkisini
artiricl niteliktedir. Zaten bir insanin yetismesinde ¢ok 6nemli yere sahip olan okullarin
amacl, akademik ve mesleki yeterlik kazandirmanin yani sira, toplumsal degerlere sahip iyi
bir insan yetistirmektir.13 Yani okullar, sadece bilimsel ve akademik bilgi 6greten bir yer degil,
buna ilaveten ailede edinilen degerlerin daha da saglamlastirilacag: ve {izerine yeni degerle-
rin bina edilecegi egitim ortamlaridir.14 Bu islevinden dolay1 tiim diinyada ahlak ve degerler
egitimi, biiylik oranda okulun sorumlulugu altina girmistir.15 Ulkemizde degerler egitimi
2005 programlarina kadar ortiik bir sekilde yer almistir.16 Acik bir sekilde kavram ilk kez
2005 yilinda 6gretim programlarinda yer almis, MEB Talim Terbiye Kurulu Baskanligi, 2010

10 Giincel Tiirkge Sozliik, “Manevi” (Erisim 28 May1s 2020).

11 Murtaza Korlaelgi, “Kiiresellesme Karsisinda Manevi Degerlerimiz”, Felsefe Diinyasi1 / 41 (2005),
91-110.

12 Mevliit Kaya- Osman Taskin, “Okulda Degerler Egitimi”, Teoriden Pratige Degerler Egitimi, ed. Mus-
tafa Koylii (Ankara: Nobel Yayincilik, 2016), 131-157.

13 Oktay Akbas, Tiirk Milli Egitim Sisteminin Duyussal Amaclarinin [Ikégretim Il Kademedeki Gercek-
lesme Derecesinin Degerlendirilmesi, (Ankara: Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2004), 29.

14 Yakup Keskin, “Deger Egitimi Yaklasimlar1”, Teoriden Pratige Degerler Egitimi, ed. Mustafa Koylii
(Ankara: Nobel Yayincilik, 2016), 73-101.

15 Katherine Covell - Brian Howe, Moral Education Through The 3 Rs: Rights, Respect And Responsibi-
lity, Journal Of Moral Education, 30 / 1 (2001), 29-41.

16 Cihat Yasaroglu, “Hayat Bilgisi Dersi Kazanimlarinin Degerler Egitimi Agisindan Incelenmesi”, Jour-
nal of Turkish Studies 8 / 7 (2013), 849-858. (Erisim 20 Nisan 2020).
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yilinda bir genelge hazirlayarak, tiim ilk ve ortadgretim okullarinda agik ve ortiik sekilde de-
gerler egitimine agirlik verilmesini istemistir. 17 2018 yilinda ise okul 6ncesinden ortadgre-
time kadar temel egitim kurumlarindaki tiim derslerin ortak temasi haline gelmistir.18 Ogre-
tim programlarinda agiktan degerler egitimi, basta Hayat Bilgisi dersi olmak iizere Sosyal Bil-
giler, Tirkce, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri araciligi ile verilmektedir.!® Bununla bir-
likte diger brans dersleri igerisinde, 6grenme ortamlarinda, 6gretmenlerin tutum ve davra-
nislarinda, okul yonetiminin olusturdugu okul kiiltiiriinde de drtiik bir sekilde degerler egitim
yapilmaktadir. Bu nedenle 6grencilerin okul ortaminda degeleri kazanabilmeleri ve i¢selles-
tirebilmeleri i¢in 6rtiik ve acik bir sekilde sunulan degerlerden olusan atmosferin okulun tii-
miinde hissedilmesi gerekmektedir.

Bir insanin kisiliginin biiyiik oranda okul 6ncesi dénemde olustugu kabul edilmekle20
birlikte kisilik, ergenlik ve ilk genglik yillarinda da degismeye ve sekil almaya devam etmek-
tedir. Cocukluktan yetiskinlige gecisin yasandig1 ergenlik ve ilk genclik ¢agindaki gengler,
kimlik arayisinda olduklari i¢in genellikle sevip begendikleri kisileri rol model olarak benim-
semekte, onlarin deger yargilarini kendi degerleri olarak gérmektedirler. Bu yaslarin genel
bir 6zelligi olarak aileden daha ziyade ¢evrenin (arkadas/bilisim teknolojisi vb.) etkisinin yo-
gun olmas, gencleri popiiler ve moda degerlere yonlendirmektedir.2! Ozellikle bilisim tekno-
lojisi alaninda ortaya ¢ikan gelismeler, degerlerin degisimini de beraberinde getirmistir.22 Bu-
nun bir sonucu olarak gencler, bedensel haz, tiiketim, doyumsuzluk, gosteris, 6zbegeni, sanal
begeni, bencillik, savurganlik, asagilama gibi olumsuz degerleri benimserken23, manevi ve in-
sani degerleri demode goriip kiiciimseyebilmektedir. Genglere anlik bir doygunluk hissi ve-
ren fakat aslinda onlarin ruhlarinda daha fazla aglik yaratan bu yapay degerler, stirekli doyum
arayan gencleri kendilerine bagimh yaparak onlarda fiziksel ve ruhsal sorunlar ortaya ¢ikar-
maktadir.24 Ruhsal agidan problemli, aidiyet sorunu yasayan, milli ve manevi degerlere du-
yarsiz, kotl aliskanliklara sahip genglerin oldugu toplumlarda gliven ve huzurun tesisi ol-
dukca giictlir. Bu nedenle genclerin hem kendileri hem de toplum menfaatleri i¢in tutum ve
davranislarinin itici giicii olan degerlerinin neler oldugunun bilinmesine ihtiya¢ vardir. Zira
onlarin sahip oldugu deger yargilari bir anlamda hem gelecegi yordamaya ve 6nlem almaya
hem de biz yetiskinlerin 6zdegerlendirme yapmasina firsat taniyacaktir.

1. Aragtirmanin Problemi

Gittikge kii¢iik bir kdy haline gelen diinyada siddet, ayrimcilik, cocuklara ve hayvan-
lara yonelik istismar, asir1 tliketim, cevre kirliligi, teror, gog, savas gibi pek ¢ok sorun hem
toplumsal hem kiiresel 6lcekte insanhig1 tehdit etmektedir. Ustelik bilim ve teknolojinin deger
tanimaz kisiler eliyle hoyratca kotiiliige hizmetkar kilinmasi ve kétiiliiklerin internet aracili-
giyla en korunakli ve mahrem yer olan evlerin i¢ine kadar sizmis olmasi, bu sorunu gittikce
kroniklestirmektedir. Teknoloji ile stirekli hemhal olan yeni nesil, onun bu yan etkilerine daha
fazla maruz kalmakta ve Kisiligi olusum asamasinda oldugu i¢in ondan daha kolay etkilene-

17 Esra Ozay Kése- Seyda Giil, “Ortaégretim 9. Ve 10. Sinif Biyoloji Ders Kitaplarinda Yer Alan Degerler ”,
Uluslararasi Bilimsel Arastirmalar Dergisi (IBAD)6 (2020), 35-45.

18 Adem Beldag, “Ahlak ve Degerler Egitimi”, Din Egitimi, ed. ibrahim Turan, Bayramali Naziroglu (An-
kara: Bilay Yayinlari, 2019), 203-218.

19 Mehmet Zeki Aydin - Sebnem Akyol Giirler, Okulda Degerler Egitimi (Istanbul: Nobel Yayincilik,
2012).

20 Ziya Selguk, Egitim Psikolojisi (Ankara: Pegem Yayinevi, 1991), 50-51.

21 SEKAM, Tiirkiye'de Genclik, Gencligin Ozellikleri, Sorunlari, Kimlikleri ve Beklentileri, (Istanbul: Se-
kam Yayinlari, 2016), 632.

22 [smail Dogan, Sosyoloji, Ankara: Sistem Yayinlari, 1995.

23 flkay Alp- Faruk Levent, “Dijital Doniisiimiin Ogrencilerin Degerleri Uzerindeki Etkisine liskin Og-
retmen Goriisleri”, Turkish Studies, https://www.turkishstudies.net/sayi/6ae3ed69-6947-42fc-
a21f-7d70132fb38b.pdf.(Erisim 9 Aralik 2020)

24 Nevzat Tarhan, Bilingli Gen¢ Olmak, 10. Baski, stanbul: Timas Yayinlari, 2015, 61-62.
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bilmektedir. insanlarin en kiigiik toplumsal yapt olan aile basta olmak iizere okul, isyeri, ma-
halle vb. gibi her yerde baris, hosgori ve huzur i¢inde yasayabilmesi i¢in dzellikle sevgi, saygi
ve duyarlilik gibi insani degerlere, yasama anlam katan ve evrensel degerleri besleyen manevi
degerlere ¢ok biiylik ihtiya¢ vardir. Bu ihtiyacin énemini farkeden egitimciler, yeni yetisen
nesle okullarda “degerler egitimi” altinda ortiik ve acik bir sekilde degerleri kazandirmaya
calismaktadir. Buna mukabil teknolojinin baskin giicii ve basdondiiriicii hizi ailelerin ve egi-
timcilerin isini zorlagtirmaktadir. Cok yakin bir gelecekte yetiskinlerin yerini alacak ve toplu-
mun gidisatinda rol tstlenecek olan genclerin degerler karsisindaki tutum ve davranislari
onem arz etmektedir. Bu baglamda yapilan arastirmanin temel sorusu “Ortadgretim gengle-
rinin insani- manevi deger egilimleri ne diizeydedir” seklindedir. Bu temel problem cerceve-
sinde asagidaki sorulara yanit aranacaktir:

1. Genglerin manevi-insani deger egilimleri yas, cinsiyet, ekonomik durum, sinif dii-
zeyi, gittikleri okul tiirii ve basari algisilarina gore farklilasmakta midir?

2. Genglerin manevi-insani deger egilimleri aile yapisi, algilanan aile tutumu, annenin
egitim diizeyi, babanin egitim diizeyi degiskenlerine gore farklilasmakta midir?

3. Genglerin manevi-insani deger egilimleri sosyal medyay1 kullanma amacina ve kul-
lanma siiresine gore farklilasmakta midir?

2. Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci gelecegin teminati olan genglerin sahip olduklar1 manevi-in-
sani degerler egilim diizeylerini tespit ederek, elde edilen sonuglari yas, cinsiyet, ekonomik
durum, okul tiiri, aile yapisi, aile tutumu, anne-baba egitim diizeyi, sosyal medya kullanim
siiresi ve sosyal medya kullanim amaci gibi ¢esitli degiskenlere goére incelemektir.

Ortadgretim genclerinde degerler ile ilgili olarak farkli illerde ¢esitli arastirmalar ya-
pilmistir. Gokhan Kayir tarafindan Eskisehir’de 550 lise 6grencisi ile yapilan “Ortadgretim
Ogrencilerinin Deger Algilarinin Incelenmesi: Eskisehir ili Ornegi” isimli yiiksek lisans tezi
hazirlanmistir.25 Saygi, sorumluluk, dostluk, bariscil olma, hosgori ve diiriistliik degerlerin-
den olusan insani degerler 6lcegi ile verilerini toplayan arastirmaci su sonuglara ulagmistir:
Cinsiyet ile bariscil olma, sorumluluk ve dostluk deger algilar1 arasinda, sinif ile sadece dost-
luk degeri arasinda, okul tiirti ile de sadece hosgorii degeri arasinda farkliliklasma bulunmak-
tadir. Ibrahim Kisag ve Ziilfii Turan tarafindan yazilan “Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Y6-
nelimleri” baslikli makale genglerin degerlerini belirlemeye yo6nelik alan arastirmasi sonug-
larini icermektedir.26 Diizce’de 301 6grenci lizerinde yapilan arastirma sonucuna gore politik
degerler ile okul tiirii, dini degerler, politik ve bilimsel degerler ile cinsiyet arasinda; bilimsel
ve estetik deger ile sinif arasinda anlaml farklilagsma oldugu ortaya koyulmustur. Abdiilaziz
Yeniyol tarafindan “Ortadgretimde Manevi Degerler ve Egitimi” bashkli bir doktora tezi ha-
zirlanmigtir.?’ Istanbul’da 591 lise 6grencisi {izerinde yapilan aragtirma sonucunda égrenci-
lerin deger 6l¢eginden aldiklar: toplam puan ile yas, cinsiyet, sinif, ekonomik durum, anne
egitim diizeyi, baba egitim diizeyi arasinda istatistiki agidan anlaml bir farklilasma olmadig;;
sadece adalet ve baris degeri ile sinif; saygi degeri ile ekonomik durum arasinda bir farkl-
lasma oldugu tespit edilmistir. Kii¢iiksen ve Budak tarafindan “Lise Ogrencilerinin Sosyal De-
ger Tercihlerinin Kiiresel Sosyal Sorumluluk Diizeylerine Etkisi” baslikli makale Konya'da

25 Gokhan Kayir, Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Algilarinin Incelenmesi: Eskisehir [li Ornegi (Eski-
sehir: Osmangazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiist, Yiiksek Lisans Tezi, 2011).

26 fbrahim Kisag- Ziilfii Turan, “Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Yonelimleri”, Degerler Egitimi Der-
gisi, 13/29 (Haziran 2015), 495- 5009.

27 Abdiilaziz, Yeniyol, Ortadgretimde Manevi Degerler ve Egitimi (Istanbul: istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016), 145.
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farkli liselerde okuyan 410 tlizerinde yapilmis aragtirma sonuglarini icermektedir.28 Aras-
tirma sonucuna gore gengler en yliksek puani dini degerler, en diisiik puani ise siyasi degerler
kategorilerinden almiglardir. Kadinlarin erkeklere gore dini degerleri anlaml sekilde yiiksek
cikmistir.

Goriildiigii gibi Konya, Istanbul, Eskisehir, Diizce gibi illerde yapilan diger arastirma-
lar ya daha genel ya da daha fazla sayida deger dl¢gmiislerdir. Bu arastirma digerlerinden farkl
olarak 6grencilerin sadece saygi, sevgi ve duyarlilik boyutundan olusan insani degerler ile
manevi(dini) degerler egilim diizeylerini tespit etmeyi hedeflemektedir. Boylelikle 21. Yiizy1l
insaninin olmazsa olmaz temel degerleri arasinda yer alan saygi, sevgi ve duyarlilik ile bunlari
besleyen manevi(dini) degerlerin lise ¢agindaki genclerde daha detayl sekilde incelenebil-
mesi hedeflenmistir. Ayrica bu arastirma diger arastirmalarda da konu edilen yas, cinsiyet,
sinif, okul tiirti, ekonomik durum, anne baba egitim degiskenlerinin yani sira 6grencilerin ba-
sar1 algisy, aile yapisi, ebeveyn tutumu, sosyal medya kullanim siiresi ve sosyal medya kulla-
nim amaci degiskenlerini de incelemistir.

3. Aragtirmanin Hipotezleri
Arastirmanin hipotezleri ise sunlardir:

1. Kiz dgrencilerin manevi-insani degerler egilim diizeyleri erkek 6grencilere gére
daha yiiksektir.

2. Yas faktori 6grencilerin manevi-insani degerler egilim diizeylerinin farklilagsma-
sinda etkilidir.

3.  Smif faktérd 6grencilerin manevi-insani degerler egilim diizeylerinin farklilas-
masinda etkili bir degisken degildir.

4. Basarialgisi 6grencilerin manevi-insani degerler egilim diizeylerinin farklilasma-
sinda etkili bir degisken degildir.

5.  Ekonomik durum faktorii 6grencilerin manevi-insani degerler egilim diizeyleri-
nin farklilasmasinda etkili bir degisken degildir.

6. Imam Hatip Lisesi égrencilerinin diger liselerde okuyan égrencilere kiyasla ma-
nevi-insani degerler egilim diizeyleri daha ytksektir.

7. Bosanmis ailelerin ¢ocuklarinin manevi-insani degerler egilim diizeyleri digerle-
rine oranla daha disiiktiir.

8. Aile tutumlari olumlu olan genglerin manevi-insani degerler egilim diizeyleri di-
gerlerine oranla daha ytiksektir.

9. Babasinin egitim diizeyi daha yiiksek olan dgrencilerin manevi-insani degerler
egilim diizeyleri diisiik olanlara kiyasla daha ytiiksektir.

10. Annesinin egitim diizeyi daha yiiksek olan 6grencilerin manevi-insani degerler
egilim diizeyleri diisiik olanlara kiyasla daha ytiiksektir.

11. Sosyal medyada ¢ok fazla vakit gegiren dgrencilerin manevi-insani degerler egi-
lim diizeyleri digerlerine kiyasla daha diistiktiir.

12. Sosyal medyay1 sadece vakit gecirme amaciyla kullanan 6grencilerin manevi-in-
sani degerler egilim diizeyleri digerlerine kiyasla daha diisiiktiir.

4. Aragtirmanin Stmirhiliklar

Bu arastirmada yer alan insani deger ifadesi sadece sevgi, saygi ve duyarlilik degerle-
rini kapsamaktadir. Arastirmadan elde edilen veriler, 6rneklem grubu ve arastirmanin yapil-
dig1 okullar ile sinirhdir.

28 Kiibra Kiigiiksen - Hatice Budak, “Lise Ogrencilerinin Sosyal Deger Tercihlerinin Kiiresel Sosyal So-
rumluluk Diizeylerine Etkisi”, fnsan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: 3 (2017), 1813-1826.
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5. Yontem

Arastirmada nicel arastirma yontemi kullanilmistir. Nicel arastirma; sinirh soru ara-
cilligiyla, cok sayida insanin arastirmaya konu olan herhangi bir sey hakkindaki tutum ve tep-
kisini sayisal verilere doniistiirerek 6lgmeye, elde edilen sonuglar istatistiksel olarak karsi-
lastirmaya ve genellestirilebilir bulgular ortaya koymaya yarayan bir yontemdir.”

5.1. Aragtirma Modeli

Arastirma tarama modelindedir. Tarama modelleri ge¢miste ya da simdiki zamanda
varolan bir durumu oldugu sekliyle ortaya koymaya calisan bir yaklasimdir.3° Bu tiir arastir-
malarda verileri mevcut olgu ya da olaya miidahale etmeden varoldugu sekliyle tespit etmek
onemlidir. Bu ¢alismada da veriler herhangi bir yonlendirme ya da miidahale yapilmaksizin
oldugu gibi toplanmistir.

5.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Sinop ilinde Milli Egitim Bakanligina bagh Fen Lisesi, Anadolu
Lisesi, Mesleki ve Teknik Lise ve Anadolu imam Hatip Lisesi'nde 2019-2020 egitim 6gretim
yilinda 6grenim géren égrenciler olusturmaktadir. Orneklemini ise bu okullarda okuyan ve
random yontemiyle secilen 162’si kiz, 288’i erkek olmak tizere farkl sinif seviyelerinde bulu-
nan toplam 450 6grenci olusturmaktadir.

5.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirma verilerinin toplanmasi i¢in Sinop Universitesi insan Arastirmalar Etik Ku-
rulundan 2019/34 nolu etiki kurul raporu alinmistir. Ayrica veri toplama araci olarak kulla-
nilan “Manevi -insani Degerler Egilimi Olcegi” nin kullanim izni de yazarina yazilan mail ara-
ciligiyla alinmistir. Arastirma verileri, arastirmaci tarafindan hazirlanan kisisel bilgi anketi ve
Giines3! tarafindan hazirlanan “Manevi -insani Degerler Egilimi Olgegi(MIDO)” ile okullar-
daki 6gretmen ve yoneticiler gozetiminde toplanmistir. Anketin gonilliiliikk ve dogruluk kri-
terleri esliginde doldurulmasi i¢in azami 6zen gosterilmistir.

Olgek 4’ ii olumsuz olmak iizere toplam 23 maddeden olusmaktadir. Bu maddelerden
11 tanesi manevi degerleri, 12 tanesi ise insani degerleri 6lgmektedir. insani degerler ise
sevgi(3 madde), saygi(4 madde) ve duyarlilik(5 madde) alt boyutlariyla simirhdir. Olgegin tii-
miinden alinabilecek en yiiksek puan 115, en diisiik puan 23’tiir. Manevi degerler boyutundan
alinabilecek en ytiksek puan 55, en diisiik puan 11; sevgi boyutundan alinabilecek en yiiksek
puan 15, en diisiik puan 3; saygi boyutundan alinabilecek en yiiksek puan 20, en diisiik puan
4; duyarlilik boyutundan alinabilecek en yiiksek puan 25, en diisiik puan ise 5°dir. Olgegin
olusturucusu Giines tarafindan yapilan faktor analizi sonucuna gore 6lcegin geneli i¢in giive-
nirlik katsayisi. 84’tiir. Bizim arastirmamizda ise KMO degeri. 86 olarak bulunmustur.

5.4.  Verilerin Analizi

Anketten elde edilen veriler SPSS 21.0 programina aktarildiktan sonra analiz edil-
meye baslamistir. Normallik testi sonucunda verilerin normal dagilim gdstermedigi tespit

29 Michael Quinn, Patton, Nitel Arastirma ve Degerlendirme Yéontemlerj, 3. Baski ¢ev. ed. Mesut Biitiin
ve Selguk Besir Demir, (Ankara: Pegem A, 2014), 14.

30 Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yéntemi, 17. Basim (Ankara: Nobel Yayincilik, 2007), 77.

31 Adem Giines, “Manevi-insani Degerler Egilim Olgegi: Gegerlik Giivenirlik Cahismasi”, Uluslararasi Sos-
yal Arastirmalar Dergisi8/41 (Aralik 2015), 1354-1360.
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edildiginden, veriler analiz edilirken non-parametrik testlerden olan Mann Whitney U-Testi
ve Kruskal Wallis H-Testi kullanilmistir.

6. Arastirmanin Bulgular
6.1. Orneklem Grubunun Frekans Bilgileri

Asagidaki tabloda 6rneklem grubuna ait frekans bilgileri yer almaktadir.

Tablo 1: Cinsiyet, Yas, Sinif Diizeyi, Lise Tiirii, Basar1 Algisi, Aile Yapisy, Aile Tutumu, Anne-
Baba Egitim Diizeyi, Sosyal Medya Kullanim Siiresi ve Amacina iliskin Frekans Dagilimlar1

Cinsiyet N %
Kiz 162 36
Erkek 288 64
Yas

14 59 13,1
15 110 24,4
16 138 30,7
17 123 27,3
18 20 4,4
Sinuf Diizeyi

Lise 1 103 22,9
Lise 2 116 25,8
Lise 3 120 26,7
Lise 4 111 24,7
Lise Tiirii

Anadolu Lisesi 121 29,9
imam Hatip Lisesi 118 26,2
Fen Lisesi 97 21,6
Mesleki ve Teknik Lise 114 25,3
Bagar1 Algisi

Cok basarili 87 19,3
Orta seviye 77 77,3
Basarisiz 15 3,3
Aile Yapisi

Sag ve beraber 408 90,7
Sag ve bosanmis 27 6,0
Biri/ikisi vefat etmis 15 3,3
Algilanan Aile Tutumu

Baskici 78 17,3
Demokratik 250 55,6
flgisiz 9 2,0
Mlgilli 79 17,6
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Tutarsiz 20 4.4
Cevapsiz 14 31
Baba Egitim Durumu

Ilkokul 99 22,0
Oratokul 96 21,3
Lise 121 26,9
Universite 114 25,3
Lisanstisti 20 4,4
Anne Egitim Durumu

flkokul 149 331
Oratokul 113 25,1
Lise 104 23,1
Universite 73 16,2
Lisansiistii 11 2,4

Sosyal Medya Kullanim Siiresi

Kullanmam 21 4,7
1 saatten az 28 6,2
1-2 saat 163 36,2
2-3 saat 133 29,6
3-4 saat 60 13,3
4 saat Usti 45 10,0
Sosyal Medyay1 Kullanma Amaci

fletisim 73 16,2
Eglence/Vakit gecirme 230 51,2
Arastirma/Kisisel gelisim/Haber 96 21,3
Cevapsiz/Kullanmiyorum 51 11,3
Genel Toplam 450 100

Tablo 1'de gorildiigl gibi arastirmaya katilan érneklem grubunun % 36’sinin kiz, %
64’iniin erkek oldugu, % 13,1’inin 14 yasinda, % 24,4’liniin 15 yasinda, % 30,7’sinin 16 ya-
sinda, % 27’sini 17 yasinda, % 4,4’liniin 18 yasinda oldugu; % 22,9’unun lise 1, % 25,8’inin
lise 2, % 26,7’sinin lise 3, % 24,7’sinin lise 4’ te okudugu; % 29,9’'unun Anadolu Lisesinde, %
26’2 sinin Imam Hatip Lisesinde, % 21,6’ simin Fen Lisesinde, % 25,3’iiniin de Meslek Lise-
sinde okudugu; % 19,3’liniin kendisini ¢ok basarili, % 77,3’liniin orta seviyede basarili, %
3,3’linlinde basariz olarak algiladig1 gériilmektedir.

Yine érneklem grbunun % 90,7’sinin anne-babasi sag ve bir arada yasamakta, % 6’s1-
nin sag ama bosanmis durumda, % 3,3’iinilin biri veya her ikisi 6lmiis durumdadir. Yine geng-
lerin % 17,3’ ailesini baskici, % 55,6’s1 demokratik, % 2’si ilgisiz, % 17,6’s1ilgili, % 4,4’1 tu-
tarsiz olarak degerlendirirken, % 3,1'i bu soruyu cevapsiz birakmistir. Orneklem grubunun
babalarinin % 22’si ilkokul, % 21,3’l ortaokul, % 26,9’u lise, % 25,3’(i liniversite, % 4,4’ li-
sanslistii mezunudur. Annelerinin ise % 33,1’i ilkokul, % 25,1’i ortaokul, % 23,1'i lise, %
16,2’si liniversite, % 2,4’l lisansiistii mezunudur. Genglerin % 4,7’si sosyal madyay1 kullan-
madiklarini, % 6,2’si 1 saatten az kullandiklarini, % 36,2’si 1-2 saat kullandiklarini, % 29,6’s1
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2-3 saat kullandiklarini, % 13,3t 3-4 saat kullandiklarini, % 10’u ise 4 saatten daha fazla kul-
landiklarini ifade etmislerdir. Bu sonuca gore 6rneklem grubunun yaklasik % 40’1 sosyal med-
yay1 giinde 2 saatten fazla kullanmaktadir. Ayrica genclerin % 16,2’si sosyal medyayu ileti-
sim/mesajlasma, % 51,2’si Eglence/Vakit gecirme, % 21,3ti Arastirma/Kisisel gelisim/Haber
amaciyla kullandigini beyan ederken, % 11,3’ii bu soruya yanit vermemistir. Goriildiigi gibi
gengler sosyal medyay1 en yiiksek oranla (% 51,2) eglence/vakit gecirme amaciyla kullan-
maktadirlar.

6.2. Ogrencilerin MIDO’den Aldiklar Puanlarin Ortalamalar

Tablo 2: Ogrencilerin MIDO’den Aldiklar1 Puanlarin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma
Degerleri

Degerler N X S

Manevi Degerler 450 4.28 .746
Saygi 450 3.19 937
Sevgi 450 3.89 .891
Duyarlilik 450 4.07 .693
Genel ortalama 450 3.99 546

Orneklem grubunun manevi degerler boyutundan aldig1 puanlarin ortalamasi 4.28;
saygl degeri boyutundan aldig1 puanlarin ortalamasi 3.19; sevgi degeri boyutundan aldig1 pu-
anlarin ortalamasi 3.19; duyarlilik degeri boyutundan aldig1 puanlarin ortalamasi 3.89; 6l¢ce-
gin tiimiinden aldig1 puanlarin ortalamasi ise 3.99 olarak hesaplanmistir. 5.00 {izerinden de-
gerlendirilen bu sonuglara gore lise 6grencilerinin manevi-insani degerler egilim diizeyleri-
nin yiiksek oldugunu ifade edebiliriz. Fakat insani degerlere ait boyutlarin manevi degerler
boyutundan; insani degerler icerisinde de saygi degerinin digerlerinden daha diistiik diizeyde
¢ikmis olmasi dikkate deger bir durumdur.

Tablo 3: Faktorler Arasindaki Korelasyon Katsayilari

Degerler Duyarhlik Sevgi Saygi Manevi
Duyarlilik - 546 1127 346"
Sevgi 546 - 120" 364"
Sayg1 1127 120" - .185"
Manevi Degerler 346 364 185 -

Olgegin alt boyutlar arasindaki korelasyon su sekildedir: Manevi degerlerle sevgi ara-
sindaki korelasyon puani .364; Manevi degerlerle duyarlilik arasinda .346; Manevi degerlerle
saygl arasinda ,185'dir. Saygi ile duyarlilik arasindaki korelasyon puani .112; Saygi ile sevgi
arasinda,120; sevgi ile duyarlilik arasinda .546’dir. Bu sonuca gore biitiin faktorler arasinda
pozitif yonlii ve anlaml bir iliski bulunmaktadir. En yliksek korelasyon katsayisi ise sevgi ile
duyarhlik faktorleri arasinda(.546™ oldugu goriilmektedir.

6.3. Orneklem Grubunun MiDO Ortalamalar ile Bagimsiz Degiskenler Arasindaki iliski
Sonuglar

Yapilan Mann Witney U- Testi sonuglarina gore tiim alt degerlere ait puan ortalamasi
ile cinsiyet degiskeni arasinda da anlamli bir iliski cikmamistir. Yani “Kiz 6grencilerin manevi-
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insani degerler egilim diizeyleri erkek 6grencilere gore daha ytiksektir.” Seklindeki 1. Hipote-
zimiz dogrulanmamigtir

Yapilan Kruskal Wallis H- Testi sonug¢larina gore yas, basari algisy, aile tutum algisi,
sosyal medya kullanimi siiresi ve sosyal medya kullanim amaci degiskenleri ile zikredilen
puan ortalamalari arasinda da p>0.05 oldugu i¢in anlaml bir iliski ¢ikmamaistir. Yani Yas fak-
torl 6grencilerin manevi-insani degerler egilim diizeylerinin farklilasmasinda etkili bir de-
gisken degildir. “Seklindeki 2. Hipotezimiz dogrulanmistir. “Basari algisi 6grencilerin ma-
nevi-insani degerler egilim diizeylerinin farklilagsmasinda etkili bir degisken degildir.” Seklin-
deki 4. Hipotezimiz dogrulanmistir. “Aile tutumlari olumlu olan genglerin manevi-insani de-
gerler egilim diizeyleri digerlerine oranla daha yiiksektir.” Seklindeki 8. Hipotezimiz dogru-
lanmamustir. “Sosyal medyada ¢ok fazla vakit geciren dgrencilerin manevi-insani degerler egi-
lim diizeyleri digerlerine kiyasla daha diisiiktiir.” Seklindeki 11. Hipotezimiz dogrulanmamis-
tir. “Sosyal medyay1 sadece vakit gegirrme amaciyla kullanan 6grencilerin manevi-insani de-
gerler egilim diizeyleri digerlerine kiyasla daha distiktiir.” Seklindeki 12. Hipotezimiz dogru-
lanmamustir.

Yine Kruskal Wallis H- Testi sonuglarina gore; 6rneklem grubuna ait manevi degerler
egilimi puan ortalamasi ile okul tiirii, anne egitimi ve baba egitimi arasinda, sevgi degeri puan
ortalamasi ile okul tiirii degiskeni arasinda, saygi degeri puan ortalamasi ile sinif, okul tiiri,
algilanan ekonomik durum ve anne egitimi; duyarhlik degeri puan ortalamasi ile de aile yapisi
degiskeni arasinda anlaml bir iliski bulunmustur (p<0.05). Bu sonuglara gore; “Sinif faktori
ogrencilerin manevi-insani degerler egilim diizeylerinin farklilasmasinda etkilidir.” Seklin-
deki 3. Hipotezimiz kismen dogrulanmistir. “Ekonomik durum faktoérii 6grencilerin manevi-
insani degerler egilim diizeylerinin farklilasmasinda etkili bir degisken degildir.” Seklindeki
5. Hipotezimiz kismen dogrulanmistir. “imam Hatip Lisesi 6grencilerinin diger liselerde oku-
yan 6grencilere kiyasla manevi-insani degerler egilim diizeyleri daha ytiksektir.” Seklindeki
6. Hipotezimiz dogrulanmistir.

“Bosanmis ailelerin ¢ocuklarinin manevi-insani degerler egilim diizeyleri digerlerine
oranla daha diisiiktiir.” Seklindeki 7. Hipotezimiz dogrulanmamistir. “Babasinin egitim diizeyi
daha yiiksek olan dgrencilerin manevi-insani degerler egilim diizeyleri diisiik olanlara kiyasla
daha ytiiksektir.” Seklindeki 9. Hipotezimiz ve “Annesinin egitim diizeyi daha yiiksek olan 6g-
rencilerin manevi-insani degerler egilim diizeyleri diisiik olanlara kiyasla daha yiiksektir.”
Seklindeki 10. Hipotezimiz dogrulanmamistir.

Asagida sadece 6l¢egin alt boyutlar1 olan manevi degerler, sevgi, saygi, duyarlilik de-
geri puan ortalamasi ile aralarinda istatistiki agidan anlaml iliski ortaya ¢ikan degiskenlere
yer verilmistir.

6.3.1. Manevi Degerler Boyutu

Manevi degerler alt boyutu puan ortalamasi ile okul tiirii, baba egitim diizeyi ve anne
egitim diizeyi degiskenleri arasinda istatistiki agidan anlaml bir iliski bulunmustur.

Tablo 4: Manevi Degerler Puan Ortalamasi ile Okul Tiirii Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi
Sonuglari

Okul Tiirii N X s.d. X2 p
Anadolu Lisesi 121 151.95 3 67.25 .000
Imam Hatip L. 118 285.28

Fen Lisesi 97 248.98

Meslek Lisesi 114 221.71
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Olgegin manevi degerler boyutundan alinan puan ortalamast ile okul tiirii arasindaki
iligkiyi test etmek icin yapilan Kruskal Wallis H- Testi sonucuna gore bu iki degisken arasinda
p=0.000 diizeyinde 6nemli bir iliski bulunmustur. Bu 6nemin hangi degiskenler arasinda ol-
dugunu gérmek icin yapilan Tamhane’s T2 analizine gére imam Hatip Lisesi ile Meslek Lisesi
arasinda p=0.001; imam Hatip Lisesi ile Anadolu Lisesi arasinda p=0.000; Anadolu Lisesi ile
Fen Lisesi arasinda p=0.000, Anadolu Lisesi ile Meslek Lisesi arasinda p=0.001 diizeyinde
anlamli bir iliskinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca gére manevi degerler puan ortalamasi
en yiiksek ¢ikan okul tiirii Imam Hatip Lisesi, en diisiik ¢ikan okul tiirii ise Anadolu Lisesi ol-
mustur.

Tablo 5: Manevi Degerler Puan Ortalamasi ile Baba Egitimi Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi
Sonuglari

Baba Egitimi N X s.d. X2 P
{lkokul 99 241.97 4 18.18 .001
Ortaokul 96 242.08

Lise 121 235.96

Universite 114 202.81

Lisanstistii 20 130.45

Ogrencilerin manevi degerler ortalamasi ile baba egitimi arasindaki iliskiyi test etmek
icin yapilan Kruskal Wallis H- Testi sonucuna gore bu iki degisken arasinda p=0.001 diize-
yinde anlaml bir iligki ortaya ¢ikmistir. Yapilan Tamhane’s T2 testi sonucuna gore lisansiistil
ile ilkokul arasinda p=0.02, ilkokul ile liniversite arasinda p= 0.04 diizeyinde anlaml bir iligki
tespit edilmistir. Manevi degerler puani en ytiksek olan 6grencilerin babalari ilkokul ve orta-
okul mezunu iken en diisiik puanlh 6grencilerin babalari ise liniversite ve lisansiistii mezunu-
dur.

Tablo 6: Manevi Degerler Puan Ortalamasi ile Anne Egitimi Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi
Sonuglari

Anne Egitimi N X sd X2 P
flkokul 149 247.29 4 2091 .001
Ortaokul 113 231.93
Lise 104 228.59

84 174.38

Universite/Lisansiistii

Ogrencilerin manevi degerler ortalamasi ile anne egitimi arasindaki iliskiyi test etmek
icin yapilan Kruskal Wallis H- Testi sonucuna gore bu iki degisken arasinda p=0.001 diize-
yinde anlaml bir iligki ortaya ¢ikmistir. Bu anlaml iliskinin hangi gruplar arasinda oldugunu
tespit etmek icin yapilan Tamhane’s T2 testi sonucuna gore ilkokul ile tiniversite arasinda
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p=0.01 diizeyinde anlaml bir iligki tespit edilmistir. Bu sonuca gore annesinin egitim diizeyi
ilkokul olan 6grencilerin manevi deger egilimleri daha yiiksek iken; tiniversite ve lisansiistii
mezunu olan 6grencilerin daha diisiik diizeydedir.

6.3.2. Sevgi Degeri Boyutu

Yapilan analizler sonucunda genel olarak sevgi degeri altboyutu ile diger bagimsiz de-
giskenler arasinda anlaml bir iliski cikmamistir. Yani bu arastirmaya gore yas, cinsiyet, sinif,
Ozbasari algisi, ekonomik durum, aile yapisi, aile tutumu, sosyal medya kullanim stiresi ve
amaci, 6grencilerin sahip olduklar: sevgi degeri lizerinde etkili degildir. Sadece okul tiirii de-
giskeni ile sevgi degeri alt boyutu arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski bulunmustur.

Tablo 7: Sevgi Degeri Puan Ortalamasi ile Okul Tiirti Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi So-
nuglari

Okul Tiirii N X s.d. x2 p
Anadolu  Li- 121 195.48 3 10.86 0.01
sesi

imam Hatip L. 118 223.44

Fen Lisesi 97 244.74

Meslek Lisesi 114 243.12

Ogrencilere ait sevgi degeri puan ortalamasi ile okul tiirii arasinda iliskiyi gsrmek icin
yapilan Kruskal Wallis H- Testi sonucu Tablo 7’ de goriilmektedir. Buna gore sevgi degeri en
yliksek olan okul tiirleri 245 puan ile Fen Lisesi ve 243 puan ile Meslek Lisesi iken en diisiik
¢ikan okul tiirdl ise 195 puan ile Anadolu Lisesi’dir. Tamhane’s T2 analizi anlaml iligskinin
p=0.01 diizeyinde Fen Lisesi ile Anadolu Lisesi arasinda oldugunu ortaya koymustur. Bu so-
nuca gore Fen Lisesi 6grencileri, Anadolu Lisesi 6grencilerine gore insanlara kars: daha ¢ok
sevgi duymaktadirlar.

6.3.3. Sayg1 Degeri Boyutu

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saygi degeri boyutu ile sinif, lise tiirii, ekono-
mik durum, anne egitimi arasinda anlaml iliski bulunmustur. Asagida bu sonuglar tablolar
halinde verilmistir.

Tablo 8: Saygi Degeri Puan Ortalamasi ile Sinif Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi Sonuglari

Simf N X s.d. X2 p
Lise 1 103 263.72 3 13.82 .003
Lise 2 116 203.85

Lise 3 120 210.73

Lise 4 111 228.63
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Smif ile Saygi Degeri arasinda p=0.003 diizeyinde anlaml bir iliski bulunmugtur. Ya-
pilan Tamhane’s sonucuna gore anlaml iliski lise 1 ve lise 2 arasinda 0.003, lise 1 ile lise 3
arasinda 0.02 diizeyindedir.

Tablo 9: Saygi Degeri Puan Ortalamasi ile Lise Tiirii Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi Sonuc-
lar1

Lise Tiiri N X s.d. X2 p
Anadolu  Li- 121 189.90 3 16.93 .001
sesi

imam Hatip L. 118 258.39

Fen Lisesi 97 231.34

Meslek Lisesi 114 224.27

Yapilan Kruskal Wallis H- Testi sonucuna gore okul tiirii ile saygi degeri arasinda
p=0.001 diizeyinde anlaml1 bir iliski bulunmustur. Tamhane’s T2 analiz sonucuna gore de bu
anlaml iliski Iimam Hatip Lisesi ile Anadolu Lisesi arasindadir. Tablo 11'de de gériildiigii gibi
saygi degerinden en yiiksek puani imam Hatip Lisesi, ardindan Fen Lisesi ve Meslek Lisesi, en
son ise Anadolu Lisesi 6grencileri almigtir.

Tablo 10: Saygi Degeri Puan Ortalamasi ile Ekonomi Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi So-
nuglari

Ekonomik Du- N X s.d. x2 p
rum

Diistiik 23 231.24 2 6.42 0.03
Orta 389 230.14

Yiiksek 38 174.51

Tablo 10’da goriildiigii gibi ekonomik durum ile saygi degeri arasinda p=0.03 diize-
yinde anlamli bir iliski bulunmustur. Anlamli farklilagsma orta ile yiiksek arasinda ¢ikmistir.

Tablo 11: Saygi Degeri Puan Ortalamasi ile Anne Egitimi Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi
Sonuglari

Anne egitimi N X s.d. X2 p
flkokul 149 248.40 3 9.40 0.02
Ortaokul 113 225.99

Lise 104 215.26

Universite/Lisansiistii 84 196.89
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Saygi degeri ile anne egitim diizeyi arasinda istatistiki agcidan anlaml bir iligki ¢ikmis-
tir. Yapilan Tamhane’s T2 testi sonucuna gore anlaml iliski ilkokul ile liniversite arasindadir.
Buna gore en disiik puana sahip olan 6grencilerin annelerinin egitim diizeyi tiniversite/li-
sansiisti iken, en yiiksek puana sahip olan 6rencilerin anneleri ise ilkokul mezunu olarak tes-
pit edilmistir.

6.3.4. Duyarlilik Degeri

Tablo 12: Duyarlilik Degeri Puan Ortalamast ile Aile Yapisi Arasindaki Mann Whitney U- Testi
Sonuglari

Aile Yapisi N X s.d. X2 p
Sag ve beraber 408 220.16 3 6.38 .006
Bosanmig/Olmiis 42 277.42

Tablo 12’de goriildiigii gibi duyarlilik degeri ile aile yapisi arasinda p<0.05 diizeyinde
anlaml bir iliski bulunmustur. Bu sonuca gére anne-babasi bosanmis ya da élmiis olanlarin
duyarlilik degeri puani oldukea yiiksektir.

6.3.5. Olcegin Genel Puan Toplamu ile Diger Degiskenler Arasindaki {ligki

Yapilan istatistiki analizler sonucunda dlgegin genelinin toplam puani ile lise tiiri,
anne egitimi ve baba egitimi arasinda anlamli iliski bulunmustur. Asagida bu sonuclar tablolar
halinde verilmistir.

Tablo 13: Olcegin Genel Puan Ortalamast ile Lise Tiirii Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi So-
nuglari

Lise tiirii N X s.d. X2 p
Anadolu  Li- 121 160.32 3 48.92 .000
sesi

imam Hatip L. 118 270.40

Fen Lisesi 97 253.24

Meslek Lisesi 114 224.61

Olcegin genelinden alinan puanlarin ortalamasi ile lise tiirii arasindaki iliskiyi test et-
mek i¢in yapilan Kruskal Wallis H- Testi sonucuna gore bu iki degisken arasinda p=0.000 dii-
zeyinde 6nemli bulunmustur. Bu 6nemin hangi degiskenler arasinda oldugun gérmek i¢in ya-
pilan Tamhane’s T2 analizine gére Imam Hatip Lisesi ile Meslek Lisesi arasinda p=0,009;
imam Hatip Lisesi ile Anadolu Lisesi arasinda p=0.000; Anadolu Lisesi ile Fen Lisesi arasinda
p=0,000, Anadolu Lisesi ile Meslek Lisesi arasinda p=0,002 diizeyinde anlaml bir iliskinin
oldugu ortaya ¢ikmistir. Manevi-insani degerler 6lgeginin genel ortalamasinda en yliksek
puan Imam Hatip Lisesine, ardindan Fen Lisesi ve Meslek Lisesine, en diisiik puan ise Anadolu
Lisesine aittir.
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Tablo 14: Olgegin Genel Puan Ortalamasi ile Baba Egitimi Arasindaki Kruskal Wallis H- Testi
Sonuglari

Baba egitim N X s.d. x2 p
{lkokul 99 24433 4 17.37 .002
Ortaokul 96 227.46

Lise 121 241.74

Universite 114 207.28

Lisansiistii 20 128.45

Tablo 14’da da goriildiigii gibi babalarinin egitim diizeyi lisansiistii olan 6grenciler en
diisiitk manevi-insani degerler puanina sahip ¢itkmistir. En ytliksek puan ise babalarinin egitim
diizeyi ilkokul olan 6grenciler cikmistir. Kruskal Wallis H- Testi sonucuna gore genel ortalama
ile baba egitim diizeyi arasinda p=0.002 diizeyinde anlamli bir iliski tespit edilmistir. Bu an-
laml iliskini hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin yapilan Tamhane’s T2 testi
sonucuna gore en yiiksek manidarlik p=0.005 diizeyinde lisansiistd ile ilkokul arasinda bu-
lunmustur. Lisansiistt ile ortaokul arasinda p=0.04, lisansiistti ile lise arasinda p=0.01 diize-
yinde anlamli bir iliski ortaya ¢ikmigtir.

Tablo 15: Genel ortalama ile Anne egitimi arasindaki Kruskal Wallis H- Testi Sonugclar1

Anne egitim N X s.d. x2 p
flkokul 149 247.79 4 15.78 .003
Ortaokul 113 222.50

Lise 104 229.49

Uni./Lisansiistii 84 185,05

Ogrencilerin manevi-insani degerler ortalamasi ile anne egitimi arasindaki ilsikiyi test
etmek i¢in yapilan Kruskal Wallis H- Testi sonucuna gore bu iki degisken arasinda p=0.003
diizeyinde anlaml bir iliski ortaya ¢ikmistir. Bu anlamli iliskiyi tespit etmek i¢in yapilan Tam-
hane’s T2 testi sonucuna gore ilkokul ile tiniversite/lisanstistli arasinda p=0.002 diizeyinde
anlaml bir iliski ¢ikmistir.

Tartisma ve Sonug

Bu béliimde arastirmadan elde edilen bulgularin sonuglari tizerine tartisma ve yorum
yapilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu olusturan lise dgrencilerinin manevi degerler bo-
yutundan aldiklar1 puanlarin ortalamasi 4.28; saygi degeri boyutundan aldiklari puanlarin or-
talamasi 3.19; sevgi degeri boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamasi 3.89; duyarlilik degeri
boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamasi 4.07; 6lgegin tiimiinden aldiklar1 puanlarin orta-
lamasi ise 3.99 olarak hesaplanmistir. Bu sonuca gore lise 6grencilerinin manevi-insani de-
gerler egilim diizeyleri yiiksege yakin seviyededir. En yiiksek puan(4.28) manevi degerler-
den, en diisiik puan(3.19) ise saygl degerinden alinmistir.
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Manevi-insani degerler egilimi 6l¢ceginin biitiin boyutlar1 arasinda pozitif yonde bir
korelasyon ¢ikmistir. Manevi degerlerle sevgi arasindaki korelasyon puani .364; Manevi de-
gerlerle duyarhlik arasinda .346; Manevi degerlerle saygi arasinda .185’dir. En ytiksek kore-
lasyon ise sevgi ile duyarlilik faktorleri arasinda (.546™ ¢ikmistir.

Yapilan Mann Witney U- Testi sonuglarina gore tiim alt degerlere ait puan ortalamasi
ile cinsiyet degiskeni arasinda anlaml bir iliski cikmamistir. Kiiciiksen ve Budak tarafindan
lise 6grencileri lizerinde yapilan bir arastirma sonuglari da bu calismay1 destekler mahiyette-
dir.32 Yine Kaya ve digerleri tarafindan yapilan bir baska arastirma sonucunda da 6grencile-
rin cinsiyetlerinin benimsenen insani degerler ile iliskili olmadig1 ortaya ¢ikmistir.33 Bununla
birlikte arastirmamizla uyusmayan sonuglar iceren calismalar da mevcuttur. Ornegin Kisag
ve Turan tarafindan ortadégretim 6grencilerinin deger yonelimleri ile ilgili yapilan bir arastir-
mada cinsiyet, 6grencilerin deger yonelimleri iizerinde anlamli farklilasma nedenleri arasin-
dadir.34 S6z konusu arastirma sonucuna gore kiz 6grencilerin dini deger puanlari erkek 6g-
rencilerden anlamh sekilde fazla ¢ikmistir. Arastirmamizin veri toplama aracini olusturan
Giines de ayni dlgek ile yaptig1 arastirmada cinsiyet ile manevi-insani degerler arasinda kizlar
lehine anlamli bir iliski oldugunu tespit etmistir.35> Kayir tarafindan yapilan baska bir arastir-
mada da cinsiyet ile bariscil olma, sorumluluk ve dostluk deger algilar1 arasinda anlaml fark-
lilasma bulunmustur.36 Bu farkl sonuclar manevi degerlerin olusumunda cinsiyetin tek ba-
sina belirleyici olmadigini ortaya koymaktadir. Kadinlarin genel olarak daha duygusal yapida
olmalari, duygularin ise kosuldugu davranislarda onlar1 6n plana ¢ikarmaktadir. Ornegin em-
pati, hosgorii, sevgi, sadakat, duyarlilik, uyumluluk, sefkat, merhamet vb. gibi. Ancak bu du-
rum daha cok Kkisilik 6zelliklerine baglanmakta ve yapilan arastirmalar kadinlarla erkekler
arasinda anlamh farklilik olusturacak farkliliklarin bulunmadigini ortaya koymaktadirlar.
Yani psikolojik, toplumsal ve kisisel 6zellikler insan davranislari iizerinde cinsiyet faktoriin-
den daha etkili goziikkmektedir.

Yapilan Kruskal Wallis H- Testi sonug¢larina gore yas, basari algisi, aile tutum algisi,
sosyal medya kullanimu siiresi ve sosyal medya kullanim amaci degiskenleri ile manevi-insani
degerler puan ortalamalari arasinda da p>0.05 oldugu i¢in anlaml bir iligski ¢ikmamistir. Ye-
niyol tarafindan yapilan “Ortadgretimde Manevi Degerler ve Egitimi” isimli doktora ¢alisma-
sinda da yas faktoriiniin degerler {lizerine etkisinin olmadig tespit edilmistir. 37

Arastirmada genglerin basari algisi ile manevi-insani degerleri arasinda anlamli bir
iliski ¢ctkmamistir. Bu sonug olumlu bir durum olarak okunabilir. Zira her ne kadar basari sa-
dece akademik alanda olmasa da 6grencilerin 6zbasari algis1 daha ¢ok ders durumlariyla ilis-
kilidir. Bu nedenle okul derslerinde basar1 saglanamasa bile 6grencilerin kendilerini deger
sahibi olarak géormeleri anlamhdir. Bununla birlikte Yeniyol tarafindan yapilan arastirma so-
nucu akademik basar1 durumu ile manevi degerler arasinda anlaml iligkinin varligindan s6z
eder.38 Yani akademik basarisi yiiksek olan genglerin manevi deger puanlar1 da anlaml se-
kilde ytiksek ¢cikmistir. Elbette s6zkonusu arastirma sonucunu bu sekilde etkileyen ¢ok fazla
degisken bulunabilir. Ancak akademik basar1 genellikle sorumluluk duygusu, ¢aliskanlik ve
aileye vefa gibi degerlerle yakin iliski icinde oldugundan manevi degerler iizerine pozitif bir
katki yapmis olabilir.

32 Kiiciiksen - Budak, “Lise Ogrencilerinin Sosyal Deger Tercihlerinin Kiiresel Sosyal Sorumluluk Dii-
zeylerine Etkisi”, 1813-1826.

33 Zohre Kaya vd. "Lise Ogrencilerinin Deger Yonelimlerinin Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi”,
Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 31 (2017), 662-674.

3+ Kisag- Turan, “Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Yénelimleri”, 495- 509.

35 Giines, “Manevi-insani Degerler Egilim Olgegi: Gegerlik Giivenirlik Calismas1”, 1354-1360.

36 Kayur, Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Algilarinin Incelenmesi: Eskisehir [li Ornegi.

37 Abdiilaziz, Yeniyol, Ortadgretimde Manevi Degerler ve Egitimi (Istanbul: istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016), 145.

38 Yeniyol, Ortadgretimde Manevi Degerler ve Egitimi, 151.
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Arastirmada ortaya ¢ikan bir diger sonug aile tutumunun genglerin manevi-insani de-
gerleri lizerinde anlaml bir farklilasmaya neden olmadigidir. Bu sonug genglerin aile tutum-
larini ¢ok fazla 6nemsemedikleri ya da ¢evre faktoriinii daha fazla hesaba kattiklar: seklinde
yorumlanabilir. Oysa Yeniyol tarafindan yapilan arastirma sonucu aile tutumu ile manevi de-
gerler arasinda demokratik aile tutumu lehine anlaml bir farklilik oldugunu ortaya koymak-
tadir.39 Uysal'in 14- 26 yas arasindaki gengler tizerinde yaptig1 baska bir arastirmada da geng-
lerin ebeveynlerini otoriter ve ilgisiz algilayanlarin dindarlik egiliminin ailesini demokratik
olarak algilayan genglerden daha diisiik oldugu tespit edilmistir.40

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore genclerin sosyal medyay1 kullanma siireleri
ve amaglari ile manevi-insani deger egilimleri arasinda istatistiksel acidan anlaml bir farkl-
lasma yoktur. Bu sonuca gore sosyal medyada az vakit gegiren ile ¢ok vakit gecirenlerin ara-
sinda manevi-insani degerler egilimi bakimindan bir fark bulunmamaktadir. Ancak Meydan
ve digerleri tarafindan yapilan bir arastirma sonucuna gére hayati amagsiz olarak degerlen-
dirme ile sosyal medyada vakit gecirme arasinda anlamh diizeyde farklilasma oldugu ortaya
cikmistir.#1 Hayati amagsiz olarak degerlendirme durumu, anlamsizlik ve degerlere karsi me-
safeli durusu da beraberinde tasidig1 ¢ikariminda bulunursak bu ¢alismanin dolayli da olsa
bizim bulgularimizi desteklemedigini ifade edebiliriz.

Arastirmadan elde edilen diger bulgular séyledir: Orneklem grubuna ait manevi de-
gerler egilimi puan ortalamasi ile okul tiirii, anne egitimi ve baba egitimi arasinda, sevgi de-
geri puan ortalamasi ile okul tiirii degiskeni arasinda, saygi degeri puan ortalamasi ile sinif,
okul tiiri, algilanan ekonomik durum ve anne egitimi; duyarlilik degeri puan ortalamasi ile
de aile yapisi degiskeni arasinda anlaml bir iliski bulunmustur (p<0.05).

Arastirmadan elde edilen bulgulara gére imam Hatip Lisesinde okuyan égrencilerin
Anadolu ve Meslek Lisesinde okuyanlardan; Fen Lisesinde okuyan 6grencilerin Anadolu Lise-
sinde okuyanlardan, Meslek Lisesinde okuyan 6grencilerin Anadolu Lisesinde okuyanlardan
anlamh sekilde manevi-insani degerleri ytiksek ¢ikmistir. Literatiire baktigimiz zaman aras-
tirmamizla ortiisiir sekilde Kisa¢ ve Turan tarafindan ortadgretim 6grencilerinin deger yone-
limleri ile ilgili yapilan bir aragtirmada da imam Hatip Lisesi 6grencilerinin lehine dini deger-
ler puan ortalamasi1 Meslek Lisesi 6grencilerinden anlamh sekilde farkhlasmaktadir.42 imam
Hatip Lisesi dgrencilerinin manevi degerler puanlarinin yiiksek ¢ikmasinin nedenleri ara-
sinda veli profilinin genellikle dini degerlere 6nem vermesi*3 ve okul miifredatinin dini-ma-
nevi degerler iceren derslerden olusmasi gosterilebilir. Fen Lisesi 6grencilerinin akademik
acidan basarili 6grencilerden olustugu dikkate alindifinda bu 6grencilerin de manevi deger-
lerin insanin anlam diinyasindaki yerini erken yaslarda kavramis olabilecekleri seklinde bir
yorumda bulunabiliriz. Anadolu Lisesi 6grencilerinin manevi deger puaninin diger okullara
kiyasla bu kadar diisiik ¢ikmasi dikkate degerdir. Fakat Glines tarafindan yapilan arastirmada
ise manevi-insani degerler egilim puani en yiiksek ¢ikan okul tiirii Endiistri Meslek Lisesi, en
diisiik okul ise Fen Lisesi olmustur.44

Arastirma sonucuna gore anne baba egitim diizeyi ile genglerin manevi - insani deger
egilimleri arasinda bir zithik gériinmektedir. Yani anne babasinin egitim seviyesi yliksek olan
O0grencilerin manevi-insani degerler egilimi digerlerine oranla anlamh sekilde daha diisiik

39 Yeniyol, Ortacgretimde Manevi Degerler ve Egitimi, 146.

40 Veysel, Uysal, “Genclerde Empati Egilimi, Anne-Baba Tutumlari ve Dindarhk”, Dokuz Eyliil Universi-
tesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2016), 7-40.

4 Hasan Meydan ve digerleri, Sosyal Medya ve Genclik Degerleri: Zonguldak’ta Liselerde Ogrenim Gé-
ren Gengler Uzerine Bir inceleme, Tiirkiye Din Egitimi Arastirmalar1 Dergisi (2019) 7, 125-143.

42 Kisag- Turan, “Ortaégretim Ogrencilerinin Deger Yonelimleri, 495- 509.

4 Thsan Capcioglu- Nurullah Karakas, “Din, Kimlik ve Miifredat Ekseninde imam-Hatip Liselerinin De-
gisen Profili”, 2. Uluslararasi Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Kongresi, ed. Mustafa Yigitoglu,
Enver Kapagan (Istanbul: Kitabi Yayinlari, 2019), 2, 683-693.

#  Giines, “Manevi-insani Degerler Egilim Olgegi: Gegerlik Giivenirlik Calismas1”, 1354-1360.
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cikmistir. Literatiirde arastirmamizi destekleyen ve desteklemeyen ¢alismalarin oldugu go-
riilmektedir. Ornegin Yeniyol'un yaptig1 arastirmada da anne ve babanin egitim diizeyi ile
genclerin manevi degerleri arasinda istatistiki acidan anlamli bir farklilasma bulunmadig:
ortaya ¢ikmistir.4> Fakat Giines tarafindan yapilan arastirma bizim bulgularimizla értiismek-
tedir.#6 Bilindigi gibi manevi degerler hem geleneksel yasam tarzini besler hem de onun ta-
rafindan koruma altina alinir. Ozellikle érgiin egitim kurumlarinda daha az kalan insanlarin
daha ¢ok geleneklere dayali egitimden gectikleri ifade edilebilir. Bu baglamda ilkokul mezunu
olan annelerin kendi ¢ocuklarini yetistirirken manevi degerleri daha fazla referans aldiklarini
soyleyebiliriz. Ayrica tiim diinyay: etkisi altina alan sekilerizmin bilimi ve bilimselligi dnce-
lerken, maneviyati dislamasi insanlarda bilim ile manevi olan arasinda zitlik bulundugu alg-
sin1 ortaya ¢ikarmistir. Bunun dogal bir sonucu olarak da okullarda verilen egitim, bilimi
onemseme adina sekiilerligi ve pozitivizmi desteklemis, manevi degerleri ise yok saymuistir.
Zaten Turkiye’deki genel olarak egitim anlayisi, diinyevi basariya odakli ve genclerin daha iyi
bir okul, daha iyi bir meslek elde etmeleri daha fazala 6nemsenmektedir.4” Dogal olarak bu
anlayis1 benimseyen sekiiler egitim kurumlarinda okuyan bugiiniin ebeveynleri, bilimsellik-
ten yana olmak adina kendileri ve ¢cocuklar1 icin manevi deger egitimini 6nemsememis olabi-
lirler. Ya da egitimi lisans ve lisansiistii olan anneler/babalar manevi degerleri kendi ¢ocuk-
larina aktarmak isteseler bile aile disinda yer alan arkadas, sosyal medya, televizyon gibi
baska unsurlar, ¢ocuklarin deger yargilarinin olusumunda daha etkili olmus olabilir. Aile, her
ne kadar ¢ocuklarin deger yargilarinin temellerinin atildigl en énemli kurum olsa da hem
genclerin icinde bulunduklari yas hem de yasadiklar1 modern ¢ag, cevresel etkenleri aileden
daha etkili hale getirebilmektedir. Zira bu yas grubundaki gengler kimlik arayisinda olduklari
icin kendilerine sunulan popiiler, baskin ve moda degerlerden ¢ok kolay etkilenebilmekte,
aile ve toplumun degerlerini begenmeyebilmektedirler.48

Arastirmadan elde edilen sonuglar arasinda saygi degeri ile anne egitimi diizeyi ara-
sinda ters yonde anlaml bir iliskinin olmasi dikkate deger bir durumdur. Bu arastirmada egi-
timli annelerin ¢ocuklarinda saygi degerinin daha diisiik ¢cikmis olmasini farkli nedenlerle
aciklayabiliriz. Bunlardan ilki genglerin basta sosyal medya olmak tizere kitle iletisim araglari
ile daha fazla hasir nesir olmalar1 ve egitim diizeyleri yiiksek de olsa ailelerin bu konuda ¢6-
zlim liretememeleri sayilabilir. Ayrica egitim diizeyi yiiksek olan annelerin genellikle disarida
calistigini ve yogun olduklarini géz 6niinde bulundurdugumuzda g¢ocuk ile gegirilen vaktin
daha kisith olmasindan kaynakl bir iletisim azhigindan séz edilebilir. Yine bireylerde egitim
diizeyi arttikca kisisel hak ve ézgiirliikler, 6zsaygi gibi degerler daha 6n plana ¢ikmaktadir.
Ayrica modernizmin {iriinleri olan bireysellik vurgusu bencilligi, hakkini arama anlayis1 saygi
ihlalini, kisisel 6zgiirliik anlayisi ise bagkalarini diisiinmemeyi, anlamamayi, kaba olmay: be-
raberinde getirebilmektedir. Ozellikle de annelerin basta ¢ocuklarin kisiliklerinin olustugu ilk
¢ocukluk donemi olmak tizere ¢ocuklariyla daha uzun vadeli ve tesirli beraberlik gecirdikleri
hesaba katildiginda, egitim seviyesi yiiksek ailelerin ¢ocuklarinin bu zihinsel ve duyussal at-
mosferden kolayca etkilenebilecekleri yorumunu getirebiliriz.

Arastirma bulgularina gore saygi degeri ile okul tiirii arasinda istatistiksel agidan bir
farklilasma oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucuna gore farklilasma en yiiksek puani
alan imam Hatip Lisesi ile Anadolu Lisesi arasindadir. imam Hatip Lisesinde okuyan égrenci-
lerin saygi degerinin ytliksek ¢ikmasi aslinda beklenen bir durumdur. Zira aldiklar1 dini egitim
onlara basta anne baba olmak tizere diger insanlara karsi saygili davranmay1 kazandirmay1
amaglamaktadir. Arastirmamizda Anadolu Lisesinde okuyan égrencilerin saygi degeri tutum

45 Yeniyol, Ortaégretimde Manevi Degerler ve Egitimi, 147-148.

4 Giines, “Manevi-insani Degerler Egilim Olgegi: Gegerlik Giivenirlik Calismas1”, 1354-1360.

47 Mustafa Tekin, “Bati’da Sekiilerlik ve Tiirkiye Miislimanhginin Sekiiler Igerimleri”, https://www.in-
sanvetoplum.com/content/6-sayilar/4-4/8-m0051/mustafa-tekin.pdf. (Erisim 10.12.2020)

48 Fatih Cinar, “Genglik Degerler ve Bagimlilik Profilleri Uzerine Bir Arastirma”, Siileyman Demirel Uni-
versitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/43, (2019) 164-186.
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puaninin en diigiik ¢itkmasi dikkate deger bir durumdur. Lise 6grencilerinin deger yonelim-
lerinin incelendigi bir arastirmada Anadolu Lisesi 6grencilerinin biitiin deger yonelimlerine
Meslek Lisesi dgrencilerinden daha fazla 6nem verdikleri tespit edilmistir.4® Ancak sézko-
nusu calisma sadece Anadolu ve Meslek Lisesi 6grencileri tizerinde yapildigi icin bizim ¢alis-
mamizla tam olarak paralellik arz etmemektedir.

Yine arastirmada saygi degeri ile sinif degiskeni arasinda anlaml bir farklilasma bu-
lunmustur. Fraklilasma Lise 1. Simif 6grencileri ile Lise 2. Ve Lise 3. Sinif 6grencileri arasinda
olup en yiiksek puan Lise 1. Siif 6grencilerine aittir. Bu sonucu séyle yorumlayabiliriz: 9.
Sinif 6grencileri, cocukluktan genglige yeni gectikleri icin cocuklara has daha masum ve daha
insancil 6zellikler sergileyebilirler. (Bu arastirma okullarin yeni agildigi Ekim ay1 icerisinde
yapilmistir.) Ancak okula uyumun artmasinin ardindan gelen daha sonraki yillar, ¢ekingenli-
gin ve uyum problemlerinin sona erip, genglerin yetiskinlie adim atarken kendini ispat et-
mek adina her tiirlii saygisizlig1 6zgiiven olarak yorumladiklari bir zaman dilimine tekabiil
etmektedir. Lise son sinif ise yetiskinlik ddneminin esigi olarak dnceki yillara oranla olgunlu-
gun, sorumluluk duygusunun ve bilinclenmenin ¢ogaldigl bir ddnemdir. Lise 2 ve Lise 3. Si-
niflarin saygi degerine ait puan ortalamalarinin en diisiik, son sinif 6grencilerinin ise Lise 1.
Siniflardan sonra en yiiksek olmasi bu goriisii destekler mahiyettedir. Kayir tarafindan orta-
ogretim 6grencilerinin deger algilar1 izerinde yapilan arastirma sonucunda da sinif ile saygi
degeri arasinda anlaml bir iligski cikmamis olmasina ragmen, 9. Sinif 6grencilerinin 12. Sinif
ogrencilerine gore daha yiiksek puan aldiklari tespit edilmistir.50 Ayrica ayni arastirmada si-
nif ile dostluk degeri arasinda anlaml farklhilasma ¢cikmistir. Yani sinif diizeyi arttik¢a dostluk
degerinde azalma gorilmektedir.

Arastirma sonucunda dikkat ¢eken bir durum da kendi ekonomik durumlarin yiiksek
olarak degerlendiren ¢ocuklarin saygi degerinin istatistiki agidan anlamli sekilde en diisiik
¢ikmis olmasidir. Zenginlik bazen yetiski insanlarda bile giig, iktidar, yeterlik, 6zbegeni ve ki-
bir duygusu olusturabilir. Heniiz kisiligi tam oturmamis ergenlik ve ilk yetiskinlik evresindeki
genglerin, ekonomik zenginligin verdigi olumsuz duygu ve tutumlardan etkilenmemesi pek
kolay degildir. Bunun bir sonucu olarak da kendini zengin algilayan genclerde maddi degerler
daha fazla 6n plana cikabilmekte ve kibir, bencillik, duyarsizlik gibi olumsuz tutum ve davra-
nislar saygi degerinin gerektirdigi hassasiyeti ve 6zeni azaltabilmektedir.

Arastirma bulgularindan biri de duyarlik degeri ile aile yapisi arasinda anlamli bir ilis-
kinin ortaya ¢ikmasidir. Anne babasi 6lmiis ya da bosanmis aile yapisina sahip genglerin du-
yarhlik degeri anne babasi sag ve bir arada olanlardan anlaml sekilde yiiksek bulunmustur.
Vurdumduymazligin zitt1 olan duyarlilik; cevreye ve insana karsi hassas olmak, olup bitene
tepki vermek demektir. Talim Terbiye Kurulunun 2004 yilinda yayinladig1 Sosyal Bilgiler
Dersi dgretim programi icerisinde yer alan duyarlilik degerinin toplumsal olaylar, dogal cevre
ve kiiltiirel miras olmak tizere ii¢ alt boyutu bulunmaktadir. Dolayisiyla arastirmamizda in-
sani degerler icerisinde en yiiksek puan olarak ¢ikan duyarlilik(4.07) degerine sahip gengler,
dogaya, tarihe ve gevrelerinde olup biten olaylara karsi ilgili ve hassas davranmaktadirlar.
Oliim ya da ayrilik gibi ¢ocuklari ve gengleri duygusal agidan daha fazla etkileyen olaylar, ayni
zamanda hassasiyet durumunu da artirmaktadir. Yani tiziilmek, duygusal olarak ac1 cekmek,
caresizlik hissetmek ayni1 zamanda bir seye duyarsiz kalmamay: da igerir.5! Olaylara ve ¢ev-
reye karsi duyarsiz kalmamak ise insanda duyarlilik degerini de gelistirir. Her zorlugun insani
giiclendiren, biiyiiten ve gelistiren bir yonii oldugu dikkate alindiginda duygusal zorluk yasa-
mis olan genclerin ¢evreye, insana ve topluma karsi duyarlilik degeri kazanmasini daha rahat
anlayabiliriz.

Sonug olarak genglerin manevi-insani degerler egilimlerini etkileyen ¢ok ¢esitli fak-
torler bulunmaktadir. Teknoloji artik geri doniisii miimkiin olmayacak sekilde hayatin her

#  Kaya vd. "Lise Ogrencilerinin Deger Yonelimlerinin Cesitli Degiskenler Agisindan incelenmesi”, 662-
674.

50 Kayur, Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Algilarinin Incelenmesi: Eskisehir [li Ornegi.

51 Abdiilaziz Tantik, “Aklin Kalbin ve Ruhun Ac1 Cekmesi”, Sarkul Avsat, (Erisim 8 Haziran 2020).
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alanina hiikmettigine gére en makul ¢6zliim yarinlarin mirasgisi olan genglerin “deger” zirhi
ile donanmasidir. Bunun i¢in de su énerilerde bulunabiliriz:

Oneriler

Oncelikli olarak lise 6grencilerini etkileyen ve onlarin deger yargilarin sekilllendiren
etmenleri dogru tespit edebilmek i¢in derinlemesine miilakat, odak grup ¢alismasi gibi nitel
arastirmalara agirlik verilebilir.

Liselerde her dersin igerisinde verilmesi dngoriilen deger egitiminin daha etkin ol-
masl i¢in 6gretmenlerle is birligi yapilmalidir. Zira en 6nemli egitim kazanimi olan deger egi-
timi, 6grencilere rol model olan dgretmenler araciligiyla gerceklesebilir. Bu nedenle egitim
fakiiltelerindeki 6gretmen adaylarina ve mevcut 6gretmenlere deger egitimi ve yontemleri
konusunda daha fazla egitim verilebilir.

Liselerde verilen degerler egitiminde saygi ve sevgi gibi evrensel degerlere daha fazla
agirhik verilmelidir.

Ogrencilere deger egitimi bir ders gibi sozlii olarak aktarilmaktan ziyade yaparak ya-
sayarak kazandirilmalidir. Bu baglamda 6grencilerin ¢esitli proje ve etkinliklerde aktif rol al-
masi saglanabilir.

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerinde manevi-insani degerler dncelikli olmaly, ah-
laki gelisim ve kisilik gelisimi i¢in 6gencilere rol model olabilecek DKAB 6gretmenleri yetisti-
rilmelidir. Bu konuda DKAB 6gretmeni yetistiren yiiksekdgretim kurumlarina biiyiik goérev
diismektedir.

Degerlerin kazandirilmasi asamasinda 6grencilerin elestirel diisiinme, analiz ve sen-
tez yapabilme becerilerini gelistirmeye yonelik etkinliklerin hazirlanmasi gerekir. Bunun i¢in
giindelik hayattan 6rnekler, sosyal medyadan alintilar gibi 6grenciler i¢in aktiiel olan mese-
lelerin siif ortamina taginmasi ¢ok énemlidir.

Siif ici rekabet yerine is birligine dayal grup etkinlikleri, spor ve sanat etkinlikleri,
geziler, insani yardim ve sosyal sorumluluk projeleri diizenlenebilir.

Her giin sahit olunan c¢evre Kkirliligi, savas, aglik, yoksulluk, adaletsizlik, siddet, cinsel
istismar gibi sorunlar beyin firtinasi, 6rnek olay, drama, problem ¢6zme gibi yontemler esli-
ginde siif ortaminda tartisilabilir. Boylece bir yandan 6grencilerde bilingli farkindalik olus-
turulurken diger yandan degerlerin 6ziimsenmesi saglanabilir.

Degerler egitiminde yontem ve teknik gelistiren uygulamali saha ¢alismalarina daha
fazla agirhik verilebilir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid
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