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Sii CALISMALARDA iSRAILiYAT*

Hiiseyin Zamur **
Oz
Ehl-i siinnet kaynaklarinda oldugu gibi Sii tefsir kaynaklarinda da ¢ok sayida Israili
rivayet bulunmaktadir. Bu durum, bazi Sii arastirmacilar tarafindan da kabul edilmekte
ancak bu tiir rivayetlerin Ehl-i Stinnet kaynaklarina oranla ¢ok daha az oldugu iddia
edilmektedir. Sii arastirmacilar, Rasid Halifeler ile Emevi Sultanlarinin tutumlarinin
Israiliyat’in Islam’a ge¢mesinde belirleyici oldugunu belirtmekte ve Ehl-i siinneti

Israiliyat’a agilan kapi olarak gdrmektedirler. Bununla birlikte, bu arastirmacilar,
calismalarinda siilerin kaynaklarinda var olan rivayetleri gérmezden gelmektedirler

Sia’da imamlarin ismet konusunda peygamberler ile esdeger goriilmesi ustl ve fiirc
konularinda imamlardan gelen rivayetlerin peygamberden gelmis gibi sayilmmasi
Israiliyat’in Sii kaynaklara ge¢mesini kolaylastrmistir. Sia’nin; Miisliiman olan Ehl-i
kitap alimlerinden, sahabeden ve tabiinden gelen Israili rivayetlere ihtiyatla yaklasmasi,
‘ismet konusundaki kati tavri ve mezhepsel yaklasimmin Sii kaynaklardaki Israili
rivayetlere nispeten daha az olmasina katki sagladig: diisiiniilebilir. Ancak Ehl-i siinnet
ile Sii kaynaklar arasinda Israili rivayetler baglammda yapilacak bir kiyaslamada bu
rivayetlerin dayandig1 sahislarin degistigi (sahabe ve tabiin yerine masum imamlar)
ancak metnin degismedigi goriilecektir.

Anahtar Sézciikler: Sia, Tefsir, Ehl-i kitap, Israiliyat, Rivayet

ISRAILIYAT IN THE SHIITE STUDIES
Abstract

As with the Ahl al-Sunnah sources, there are many israeli narrations in Shia tafsir
sources. This situation is accepted by some Shiite researchers, but it is claimed that such
narrations are much less. The Shiite researchers, state that the attitudes of the Rashidun
Caliphate and the Umayyad Caliphates are decisive in the transition of Isra’iliyyat to
Islam, and they see Ahl-i Sunnah as the gateway to Israliliyydt. However, these
researchers ignore narratives that exist in the sources of the Shiites in their work.

The fact that the imams are regarded as equivalent to the prophets in the subject of ismet
in the Shia, the rumors from the imams in the subjects of procedure and furu are
regarded as coming from the prophet, making it easier for Israiliyat to pass on to Shiite
sources. It can be thought that Shia’s cautious approach to the Israeli narratives coming
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from the Ahl-i book scholars, Companions and tabiin, and then its strict attitude about
the ismat of Muhammed’s successor ve its sectarian approach contributed to the
relatively lesser Israeli narratives in the Shiite sources. However, in a comparison
between the Ahl-i Sunnah and the Shiite narratives in the context of the Israeli
narratives, it will be seen that the individuals on which these narratives are based (the
innocent imams instead of the Companions and tabiin) remain the text.

Keywords: Shia, Commentary, People of the book, Isra’iliyyat, Rumor

GIRIS

Israili rivayetler ilk donemden itibaren hem Siinni hem de Sii kaynaklarda yer almustur.
Ik donem Sii kaynaklarda Israiliyat kelimesi yerine “Ehl-i kitab’in ve &ncekilerin
sozleri” seklindeki ifadeler kullanilmistir. Bu konuda Ca‘fer es-Sadik’tan (6. 148/765)
gelen bir rivayette Israili rivayetler “Yahudi ve Hristiyan’lardan nakledilen rivayetler”
seklinde ifade edilmistir.! Sia’da bu kelimeyi 1stilahi anlamda ilk defa Mes’adi (8.
345/956) kullanmistir.? Ne var ki ne ilk donemde ne de miiteahhir dénemde Sii
miifessirlerce bu kelimenin 1stilahi anlamda kullanildigina dair bir kayda
rastlanilmamistir. Sonraki donemlerde Sii alimlerce bu kelime kullanilmig ve konu
hakkinda fikir beyan edilmis ise de® modern déneme kadar Israiliyat hakkinda yazilmis
miistakil bir eser tespit edilmemistir. Ancak 1980’lerden itibaren bu konuda miistakil
calismalar yapilmaya baslanmistir. Tespit ettigimiz kadariyla Sia’da bu alanda yazilan
ilk eser Seyyid Muhammed Hiiseyin Mir Sadiki’nin “Isrdiliydt u tesiri dn der tefésiri
Kur’dn” adli ¢alismasidir.* Daha sonra bu konuda bircok kitap, tez ve makale
yazilmistir. Bu c¢alismalar Israiliyat’n giindemde kalmasmi saglamustir. Ileriki
sayfalarda bunlar ayrintilariyla ele aliacaktir.

Sia’nin Israiliyat hakkindaki diisiinceleri, son donem Israiliyat ¢alismalarinda belirgin
bir hale gelmistir. Ancak bu ¢aligmalarda yeknesak bir anlayistan bahsetmek miimkiin
degildir. Nitekim bazi ¢alismalarda ilk donemden itibaren Sii miifessirlerin Israili
rivayetlere karsi olduklari® ve bu miifessirlerin Ehl-i beyt rivayetlerine sarilmalari
sayesinde EhI-i kitap alimlerinden Miisliiman olanlarin rivayetlerine ¢ok az
basvurduklar1 veya hi¢ bagvurmadiklar1 savunulmustur. Ehl-i siinnet alimlerinin sahabe,
tabiin ve Ehl-i kitap alimlerinden Miisliiman olanlarindan gelen rivayetleri hiisn-i kabul
ile aktardiklarmdan Israili rivayetlerin ve diisiincelerin Islimi kaynaklara girmesine

! Muhammed HAadi Ma‘rife, “Israiliyat” Ddiretu’l-Me ‘drifi’I-Kur’dni, (Kum, Intisataritu Defteru’l-
Kur’ani, 2002), 3/221; Ebl Ca‘fer Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyn b. Miisi b. Babiveyh el-Kummi, el-
Hisadl, (Kum, Menstratu Cema‘ti’l-Muderrisin, 1983) 1/353.

2 Mes‘0di, Ebii’l-Hasan Ali b. el-Hiiseyn b. Ali el-Hiizeli, Muriicii z-zeheb ve me ‘ddinu’I-cevher, (Misir,
Darii’l-Ma‘rife, 1964), 2/195; Bu kisinin mezhebi kimligi konusunda ihtilaflar bulunmaktadir. Ancak
DiA’da el-Mes‘0di maddesi yazar1 bu kisinin Sii meyilli oldugu kanatine varmustir. Nitekim el-
Mes‘id1’nin kendi eserinde de bu durum goziikmektedir. (Bkz Casim, Avci, “Mes‘udi, Ali b. Hiiseyn”,
(Ankara, TDV yayinlari, 2004), 29/353; Mes‘Gdi, Muriicii z-zeheb, 1/303-305).

% Hiiseyn ‘Abdul‘Azizi, Tefsiru isna ‘asari, (Tahran, el-Mikat, 1984), 1/13; Muhammed Hiiseyn b.
Muhammed b. Muhammed Tabatabai, el-Mizdn fi tefsiri’I-Kur’dn, (Beyrat, Miiessesetu’l-A‘lemi, 2011),
14/65; Abdulhiiseyn et-Tayyib, Etyebii’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’an, (Tahran, el-islam, 1989), 2/79.

* Bkz. Seyyid Muhammed Hiiseyin Mir Sadiki’nin “Israiliyat u tesiri 4n der tefasiri Kur’an”(Doktora,
Tahran Universitesi, 1364)

5> Mujgan Necefi, Berresiyi Isrdiliyat der kisasi enbiya ( Hz. Talit, Hz. David ve Hz. Siileyman) Der
tefasiri ed-Durru’l-Mensir ve Niiru’s-sakaleyn, (Yiiksek Lisans, Tahran Tahran Usuliddin Fakdiltesi,
2006), 60;
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neden olduklar1 belirtilmistir.® Bazi1 calismalarda ise Israiliyat’in Sii tefsirlerdeki varlig
takiyye ile aciklanmaya calisiimistir.’

Modern donemin etkisiyle yapilan bazi calismalarda Israili rivayetlerin varligin
kabullenenler de olmustur.® Hatta kimi Sii akademisyenler, Sii tefsirlerde Israili
rivayetlerin varligim1 kabul etmekle kalmamis daha da ileri giderek bu rivayetlerin
bazilarmin sahih senetler ile nakledildigini® ve bunlarin sahih kaynaklarda yer aldigin
kabul etmislerdir.°

Israiliyat’m Sii kaynaklar sizmasi ise genellikle sdyle izah edilmistir: Rasid halifeler ile
Emevi iktidar tarafindan Ehl-i kitap alimlerinin ve kissacilarin korunup desteklenmesi,
onlarin halk tarafindan hos goriilen birtakim efsane ve uydurma haberleri yaymalarina
imkan vermistir. Israfli rivayetlerin Ehl-i siinnet arasinda yayilmasi, Ehl-i siinnet
ravileriyle birlikte yasayan imamlarin miintesiplerinin de bu tiir rivayetlere asina
olmasima neden olmustur. Imamlarin arkadaslar1 arasinda sika olmayan kimi ravilerin
Stinnilerden aldiklar1 rivayetleri imamlara isnad ederek aktarmalar1 ve bazi ravilerin de
rivayetleri halk i¢in daha cekici hale getirmek amaciyla bunlara eklemeler yapmalari,
Israili rivayetlerin Sii kiiltiire girmesine neden olmustur. Bu nedenle, Ehl-i beyt’e
dayandirilan bu tiir rivayetlerin cogu, Kur’an-1 Kerim ve $ii usullere tamamen aykiri
olmaktadir.*!

Sii gelenekte Israili rivayetlerin varhigini kabul edenler, yaptiklari ¢alismalarda,
genellikle kendi tefsirlerinde Israili rivayetlerin azligmni vurgulamis ve bu rivayetlerin
Ehl-i siinnet tefsirlerindeki ¢oklugunu dile getirmeyi ihmal etmemislerdir.*?> Ornegin:
Mecma‘u’l-beyan, Nirii’s-sakaleyn, el-Mizan, el-Furkan fi tefsiri’l-Kur’an bi’l-Kur’an
gibi sii tefsirleri ile Cami‘i’l-beyan, el-Kessaf, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Azim, ed-Durrii’l-
menslr gibi Siinni tefsirleri karsilastirarak Hz. Yusuf kissasiyla ilgili birkag ayette
Israili rivayetleri inceleyen Faristah Haci Sah Kermi, Israili rivayetlerin Siinni
tefsirlerde daha gok oldugu neticesine ulasmistir.*® Ayni1 sekilde peygamberler hakkinda

6 Muhammed Taki Diyari Bidguli, Pijuhesi der babi Israiliydt der tefdsiri Kur’an, (Tahran, Mektebetu
Siihreverdi li’d-Diraseti ve’n-Nesr, 2003), 255-259; Necefi, “Berresiyi Israiliydt der kisasi enbiyd, 60.

7 Afsin Hatemi, Nakdi ve Berresiyi Isrdilivat der tefsiri ‘Ayydsi, (Yiiksek Lisans, Razi Universitesi
Edebiyat ve Insani ilimler Fakiiltesi, 2014), 45. Ayyasi, Tefsir, (Beyriit, Miiessesetu’l-A‘lami, li’l-
Metbii‘e, 1991), 2/184, 5 numaral dipnot; Ali b. Ibrahim el-Kummi, Tefsir, Tashih es-Seyyid Tayyib el-
Musevi el-Cezairi, (Kum, Miiessesetu Darii’1-Kitab, 2008), 2/240, 1 Numarali dipnot.

8 Ma‘rife, “Israiliyat” Ddiretu’l-Me ‘arifi’l-Kur’ani, 3/234; Ca‘fer es-Subhani, ‘Ismetu’l-enbivd, fi’l-
Kur’dn, (Kum, Miiessesetu’l-imam es-Sadik, 2004), 171. Bidguli, Pijuhesi der babi Isrdiliyat der tefasiri
Kur’dn, 315; Irfan Cehri, “Berresiyi tesiri Isrdiliyat ber tefasiri rivaiyi Si‘a”, (Yiksek Lisans, Razi
Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Ilahiyat Béliimii, 2012), 59; Mujgan Felahi, “Berresiyi senedi ve
muhtevayi rivdydti Israili surehi A ‘raf der tefsiri Cami ‘u’l-beydni Taberi”, (Yiiksek Lisans, Azerbeycan
Sehid Medeni Universitesi, Ilahiyat ve islami ilimler Fakiiltesi, 2014), 1; Seyid Haydar ‘Alevi, Nejad,
“Aferines zen der Kur’an, Kitabd mukaddes ve Israiliyat”, Pejuheshdyi Kur dni, say1.27-28 (2001), 190.

% Cehri, “Berresiyi tesiri Israiliydt ber tefdsiri rivaiyi $i‘a”, 128-129.

10 ya'kiib Ca‘ferd, Israiliyat der kitabhayi tefsir ve tarih, Tarthe Islim der Ayine Pejuhes, 412. (2007) 69.

11 Bidguli, Pijuhesi der babi Isrdiliyat der tefdsiri Kur’an, 257.

12 Bidguli, Pijuhesi der babi Isrdiliydt der tefdsiri Kur’'dan, 255-259; Necefi, Berresiyi Isrdiliydt der kisasi
enbiyad, 60; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevadyi rivayati Israili surehi A ‘raf der tefsiri Cami ‘u’l-beyani
Taberi, 1; Seyyid Ca‘fer Sadiki-Mecid Me*arif, “Redpayeyi Israiliyat der rivayati Mehdevi”, Mecelleyi
‘Ulumi Kur’an ve Hadis, Say1 16, (2018,), 26.

13 Faristah Haci Sah Kermi, Berressi ve nakdi Isrdiliydt der dastane hadreti Yisuf (Yiiksek Lisans,
Tezillahiyat ve Islami ilimler Fakiiltesi Kum Universitesi, 1391), 104.
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varid olan rivayetleri inceleyen Mansir Pehlevan, ibrahim Ikbal ve Ekber Tevhidla bu
rivayetlerin Ehl-i siinnet kaynaklarimda daha ¢ok oldugu sonucuna varmistir.

Israiliyat acisindan tefsirleri degerlendiren mevzubahis arastirmacilar genellikle, Ehl-i
stinnet tefsirlerini zikretmekte ve 6zellikle onlar1 elestirmektedirler. Bunu yaparken satir
aralarinda ya da birka¢ kelime ile kendi mezheplerine ait tefsirlerden de bazilarini
zikretmekte ve onlar ile ilgili bazi elestirilerde bulunmaktadirlar. Ancak yaptiklari
aciklamalar ve elestiriler oldukca sinirlidir. Mesela bazi arastirmacilar, {sraili rivayetler
konusunda Ehl-i siinnet tefsirlerinden 12 tanesini zikretmisken kendi tefsirlerinden bir
iki tanesini zikretmekle yetinmektedir. Kimi arastirmacilar ise Ehl-i siinnetten bir
rivayet tefsiri olan “Cami ‘u’l-beydn” ile Sia’da bir dirayet tefsiri olan “Mecma ‘u’l-
beydn” tefsirlerini karsilastirmakta ve “Mecma ‘u’l-beydn " m bu konudaki istiinliglini
ortaya koymaya ¢alismaktadir.”® Bunlar1 yaparken yalan hadis uydurmaciligmm ortaya
¢ikmasinda ve Israiliyat’in isldimi kaynaklara gegmesinde en onemli nedenin Hz. Ali
disindaki halifelerin tutumlar1 oldugunu savunmaktadirlar.'® Bazilarmma gore Israiliyat,
Ehl-i siinnet tefsirlerinde daha fazla oldugundan bu konu Ehl-i siinnet alimlerince daha
¢ok irdelenmistir. Ayn1 sekilde Sia’da var olan Israili rivayetlerin cogunun Ehl-i siinnet
kaynaklarina dayandig1 ve Sii kaynaklarda Israili rivayetler az oldugu igin de bu konu
Sia tarafindan yeterince incelenmemistir.!” Oyle ki modern doénemin 6nemli
simalarindan Murtaza Askeri (6. 1428/2007), Ehl-i siinnet’i Israiliyat’a agilan kapi
olarak gérmiis ve bu konuda Ehl-i beyt ve Sia’ya toz kondurmamustir.®* Muhammed
Hadi Ma‘rife ise Ibn Cerir et-Taberi ve SiiyGiti’nin eserlerinin Israiliyat’in yayilmasina
neden oldugunu sdylemis ancak Sii tefsirlerden hi¢c sdz etmemistir.® ilk donem
tefsirlerinin Israiliyat agisindan degerlendirilmesi bu noktada konuyu daha anlasilir hale
getirecektir.

1. ilk Dénem Sii Tefsirlerde Israiliyat

[Ik dénem Ehl-i siinnet miifessirleri gibi Sii miifessirler de yazdiklar1 eserlerde eski
kavimler hakkinda rivayetler aktarmislardir. Naklettikleri bazi rivayetleri mezhebi
inanglarin1 desteklemek icin kullanmislardir. Mesela Isrdilogullar’'nin  kesmeleri
emrolunan inek hakkindaki bir rivayette inegin sahibi siirekli Hz. Peygamber, Hz. Ali
ve ehline salavat getirdigi icin Allah (cc.) tarafindan miikafatlandirildig1 séylenmistir.2°

14 Manstr Pehlevan, Ibrahim ikbal, Ekber Tevhidlt, “Ehddisi enbiyd ve Isrdilivat”, Mutale ‘ati Kur’ani,
Mutale ‘ati Kur’ani, say1. 12 (2012), 7-19.

15 Bkz. Suheyla Peyruzfer, Isrdiliydt der tefisir, (Yiiksek Lisans, Ilahiyat ve Islami flimler Fakiiltesi,
1994), 180-212; Muhammed Ali Nasiri, Isrdiliydt der tefdsiri Kur'an (ba tekid ber Cami ‘i’l-beydni
Taberi ve Mecma ‘u’l-beydni Tabersi, (Yiksek Lisans, Uluslararasi Islami Bilimler Enstitiisii Kum 2006),
137-184; Necefi, Berresiyi Isrdilivat der kisasi enbiyd, 60; Bidguli, Pijuhesi der babi Isrdiliydt der
tefisiri Kur’dn, 255-259; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevadyi rivaydti Israili surehi A‘rdf der tefsiri
Cdmi ‘u’l-beydni Taberi, 1,54.

16 Cehri, “Berresiyi tesiri Isrdiliydt ber tefdsiri rivaiyi Si‘a”, 128; Veli Muhammed Abdullahi, Isrdiliyat
der tarihi teseyyu* ez agdz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, (Yiiksek Lisans, Vahid Sahrud Islam Azad
Universitesi 2011), 41-44,51-55; Peyruzfer, Israiliyat der tefésir, 51-56.

7 Bidguli, Pijuhesi der babi Isrdiliydt der tefasiri Kur’an, 315; Cehri, Berresiyi tesiri Isrdiliyat ber
tefdsiri rivdiyi §i‘a, 15,23; Seyyid 1‘cAz Masevi, Zemineha ab ‘ad ve peyamedhayi vuridi Isrdiliydt der
mendbi‘i Islami, (Yiksek Lisans, Uluslararas: Islami ilimler Merkezi, 1979), 85-110; 258; Nasiri,
Israiliyat der teféasiri Kur’an ( ba tekid ber Cami ‘i’I-beydni Taberi ve Mecma ‘u’l-beydni Tabersi, 139.

8 Murtaza Askeri, Me ‘dlimu’l-medreseteyn, (Byy, Merkezetu’t-Tiba‘eti ve’n-Nesr li’l-Mecma‘i’l-
‘Alemi, 1i Ehlilbeyt, 2005), 2/57-60.

19 Ma‘rife, et-Tefsir ve’l-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib, (Meshed, el-CAmi‘etu’r-Ravdiyye 1i’1-‘Uliimi’l-
Islami, 2012, 2/645.

20 Hasan el-Askeri, et-Tefsir, (byy. Mektebetu’s-Sadiik, bty). 1/256.
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Bagka bir rivayette, bir kavmin helakten kurtulmasi da yine Hz. Peygamber’e ve aline
tevessiil etmesine baglanmistir.’! Ayni sekilde onlarin cezalandirilmasi ya da
miikafatlandirilmalar1 masum imamlar1 kabul edip etmemelerine dayandirilmistir.??
Mesela Hz. Adem’in cennetten atilma nedeni olarak onun Hz. Peygamber, Hz. Ali, Hz.
Fatima, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’e haset ile bakmasi ve veldyeti inkar etmesi
gosterilmistir.?® Yine Hz. Ydnus’un Hz. Ali’nin veldyetini inkarindan dolay1 baligin
karninda hapsedildigi soylenmistir.?*

Muhammed Ibrahim el-Assal, baz1 Sii alimlerin sirf kendi iddialarin1 destekledigi igin
bir¢ok uydurma rivayeti eserlerine almaktan kag¢inmadiklarini, bazilarinin ise mevzu
hadisleri kitaplarina almakla yetinmeyerek bu rivayetlerin sahih oldugunu ve Ehl-i
siinnet kitaplarinda da bulundugunu ileri siirdiiklerini sdylemistir.?

Sia’da Israiliyat {izerine yapilan bazi c¢alismalarda ilk dénemden itibaren Sii
miifessirlerin Israili rivayetlere karsi olduklar1 ve bu yiizden Sii tefsirlerde Israiliyat’in
az oldugu savunulmustur.?® Ancak ilk donem rivayet tefsirleri incelendiginde bu
donemdeki miifessirlerin Ehl-i siinnet miifessirleri gibi Israili rivayetleri aktarmada
tereddiit etmedikleri goriilmektedir. Bu tefsirlerin ¢ogu bolimiiniin bize ulagmamis
olmas, icerdikleri Israili rivayetlerin az olmasi1 sonucunu dogurmustur.?’ Daha sonra
yazilan dirayet tefsirlerinde ise rivayet tefsirlerine nazaran mezhepsel saiklerin etkisiyle
Israili rivayetlere biraz daha az yer verildigi sdylenebilir. Ancak bu tefsirlerde de bolca
Israili rivayet bulunmaktadir.?8

IIk donem rivayet ve dirayet tefsirleri Israiliyat agisindan degerlendirildiginde bunlarin
sOyle tasnif edilmeleri miimkiindjir:

a- Israili rivayetleri bazen senet belirtmeksizin ve tenkide tabi tutmaksizin nakledenler:
Furat b. Ibrahim ve Ayyasi’nin tefsirleri buna 6rnek olarak gosterilebilir. Mesela
sonraki derleyiciler tarafindan Ayyasi’nin tefsirindeki rivayetler, senetleri atilarak
yazildigindan elimizde bulunan bu tefsirlerdeki rivayetler senetsiz bir sekilde
nakledilmistir.

b- Israili rivayetleri senet belirterek ve tenkide tabi tutmaksizin nakledenler: Kummi’nin
tefsiri bu kisma girmektedir.

21 Hasan el-Askerd, Tefsir, 1/235.

22 Hasan el-Askeri, Tefsir, 1/236,240,241.

23 Ayyasi, Tefsir, 1/59-60.

24 Furat b. Ibrahim el-K0fi, Tefsir, (Byy. Miiessesetu Tarihi’l-Arabi, bty,) 1/264.

%5 Muhammed Ibrahim el-’Assal, es-S$i‘atu’l-Isna ‘asariyye ve menhecuhum fi tefsir’I-Kur’ani’l-Kerim,
(Byy. 1427), 173-187.

26 Bidguli, Pijuhesi der babi Israiliydt der tefdsiri Kur’dan, 255-259; Necefi, Berresiyi Isrdiliydt der kisasi
enbiyd, 60.

27 Nitekim ilk dénem rivayet tefSirlerinden Hasan el-Askeri’ye nispet edilen tefsir ise Fatiha siiresi ile
baslamakta ve Bakara sfiresinin 282. ayetiyle son bulmaktadir. Ayrica bu strenin 87. ile 282. ayetleri
arasinda bir¢ok ayetin tefsiri de verilmemistir. Ayni sekilde Ayyasi tefsirinin Fatiha siiresinden Kehf
siresine kadar ki bolimii bize ulasabilmistir. Kummi tefsirinin Fatiha siiresinden Al-i imran siiresine
kadarki boliimii kendisine aittir. Furat b. Ibrahim’in tefsirinde ise bir¢ok ayetin tefsiri yoktur. Strelerde
sadece birkag ayetin tefsiri yapilmistir. Mesela Kalem siiresinin sadece 1-6 ayetlerinin tefsiri yapilmistir.
Bu tefsirler eksik olmalarina ragmen bircok Israili rivayet icermektedirler.

28 Nitekim bu tefsirlere bakildiginda hem rivayet tefsirlerinde hem de dirayet tefsirlerinde birgok Israili
rivayet bulundugu gortilecektir.
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c- Israili rivayetleri senetsiz bir sekilde zikreden ancak bazi yerlerde onlar1 tenkide tabi
tutanlar: Tabersi ve Ebii’l-Futiih er-Razi’nin tefsirleri buna 6rnek olarak verilebilir. 2°

d- Israili rivayetleri senetleriyle veya senetsiz bir sekilde vermelerine karsin bircoguna
ciddi elestiride bulunanlar: Thsi ve Tabatabai’nin tefsirleri bu kistmdandir.

2. Israiliyat’in Degerlendirilmesinde Etkili Olan Faktorler

Sia’da Israili rivayetlerin varligini ve miktarm belirleyen faktorleri anlayabilmek icin
bu mezhebin Israiliyat’a yaklasimmi belirleyen inang sisteminin bilinmesi
gerekmektedir. Bu nedenle Sia’in 6zellikle siinnet, ismet, sahabe, tabiin, takiyye ve
rivayetler hakkindaki inancmin anlasilmasi Israiliyat’m degerlendirilmesinde olduk¢a
onem arz etmektedir.

2.1. Siinnet ve Sahih Hadis inanci

Sia’ ile Ehl-1 siinnet’in siinnet anlayis1 arasinda ciddi bir fark vardir. Zira Sia’da merfa
hadis ve silinnet: “Maktll‘ veya muttasil bir senet ile masum’a dayandirilan soz, fiil ve
takrirleridir.” seklinde tanimlanmakta iken3' Ehl-i siinnet’te merfii hadis’in miiradifi
olarak kullanilan silinnet: “Hz. Peygamber’in mutttasil veya makt(‘ bir senet ile
nakledilen soz, fiil ve takrirleridir.” seklinde tanimlanmistir.? Ehl-i siinnet ve Sia
tarafindan yapilan iki tanim arasindaki temel aymrmm S$ii tamimda gecen “masum”
ifadesidir. Zira Sia’da Imamlardan gelen rivayetler Hz. Peygamber’e dolayisiyla Allah’a
dayandirilmaktadir.®

Stinnet taniminda oldugu gibi Ehl-i siinnet’in sahih hadis tanimi ile Sia’nin sahih hadis
tanimi®* da birbirinden oldukca farklidir.®® Mamafih Sia’nin en o6nemli hadis

29 Ma'‘rife, “Israiliyat”, 3/233.

30 Ma‘rife, “Israiliyat”, 3/234.

31 Bkz. Abdullah el-Mamikani, Mekdbisu’l-hiddye, fi ‘ilmi’d-dirdye, Muhammed Rida el-Mdamikéni
(Thk.), (Kum: Mensiratu Delili M4, 2007), 1: 172; Zeynuddin b. Ali b. Ahmed el-‘Amili, er-Ri ‘dye fi
‘ilmi d-dirdye (Kum: Mektebetu Semaheti Ayetullah el-‘Uzma el-Mer‘esi, 2012), 97; Muhammed Bakir
Mir Damad, er-Revdsihu’s-semdviyye fi serhi ahadisi’n-nebeviyye (Kum: Dari’l-Hilafe, 1934), 128;
Hiiseyn b. Abdussamed el-Harisi ‘Amili el-, Vusilu l-ahyar, ila usiili'l-ahbdr (Bagdat: Darii’l-Kutubi’l-
Vataniyye, 2015), 148,228.

32 Bkz Ebii’l-Hasan (Ebii’l-Kasim) Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa‘lebi el-Amidi, el-fikdm fi
ustli’l-ahkam (Riyad: Darii’l- Ma‘rife, 2003), 1: 227; Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b.
Muhammed el-Hudayri es-Safii es-Stylti, Tedribu r-rdvi fi serhi takribi 'n-Nevevi (Beyrit: Muessesetu’l-
Kiitiibi’s-Sekafiyye, 2014), 92; Ebi Abdillih Muhammed b. Muhammed b. en-Nu‘méan el-Harisi el-
Ukberi Seyh Miifid, en-Niiketii'l-i ‘tikddiyye, 1. Bs (el-Mu’temeru’l-‘Alemi, 1993), 37; Ebi Abdillih
Muhammed b. Muhammed b. en-Nu‘maén el-Harisi el-Ukberi Seyh Miifid, Evdilii’l-makdldt, 1. Bs (el-
Mu’temeru’l-‘Alemi, 1993), 62; Murtazd Askeri, Me ‘Glimu’l-medreseteyn (Merkezetu’t-Tiba‘eti ve’n-
Nesr li’l-Mecma‘i’l- ‘Alemd, 1i Ehlilbeyt, 2005), 2: 262-268.

33 Ebli Ca‘fer Muhammed b. Ya‘kiib b. Ishak el-Kiileyni, el-Kdff (Tahran: Darii’1-kiitiibi’l-islami, 2008),
1: 258; Muhammed b. Hasan es-Saffar, Besdirii 'd-derecdt (Kum: Mektebetu Ayetullah el-Mer-esi, 1984),
1: 299300. Sia’nin 6nemli kaynaklarinda gecen ve imamlardan gelen bilginin bizzat Hz. Peygambere
dayandigini belirten rivayetlerden biri sudur: Ca‘fer es-Sadik’a dayandirilan bir rivayette Ca‘fer es-Sadik
sOyle demistir: “Benim hadisim babamin hadisidir. Babamin hadisi dedemin hadisidir. Dedemin hadisi
Hz. Hiiseyin’in hadisidir. Hz. Hiiseyin’in hadisi Hz. Hasan’in hadisidir. Hz. Hasan’in hadisi Emirii’l-
mi’minin’in hadisidir. Emirii’l-mii’minin’nin hadisi Resuliillah’m hadisidir. Resuliillah’mn hadisi ise
Allah’in soziidiir.” (Ayrintih bilgi icin Bkz. Kiileyni, el-Kdfi, 1: 51-53.

34 Sfa’da ise sahih hadis tanimi soyledir: “Biitiin tabakalarmda Imamiyye’ye mensup adil birinin kendine
denk birisinden muttasil bir senet ile bir masumdan aktardig1 hadistir.”*Amili, er-Ri ‘dye fi ‘ilmi d-dirdye,
7.

3% Ehl- siinnet tarafindan yapilan tanima gore -bazi ufak farkliliklara ragmen- sahih hadis: “Adalet ve
zabt sahibi ravilerin, kendisi gibi birisinden muttasil bir senet ile aktardiklar1 sazz ve illetli olmayan
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kaynaklaridan el-Kdfi’ye bakildiginda, Ehl-i siinnet kaynaklarinda sahdbe ve tébiine
isnad edilen rivayetlerin Ca‘fer es-Sddik ve Muhammed el-Béakir’a nispet edildigi
goriilecektir. Haliyle Ehl-i siinnet kaynaklarinda Hz. Peygamber’e veya Ehl-i Kitap
alimlerine isnad edilen bazi Israili rivayetler, masum imamlara nispet edilmistir. Ayrica
Sia mezhebine gore Imamlarm gegmiste vuku bulan ve gelecekte vuku bulacak seyleri
biliyor kabul edilmesinin de®® birgok Israfli rivayeti Ehl-i beyt imamlarma
dayandirmasinda da etkili oldugu sdylenebilir.

2.2. Ismet ve Takiyye Inanclar

Ismet kelimesi sdzliikte alikoymak ve muhafaza etmek anlamlarida kullanilmaktadir.®’
Ismet konusunda Ehl-i siinnet anlayisinda yeknesak bir anlayistan bahsetmek miimkiin
degildir. Bu konuda Ehl-i siinnet alimlerinin diisiinceleri ¢ok farkli olmustur.® Sii
alimlerin ismet ve peygamberlerin masumiyeti konusunda takindiklari tavir, Ehl-i
siinnet alimlerinden daha kat1 olmustur.>®* Bu durum hem usali*’ hem de ahbarilerde*
aymdir. Sia’da ismet inancinin Israili rivayetlerin degerlendirilmesindeki etkisi oldukga
belirgindir. Zira peygamberler ve melekler hakkinda nakledilen rivayetlerin kabul edilip
edilmemesi, ozellikle ismet inancina bina edilmektedir. Peygamberler ve melekler
hakkinda nakledilen rivayetler, genellikle ismet inancina aykir1 oldugu icin kesin bir
dille reddedilmistir. Ayrica baz1 ayetlerde Hz. Peygamber’e yonelik hitap
sozciiklerinden kastedilenlerin baskalari oldugu da belirtilmistir.*?

hadistir.” Bkz. Ebi Amr Takiyyiiddin Osman b. Saldhiddin Abdirrahméan b. Miisa es-Sehrezri Ibnii’s-
Salah, ‘Ulimii’l-hadis (Beyrut: Darii’l-Fikr, t.y.), 11; Styati, Tedribu r-ravi fi serhi takribi’'n-Nevevi, 32.
36 Saffar, Besdirii'd-derecat, 1: 262-296,315.

"Ebii Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdh, 3. Bs (Beyrit: Darii’l-Ma‘rife, 2008), 711.

38 Zira bu konuda Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (6. 478/1085), Kadi Iyaz (6. 544/1149), Nireddin
Ahmed b. Mahmid es-Sabiini (6. 580/1184), Seyfiddin el-Amidi (6. 631/1233) ve et-Teftazani gibi
alimler tarafindan yazilan akaid eserleri incelendiginde, Siinni alimlerin ayn1 fikirde olmadiklar1 &zellikle
ilk donemde aralarinda ihtilafin oldugu ve bu dénemde Safii-Es‘ari alimlerin ismet konusunda daha esnek
davrandiklar1 goriilmektedir (Bkz. Sa‘diiddin Mes‘td b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-
Herevi el-Horasani et-Teftazani, Serhu 'I- ‘akdidi n-nesefiyye (Beyrit: Daru Ihyai’t-Turasi’l-* Arabi, 2014),
129-130; Sa‘diiddin Mes‘Gd b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasani et-
Teftazani, Serhu’l-Mekdsid (BeyrGt: Darii’l-Ma‘rife, 2001), 3: 308-310; Ebii’l-Hasan (Ebii’l-Kasim)
Seyfuddin Ali b. Muhammed b. Salim el-Amidi, Ebkdru’l-efkar, fi usuliddin (BeyrGt: Darii’l-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, t.y.), 3: 76-79; iImamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillih b. Yisuf el-
Ciiveyni, el-Irsdd ild kavati i ’l-edilleti fi usiili’l-i ‘tikdd (Kahire: Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye, 2009),
279-280; Ebd Muhammed Nireddin Ahmed b. Mahmd b. Ebi Bekr es-Sabani el-Buhéri, el-Kifdye fi’l-
hiddye (Beyrit: Daru ibn Hazm, 2014), 205-208.

39 Zira Sia’ya gore Peygamberlerin masumiyeti, dogumlarindan oliimlerine kadar devam eder ve
masumiyet hem bilingli hem de bilingsiz eylemlerinin tiimiinde s6z konusudur. Bkz. Seyh Miifid, en-
Niiketii’I-i ‘tikddiyye, 37.

40 Misalen usulilerin 6nciisii say1lan Seyh Miifid (6. 413/1022) ‘ismet’i sdyle tanimlamustir: “Ismet, kulun
giinaha diisme ve itaati terk etme kudretinde olmasina karsin, Allah’in verdigi bir lLituf ile bu iki
eylemden de kaginmasidir.” Bkz. Seyh Miifid, en-Niiketii 'I-i ‘tikadiyye, 37; Seyh Mifid, Evdilii I-makdldt,
135.

41 Ahbarilerin énemli temsilcilerinden Seyh Sadik (6. 381/991) ise bu konudaki gériisii soyledir:
“Resuller, Nebiler, imamlar ve melekler hakkindaki inancimiz sudur: ‘Onlar biitiin kotiiliikklerden masum
ve miinezzehtirler. Biiylik ve kiiciik giinah iglemezler. Allah’in emrettiklerine kars1 gelmezler. Onlara ne
denilse onu yaparlar. Bkz. Ebi Ca‘fer Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyn b. Miisd b. Babeveyh el-Kummi
Seyh Sadiik, el-/ tikddat, 2. Bs (Kum: Mii’temeru es-Seyh Mufid, 1994), 304-305.

2 Ali b. Tbrahim b. Hasim el-Kummi, Tefsiru’I-Kummi (Kum: Muessesetu Darii’l-Kitab, 2008), 2: 171;
Ebii’n-Nadr Muhammed b. Mes‘id b. Muhammed el-Ayyasi, et-Tefsirii I-Ayydsi (Beyrit: Muessesetu’l-
A’lami, 1i’1-Metb@’e, 1991), 1: 21.; Ehl-i siinnet tarafindan Hz. Peygamber hakkinda indirildigi kabul
edilen ve Sia tarafindan Hz. Peygamber hakkinda indirildigi kabul edilmeyen rivayetler ve
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Takiyye kelimesi ise sozliikte “korumak” anlamina gelmektedir. “*Istilahta ise insanm
s6z ve davranislartyla inancini gizleyerek kendisini kotiiliikten korumasidir. * Sia
mezhebinde takiyye biiylik bir 6nemi haizdir. Zira onlara gore takiyye vaciptir. Takiyye
yapmak imam gelinceye kadar vaciptir. Imam gelmeden takiyyeyi terk eden Allah’in ve
imamlarin dininden ¢ikmis, Allah’a, peygamberine ve imamlara muhalefet etmistir.*
Sii alimler, imamlardan gelen ve kendi inanglarma aykir1 olan rivayetleri bertaraf etmek
icin takiyye’ye sarilmustir.®® Ayni sekilde Sii miifessirler tarafindan nakledilen bazi
Israili rivayetler de Sii Alimler tarafindan takiyye ile izah edilmeye calisiimistir.*” Baz1
rivayetler ise te’vil ile agiklanmustir. Ornegin Hz. Ali’ye isnad edilen ve Hasan el-
‘Askeri’nin tefsirinde nakledilen rivayette, yeryiiziiniin suyun iizerinde, suyun safa’nin
(tasin) iizerinde, safa’nin bir baligin {izerinde, baligin bir dkiiziin lizerinde ve dkiiziin de
bir kayanin iizerinde oldugu bildirilmistir.*® Zikredilen rivayetin Israili bir rivayet
oldugu asikar iken kimi alimler bunun hakikati bilinmeyen rivayetlerden oldugunu ileri
stirmiistiir.*°

2.3. Ravilerin Makbuliyeti

Hz. Peygamber’den gelen rivayetlerin kabul edilmesinde, Ehl-i siinnet ve Sia arasinda
ihtilaf yoktur. Ancak bu rivayetlerin hangi ravilerden gelmesi gerektigi konusunda
goriis ayrihigr vardir. Sia, Cemel, Siffin ve diger savaslarda Hz. Ali’ye karsi
savasanlardan veya ona diismanlik besledigini diisiindiikleri sahabe, tabiin veya tebeu’t-
tabiinden hi¢ kimsenin rivayetini kabul etmemektedir. Sia Hz. Peygambere dayandirilan
bir rivayetin imamlardan veya kendileri tarafindan kabul goren sahabe ve tébiinden
gelmesi gerektigini savunurken, Ehl-i siinnet biitiin sahdbenin adil oldugunu ve onlardan
sahih senetle gelen biitiin rivayetlerin kabul edilmesi gerektigini diisiinmektedir. >

Sahabe sozii konusunda da iki mezhep arasinda ciddi fark vardir. Sia’da, sahabe sozii
mutlak dogru olarak kabul edilmemekte, onlarin beyanlar1 sahid ve dogrulayici olarak
kabul edilmektedir.®* Ayrica ister sahabeden ister tabiinden olsun tefsir konusuyla ilgili
rivayet edilen ahad haberler, “taabblidi” hususlarin haricinde sayildigindan, kesin delil

degerlendirmeleri i¢in Bkz. Alemii’l-hiida Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hiiseyn b. Miisa b. Muhammed el-Alevi
es-Serif el-Murtaza, Tenzihu ' l-enbiyd (Tahran: Sebeketu el-Fikr, 1961), 167-280.

Ly
#3Cevheri, es-Sihdh, 1157; Ragib el-Isfahani, Miifreddtu elfézi’l-Kur’dn (Dimask: Darii’l-Kalem, 2011),
853.
4 Ebl Bekir Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyriit: Darii’l-
Ma‘rife, bty), 24: 45.
5 Seyh Sadak, el-I tikadat, 346.
46 Metin Bozan, Imdamiyye nin Imdmet Nazariyesinin Tesekkiil Siireci (Istanbul: Isam Yayinlari, 2009),
143.
“"Afsin Hatemi, Nakdi ve Berresiyi Isrdiliyat der tefsiri ‘Ayydsi (Yiksek Lisans, Razi Universitesi
Edebiyat ve Insani Ilimler Fakiiltesi, 2015), 45; Ebii’n-Nadr Muhammed b. Mes‘tid b. Muhammed el-
Ayyasi, et-Tefsirii 'I-Ayyasi (Beyrlt: Muessesetu’l-A’lami, 1i’1-Metb@’e, 1991), 2: 184. 5 numarali dipnot;
Ali b. ibrahim b. Hasim el-Kummi, Tefsiru’l-Kummi (Kum: Daru’l-Kitap, 1984), 2: 240.1 Numarali
dipnot.
“8 Hasan b. Ali Askeri, et-Tefsiru l-mensib ile’I-Imam Hasan el-Askeri (byy: Mektebetu’s-Sadik, bty), 1:
144-146.
49 Askeri, et-Tefsiru’I-mensib ile I-Imam Hasan el-Askeri, bty, 1: 145. iki numaral1 dipnot.
50 Askerd, Me ‘Glimu’l-medreseteyn, 2005, 2: 44-45.
51 Muhammed HAdi Ma‘rife, et-Tefsir ve I-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib (Meshed: el-Cami‘etu’r-Ravdiyye
1i’1-*Ulami’l-islami, 2011), 2: 544.
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olarak kabul edilmemektedir. Zira onlara gore ahad bir rivayetin kabul edilebilmesi i¢in,
sahih olan akli veya nakli delillere dayanmas1 gerekmektedir.>?

Bilindigi {izere tabiin dénemi, Israiliyat’m yogun bir sekilde Islam kiiltiiriine gegtigi bir
donemdir. Miicahid, Atd b. Ebi Rebah, Ikrime, Katade, Sa‘id b. Ciibeyr gibi tabiin
alimleri bu doénemin 6nemli miifessirleri arasinda sayilmaktadr. ik dénem Sii
miifessirler, tabiin Aalimlerinden olduk¢a az nakilde bulunmuslardir. Ornegin Ibn
Abbas’m dgrencisi ve tefsir ilmindeki ilmiyle iin salmis olan ikrime’den ¢ok az nakilde
bulunmuslardir. Ayyasi’nin tefsirinde ondan sadece ii¢ rivayet zikredildigi
goriilmektedir.>® Bu rivayetlerin ikisi Ibn Abbas’a (6. 68/687) dayandirilirken, sadece
biri Ikrime’nin sdzii olarak verilmistir. Kummi’nin tefsirinde ise ondan bir tek rivayet
bile nakledilmemistir. Furat b. Ibrahim’in tefsirinde ise kendisinden sadece dort rivayet
aktarilmistir.>* Soz konusu rivayetler incelendiginde bu rivayetlerin de Sia inancini
destekleyen rivayetler oldugu goriilecektir. Rivayet tefsirlerine bakildiginda ilk donem
Sii miifessirlerin “siyasi olaylarda Hz. Ali ve Ehl-i beyt’in karsisinda saf tutan
sahabenin” goriislerine ¢ok mesafeli durdurduklar1 tdbiinden nakilde bulunmamalari ise
onlarin bu alimleri pek 6nemsemedikleri izlenimini vermektedir. Ancak bu tefsirlerde
Sia nezdinde 6nemli bir yere sahip olan ve siyasi olaylarda Hz. Ali tarafinda yer alan
Abdullah b. Abbas, Ebl Zer el-Gifari (6. 32/652), Ammar b. Yasir (6. 37/657), Selman
el-Farisi (6. 36/656) ve Mikdad b. Amr (8. 33/653) ° gibi sahabilerden de pek rivayet
nakledilmemistir. Bunlar arasindan en ¢ok nakilde bulunduklar1 kisi Ibn Abbas
olmasina ragmen, Ayyasi sadece on sekiz yerde, Kummi ise yirmi dort yerde ondan
nakilde bulunmustur. Ayni sekilde Kummi bir yerde, Ayyasi iki yerde ve Furat b.
Ibrahim alt1 yerde Ebdi Zer el-Gifari’den rivayet aktarmislardir. %

Ilk dénem rivayet tefsirlerinde Sii miifessirlerin sahabe ve tabiinin Hz. Peygamber’e
isnad ettigi rivayetlerden ¢ok imamlara isnad edilen rivayetler naklettigi goriilmektir.
Ornegin Kummi tefsirinde bulunan rivayetlerin cogu Ca‘fer es-Sadik ve Ebl Ca‘fer
Muhammed el-Bakir’a (6. 117/733) nispet edilmektedir.®” Ayni1 sekilde Ayyasi ve Furat
b. Ibrahim’in tefsirlerinin biiyiik bir kismi, Ehl-i beyt imamlarmdan gelen rivayetlerden
olusmaktadir.

Ik dénem dirayet tefsirlerinde ise durum farklidir. Ornegin Tisi rivayet konusunda
tabiinin ve onlarm ardindan gelen miifessirlerin de taklid edilmemesi gerektigini, hatta
tabiinden sonra gelen miifessirlerin taklid edilmesinin caiz olmadigin1 sdyledigi halde®®
kendisi eserinde bir¢ok tabiinden nakilde bulunmustur. Ayni sekilde Tabersi (6.
548/1154) de kendisine ulagmug bir¢ok tabiinin goriisiinii nakletmistir. Bu miifessirlerin
sahabe ve tabiin tarafindan Hz. Peygamber’e isnad edilen rivayetler konusunda ihtiyath
davranmalarina karsm, bizzat tabiine dayanan sozleri nakletmekten pek geri
durmamalar1 dikkat ¢cekmektedir.

52 Ma‘rife, et-Tefsir ve I-mufessiviin fi sevbihi’l-kesib, 2: 545.

%3 Ayyasi, et-Tefsirii 'I-Ayydsi, 1991, 1: 318; 2: 378.

5 Furat b. Ibrahim K0f, et-Tefsir (byy: Tarihi’l-Arabi, bty), 1: 49-50; 2: 561.

S5 Amili, Vusiilu'l-ahydr, ilé usili'l-ahbdr, 119; Murtaza Askeri, Me ‘dlimu’l-medreseteyn (Merkezetu’t-
Tiba‘eti ve’n-Nesr 1i’l-Mecma‘i’l- ‘Alemi, 11 Ehlilbeyt, 2005), 1: 113-114; Hasan b. Ali Askeri, et-
Tefsiru’l-mensib ile’I-Imam Hasan el-Askeri (Kum: Medresetu’l-imam el-Mehdi, 1989), 1: 268.

%6 Kafi, et-Tefsir, 1: 200,256; 2: 371,461,515,592.

STAli b. ibrahim b. Hagim el-Kummi, Tefsiru 'l-Kummi (Kum: Daru’1-Kitap, 1984), 1: 15-16.

%8 Eba Ca‘fer Muhammed b. el-Hasan b. Ali et-Tasi, et-Tibydn fi tefsir’l-Kur’an (Beyrit: Daru Thyai’t-
Turasi’l- Arabi, bty), 1: 6.
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Sia’nin ismet ve raviler konusunda takindiklar1 “kati tutuma” ragmen Sii raviler,
Miisliiman olan Ehl-i kitap alimlerinden pek ¢ok rivayet ve goriisii kendi mezheplerine
tasimiglardir. Onlar, bu bilgi ve diisiinceleri Ehl-i kitap yerine kendi imamlarma
dayandirmiglardir. Ravilerin $ii olmasi ve bu rivayetlerin imamlara dayandirilmasi
bir¢ok yabanci diisiince ve bilginin kabul edilmesini saglamig ve bu unsurlarin $ia
mezhebine girmesini kolaylastrmustir. Oyle ki Israili rivayetlerin sahih bir senet ile
imamlara dayandirilmasi, bu rivayetlere ilahi bir vasif yiiklemis ve bu bilgilerin
sahabeden veya Ehl-i kitap alimlerinden alinmis olma ihtimalini ortadan kaldirmistir.

3. Sii Calismalarda Israiliyat’in islam Kiiltiiriine Girisi

Ehl-i siinnet alimlerince Israfliyit konusunda yazilan eserlerde, Israiliyat’m Islam
kiiltiirine ge¢cmesi; Ehl-i kitap’tan bir kisim alimlerin Misliman olmasi, Kur’an-1
Kerim’de anlatilan kissalarin veciz olmasi, sahabe ve tabiinin Ehl-i kitab’tan Miisliiman
olanlara basvurmasi, kissacilar, siyasi ve mezhebi ihtilaflar, Araplarin (immiligi, Islam
diismanhg1 ve miifessirlerin ihmalkarlig1 gibi nedenlere baglanmustir.>® Sii cevrelerce
yapilan ¢alismalarda ise Israiliyat’m Islam kiiltiiriine girmesi kisaca su basliklar altinda
ele alimmistir: Halifelerin hadis yazimini engellemeleri, halifelerin kissacilara camilerde
halka vaaz vermelerine izin vermeleri, bazi1 sahdbe ve tabiinin Ehl-1 kitap’tan gelen
rivayetlere arac1 olmalari, Emevi ve Abbasi devletlerinin Israili rivayetlerin yayilmasina
katki saglamalari, Araplarm kiiltiirel eksiklikleri, Isldim diismanligi, Kur’an-1 Kerim’in
veciz iisliibu ve ilk dénem miifessirlerin miisamahakar tavirlar1.®

Bu nedenler genellikle Israiliyat’in islimi kaynaklara girmesine zemin hazirlayan ve
yayilmasini saglayan faktorler olarak iki ana baslik altinda ele alinmustir.%? Ancak bazi

%9 Zehebi, Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani el-Fariki ed-Dimaski,
Buhiis fi ‘ultimi 't-tefsir, (Kahire, Darii’l-Hadis, 2005), 19-33; Eba Sehbe, Muhammed b. Muhammed, el-
Israiliyat ve’l Mevdia‘at, fi kiitiibi’t-tefsir, (Kahire, Mektebetii’s-siinne, 2006), 82-91.Remzi Na‘na‘, el-
Israilivat ve eseruhd fi kiitiibi 't-tefsir (Beyrt: Darii’l-Kalem, 1970), 110-111; Abdullah Aydemir,
Tefsirde Isrdiliyat (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2012), 73-82.

60 Ma‘rife, et-Tefsir ve l-mufessirin fi sevbihi’l-kesib, 2/545; Ma‘rife, “Israiliyat”, 3/222-224; Bidguli,
Pijuhesi der babi Israiliyat der tefasiri Kur’an, 119-139,170; Fatima Hasimi, Berresiyi sihhet ve i ‘tibdri
rivdyeti tefsire mensiib be Imam Askeri, (Meshed, Astani Kudsi Ridavi, 1428), 87-88; Abdullahi,
Israiliyat der tarihi teseyyu* ez dgaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 66-69; 82-87; Misevi, Zemineha
ab‘ad ve peydmedhayi vurudi fsrdiliydt der mendbi i Islami, 85-110; 41-48; 68-78; 112-117; Ma‘rife,
“Israiliyat”, 3/222-224; Peyruzfer, Isrdiliydt der tefdsir, 42-73; Nasiri, Isrdiliyat der tefasiri Kur'an ( bd
tekid ber Cami ‘i’l-beydni Taberi ve Mecma ‘u’l-beydni Tabersi, 17-64; ‘Ismet Manstr Zade, Berresiyi
Israiliyat der tefsiri Menhecu’s-sddikin, (Yiiksek Lisans Ahvaz Sehid Cemran Universitesi Islami Ilimler
ve Ilahiyat Fakiiltesi, Hs. 1392), 7-12; Msevi, Zemineha ab‘dd ve peyamedhayi vuriidi Isrdiliyat der
mendbi ‘i Islami, 48-117; Sabah Biydin, “Ka ‘bu’l-Ahbdr ve devruhu fi tefsiri’l-Kur’an”, (Yiiksek Lisans
Kum Universitesi Islami ilimler ve Tlahiyat Fakiiltesi, 2002), 63-79; Cehri, Berresiyi tesiri Israiliyat ber
tefasiri rivaiyi Si‘a, 23-38.

61 Ornek verecek olursak baslik dizimi genellikle su sekilde zikredilmistir.

a- Israiliyat’mn Islam’a girmesinin nedenleri (Bu baslik altinda Israiliyat’in Islam’a girmesini kolaylastiran
faktorler ele alinmugtir.)

aa- Ehl-i kitab’in Arap yarimadasina gelmesi

ab-Araplarin ilmi ve kiiltiirel eksikleri

ac-Islam diismanlig

ad-Kur'an-1 Kerim’in veciz iislubu ve Miisliimanlarin meraki

b- Israfliyat’m yayilmasinin nedenleri

ba- Hadis yazimmin engellenmesi

bb- Islam halifelerin Ehl-i kitap alimleri ile kissacilara destek olmalar1 ve onlara kiymet vermeleri

bc- Kissacilar ve etkileri

bd- Emevi devletinin Israiliyat’s yaymasi

be- kimi Sahabi ve tabiinin Ehl-i kitap’tan gelen rivayetlere araci olmalari
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calismalarda bu basliklar cogaltilmis veya isim degisikligine gidilmistir.®? Bazilarinda
ise her iki ana bashk birlestirilerek verilmistir.%® Bunlar, baz1 ¢alismalarda siyasi, dini ve
kiiltiirel olarak ayirima tabi tutulmustur.®*

3.1. Israiliyat’in islam Kiiltiiriine Ge¢mesine Zemin Hazirlayan Faktorler

Sia’da Israiliyat konusunda yapilan galismalarda bu baslik altinda Araplarm éimmi bir
toplum olmasi Israiliyat’in Islam kiiltiiriine ge¢mesinin en dnemli nedenlerinden biri
olarak gosterilmistir. Sia alimleri tarafindan yazilan eser, tez ve makalelerde de bu
kanaatin var oldugu goriilmektedir.®® Bu ¢alismalarda Israiliyat’in Islam kiiltiiriine
girme nedenlerinden biri olarak Yahudiler basta olmak iizere Ehl-i kitab’in Islam’a olan
diismanlig1 da zikredilmektedir.®® Israiliyat hakkinda yapilan ¢alismalarda israiliyat’in
yayllmasma zemin hazirlayan faktorler arasmmda Kur’an-1 Kerim’in veciz olmasi ve
dolayisiyla kissalarin sadece belirli bir boliimiine temas etmesi ve Miisliimanlarin
kissalarin anlatilmayan detaylarmm1 merak etmeleri nedeniyle Ehl-i kitap alimlerine
basvurmalar1 gibi nedenler sayilmistir.®” Sia’min bu konuda Ehl-i siinnet gibi
disiindiigiinii sd0ylemek miimkiindiir. Zira daha 6nce belirttigimiz lizere Ehl-i siinnet
alimlerince de bu konular Israiliyat’in yayilmasinda etkili olan faktorler arasinda
sayilmistir.

4. Israiliyat’in Yayilmasinin Nedenleri

Israiliyat iizerine yapilan ¢alismalarda Ehl-i siinnet ile Sia’y1 birbirinden ayiran temel
ozellikler bu baslk altinda verilmeye calisilacaktir. Zira $ii arastirmacilarin konuya
bakist ile Ehl-i slinnet alimlerinin konuya bakisi birbirinden oldukg¢a farklidir. Bu
calismalarda 6ne ¢ikan goriise gore Hz. Peygamber doneminde onun siddetli ikazlari
sayesinde sahabenin Ehl-i kitap alimlerinden Israili rivayetler nakletmesi soz konusu
degildi. Hz. Peygamber doneminde higbir sahabi Ehl-i kitap alimlerine basvurma
ihtiyaci hissetmiyordu. Sii alimler, genellikle Hz. Ali disindaki halifelerin ve Emevi
sultanlarmimn uygulamalarindan dolay1 Israiliyat’mn Islam kiiltiiriine,%® hatta Ehl-i beyt
rivayetlerine girmesine neden oldugunu savunmuslardir. Zira onlara gore Ehl-i beyt
mektebi Hz. Peygamber’in Sliimiinden sonra Israfli rivayetleri aktarmaya ihtiyag

bf- Baz1 muhaddis ve miifessirlerin rivayetleri aktarmadaki kusurlari

62 Abdullahi, Isrdiliydt der tarihi teseyyu* ez agaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sddik, 29-68; Necefi, Berresiyi
Israiliyat der kisasi enbiyd, 42-49.

83 Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevdyi rivdayati Isrili surehi A‘rdf der tefsiri Cami‘u’l-beyani Taberi,
13-20.

64 Misevi, Zemineha ab ‘ad ve peyamedhayi vuriidi Israiliyat der mendbi ‘i Islami, 48-117.

85 Abdullahi, Isrdiliydt der tarihi teseyyu ez agaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 24-29; Necefi, Berresiyi
Israiliyat der kisasi enbiyd, 43; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevayi rivayati Isrdili surehi A‘raf der
tefsiri Cami‘u’l-beydni Taberi, 15-16; Misevi, Zemineha ab‘dd ve peydmedhayi vuridi Isrdilivat der
mendbi i Islami, 48-80; Manstr Zade, Berresiyi isrdiliydt der tefsiri Menhecu’s-sdadikin, 10.

8 Abdullahi, Israiliydt der tirihi teseyyu* ez dgaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 36; Felahi, Berresiyi
senedi ve muhtevdyi rivayati Isrdili surehi A‘raf der tefsiri Cami ‘u’l-beydni Taberi, 19; Mansir Zade,
Berresiyi Israiliydt der tefsiri Menhecu’s-sddikin, 10; Nasiri, Isrdiliyat der tefdsiri Kur’an ( ba tekid ber
Cami ‘i’I-beyani Taberi ve Mecma ‘u’l-beyani Tabersi)”, 28-30; Ca‘feri, “Israiliyat der kitabhayi tefsir ve
tarih”, 48.

87 Necefi, Berresiyi Isrdiliydt der kisasi enbiyd, 38-45; Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu ez agaz ta
‘asri Imam Ca'fer es-Sddik, 29-30; Musevi, Zemineha ab‘dd ve peyamedhayi vuridi Isrdiliyat der
mendbi i Islami, 93-100; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevdyi rivayati Israili surehi A‘rdf der tefsiri
Cdmi ‘u’l-beyani Taberi, 19.

%8 Necefi, Berresiyi Isrdiliydt der kisasi enbiyd, 41-44; Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu ' ez agaz ta
‘asri Imam Ca ‘fer es-Sddik, 41-44,51-55; Peyruzfer, fsrdfliydt der tefasir, 50-69;
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duymamistir. Ancak halifelerin hadislerin nakledilmesini yasaklamalar1 sebebiyle Sii
raviler Israiliyat’a basvurmuslardir.®®

4.1. Halifelerin Kissacilara Miisamahakar Davranmalar

Israiliyat iizerine yapilan Sii calismalarda, Israiliyat’m Islam kiiltiiriine ge¢mesinin en
onemli nedenleri arasinda halifelerin ve sultanlarin kissacilara imkan vererek Israiliyat’:
yaymalarina vesile olmalar1 gdsterilmektedir.”® Muhammed Hadi Ma‘rife bu konuda
sOyle der: “Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki on yil, efsanevi hikayelerin ve
Israiliyat’m revagta oldugu yillardir.”"?

Sii calismalarda genellikle Hz. Peygamber ve Hz. Ebl Bekir déneminde Israiliyat’in
Islam Kkiiltiirine gegmesinin sdz konusu olmadigi, Hz. Omer’in de Ehl-i kitap’tan
nakledilen bilgilerin yazilmasma kars1 oldugu sdylenmistir. Ancak onun kissacilari
desteklemesi Israiliyat’m yayilmasmm en 6nemli nedenleri arasinda sayilmistir.”? Hz.
Omer’in Ehl-i kitap alimlerine destek verdigi, onlar1 &vdiigii ve bircok konuda onlara
danist1g1”® ve onlar1 kendi hedefleri dogrultusunda kullandig: iddia edilmistir.”* Oyle ki
Muhammed Ma‘rife, Hz. Omer doneminin Israili rivayetlerin islam Kkiiltiiriine
gecmesinin ilk basamag1 oldugunu savunmustur.”™

Sii alimler, Hz. Omer’in Temim ed-Dari ve Ka‘bu’l-Ahbar ile miinasebetlerine
dayanarak Hz. Omer’in Israiliyat’in yayilmasma zemin hazirladigmi savunmuslardir.’
Kissa anlatimmin Hz. Omer doneminde baslamasini buna delil olarak zikretmislerdir.”’
Zira onlara gore kissacilik faaliyeti, Hz. Omer déneminde baslamis ve daha sonra bir
meslek haline gelmistir. Sii miellifler, Hz. Osman’mn (6. 35/656) da kendi doneminde
kissacilart koruyup kolladigimi, onlara mevki ve makam vererek onure ettigini
sOylemiglerdir. Hatta Hz. Osman’m Ebl Zer el-Gifari’yi sirf Ka‘bu’l-Ahbar’a karsi

69 Sedike Rencber, “Israiliyat ez didegihe ‘Allame Askeri, zemineha ve engizehayi nufiz”, Mecellei
Peyam, Say1 112, (2012), 110.

0 Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu* ez agaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sddik, 40-42; Necefi, Berresiyi
Israiliyat der kisasi enbiyd, 41-42; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevayi rivéyati Isrdili surehi A ‘raf der
tefsiri Cami ‘u’l-beyani Taberi, 20; Peyruzfer, Isrdiliydt der tefisir, 58-61; Nasiri, Isrdiliydt der tefdsiri
Kur’an ( bd tekid ber Cdami ‘i’l-beyédni Taberi ve Mecma ‘u’l-beydni Tabersi)”, 49-50; Cehri, Berresiyi
tesiri Isrdiliyat ber tefésiri rivaiyi Si‘a, 30-31; ‘Ismet Fermehini Ferahani, “Vuctde Israiliyat der berhi
tefasir: Ka‘bu’l-Ahbar ravi mi seved”, Rusdi Amuzesi Kur’an, say1. 24, (2009,.) 30; Ca‘feri, “Israiliyat der
kitabhayi tefsir ve tarih”, 47, Amine Giffari, “Asindye ba Temim ed-Dari (¢ehrei Pedid Averendehi
Israiliyat)”, Namehi Cami ‘e, say1.63, (2009,), 60; Hamid Muhammed Kasimi, “Isrdiliydt ve zeminehayi
nufiizi an be ferhengi Islami”, Beyyinat, say1 24,( 2018,), 98.

"1 Ma‘rife, et-Tefsir ve l-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib, 2/629.

2 Murtaza Askeri, Me ‘Glimu’l-medreseteyn, 2/57-58; Necefi, Berresiyi Isrdiliyat der kisasi enbiyd, 45,
Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu” ez dgaz ta ‘asvi Imam Ca ‘fer es-Sadik, 55-56; Misevi, Zemineha
ab ‘ad ve peyamedhayi vuriidi Isrdiliyat der mendbi‘i Islami, 65; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevayi
rivayati Israili surehi A‘raf der tefsivi Cami ‘u’l-beydani Taberi, 20; Ferahani, “Vuctde Israiliyat der berhi
tefisir: Ka‘bu’l-Ahbar ravi mi seved”, 30; Ca‘feri, “Israiliyat der kitabhayi tefsir ve tarih”), 47; Giffari,
“Asinaye ba Temim ed-Dari (Cehrei Pedide averendehi Israfliyat)” 60; Kasimi, “Israiliyat ve zeminehayi
nufiizi an be ferhengi Islami”, 98.

8 Murtaza Askeri, Me ‘Glimu’l-medreseteyn, 2/57-58; Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu* ez dgaz ta
‘asri Imam Ca ‘fer es-Sddik, 55-56.

4 Ma‘rife, et-Tefsir ve l-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib, 2/635.

> Ma‘rife, et-Tefsir ve I-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib, 2/628-631; Ma‘rife, “Israiliyat ”, 3/227-228.

6 Abdullahi, Israiliyat der tarihi teseyyu ez agdz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 39; 55-56.

" Ma‘rife, et-Tefsir ve’l-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib, 2/611; 629-635; Rivayetler icin Bkz. Siiydti,
Cami‘v’l-ehadis, (Beyrat, Darii’l-"fikr, 1994), 3/49-50.
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¢iktigindan dolayr Medine’den kovdugunu bildiren bir rivayet aktarmuslardir.’”® Bu
rivayeti de yine Sia’ya meyilli olan Mes’0di’den almislardir. ™

Emevi ve Abbasi hiikiimdarlarinin kissacilara miisamahakar davranmalar1 ve kendi
donemlerinde Israfli rivayetleri yaymalarina katki saglamalar1 da Sii calismalarda
Israiliyat’in Islam kiiltiiriine girmesinin bir nedeni olarak goriilmiistiir.?° Bazilar1 ise
ragid halifelerin ve sultanlarin, saltanatlarmi pekistirmek ve hak yol tizerinde olduklarini
gdstermek amaciyla kissacilar1 kullandiklarini iddia etmislerdir.®! Bunlara gore:
kissacilar halifelerin isimlerinin veya onlar ile ilgili bilgilerin Tevrat’ta bulundugunu
sdyleyerek onlarin hak yol iizerinde oldugunu bildirmekteydiler. Insanlar da bu
kissacilar1 dinlediklerinde, onlardan etkilenmekte ve kissacilarin ovdigi saltanatin
dogru oldugu kanaatine varmaktaydilar. Halifeler ve Emevi sultanlar1 kissacilar
sayesinde insanlar1 Ehl-1 beyt’ten uzaklastirmay1 basarabilmis ve onlarin sahih hadisleri
Ehl-i beyt’ten 6grenmelerine mani olmuslardir. Bu nedenle Ka‘bu’l-Ahbar ve Vehb b.
Miinebbih gibi kimselerden bile nakilde bulunan bazi muhakkik muhaddis ve
miifessirler, Ehl-i beyt’ten hadis nakletmekten ¢ekinmislerdir. Oyle ki Ca‘fer es-Sadik’a
yakin bir donemde yasamis olan Buhari ondan bir rivayet bile nakletmemistir.?

4.2. Halifelerin Hadis Yazimin1 Engellemeleri

Sia’da Israiliyat iizerine yapilan calismalarda &ne ¢ikan ve iizerinde en ¢ok durulan
konularm baginda, halifelerin hadis yazimini engellemesi iddias1 gelmektedir.®® Sii
alimlere gore, IslAim halifeleri, daha Hz. Peygamber hayatta iken hadis yazimma engel
olmaya calismiglardir. Bu engelleme Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan da artarak
devam etmistir. Halifeler bununla kalmamis, Hz. Peygamber vefat ettikten sonra
kendileri hakkinda hadis uydurma girisiminde bulunmus ve bu rivayetleri Hz.
Peygamber’e isnad etmislerdir. Halifelerin tutumu, hadis uydurmaciligmin baglamasimin
ve Israiliyat’n Islam kiiltiirine ge¢mesinin de en onemli nedeni olmustur.® Sii
calismalarda halifelerin hadis yazimina engel olduklari 1srarla vurgulanmis ve buna delil
olarak da Ehl-i siinnet kaynaklarinda da gegen bazi rivayetler gosterilmistir.3% Onlara

8 Abdullahi, Israiliyat der tarihi teseyyu* ez agaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 41; 56.

7 Mes*“0di, Muricii’z-zeheb, 1/303-305.

80 Murtaza Askeri, Me ‘alimu’l-medreseteyn, 2/57-61; Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu* ez agaz ta
‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 69-78; Necefi, Berresiyi Isrdiliydt der kisasi enbiyd, 48; Felahi, Berresiyi
senedi ve muhtevayi rivayati Isrdili surehi A ‘rdf der tefsiri Cami ‘u’l-beydni Taberi, 21; Nasiri, Isrdiliyat
der tefdsiri Kur’an ( ba tekid ber Cdmi ‘i ’I-beyani Taberi ve Mecma ‘u’l-beyani Tabersi)”, 31-34; Kasimi,
“Israiliyat ve zeminehayi nufiizi 4n be ferhengi islami”, 99-101.

81 Ma‘rife, et-Tefsir ve l-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib, 2/635; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevdyi
rivayati Israili surehi A ‘raf der tefsiri Cami ‘u’l-beydni Taberi, 21.

82 Nasiri, Isrdiliydt der tefisiri Kur'an (bd tekid ber Cami‘i’l-beyini Taberi ve Mecma ‘u’l-beydni
Tabersi), 64-65; Misevi, Zemineha ab ‘dd ve peyamedhayi vuridi Israiliyat der menadbi ‘i Islami, 259.

8 Murtaza Askeri, Me ‘Glimu’l-medreseteyn, 2/47-61; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevdyi rivdyditi
Israili surehi A raf der tefsivi Cami‘u’l-beydni Taberi, 19; Necefi, Berresiyi Isrdiliyat der kisasi enbiya,
45-46; Abdullahi, Isrdiliyat der tdrihi teseyyu’ ez agaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 39; 43-44; 102;
Peyruzfer, Israiliyat der tefdsir, 50-57; Nasiri, Isrdiliyat der teféasiri Kur’an ( ba tekid ber Cami ‘i’l-beydni
Taberi ve Mecma ‘u’l-beydni Tabersi)”, 51-56; Manstr Zade, Berresiyi Isrdiliyat der tefsiri Menhecu’s-
sddikin, 12; Biydn, Ka ‘bu’l-Ahbdr ve devruhu fi tefsiri’l-Kur’an, 74-76; Cehri, Berresiyi tesiri Israiliyat
ber tefdsiri rivaiyi Si‘a, 27-28; Ca‘feri, “Israiliyat der kitabhayi tefsir ve tarih”, Say1 14), 47-48; Giffari,
“Asinaye ba Temim ed-Dari (¢ehrei Pedid dverendehi Israiliyat”, 60.

84 Cehri, Berresiyi tesiri Isrdiliyat ber tefdsiri rivaiyi Si‘a, 128.

8 Halifelerin hadis yazimina engel olmalar ile ilgili bagvurduklar: rivayetlerin basinda Buhari’de de
gecen rivayet bulunmaktadir. Rivayete gore: “Hz. Peygamber: ‘Bana bir kitap (kagit kalem) getirin size
dalalete diismeyeceginiz bir sey yazayim’ dedi. Hz. Omer: ‘O hastalifinin etkisinde: ‘Bizde Allah’m
kitabi var o bize yeter’ dedi. Bunun {iizerine oradakiler tartismaya bagladilar. Sesler ¢ogalinca Hz.
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gore, Hz. Ebl Bekir donemiyle birlikte hadis yazimina getirilen engel, daha sonralar1 bir
hiikiimet politikas1 haline getirilmis ve bu durum Hz. Osman ve Muaviye ile devam
etmistir. Hadis yazimma getirilen engel, zamanla insanlarmn Israiliyat’a ydnelmelerine
neden olmustur.8®

Konuyla ilgili rivayetler kapsamli bir sekilde incelendiginde hadis yazimimi tesvik eden
rivayetlerin yaninda hadis yazimini yasaklayan rivayetlerin varligi da goriilmektedir.
Ancak bu konudaki rivayetler, halifelerin ve sahdbenin hadis yazimina getirdikleri
engellerin siyasi bir amaca yonelik olmadigmi, hadis konusundaki titizliklerinden ve
Hz. Peygamber’e yalan hadis isnad edilmesine karsi takindiklar1 hassasiyetten neset
ettigini gostermektedir.®” Sii alimler, Hz. Eba Bekir doneminde vuku bulan su olay1
omun hadis yazimmna mani olduguna delil olarak gostermislerdir: “Siz Hz.
Peygamber’den nakilde bulundugunuz hadisler hakkinda ihtilafa diisiiyorsunuz. Sizden
sonra gelecek olanlar sizden daha ¢ok ihtilafa diisecektir. Hz. Peygamber’den nakilde
bulunmayin. Kim bu konuda size bir sey sorarsa, aramizda Kur’an-1 Kerim yeterlidir
deyin! Kur’an-1 Kerim’in helal saydiklarmi helal, haram saydiklarmi da haram olarak
bilin.”® Onlarn ileri siirdiikleri bir diger delil de yine Hz. Aise’den gelen su rivayettir:
“Babam Hz. Peygamber’den 500 civarinda hadis nakletmisti. Babamin gece yataginda
donilip durdugunu goériince endiselendim ve ona ‘Senin bir rahatsizligm mi1 var? Ya da
sen bir sey mi duydun?’ diye sordum. Babam sabahladiginda ‘Kizim yanindaki hadisleri
getir.” dedi. Ben onlar1 ona getirdim. Ardindan ates istedi ve onlar1 yakti. Ben ona ‘Niye
onlar1 yaktmn?’ diye sordugumda bana ‘Bir kisiden aktardigim hadis, onun bana
naklettigi gibi olmayabilir. Ben 6ldiikten sonra da bdyle bir hadisin bende kalmasindan
korkuyorum” dedi.”%

Baz1 Sii calismalarda Zehebi’den (6. 748/1348) nakledilen bu iki rivayetten hareketle
Hz. Ebd Bekir’in hadislerin yazilmasmni engelledigi sonucuna varimistir.**Halbuki

Peygamber: ‘Yanimdan kalkin! Benim yanimda tartisiimaz’ dedi. Tbn Abbas Hz. Peygamber ile hadis
yazdirmasi arasmna giren tartisma biiyiik bir musibettir.” dedi.” (Bkz. Askalani, Ebii’l-Berekat izziiddin
Ahmed b. Tbrahim b. Nasrilldh el-Kinani el-Misri, Fethu’I-Bdri, Kitabu’l-‘ilm, 114, (Riyad, Darii’s-
Selam, 2000. (1/ 275); ibn Hacer Abdullah b. Amr b. el-As’in ¢ok hadis aktardigmi bildiren hadisi serh
ederken soyle bir rivayet aktarmistir: “Abdullah b. Amr b. el-As, Resuliillah’tan isittigi tim hadisleri
yazdigini1 ancak bazi Sahébilerin ona: “Sen, Resuliillah’tan isittigin her seyi yaziyorsun. Halbuki,
Resuliillah bir insan olmasi hasebiyle bazen kizginlik, bazen de neseli hallerde iken konusur." diye
uyarida bulunduklarmi kendisinin de bu durumu Hz. Peygambere bildirdigini ve Hz. Peygamber’in
agzina isaret ederek: ‘Yazmaya devam et! Ciinkil, nefsimi elinde bulunduran Allah’a yemin ederim ki
buradan haktan bagka bir sey ¢ikmaz." dedi. (Bkz Askalani, Fethu'l-Bdri serhu Camiu’s-sahih, 1/274).

8 Murtaza Askeri, Me ‘alimu’l-medreseteyn, 2/50-58; Necefi, Berresiyi Isrdiliyat der kisasi enbiyd, 45-46;
Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu ez agaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 39; 43-44; 102; Sia’da
hadis yazimimna getirilen engeller ve nedenleriyle ilgili ayrintili bilgi i¢in (Bkz. Seyyid Ali es-Sehristant,
Men ‘u tedvini’l-hadis, (Kum, Miiessesetu’r-Rafid, 1958), 21-97.

87 Bu konuda nakledilen rivayetler ve degerlendirilmeleri i¢in (Bkz. Ebi Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit el-
Bagdadi, Takyidu'l-‘ilm, Abdulgaffair Ali (Thk.), (Kahire, Dari’l-Istikime, 2008), 17-147; Siiyati,
Cami ‘u’l-ehddis, 3/50-51; Ali b. Hiisdmiddin b. Abdilmelik b. Kadihan el-Miittaki el-Hindi, Kenzu'l-
‘ummadl, (Beyrat, Mussesetu'r-risile, 1985), 10/286-298; Ebii’l-Hasan Nriiddin Ali b. Ebi Bekr b.
Siileyman el-Heysemi, Mecma‘u-z-zevaid ve menbe‘u’l-fevdid, Muhammed Abdulkadir Ahmed ‘Ata,
Beyrat, Darii’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 2001), 1/190-201; Ahmet Yiicel (Thk.), Hadislerin Yazilmasiyla ilgili
Rivayetlerin Tenkit ve Degerlendirilmesi, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Say1 16-17), 91-118.
8 Zehebi, Tezkiretu I-huffdz (Beyrit, Darii’l-Kiitiibi’l-‘IImiyye, Bty.), 1/2-3.

8 Zehebi, Tezkiretu I-huffdz, 1/5.

% Murtaza Askeri, Me ‘Glimu’l-medreseteyn, 2/50; Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu ez dgaz ta ‘asri
Imam Ca ‘fer es-Sadik, 43; Nasiri, Isrdiliydt der tefasiri Kur’an ( ba tekid ber Cami ‘i’l-beydni Taberi ve
Mecma ‘u’l-beyani Tabersi)”, 54-55.
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Zehebi, ilk rivayetin Miirsel oldugunu sdylemis ve baska nakiller de yaparak bu
rivayetin Hz. Eba Bekir’in hadis konusunda titizligine delalet ettigini soylemistir.
Ayrica ikinci rivayetin sonunda ise acik¢a bu rivayetin sahih olmadigini sdylemistir. %
Bu rivayeti diger vecihleriyle degerlendiren Ali b. Hiisameddin el-Hind1 (6. 975/1568)
de Ibn Kesir’e istinaden, bu rivayetin garip oldugunu ve senette bulunan Ali b. Salih’in
de mechul bir ravi oldugunu sdylemistir.®? Aktardiklarimiz, baz1 Sii arastirmacilarin
iddialarii desteklemek i¢in bagvurduklar: rivayetlerin zayif olduguna bakmadan veya
kasith olarak sadece kendi diisiincelerine uygun bulduklar1 rivayetleri aktardiklarini
ortaya koymaktadir.

Cogu Sii calismalarda hadis yazimmi engelleyenlerin basinda Hz. Omer’in geldigi
sdylenmistir. Hz. Omer déneminde hadis yazimina getirilen engelin bir politika haline
getirildigi belirtilmis ve Hz. Omer’in hadis yazimmi yasakladigiyla ilgili rivayetlerden
hareketle onun Israiliyat’mn yayilmasma zemin hazirladig1 gibi bir sonug ¢ikarilmustir.%
Bazi ¢aligmalarda Hz. Omer’in hadislerin yazimmi yasakladigi gibi hadislerin
aktarmmini da yasakladigi vurgulanmistir.** Bu calismalarda 6ne ¢ikan rivayetlerin
basinda sunlar gelmektedir: “Kuraze b. Ka‘b, Hz. Omer bizi Irak’a gdndermek
istediginde bize biraz eslik ettikten sonra: ‘Size niye eslik ettim biliyor musunuz?’ diye
sordu. Oradakiler de ‘Evet! Siz hiirmeten bizimle geldiniz.” diye cevap verdiler. Hz.
Omer de onlara ‘Dogrudur. Bununla beraber siz bir kdye ugradiginizda ve oradakilerin
ar1 kovani gibi Kur’an-1 Kerim ile mesgul olduklarimi gordiigiiniizde, onlar1 hadisler ile
mesgul etmek suretiyle Kur’dn-1 Kerim’den alikoymayin. Onlara, sadece Kur’an-1
Kerim okuyun ve Hz. Peygamber’den az rivayet aktarm. Bu konuda sevaplarmiza
ortagim dedi.”®® Yine ibn Omer’den (6. 73/692) nakledilen bir rivayete gére, Hz. Omer,
hadisleri yazmak istedi. Ancak bir aylik istihdreden sonra “Sizden 6nceki bazi kavimler
de kitaplar yazdilar ve bu kitaplara yonelerek Allah’m kitabini biraktilar.” dedi.®

Sit alimlerce konu hakkinda 6ne siiriilen bir baska rivayet de®” Ibn Sa‘d’in Tabakdt adli
eserinde miirsel olarak Kasim b. Muhammed’in Hz. Omer dénemiyle ilgili senet
zikretmeden naklettigi bir rivayettir. Rivayete goére Hz. Omer, hadislerin ¢ogalmasi
nedeniyle herkesten ellerinde bulunan hadisleri getirmesini istemistir. Daha sonra
kendisine getirilen malzemelerin yakilmasini emretmis ve bunlarin Ehl-i kitab’in ikincil
kitaplar1 gibi oldugunu sdylemistir. % Oysaki Ibn Sa‘d’in Tabakdt’ mda gegen bu rivayet,
Hz. Omer dénemini gérmemis bir kisi olan Kasim b. Muhammed’e dayandirilmustir ki
Ibn Sa‘d, bu kisiyi Medine ehlinin ikinci tabakasindakilerin arasinda yani sahabenin
cogunu gérmemis olanlarm arasinda saymustir. Sii alimlerin aktardiklari bir diger
rivayet ise Ibn Omer’den (8. 73/692) nakledilmistir.%® Rivayete gére Hz. Omer, Ibn
Mes‘id, Ebii’d-Derda (6. 32/652 [?]) ve EbG Mes‘td el-Ensari (6. 42/662 [?])’yi

91 Zehebi, Tezkiretu’l-huffaz, 1/3-5.

%2 Hindi, Kenzu 'I- ummal, 10/285.

9 Murtaza Askeri, Me ‘alimu’l-medreseteyn, 2/57; Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu ez agaz ta ‘asri
Imam Ca ‘fer es-Sadik, 39; 55-56; Necefi, Berresiyi Isrdiliyat der kisasi enbiyd, 45-46; Felahi, Berresiyi
senedi ve muhtevayi rivdydti fsrdili surehi A ‘rdf der tefsiri Cami ‘u’l-beydni Taberi, 20.

% Murtaza Askeri, Me ‘Glimu’l-medreseteyn, 2/50-53; Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu* ez dgaz ta
‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 43-44.

% Zehebi, Tezkiretu I-huffdz, 1/7.

% Hatib el-Bagdadi, Takyidu 'I- ilm, 50.

9 Murtaza Askeri, Me ‘alimu’I-medreseteyn, 2/50.

% fbn Sa‘d, Ebli Abdillidh Muhammed b. Sa‘d b. Meni’ el-Katib el-Hisimi el-Basri el-Bagdadi, et-
Tabakdt, (Beyrat, Daru Sadr, 1968), 7/187.

9 Murtaza Askeri, Me ‘alimu’I-medreseteyn, 2/52.
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hapsetmis ve onlara: “Siz Hz. Peygamber’den ¢ok nakilde bulunuyorsunuz.”
demistir.'® Nakledilen!® bir baska rivayet ise sudur: “Hz. Omer, dlmeden 6nce Hz.
Peygamber’in biitiin ashdbina haber yolladi ve onlar1 topladi. Abdulah b. Huzéfe,
Ebii’d-Derda ve Ebl Zer el-Gifari’ye ‘Hz. Peygamber hakkinda her yere yaydiginiz bu
rivayetler de neyin nesi?’ diye sordu. Onlar da ‘Sen bizi bundan alikoymak mi
istiyorsun’ dediler. Hz. Omer ‘Hayir! Benim yanimda kaln. Allah’a yemin ederim Ki
hayir! Ben yasadigim siirece benim yanimdan ayrilmayacaksmiz. Biz sizden neyi alip
neyi almayacagimizi biliriz.” dedi. Onlar, Hz. Omer &liinceye kadar onun yanmdan
ayrilmadilar.”'%2 Bu iki rivayeti degerlendiren Kandehlevi ( 6. 1348/1965) her iki
rivayetin de senedinde kopukluk oldugunu, zira rivayeti nakleden Muhammed b.
Ibrahim’in Hz. Omer doneminin bitimine ii¢ yil kala yani hicri 20. yilda diinyaya
geldigini soylemistir.2®® Ayni sekilde el-Heysemi (6. 807/1405)’de Hz. Omer’in bazi
sahabileri hapsettigiyle ilgili rivayetin sahih olmadigmi sdylemistir.!® Delil olarak
kullandiklar1 baska bir rivayet Ebl Seleme’ye dayandirilan su rivayettir: “Ebl
Hiireyre’ye Hz. Omer déneminde de bdyle hadis aktarir miydiniz?’ diye sordum. O da:

‘Sayet Hz. Omer doneminde de bdyle hadis aktarsaydim beni kirbaciyla déverdi’
dedi.”los

Siinni alimlerin bu rivayetlere yaklasimi oldukga farklidir. Zira Tezkiretu’l-huffdz adli
eserinde bu konuyla alakali rivayetleri nakleden Zehebi, bunlarm Hz. Omer’in hadis
konusundaki titizligini ortaya koydugunu ve onun Kur’an-1 Kerim’in ezberlenmesine
yonelik ¢abasmi gosterdigini soylemistir.'% Ayn1 sekilde Ali b. Hiisaimeddin el-Hindsi,
Ebi Seleme’nin naklettigi rivayeti'®” Kur’an-1 Kerim’in faziletleri babinda zikrederek
Hz. Omer’in Kur’an-1 Kerim karsisindaki titizligine vurgu yapmustir.}%® Rivayetler,
tiimiiyle incelendiginde Hz. Omer’in hadis yazimi ve aktarimiyla ilgili endisesinin
yanlis hadis rivayeti konusunda oldugu goriilecektir.’?® Sii arastirmacilarm Hz. Omer’in
bu c¢abasmi manipiile edip kendi goriisleri dogrultusunda yorumlamaya ¢aligmalar1 ve
bu rivayetlere dayanarak onu hadis yazimimi engellemis biri olarak gostermeleri ilmi
ahlaka da uymamaktadir. Onlarin mezhebi kaygilar nedeniyle bu rivayetlerden sadece
kendi gorislerine yarayabileceklerle yetindikleri ve olay1 baska bir mecraya ¢ekmeye
calistiklar1 goriilmektedir.

Sit alimler Hz. Omer déneminde oldugu gibi Hz. Osman déneminde de hadis yazimma
engeller konuldugunu ve bu engellemelerin israili rivayetlerin cogalmasini tetikledigini
soylemektedirler.’'® Buna delil olarak aktardiklar1 rivayete gore Hz. Osman minbere
cikmis ve soyle demistir: “Hz. Ebl Bekir ve Hz. Omer doneminde isitilmemis bir hadisi
rivayet etmek kimseye helal degildir. Zira beni hadis rivayetinden alikoyan tek sey
benim sahabe arasinda ondan en c¢ok anlayan kisi olmamdir. Ancak ben Hz.
Peygamber’in: ‘Kim sdylemedigim bir seyi bana isnad ederse cehennemdeki yerini

100 Zehebi, Tezkiretu I-huffdz, 1/7.

101 Murtaza Askeri, Me ‘alimu’l-medreseteyn, 2/52.

102 Hindi, Kenzu’I- ‘ummal, 10/292-293.

103 Muhammed Yfsuf el-Kandehlevi, Hayatu s-sahdbe, (Beyr(it, Miiessesetu’r-Risile, 1999), 4/321.
104 Heysemi, Mecma‘u-z-zevaid ve menbe‘u’l-fevaid), 1/200.

105 Zehebi, Tezkiretu I-huffdz, 1/7.

106 Zehebi, Tezkiretu I-huffdz, 1/6-8.

107 Zehebi, Tezkiretu I-huffdz, 1/7.

108 Hindi, Kenzu'l- ‘ummal, 2/284.

109 Rivayetler i¢in Bkz. Siiy(ti, Cami ‘u’l-ehddis, 3/50-51; Hindi, Kenzu I- ‘ummal, 10/286-298.

10 Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu ez agdz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 44; Murtaza Askerd,
Me ‘alimu’I-medreseteyn, 2/53,57.; Necefi, Berresiyi Isrdiliydt der kisasi enbiyd, 45-46.
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hazirlasin.” dedigini duydum.”**! Rivayetin son ciimlesinde, Hz. Osman’mn da Hz. Eb
Bekir ve Hz. Omer’de goriilen kaygidan dolay1 hadis yazimma kars1 ¢iktigini agik bir
sekilde ortaya koymasina ragmen Sii eserlerde bu rivayetin Hz. Osman’in aleyhinde
kullanilmas1 dogru degildir.

Sii ¢aligmalarda Muaviye ve Emevi iktidarinin da hadis yazimini engelledigi ve bunun
Israili rivayetlerin Islam kiiltiiriine girmesinde etkili oldugu savunulmustur.!*? Oyle ki
Muaviye’'nin de kendi doneminde kendinden onceki halifeler gibi hadis yazimini
engelledigi,’*® onun hadis yazimini engellemesinin altinda ise siyasi nedenlerin
bulundugu, zira o bir taraftan hadis yazimimi ve aktarimini engellerken diger taraftan
Hz. Ali ve Hz. Osman aleyhinde hadis uyduranlara hediyeler vererek onlar1 buna tesvik
ettigi iddia edilmistir.!** Bu konuda nakledilen rivayetlerin basinda Reca b. Ebi
Seleme’den nakledilen rivayet gelmektedir. Rivayete gore Muaviye soyle demistir:
“Omer donemindeki hadislere sarilm. Zira O, insanlar1 Hz. Peygamber’den hadis
nakletme konusunda korkutmustu.”!'® Halbuki Zehebi’nin de naklettigi bu rivayet''®
acik bir sekilde Hz. Muaviye’nin de selefleri gibi hadis yazimindaki titizligini
gostermekten Oteye gecmemekte ve onun bu konuda seleflerine uydugunu
gostermektedir.

4.3. Selef Alimlerinin Ehl-i kitap’tan Gelen Rivayetlere Araci Olmalar

Sii alimler, sahibe ve tabiinin Ehl-1 kitap’tan Miisliiman olanlardan aldiklar1 rivayetleri
Miisliimanlara aktarmalarini Israiliyat’in yayilmasinm diger dnemli bir nedeni olarak
gostermislerdir.!'” Hatta bazi arastirmalara gore, kimi sahabilerin sirf sdhret ugruna ve
insanlarin ilgilerini iizerlerine ¢ekmek icin Israili rivayetleri naklettigi iddia
edilmistir.!'® Mesela Ma‘rife, Ebi Hiireyre’nin Ka‘bu’l-Ahbar’dan aldig1 rivayetleri Hz.
Peygamber’den almis gibi gosterdigini iddia etmistir.''® Ma‘rife ayrica “ashabdan
Abdullah b. Amr b. el-As, Abdullah b. Omer ve Eba Hiireyre gibi ilimde geg¢misi
olmayan ve ilimde yetersiz olan sahabilerin Ehl-i kitap’tan Miisliman olanlara
basvurduklarmi sdylemistir.*?°

Sii alimlerce Israiliyat konusunda yapilan ¢alismalarda, sahibe ve tabiin arasinda
Israiliyat’mn yayilmasinda etkili olanlar arasinda'?’ Abdullah b. Selam (6. 43/663-64),
Ka‘bu’l-Ahbar, Vehb b. Miinebbih, Temim ed-Dari (6. 40/661), Ebl Hiireyre,??

111 fbn ‘Asakir, Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hasan b. Hibetillah b. Abdillah b. Hiiseyn ed-Dimaski es-Safii,
Tarihu medineti Dimask, ‘Amr b. Gurame el-’Umerd (Thk.), (Beyrit, Darii’l-Fikr, 1995), 39/180.

12 Murtaza Askerd, Me ‘alimu’l-medreseteyn, 2/55-62; Peyruzfer, Isrdiliydt der tefisir, 56.

113 Murtaza Askeri, Me ‘alimu’I-medreseteyn, 2/55.

W4 peyruzfer, Israiliyat der tefdsir, 56-58.

115 Zehebi Tezkiretu’l-huffaz, 117.

116 Zehebi, Tezkiretu I-huffdz, 1/7.

117 Murtaza Askeri, Me ‘alimu’I-medreseteyn, 2/59; Ca‘feri, “Israiliyat der kitabhayi tefsir ve tarih”, 60.

118 Ca‘ferd, “Israiliyat der kitabhayi tefsir ve tarih”, Say1 14), 49.

118 Ma‘rife, et-Tefsir ve I-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib, 2/622.

120 Ma‘rife, et-Tefsir ve I-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib, 2/633.

121 Not: Yukarida isimleri gecen sahabe ve tabiun isimleri Sia’ya gore Israili rivayetlerin aktarilmasindaki
etkilerine gore zikredilmistir.

122 Abdullahi, Israiliyat der tarihi teseyyu ‘ ez agaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 45-50; Felahi, Berresiyi
senedi ve muhtevdyi rivayadti Isrdili surehi A‘rdf der tefsiri Cami‘u’l-beydni Taberi, 24-27; Nasird,
Israiliyat der tefasiri Kur’an ( ba tekid ber Cami ‘i’l-beyani Taberi ve Mecma ‘u’l-beyani Tabersi)”, 76-
97.
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Abdulmelik b. Ciireyc, (6. 150/767), Abdullah b. Amr b. el-As,'?®> Muhammed b. Ka‘b
b. Siileym el-Kurazi (6. 108/726 [?]), Mukatil b. Siileyman, Muhammed b. ishak, (&.
151/768)*?* Hz. Omer, Abdullah b. Omer (5. 73/692) ve Miicahid gibi isimler
sayillmustir.'?® Bu calismalarda, israili rivayetlerin yayilmasinda etkili olan veya en ¢ok
Israili rivayet aktarmakla meshur olmus sahibe ve tabiin arasinda ibn Abbas’a yer
verilmez. Zira onlara gore Ibn Abbas ile ilgili nakledilen rivayetler Ehl-i beyt’i
yipratmak maksadiyla uydurulmus!?®® ve Hz. Omer doneminden baslayarak Israili
rivayetlerin yayilmasinda Abdullah b. Omer, Abdullah b. Amr b. el-As ve Ebi Hiireyre
gibi sahabiler etkili olmustur.'?’ Bu calismalara gore Ehl-i siinnet Alimleri Israili
rivayetleri Hz. Peygamber’den aktarilmis gibi gostererek Israiliyat’mn yayilmasma neden
olmuslardir. Ayrica Ehl-i slinnette rivayetlerin elestirilmesi ravileri elestirmekle esdeger
goriilmesi, sahabeden gelen rivayetlerin tenkid edilmeden aktarilmasina ve Israili
rivayetlerin Islam kiiltiiriine girmesine yol agmistir.?

5. Hz. Peygamber ve Ehl-i Beyt’in Israiliyat’a Karsi Tutumlan

Sia’ya gore, Hz. Peygamber ve imamlar, Israiliyat’s yayanlara siddetle kars1 ¢ikmis ve
bu rivayetleri elestirmislerdir. imamlara tabi olan sahabe ve tabiin de Israiliyat’a kars:
menfi bir tutum i¢inde olmuslardir. Ornegin Hz. Ali’nin dgrencileri Ibn Abbas, Ibn
Mes“td, Ebi Zer el-Gifari,'?® Huzeyfe el-Yemani, Salim b. Ebi Hafsa ve Hiiseyn b.
Hasan Askar gibi sahdbe ve tabiin Aalimleri IsrAiliyat’a karsi sert bir tavir
takmmuslardir.'® Sii ¢alismalarda, Hz. Peygamber’in bu konuda sergiledigi tutuma
ornek olarak Siinni kaynaklarda da gegen'® ve Hz. Omer’in Ehl-i kitap alimlerinden
temin ettigi kitab1 Hz. Peygamber’e okumasi iizerine Hz. Peygamber’in ona siddetli
tepki gdsterdigini belirten rivayet gelmektedir.’®> Aym sekilde Hz. Ali’nin bu konudaki
tavrm yine Siinni kaynaklarda da gecen rivayetler ile ortaya koymuslardir.!®

123 Bidguli, Pijuhesi der babi Isrdiliyat der tefdsiri Kur’dn, 151-187; Ma‘rife, et-Tefsir ve I-mufessirin fi

sevbihi’l-kesib, 2/608-627; Misevi, Zemineha ab‘dd ve peyimedhayi vuridi Isrdiliyat der mendbi'‘i

Islémi, 13-61.

124 Mansir Zade, Berresiyi Israiliyat der tefsiri Menhecu ’s-sadikin, 13-21.

125 Bidguli, Pijuhesi der babi Israiliydt der tefdsiri Kur’an, 151-187; Abdullahi, Isrdilivat der tarihi

teseyyu‘ ez agaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sadik, 52-97; Necefi, Berresiyi Isrdiliyat der kisasi enbiyd, 52-
””””” Israili surehi A ‘rdf der tefsiri Cami ‘u’l-beydni Taberi,

24-40.

126 Ma‘rife, et-Tefsir ve l-mufessirin fi sevbihi’l-kesib, 2/608; 1/219-233; Ma‘rife, “Israiliyat”, 3/227-

228.; Celaliyan, Tarihe Tefsire Kur’dn, 123-125; Peyruzfer, fsrdiliydt der tefdsir, 26-32.

127 Ma‘rife, et-Tefsir ve I-mufessiriin fi sevbihi’l-kesib, 2/633-636.

128 Necefi, Berresiyi Isrdiliyat der kisasi enbiyd, 52-49; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevayi rivayati

Israili surehi A ‘rdf der tefsiri Cami ‘u’l-beydni Taberi, 24.

129 Bidguli, Pijuhesi der babi Isrdiliyat der tefisiri Kur’'dn, 236-243; Necefi, Berresiyi Isrdiliyit der

kisasi enbiyd, 55-60.

130 Abdullahi, Israiliyat der tarihi teseyyu* ez agaz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sddik, 74-82; 97-115.

131 Rivayetin farkli varyantlar1 bulunmaktadir. Miisned’de gegen rivayet sdyledir: “Hz. Omer Ehl-i Kitap

alimlerinden elde ettigi bir kitap ile Hz. Peygamber’in yanina geldi ve Hz. Peygamber’e kitabi okumaya

basladi. Hz. Peygamber buna sinirlendi ve: “Bunlara dalip hayran mi kaldmiz? Ey Hattabin oglu!

Nefisimi elinde bulunduran Allah’a yemin ederim ki ben size beyaz ve pak bir vahiy ile geldim. Onlara

(Ehl-i kitab’a) bir sey sormayin! Zira ya size dogru bir sey soylerde yalanlarsiniz ya da yalan bir sey

sOyler de inanirsimiz. Yine nefisimi elinde tutan Allah’a yemin ederim ki Hz. Miisa hayatta olsaydi bana

tabi olmaktan baska bir caresi yoktu.” (Bkz. Ibn Hanbel, Ebii Abdillsh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel

es-Seybani el-Mervezi, el-Miisned, Muhammed Abdulkadir ‘Atd (Thk.), (Beyrat, Dari’l-Kiitiibi’l-

‘Ilmiyye, 2008), 6/279; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’'dni’l-‘azim, (Beyriit, Muessesetu’r-Reyyan, 2014),

2/1180.

132 peyruzfer, Israiliyat der tefasir, 86.

133 peyruzfer, Israiliyat der tefasir, 87.
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Rivayetlere gore Hz. Ali, Israiliyat’s yaymakla meshur kissacilardan rahatsiz olmus ve
camiye girmelerine mani olmustur. Ayni sekilde Hz. David ile ilgili uydurma bir
hikayeyi anlatan kisilere kazf cezasini uygulayacagini ve bu cezanin da peygamberlere
iftira cezasi olarak 160 degnek olacagmni sdylemistir.'3* Bu ¢alismalarda, Ehl-i beyt
alimleri ve imamlarmin Israili rivayetlere karsi olmalarinm Sia’da Israili rivayetlerin
azalmasini sagladigi, Sii ravilerin de Ehl-i beyt imamlarmin irsad ve yonlendirmesiyle
bu tiir rivayetlerden uzak kalabildikleri belirtilmistir.!®® Ancak kissacilar ile ilgili
yapilan ¢aligmalara bakildiginda, Hz. Peygamber ve Ehl-i beyt digindaki bir¢ok sahabi,
tabiin ve Islam aliminin de bu konuda ¢ok duyarli olduklar1 gériilecektir.3®

Israili rivayetlerin Sii tefsirlerde az olmasmin en dnemli nedenleri arasinda Ehl-i siinnet
tarafindan makbul sayilan kimi Ehl-i kitap alimlerinin Siiler tarafindan makbul
sayllmamast da gosterilebilir. Nitekim bazilarinca Ka‘bu’l-Ahbar’in iman etmemis
olduguna inanilmakta,’®’ Miisliman olmus Ehl-i kitap alimleri zindiklik®*® ve islam
diismanlig1'® ile suclanmaktadir. Oysaki Sii miifessirlerin de kimi yerlerde Ehl-i kitap
alimlerinden nakillerde bulunduklar1 goriilmektedir. Ornegin Tisi, Tabersi ve Ebii’l-
Futih er-Razi, bircok yerde Ka‘bu’l-Ahbar ve Vehb b. Miinebbih’ten nakilde
bulunmaktadir.4°

6. Israiliyat’in Tasnifi

Ehl-i siinnet alimlerinin Ibn Teymiyye’yle birlikte Israiliyat’s kisimlara ayirmaya
bagladiklar1 goriilmektedir. Ibn Teymiyye el-Mukaddime fi usili’t-tefsir adli eserinde
Israiliyat bashginda soyle demektedir: “Israiliyat {ic kisma ayrilmaktadir:

a- Elimizdeki bilgilere dayanarak dogru oldugunu bildiklerimiz,
b- Elimizdeki bilgilere dayanarak yalan oldugunu bildiklerimiz,

c- Ne birinci ne de ikinci kabilden olanlar, yani meskitu anh olarak kabul
ettiklerimiz ki ‘Israilogullari’ndan rivayet edin bunda sakinca yoktur’ hadisi mucibince
bunlar1 ne dogrular ne de yalanlariz. Bu rivayetleri aktarmak caizdir. Bunlar, dine bir
faydas1 olmayan rivayetlerdir. Israiliyat konusunda Ehl-i kitap’tan gelen rivayetler
mubhtelif oldugundan, miifessirlerin anlatim1 da muhtelif olmustur. Kur’an-1 Kerim’de
Ashab-1 kehf ile ilgili ayette!*! ihtilaf konusu olan seylerde Mushaftaki bilgiler ile
yetinilmesi gerektigi, faydasiz ayrintilardan kaginilmasi ve boyle seylerde Ehl-i kitap ile

134 Fahreddin er-Razi, Mefdtihu'I-gayb, (Beyrit, Darii’1-Fikr, 2005), 9/5643.

135 Seyyid Ca‘fer Sadiki-Mecid Me‘arif, “Redpayeyi Israiliyat der rivayati Mehdevi”, 26.

136 [bnii’l-Cevzi Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi, Kitdbu 'I-kussds
ve I-muzekkirin, (Beyrit, el-Mektebetu’l-islami, 1983), 82-97; 343-359.

187 Ca‘ferd, “Israiliyat der kitabhayi tefsir ve tarih”, 53.

138 peyruzfer, Israiliyat der tefdsir, 224.

139 Muhammed HAdi, Ma‘rife, et-Tefsir ve’l-mufessirin fi sevbihi el-kesib, 2/595,628; Felahi, Berresiyi
senedi ve muhtevayi rivayati Israili surehi A ‘raf der tefsiri Cami ‘u’l-beyani Taberi, 19.

140 T{isf, Ka‘bu’l-Ahbar ve Vehb b. Miinebbih’ten birgok yerde nakilde bulunmustur. (Vehb b. Miinebbih
icin Bkz. Ebli Ca‘fer Muhammed b. Hasan et-TGsi, et-Tibydn fi tefsir’ I-Kur’an, (Beyrit, Daru Thyai’t-
Turasi’l- Arabi, Bty), 2/288, 290, 292, 294, 300, 320; 3/382; 4/381; 5/105; 6/ 32; 7/114, 117, 183), 8/87,
91, 95, 552; ( Ka‘bu’l-Ahbér i¢in Bkz. Tasi, Tibydn), 1/368; 2/21; 4/75, 500; 5/30, 430; 7/437; 8/430,
518, 575.); (Ka‘bu’l-Ahbar i¢in Bkz. Razi, Ebii’l-Futdh, Hiseyin b. Ali, Ravdu’l-cindn ve riihu’l-cendn,
(Meshed, Bunyadi pejuheshayi Islami, 1987), 1/101, 156, 198, 199, 249; 2/234; 3/29; 4/349; 5/14, 387,
7/210, 223, 241,; 8/271, 277, 331, 351, 376, 393, 433...).

141« De ki: Onlarin sayilarim Rabbim daha iyi bilir. Onlar hakkinda bilgisi olan ¢ok azdir. Oyle ise
Ashab-1 Kehf hakkinda, delillerin agik olmasi haricinde bir miinakasaya girisme ve onlar hakkinda (ileri
geri konusan) kimselerin higbirinden malumat isteme” Kehf, 18/22.
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tartigmaya girilmemesi gerektigi belirtilmistir.”*?> Bu nedenle ayetler, anlasiimalarma
fayda vermeyen Israili rivayetler ve kesin olmayan bilgilerle tefsir edilmemelidir.

Miiteahhirin doneminde IsrAiliyat’a karsi sert tavriyla bilinen ibn Kesir’in de Ibn
Teymiyye’nin taksimatina benzer bir taksimat yaptig1 goriilmektedir. Onun taksimati ise
su sekildedir.*3

a- Islam’da bir benzeri bulunan rivayetler (seriatta var olanlar bize yeterli olup bunlarin
digindakilerine ihtiyacimiz yoktur.)

b- islam’a aykir1 olan rivayetler (bunlar reddedilir. Bunlar, ancak elestirilmek igin
zikredilebilir.)

c- Islam’da ne sahih ne de yalan olduklarma delalet eden bir delilin bulunmadigi
rivayetler (ibret alinmasi i¢in aktarilabilir.)

Ibn Kesir, Israiliyat’1 delil sunmak amaciyla degil, siis olarak veya miibhem birakilan ve
ozIii bir sekilde ifade edilen yerleri tafsil etmek icin kullandigini sdylemistir. ibn Kesir,
tezyinatin da Kur’an-1 Kerim, sahih siinnet ve Hz. Peygamber’in izni dahilinde olan
konularda olmasi gerektigini ve Islam dininin, diger bilgi kaynaklarina ihtiyag
birakmadigini belirtmistir.*44

Ehl-i siinnet alimlerinden Bikai’nin (6. 885/1480) bu meseledeki tutumu biraz farkli
olmustur. O, sdyle demektedir: “Kur’an’in ne tasdik ettigi ne de yalanladigi Israili
haberleri (bu haberin kimden geldigi belli olmasa da) rivayet etmek caizdir. Diger batil
dinlerden gelen rivayetler de Yahudilerden gelen rivayetler gibidir. Ciinkii bundan
maksat bu rivayetlere inanmak degil onlar1 tanimaktir.... Kur’an-1 Kerim’in dogruladigi
rivayetlerin -durumu tespit edilmese bile- nakledilmesi caizdir. Ciinkii bunlar bizim i¢in
vaaz niteligindeki rivayetlerdir. Kur’an-1 Kerim’in yalanladig1 rivayetler ise mevzu
rivayetler gibidir. Yani rivayetin durumu belirtilmeden aktarilmasi caiz degildir.”**°
Bikai, daha sonra Israfli rivayetleri nakletmenin caiz olduguna dair rivayetleri
zikretmistir.

Sia’da Israiliyat konusunda eser yazmis veya kitabinda Israiliyat’s ele almis bazi
alimler, Israiliyat’mn kisimlandiriimasi konusunda Ehl-i siinnet alimlerince kabul edilmis
taksimata benzer bir taksimat1 kabul ederken,'*® bazi alimler ise biitiin taksimatlara yer
vermeye ¢alismistir.2*” Kimi alimler ise Israiliyat’1 soyle siniflandirmistir:

a- Sifahi yolla Ka‘bu’l-Ahbar, Vehb b. Miinebbih ve Abdullah b. Selam gibi Ehl-i kitap
alimlerinden nakledilmis olup kutsal kitaplara dayanmayan rivayetler. (Bunlar muteber
degillerdir ve bu rivayetlerin ¢ogu uydurmadir.)

142 bn Teymiyye, Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani,
Mukaddime fi usuli 't-tefsir, (Beyrit, Daru ibn Hazm, 1997), 91.

143 bn Kesir, Ebii’l-Fidd’ ImAdiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-
Kuresi el-Busravi ed-Dimaski es-Safii el-Biddye ve ‘n-nihdye, (Beyrit, Daru Ibn Kesir, 2015.), 1/8-9.

144 b Kesir, el-Biddye ve 'n-nihdye, 1/8-9.

145 Ebii’l-Hasan Burhaniiddin Tbrahim b. Omer b. Hasan er-Rubét el-Hirbevi el-Bikai, el-Ekvdlu I-kavime
Ji hukmi’n-nakl mine ’I-kiitiibi'I-kadime, (Kahire, Mektebetu Cezireti’l-Vurd, 2010) 179.

148 Hasimi, Berresiyi sthhet ve i ‘tibri rivdyeti tefsire mensiib be Imam Askeri, 88-90; Celaliyan, Tarihe
Tefsire Kur’an, 117, Abdullahi, Isrdiliyat der tarihi teseyyu’ ez agdz ta ‘asri Imam Ca ‘fer es-Sddik, 66-
69; 82-87; Biydin, Ka ‘bu’l-Ahbdr ve devruhu fi tefsiri’l-Kur’an, 79-80.

147 Necefi, Berresiyi Israiliyat der kisasi enbiyd, 40-41; Felahi, Berresiyi senedi ve muhtevdyi rivayati
Israili surehi A ‘raf der tefsiri Cami ‘u’l-beydni Taberi, 13.
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b- Sifahi degil de Kutsal Kitaplardan nakledilen rivayetler. Bunlar ise ii¢ kisma
ayrilmakta olup Ehl-i beyt’ten gelen rivayetlerin ¢ogu bu tiirdendir.

1- Islam’m asli ve feri hiikiimlerine uygun olarak nakledilen rivayetler (Bunlar
kabul edilen rivayetlerdir.)

2- Islam seriatma muhalif olan rivayetler. (Bunlar kabul edilmez.)

3- islam’a gore dogru veya yanlis oldugu hakkinda herhangi bir hiikiim
bulunmayanlar. (Bu rivayetlere ise ihtiyatla yaklagilmali ve bunlar hadis metotlar1 ile
tetkik edilmelidir.)'*8

Yukarida naklettigimiz bilgilerden de anlasildig1 iizere Sia Israiliyat’m taksimati
konusunda Ehl-i siinnet’e yakin bir taksimat yapmustir. Ayrica Sia’da yakin doneme
kadar Israiliyat konusunda miistakil bir eser yazilmamistir. Modern dénemde ise Ehl-i
stinnet’te oldugu gibi Sia’da da bu konuda bircok miistakil eser yazilmistir. Ancak bu
alanda yazilmis 6nemli eserlerin ¢ogu Ehl-i siinnet alimleri tarafindan kaleme alinmastir.
Bu yiizden Siiler tarafindan yazilan kitap, makale ve tezlerde Israiliyat alaninda
yazilmis 6nemli eserler siralamasinda Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, Ebl Sehbe ve
Remzi Na‘na‘ gibi Ehl-i siinnet alimlerinin eserleri goriilmektedir.}*® Sia, kendisini Ehl-
i siinnet ‘e kars1 konumlandirdig: igin Israili rivayetlerin degerlendirilmesinde de Ehl-i
stinnet’e aykiri bir tutum sergiledikleri goriilmektedir. Ancak yapilan taksimatin benzer
veya ayni olmasi kaginilmaz olmustur.

7. Israiliyat’s Nakletmenin Hiikmii

Israiliyat’m nakledilmesi meselesi Islam alimler tarafindan irdelenmis ve bu konu
hakkinda  goriisler sarf edilmistir.’® Bazi Ehl-i siinnet Aalimlerince Israiliyat’
nakletmenin caiz olduguna dair one siiriilen ayetler,’®  Sia tarafindan farkh
yorumlanmistir. Onlar, bu konuda nakledilen bazi ayetlerin muhataplarmin miisrikler,
miinafiklar ve siipheye diisenler oldugunu ve bazi ayetlerin de Yahudileri muhatap
aldigin1 dolayisiyla bu Aayetlerin Israiliyat’s nakletmenin caiz olduguna dair delil
sayllamayacagmi soylemislerdir.’® Ayni sekilde Ehl-i siinnet alimlerinin Israiliyat’s
nakletmenin caiz olduguna delalet ettigi yoniinde naklettikleri rivayetler’>® de kimi Sii
alimlerce farkli bir sekilde yorumlanmistir.’® Ornegin “Israilogullari’ndan bahsedin
bunda bir sakinca yoktur” hadisi, Ca‘fer es-Sadik’tan gelen bir rivayete gore
Israilogullar’'nda ne olmussa Hz. Peygamber’in {immetinde de olacak seklinde
yorumlanmustir.®® Bu rivayet, kimi arastirmacilar tarafindan “Onlarin kétiiliiklerinden

148 Ma‘rife, “Israiliyat” 3/228-229; Ma‘rife, et-Tefsir ve I-mufessiriin fi sevbihi l-kesib, 2/638-641.

149 Ma‘rife, “Israiliyat” 3/221.

150 Na‘na‘, el-Isrdiliyat ve eseruha fi kiitiibi 't-tefsir, 98-105.

151 Ehli siinnet alimleri tarafndan yapilan ¢alismalarda israiliyat: nakletmenin caiz olduguna delalet eden
ayetler hadisler ve caiz olmadigina delalet eden ayetler ve hadisler ve rivayetlerin uzlastirilmasi seklinde
bir taksimat bulunmaktadir. Na‘na‘, el-Isrdiliydt ve eseruha fi kiitiibi ‘t-tefsir, 87-98; Muhammed Hiiseyin
Zehebi, Tefsir ve hadiste israiliyat, trc. Enbiya Yildirim (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2011), 64-81.

152 Ma‘rife, et-Tefsir ve I-mufessirin fi sevbihi’l-kesib, 2/596,602-05; Bidguli, Pijuhesi der babi Isrdiliyat
der tefisiri Kur’an, 204-208; Misevi, Zemineha ab ‘ad ve peyimedhayi vuridi Isrdiliyat der mendbi ‘i
Islami, 67-68.

153 Zehebi, Tefsir ve hadiste israiliyat, 67-68; Na‘na‘, el-Isrdiliydt ve eseruhd fi kiitiibi t-tefsir, 87-91;
Aydemir, Tefsirde Israiliyat, 52.

154 Bidguli, Pijuhesi der babi Israiliyat der tefdasiri Kur’an, 217-220.

1% Seyh Sadik, Ebl Ca‘fer Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyn b. Msi b. Babiveyh el-Kummi, Me ‘Gni’l-
Ahbar, (Beyrit, Darii’l- Ma‘rife, 1979), 158-159.
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bahsedin. Onlar hakkinda anlattiginiz her sey dogrudur.” seklinde anlasilmistir.!®
Ancak Sii kaynaklara bakildiginda bu kaynaklarin Israili rivayetler ile dolu oldugu ve
pratikte Sii alimlerin Israili rivayetleri nakletme meselesinde Siinni alimlerden pek geri
kalmadig1 goriilmektedir.

SONUC

[Ik donemden itibaren Siinni ve Sii kaynaklarda yer alan Israiliyat, 6zellikle Ehl-i siinnet
alimleri tarafindan ciddi bir sekilde elestirilmistir. Ehl-i sinnet’te oldugu gibi $ia’da da
Israiliyat bolca aktarilmistir. Ozellikle Sia’da modern donemde yapilan galigmalar,
Israiliyat’in giindemde kalmasini saglanustir. {lk donemde Sii kaynaklarda Israiliyat
kelimesi yerine “Ehl-1 kitab’in ve Oncekilerin sozleri” seklindeki ifadeler yer almistir.
Sii miifessirler tarafindan ne ilk donemde ne de miiteahhir donemde bu kelimenin
1stilahi anlamda kullanildigina dair bir emareye rastlamadik. Ancak Sia’da bu kelimeyi
istilahi anlamda ilk defa S$ii meyilli Mes’di kullanmistir. Daha sonra Sii alimlerce
Israiliyat kelimesi kullanilmis ve bu konuda fikirler beyan edilmis ise de modern
doneme kadar Israiliyat hakkinda yazilmis miistakil bir eser mevcut goriilmemektedir.
1980’lerden itibaren bu konuda miistakil caligmalar yapilmaya baslanmistir.

Tespit ettigimiz kadariyla Sia’da bu alanda yazilan ilk eser Seyyid Muhammed Hiiseyin
Mir Sadiki’nin “Isrdiliydt ve tesiri an der tefasiri Kur’an” adh ¢alismasidir. Ardindan
bu konuda birgok kitap tez ve makale yazilmistir. Sia’nmn Israiliyat hakkindaki
diisiinceleri son dénem Israiliyat iizerine yapilan caligmalarda belirgin hale gelmistir.
Ancak bu galismalarda tekdiize bir anlayistan bahsetmek miimkiin degildir. Modern
donemin veya Ehl-i siinnet alimlerinin etkisiyle yapilan bazi ¢alismalarda Israiliyat’in
Sii kaynaklarda sahih senet ile varligi kabul edilmisken bazilarinda bu durum takiyye ile
aciklanmistir. Yapilan calismalarda genellikle Sia’nin Ehl-i beyt’in rivayetlerine
sartlmalar1 sayesinde Ehl-1 kitap alimlerinden Miisliiman olanlarin etkisinden
kurtulduklar1 veya az etkilendikleri savunulmustur. Ayrica Ehl-i siinnet alimlerinin
sahabe, tabiin ve Ehl-i kitap alimlerinden Miisliiman olanlarin rivayetlerine sarilmalari,
Rasid halifeler ile Emevi iktidar1 tarafindan Ehl-i kitap alimleri ve kissacilari korunup
desteklenmesi, IsrailiyAt’m Ehl-i siinnet kaynaklarinda cogalmasina neden oldugu
sOylenmistir. Ehl-1 siinnet ravileriyle ayni donemde yasayan S$il ravilerin bu tiir
rivayetlere agina olmalar1 ve bunlar arasinda sika olmayan kimi ravilerin de Siinnilerden
aldiklar1 rivayetleri imamlara isnad ederek aktarmalar1 sonucunda Kur’an-1 Kerim ve Sii
usullere tamamen aykir1 bazi rivayetlerin Sii kaynaklara gectigi belirtilmistir. Bu
calismalarda Sii tefsirlerde Israili rivayetlerin azhig1 vurgulanmis ve genellikle Ehl-i
siinnet tefsirleri elestirilmistir. Halifelerin tutumunun Israiliyat’in Islim’a ge¢mesinde
belirleyici oldugu savunulmus ve Ehl-i siinnet, Israiliyat’a acilan kapi olarak
gorilmiistir.

Sia’da imamlarin ismet konusunda peygamberler ile esdeger goriilmesi; ustl ve fiirQ
konularinda imamlardan gelen rivayetlerin peygamberden gelmis gibi sayilmmasi ve
imamlarin gecmis ve gelecekteki bilgilere vakif olduklarmin addedilmesi Israiliyat’mn
Sii kaynaklara ge¢cmesini kolaylastirmistir. Zira Ehl-i slinnet kaynaklarinda Hz.
Peygamber’e veya Ehl-i kitap alimlerine isnad edilen kimi Israili rivayetlerin Sia

16 Ma‘rife, et-Tefsir ve 'l-mufessirin fi sevbihi I-kesib, 2/605; Ma'‘rife, “Israiliyat” Dairetu’l-me*arifi’l-
Kur’ani), 3/226-228; Bidguli, Pijuhesi der babi Isrdiliydt der tefdsiri Kur’dn, 219.
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tefsirlerinde masum imamlara isnad edilerek aktarilmasi bu rivayetlerin elestirilmesine
mani olmustur.

Israfli rivayetlerin Sii tefsirlerde az olmasmin en &nemli nedenleri arasinda bu
miifessirlerin sahabe ve tabiinden gelen rivayetlere ihtiyath yaklagmalar1 ve Miisliiman
olan Ehl-i kitap alimlerinden nakilde bulunmamalar1 gdsterilebilir. Nitekim Israili
rivayetlerin ¢ogunun kendilerine isnad edildigi Ebd Hiireyre ve Abdullah b. Amr b. el-
As gibi bazi sahabiler, Sia’ya gore sirf ilgi uyandirmak veya sohret igin Israili
rivayetleri bilerek aktarmislardir. Ayni sekilde Israiliyat’in kaynagi olarak goriilen ve
Ehl-i siinnet tarafindan makbul sayilan kimi Ehl-i kitap alimlerinin Sia tarafindan
makbul sayilmamasinin da bunda etkili oldugu sdylenebilir. Nitekim kimi Sii alimler
Ehl-i kitaptan Ka‘bu’l-Ahbar’m iman etmedigini savunmuslardir. Ayrica $ia’in ‘ismet
konusundaki kati tavr1 Ehl-i siinnet kaynaklarinda nakledilen birgok Israili rivayetlerin
Sia tarafindan kabul edilmemesinde ve bu tiir rivayetlerin $i1 kaynaklarda azalmasimda
etkili oldugu da belirtilebilir.

Sii miifessirler sahabe ve tabiinin Hz. Peygamber’e isnad ettikleri rivayetlerden daha
¢ok imamlardan nakillerde bulunmuslardir. Ornegin Kummi tefsirindeki rivayetlerin
cogu Ca‘fer es-Sddik ve Ebi Ca‘fer Muhammed el-Bakir’a isnad edildiginden
Tefsiru’s-Sadikayn diye amilmustir. Ayni sekilde Ayyasi ve Furdt b. Ibrahim’in
tefsirlerinin de biiyiik bir kismi Ehl-1 beyt imamlarindan gelen rivayetler ile yazilmistir.
Bazi1 miifessirler ise sahdbe ve tabiin tarafindan Hz. Peygamber’e isnad edilen
rivayetleri aktarma konusunda ihtiyatli davranmalarma karsin bizzat tibiine dayanan
sozleri nakletmekten pek geri durmamiglardir. Oysaki Ehl-i siinnet tefsirlerinde oldugu
gibi Ik dénem Sii rivayet tefsirlerinde de Israili rivayetleri aktarmada tereddiit
edilmedigi goriilmektedir. Bu tefsirlerin eksik olmalar1 barindirdiklar1 Israili rivayetlerin
de az olmasmi saglamistir. Nitekim ilk yaratilis, Peygamber kissalar1 ve melekler
hakkinda nakledilen rivayetler incelendiginde Hasan el-Askeri, Furat b. Ibrahim, Tds?
ve Tabersi’nin tefsirlerinde Israili rivayetlere az yer verildigi Kummi ve Ayyasi
tefsirlerinin bu tiir rivayetlerle dolu oldugu goriilecektir. Daha sonra yazilan dirayet
tefsirlerinde ise mezhepsel saiklerin Isrili rivayetlerin azalmasini sagladigi sdylenebilir.
Ancak bunlarda da pek cok Israili rivayet bulmak miimkiindiir. Diger yandan onlarin
Hz. Adem’in cennetten atilmasi, bir kavmin helakten kurtulmasi, Hz. Ydnus’un baligin
icinde hapsedilmesi ve Israilogullar1 hakkinda bazi meseleler ile ilgili kendi tefsirlerine
aldiklar1 bazi1 rivayetleri mezhebi inanglarmi uygun hale getirerek mezheplerini
desteklemek i¢in de kullandiklar1 da goriilmistiir. Onlar nakledilen rivayetlerin
bazilarmi1 sahabe, tabiin Ehl-i kitap’tan Miisliiman olanlara dayandirmiglarsa da
rivayetlerin ¢ogunu Imam Ca‘fer es-Sadik ile Ebi Ca‘fer Muhammed el-Bakir’a isnad
etmislerdir. Ehl-i siinnet ve $ii tefSirlerde bulunan rivayetlerin belirli konular etrafinda
toplanmasi ve rivayetlerin bircok yoniiyle benzerlik arz etmesi, bunlarin ayni kaynaktan
geldigini gostermektedir.
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