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EUROLEAGUE DORTLU FINAL OYNAYAN TAKIMLARDAKI YERLI
VE YABANCI OYUNCULARIN KARSILASTIRILMASI

Ali Erdem CIGERCI?!, Harun GENC? Ozan SEVER?

(074

Bu c¢alismanin amaci, Euroleague tarihinde dortli finale (Final Four) kalan takimlardaki oyuncularin
verimlilik puanlarini hem yerli-yabanci oyunculara hem de oyuncularin pozisyonlarina gore karsilastirmaktir.

Calismada 2000-2001 sezonundan itibaren toplam 18 sezon dortlii final oynayan takimlardaki
oyuncularin verimlilik puanlari, bu oyuncularin milliyetleri ve oynadiklari pozisyon incelendi. Verilerin normallik
analizi Kolmogorov Smirnov testi, yerli ve yabanci oyuncularin karsilastirmalar1 bagimsiz érneklem T testi ile
gerceklestirildi. Bagimsiz ikiden ¢ok grubun karsilastirildigr durumlarda Tek Yonlii Varyans Analizi (One Way
Anova) kullanildi. Giivenirlilik seviyesi 0,05 olarak kabul edildi.

Toplamda yerli 333, yabanci 472 basketbolcunun incelendigi c¢alismada 7 sezonda yabanct
basketbolcularin lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu diger sezonlarda ise yerli ve yabanci oyuncular
arasinda milliyetleri agisindan farklilik olmadig: tespit edilirken oyuncularin pozisyonlarina gore bir farkliliga
rastlanmadi. Ayrica 2003-2004 ve 2004-2005 sezonlarinda 1 numara, 2007-2008, 2009-2010 ile 2011-2012
sezonlarinda 3 numara ve 2015-2016 ile 2018-2019 sezonlarinda 1 ve 3 numara pozisyonlarinda oynayan yerli ve
yabanci1 basketbolcular arasinda milliyetleri agisindan yabancit oyuncular lehine anlamli farklilik bulundu.

Sonug olarak kaliteli yerli oyuncularin yetismesi halinde en {ist seviyede basarili olunabilecegi
anlagilmakta ve takimlarin altyapilarina daha fazla 6nem vermesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Basketbol, Euroleague, Dortlii Final, Verimlilik Puani.

THE COMPARISON OF DOMESTIC AND FOREIGN PLAYERS IN
THE TEAMS PLAYING THE FINAL FOUR IN EUROLEAGUE

ABSTRACT

The aim of this study was to compare the player index rating of the players in final four in the Euroleague history,
according to both domestic and foreign players and the positions of the players.

In the study, the index rating of the players in the teams that played in a total of 18 seasons in final four starting from
the 2000-2001 season, their nationalities and the positions they played were examined. The normality analysis of the data was
carried out with the Kolmogorov Smirnov test, and comparisons between domestic and foreign players were made using the
independent sample T test. In cases where more than two independent groups were compared, One Way Anova Analysis was
used. The significance level was accepted as 0,05.

In the study, in which 333 domestic and 472 basketball players were examined in total, there was a statistically
significant difference in favor of foreign basketball players in 7 seasons, while in other seasons, there was no difference in
terms of their nationality between domestic and foreign players. In addition, a significant difference was found in favor of
foreign players in terms of nationality between domestic and foreign basketball players, who played in the number 1 positions
in the 2003-2004 and 2004-2005 seasons, number 3 in the 2007-2008, 2009-2010 and 2011-2012 seasons, and number 1 and 3
in the 2015-2016 and 2018-2019 seasons.

As aresult, it is understood that if qualified local players are trained, it will be possible to be successful at the highest
level and teams should pay more attention to their infrastructure.

Keywords: Basketball, Euroleague, Final Four, Player Index Rating.
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GIRIS

Bir takim sporu olarak basketbol, seyircileri ve biiyiileyici sporculart ile diinya ¢apinda
oldukca popiiler olan ve giin gectikce de bu popiilerligini arttiran bir spor bransi olarak
goriilmektedir. ilk olarak Dr. James A. Naismith tarafindan tasarlanan, temel amac1 kis
sezonunda cesitli branglardan sporcu yetistirmek olan ve 13 kuraldan olusan bu oyun kisa
stirede ilgi ¢cekerek genis kitleleri pesinden siiriiklemistir (Cigerci, 2017)

Basketbolda bilindigi gibi, her kategoriden kadin ve erkek takimlar bir yarisma ortami
olusturmakta ve bu yarigsma ortami organize edilen liglerin kurallarina gore belirlenmektedir.
Avrupa'da bu liglerin en yiiksek seviyesi Euroleague olarak goriilmektedir. Spor performansi;
fizyolojik uygunluk, psikolojik hazirlik, fiziksel gelisim, biyomekanik yeterlilik ve taktiksel
farkindalik arasindaki karmagik etkilesimlerin ifadesi olarak goriilmektedir (Glazier,
2017).Y1iiksek seviyeli basketbol maglarindaki performansi etkileyen faktorlerin arastirilmasi,
bir sporun evrimini etkilemektedir. Oyuncular ve takimlar hakkinda ayrintili bilgi, antrendrlerin
antrenman siirecini daha gecerli ve basar1 ile olusturmalari i¢in Onemli bir ara¢ olarak
diisiiniilmektedir. Bu, takimlarin performansinin oyun sirasinda kullanilan teknik ve taktik
gostergelerle iliskilendirilmesine ve boylece antrenman programlarinin daha iyi bir sekilde
gelistirilmesine olanak tanimaktadir (Barris ve Button, 2008). Oyunla ilgili istatistiklerin
tanimlanmas1 muhtemelen koglarin {ist diizey sonuglari destekleyen durumlart daha iyi
anlamalarina olanak saglamaktadir (Paulauskas ve ark., 2018).

Euroleague statiisii tarih boyunca degismis olsa da, 2019-2020 sezonunda 18 takimla
baslayan lig, ilk 8 takimin play-off ve ilk 4 takimin dortlii final oynamasiyla sona ermektedir.
Dortlii final miisabakalarinda ilk magclar1 kazanan takimlar final magi, kaybeden takimlar ise
iiclinciiliik mag1 oynamaya hak kazanmaktadirlar. Ancak, ekiplerin bu seviyelere ulagsmasinin
birgok faktorden kaynaklandigi goriilmektedir. Bu &lgiilebilir faktdrleri Istatistik bilimiyle
yorumlamak da miimkiindiir.

Istatistik, sporda takim basarisim dlgme, oyun ¢iktilarini tahmin etme, bir oyuncuyu
veya takim performansini ve verimliligini degerlendirme, oyuncular1 veya takimlar: siralama
konusunda yaygin olarak kullanilmaktadir (Cene ve ark., 2018). Antrendrler bu sonuglari,
oyuncunun pozisyonuna gore ma¢ performansini degerlendirmek ve farkli oyuncularin takim
performansina katkilarini desteklemek ic¢in kullanabilmektedirler (Sampaio ve ark., 2006).
Teknik analiz, takim igerisinde yer alan oyuncularin bireysel olarak mac¢ performans
verimlilikleri, olusturulan istatistiki bilgiler araciligiyla, antrendrlerin takimin hedef ve

stratejilerine iligkin karar verme siirecinde etkili olabilmektedir. (Istk ve Genger, 2007).

Atabesbd,2020;22(2)



Cigerci, A. E., Geng, H.,

&5 o Euroleague Dértlii Final Oynayan Takimlardaki Yerli ve Yabanci Oyuncularin Karsilastirilmast
ever, O.

Oyuncularin performansini degerlendirmenin en etkili yontemlerinden biri Oyuncu Verimlilik
Puani (Player Index Rating-PIR) olarak diisiiniilmektedir. Bu puanlama; FIBA, Euroleague ve
Eurocup tarafindan ve ayn1 zamanda bir magtaki her oyuncunun performansini belirlemek i¢in
cesitli Avrupa ulusal ligleri tarafindan kullanilan istatistiksel bir formiildiir. Bununla beraber
Derecelendirme, Endeks Derecelendirme, Siralama, Degerlendirme, Degerleme ve Verimlilik
olarak da adlandirilmaktadir (Arrieta ve ark., 2016). Dolayisiyla verimlilik puani, basketbolda
hem oyuncunun hem de takimin performansini degerlendiren ve birgok ligde sik sik kullanilan
kolay anlasilir bir kavram olarak goriilmektedir (Cerynik ve ark., 2009). Bu ¢alismanin amaci,
Euroleague tarihinde dortlii finale (Final Four) kalan takimlardaki oyuncularin verimlilik
puanlarini hem yerli-yabanci oyunculara hem de 2000-2001 sezonundan itibaren toplam 18

sezonda oyuncularin pozisyonlarina gore karsilagtirmaktir.
YONTEM
Arastirma Grubu

Aragtirma grubu, 2018-2019 sezonu da dahil olmak tizere 2001-2002 sezonundan
itibaren toplam 18 sezon olmak {izere Euroleague dortlii finale katilan takimlardan olusturuldu.
Veriler Euroleague'in resmi web sitesinden (www.euroleague.net) alindi ve verilerin kullanimi
icin Euroleague Yonetimi’nden izin alindi. Euroleague web sitesi oyuncularin her sezon i¢in
toplam ve normal sezon, play-off miisabakalari gibi sezon i¢inde farkli donemlere ait
hesaplanmis verimlilik puanlarini vermektedir. Mevcut calismada sadece dortlii final
miisabakalarinin toplam oyuncu verimlilik puanlar1 kullanildi. Oyuncularin pozisyonlari da 1
numara oyun kurucu (guard), 3 numara forvet ve 5 numara pivot olarak tanimlandi. 2 ve 4
numarali pozisyonlar ise Euroleague web sitesinde oyuncu pozisyonlarinin sadece oyun kurucu,

forvet ve pivot olarak bulunmasi sebebiyle veri setine eklenmedi.
Verimlilik Puam

Oyuncu verimlilik puan1 (Player Index Rating), bir basketbol oyuncusunun
performansini 6l¢mek i¢in Uluslararasi Basketbol Federasyonu (FIBA) ve ¢esitli Avrupa ulusal
ligleri tarafindan kullanilan bir basketbol istatistik formiiliidiir. PIR = (puan + ribaunt + asist +
top ¢alma + blok + kendisine yapilan faul) 2 (kacirilan saha atislari+ kacirilan serbest atiglar +

top kayb1 + engellenen atiglar + yapilan fauller) (Torres-Unda ve ark., 2016).
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istatistiksel Analiz

Verilerin istatistiksel analizinde SPSS 22.0 paket program kullanilmistir. Calismada yer
alan basketbolcularin milliyetlerine gore ve oynadiklar1 pozisyolara gore yiizdelik dagilimlar
hesaplanmistir. Calismada kullanilan verilerin normallik sinamasinda Kolmogorov Smirnov
testinden yararlanilmistir. Yerli ve yabanci oyuncularin karsilasgtirmalart bagimsiz 6rneklem T
testi ile gergeklestirilmistir. Bagimsiz ikiden ¢ok grubun karsilagtirildigi durumlarda parametrik
testlerden Tek Yonlii Varyans Analizi (One Way Anova) kullanilmistir. Calismada kullanilan

istatistiksel analizler % 95 giliven araliginda ve 0,05 hata diizeylerinde gerceklestirilmistir.

BULGULAR
Tablo 1. Basketbolcularin Sayisal Tanimlayici Istatistikleri
Oyuncunun Oynadig1 Pozisyon Say1 %
Milliyeti
1 130 39,04
verli 3 148 44,44
Basketbolcular . ° . 55 1684
Tiim Yerli 333 100
Basketbolcular
1 190 40,25
3 174 36,87
pagognet 5 108 22,88

Basketbolcular Tiim Yabanci

Basketbolcular 472 100
1 320 39,75
Tim 3 322 40
Basketbolcular 5 163 20,25
Tiim Basketbolcular 805 100

Tablo 1’de basketbolcularin sayisal tanimlayici istatistikleri goriilmektedir. Tim
sezonlarda 1 numara pozisyonunda oynayan yerli basketbol oyunculariin sayist 130 (% 39,04),
3 numara pozisyonunda oynayan yerli basketbol oyuncularinin sayis1 148 (% 44,44), 5 numara
pozisyonunda oynayan yerli basketbol oyuncularinin sayis1 55 (% 16,52) olarak, toplamda ise
tiim yerli basketbol oyuncularimin sayisi ise 333 olarak tespit edilmistir. Euroleague tiim
sezonlarda 1 numara pozisyonunda oynayan yabanci basketbol oyuncularinin sayis1 190 (%
40,25), 3 numara pozisyonunda oynayan yabanci basketbol oyuncularinin sayisi 174 (% 36,87),
5 numara pozisyonunda oynayan yabanci basketbol oyuncularinin sayisi 108 (% 22,88) ve tiim

yabanci basketbol oyuncularinin sayisi ise 472 olarak tespit edilmistir.
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Tablo 2. Basketbolcularin Yillara Gore Milliyetleri Agisindan Verimlilik Analizi

Sonuglari
Verimlilik
Sezon n Milliyet puani t p
| X+S.D.

ooy —E— o WEUT g
2002-2003 > YISI';CI iggiég 1,498 0,143
2003-2004 33 Y:]faﬂ{m 214%79();197’?135 3,313 0,002*
2004-2005 3‘;’ Y:]fggm 292"512815114%68 -3,261 0,002*
2005-2006 ;g Y:]f;:;m 28i?403§13;202 -2944 0,005*
2006-2007 ;g Y:]fggm 13:2%12:38 -0,896 0,375
2007-2008 ;g Y:ggm 185?745106?043 -2,360 0,023*
2008-2009 ;273 YI;;:{CI ﬁggigjg -0,852 0,399
e E—T L T RN
2011-2012 3421 Y:li;gm 13?2;;3627 1,775 0,083
2012-2013 ;g Y:]f&:’;m i’géﬂégg 1,056 0,297
2013-2014 ;? Y:li;gm ﬁ?giigg 1,772 0,083
T e— 1 TR
2015-2016 éi Y;f;gm zfﬂﬂf?e 4,967 0,000
2016-2017 ;g Y:tf;'{m 195?30511104,1520 1,633 0,109
e ]
20182010 —— Vima  0teags 494 o000
*p<0,05

Tablo 2’de basketbolcularin yillara gdre milliyetleri acisindan verimlilik analizi

sonuclari incelendiginde 2003-2004, 2004-2005, 2005-2006, 2007-2008, 2015-2016, 2017-

2018, 2018-2019 sezonlarinda yabanci basketbolcularin lehine istatistiksel olarak anlamli

farklilik oldugu; (p<0,05); diger sezonlarda ise yerli ve yabanci oyuncular arasinda milliyetleri
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acisindan verimlilik puanlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig: tespit edilmistir

(p<0,05).
Tablo 3. Basketbolcularin Yillara Gére Oynadiklar1 Pozisyon Arasinda Verimlilik Analizi
Sonuglari
Sezon Degisim Kaynagi Kareler  Standart Kareler F p
Toplami Sapma  Ortalamasi
Gruplar arasi 641,527 2 320,763
2001-2002 Gruplar igi 6910,362 33 209,405 1,532 231
Toplam 7551,889 35
Gruplar arasi 282,475 2 141,238
2002-2003 Gruplar igi 7480,756 36 207,799 ,680 ,513
Toplam 7763,231 38
Gruplar arasi 639,513 2 319,757
2003-2004 Gruplar i¢i 10163,900 43 236,370 1,353 ,269
Toplam 10803,413 45
Gruplar arast 142,757 2 71,378
2004-2005 Gruplar i¢i 8946,488 42 213,012 ,335 717
Toplam 9089,244 44
Gruplar arasi 3,434 2 1,717
2006-2007 Gruplar i¢i 6345,366 42 151,080 ,011 ,989
Toplam 6348,800 44
Gruplar arasi 48,022 2 24,011
2007-2008 Gruplar igi 9705,141 40 242,629 ,099 ,906
Toplam 9753,163 42
Gruplar arasi 139,879 2 69,940
2008-2009 Gruplar i¢i 8176,432 42 194,677 ;359 ,700
Toplam 8316,311 44
Gruplar arasi 37,023 2 18,512
2009-2010 Gruplar igi 9738,636 44 221,333 ,084 ,920
Toplam 9775,660 46
Gruplar arasi 96,816 2 48,408
2010-2011 Gruplar i¢i 8398,035 44 190,864 ,254 77
Toplam 8494,851 46
Gruplar arasi 35,363 2 17,682
2011-2012 Gruplar i¢i 5828,050 43 135,536 ,130 ,878
Toplam 5863,413 45
Gruplar arasi 96,023 2 48,011
2012-2013 Gruplar igi 6970,954 41 170,023 ,282 ,755
Toplam 7066,977 43
Gruplar arasi 347,548 2 173,774
2013-2014 Gruplar igi 8314,561 43 193,362 ,899 415
Toplam 8662,109 45
Gruplar arasi 21,449 2 10,725
2014-2015 Gruplar i¢i 7073,955 44 160,772 ,067 ,936
Toplam 7095,404 46
Gruplar arasi 247,303 2 123,651
2016-2017 Gruplar igi 10812,947 41 263,730 ,469 ,629
Toplam 11060,250 43
Gruplar arasi 39,089 2 19,545
2017-2018 Gruplar igi 6657,520 43 154,826 ,126 ,882
Toplam 6696,609 45
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Gruplar arasi 287,946 2 143,973
2018-2019 Gruplar igi 10119,720 45 224,883 ,640 ,532
Toplam 10407,667 47
*p<0,05

Tablo 3’de basketbolcularin yillara gére oynadiklari pozisyon arasinda verimlilik analizi

sonuclarina bakildiginda istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig1 goriilmektedir (p>0,05).

Tablo 4. Basketbolcularin Oynadiklart Pozisyonlara Gore Milliyetleri Agisindan
Verimliliklerinin Analiz Sonuglari

Sezon Pozisyon Milliyet g V;riiggl.ik t P
! YZlfe:;m fO 17]:?800111 113;?683 -0,554 0,589
S S nggq 150 %g;‘giggg -1,261 0,233
7 Y:lf;;a 431 181’?500111106310 -0,433 0,683
' st;gm 150 gﬁgig:gé -0,702 0,495
2002-2003 3 Y:&';Cl ! ;%giég; 1,381 0,191
S — — Y
! YZbe;;m 18 ;:ggi;i:gi -2,624 0,017*
2003-2004 3 Y:ti:gm 160 211(?23730;196,7702 2139 T
> Yz‘ti::{m 3 1§:$§_)ig:§8 -1,342 0,217
! Y:lfargm 151 ;é%ﬂgg; -2,304 0,037*
S > Yﬂ{m 191 13:33;2’;;8 -1,719 0,103
; Y:lfar:m 2 2?1:22;1;?34 -1,813 0,113
: Y:ti::m 162 296?705? 115’,2051 -1,613 0,126
2005-2006 3 YZSJECI 2 295,510%111723’,631‘19 . o1a
° Y:bea::m ;‘ 1;:285’4?36 -1,995 0,086
' th?;;m 182 12:83?50,22 -0,613 0,547
2006-2007 3 Y:be;:m g 185;?131111135’,2456 0922 pp
S 7 m— — A
2007-2008 ' Yzlf;{m R T 0569
3 Yerli 6 3,83+6,14 2860 0,012
Yabanci 11 22,18+14,85 , ,
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° ste:gm g ig:ggiiizgg -0,652 0,538
! stggm 184 1133:600%197’?264 0,000 1,000
2008-2009 3 Y:be;gm g %g;ﬂé:g -0,729 0,483
° Yz‘t?;;m ;1 ;éiiig% -1,055 0,319
! Y:be;gm g ﬁ:g;ﬂg:% 0,135 0,895
2009-2010 3 YZS;';CI g 242,212511106?;8 110 o o0
° Y:t?z:II;Q 2 12:%;;67’20 1,159 0,276
' st;;a S ﬁggﬂ?ﬂ 0,033 0,974
A 2 YZl)e;::Cl 191 12:33;?_’]_2,29 -0,807 0,430
> Y;{l:gm 3 g:ﬂig:% 0,638 0,541
! Yzli:;a 3 18%07%7,’1%6 1,296 0,216
2011-2012 3 nggm 191 12:283?5?1 ) 158 )
> Y:lf;;m :51 llléigiié:ig -1,138 0,288
' Y;(‘t?e:;m S itasiides 0922 0374
2012-2013 3 Y;fbeafgm 190 ﬁiigﬂgiii o027 .
° Yz‘t?e:;m g1; Sﬁgﬁgﬁg 0,891 0,099
' Yﬂ{m 3 ﬁggﬂi% 0,977 0,548
2013-20%5 3 Y:lfar:m 190 12:33;;’7628 1,520 0,147
s 7T — — Y
' Y:be;:cl 190 12:2%%:% -1,307 0,209
2014-2015 3 Y:s;:m 183 ﬂggﬂiﬁg 063 a5
° YZlfar:m i igﬁgﬂggj -0,089 0,933
! Y:‘;LI;U f5 2?:?13;?;)2,1 1 -2,175 0,044*
2015-2016 3 ngl';m 182 121322’5‘718 848 0.011*
° Y:be;{m Lll 2@:32;2;836 -1,489 0,233
2162017 ! Y;(‘tiﬂllm 172 ﬁzggiig:}é 0,411 0,686
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3 ste:gm 12 1;:@?&1’47, 37 -1,226 0,235
> Yzbez:gm é 1;:22;2’90, gl -0,820 0,436
! Y:be;gm 143 1&22?1238 -1,335 0,202
L8 ’ Yz‘t?;;m i 12;2;?45%2 1,486 0,156
° Y:fz:l'{m 523 121?23131138 -0,683 0,514
! Yzl:ga 164 Zgggﬂso ?1 -2,504 0,022*
2018-2019 3 YZ}:;I';CI 172 12@%{;&36 2018 0,040
; st.'::llCl § zg:ggﬁ’; S 2 -1,883 0,102
*p<0,05

Tablo 4’de basketbolcularin oynadiklar1 pozisyonlara gore milliyetleri agisindan
verimliliklerinin analiz sonuglar1 incelendiginde 2003-2004 ve 2004-2005 sezonlarinda 1
numara pozisyonunda oynayan; 2007-2008, 2009-2010 ile 2011-2012 sezonlarinda 3 numara
pozisyonunda oynayan ve 2015-2016 ile 2018-2019 sezonlarinda 1 ve 3 numara
pozisyonlarinda oynayan yerli ve yabanci basketbolcular arasinda milliyetleri agisindan
yabanci oyuncular lehine anlamli farklilik goriilmektedir (p<0,05).

TARTISMA

Mevcut ¢alismada Euroleague 2001-2002 sezonundan 2018-2019 sezonu da dahil
olmak {iizere bu siirecte toplamda 18 sezonda bu ligde dortlii final oynayan takimlarin
kadrosunda bulunan yerli ve yabanci oyuncularin milliyetleri bakimindan ve oynadiklar
pozisyonlara gore verimlilik puanlar1 analizleri yapilmistir. Yapilan calismaya benzer bir
caligma literatiirde bulunmadigindan ¢alismanin oyuncu performans analizi konusunda
literatiire katki saglayacagi ve Euroleague tarihi boyunca iist diizey oyuncularin se¢iminde

takimlarin izledigi stratejiler noktasinda bir fikir verebilecegi diisiiniilmektedir.

Sonuglara gore basketbolcularin yillara gore milliyetleri agisindan verimlilik analizi
sonuclari incelendiginde 2003-2004, 2004-2005, 2005-2006, 2007-2008, 2015-2016, 2017-
2018, 2018-2019 sezonlarinda yabanci basketbolcularin lehine istatistiksel olarak anlaml
farklilik oldugu, diger sezonlarda ise yerli ve yabanci oyuncular arasinda milliyetleri agisindan
verimlilik puanlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig tespit edilmistir (p<0,05).
Yapilan bir ¢calismada yabanci oyuncularin yerli oyunculara gore say1 atma konusunda iistiin

oldugu (Tasmektepligil ve ark., 2004), baska bir ¢alismada da verimlilik puaninin yabanci
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oyuncularda istatistiksel olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Harbili ve ark., 2011).
Ozellikle son iki sezonda yerli ve yabanci oyuncu acisindan fark olmasi takimlarin sectikleri

yabanc1 oyuncularin kalitesinin {ist diizeyde oldugu seklinde yorumlanabilmektedir.

Basketbolcularin yillara gbre oynadiklart pozisyonlar arasinda verimlilik analizi
sonuglaria bakildiginda istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig1 goriilmektedir (p>0,05).
Dolayisiyla oyuncu se¢imi konusunda genelde 1 numara pozisyonu tercihinin takim bagarisina

ek katki saglamadigi anlasilmaktadir.

Basketbolcularin oynadiklar1 pozisyonlara gore milliyetleri agisindan verimliliklerinin
analiz sonuglari incelendiginde 2003-2004 ve 2004-2005 sezonlarinda 1 numara pozisyonunda
oynayan yerli ve yabanci basketbolcular arasinda milliyetleri agisindan yabanci oyuncular
lehine anlamli farklilik bulunmaktadir (p<0,05). 2007-2008, 2009-2010 ve ile 2011-2012
sezonlarinda 3 numara pozisyonunda oynayan yerli ve yabanci basketbolcular arasinda
milliyetleri agisindan yabanci oyuncular lehine anlamli farklilik goriilmektedir (p<0,05). 2015-
2016 ile 2018-2019 sezonlarinda 1 ve 3 numara pozisyonlarinda oynayan yerli ve yabanci
basketbolcular arasinda milliyetleri agisindan yabanci oyuncular lehine anlamli farklilik
bulunmaktadir (p<0,05). Yerli ve yabanci oyuncularin sayisal verileri incelendiginde yabanci
oyuncularin yerli oyunculara gore gerek pozisyonlar acisindan gerekse tiim sporcular agisindan
daha fazla tercih edildigi dikkat ¢ekmektedir. Bu noktada dikkat ¢ceken bir diger 6nemli husus
takimlarin genelde pivot pozisyonu i¢in diger pozisyonlara gore daha az tercih yapmasi olarak
goriilmektedir. Bunun nedeninin ise giiniimiiz basketbolunun daha tempolu oynanmasi ve
oyuncularin tiim pozisyonlarin gerektirdigi 6zellikleri saha i¢inde uygulayabilmesi gerektigi

seklinde diistiniilmektedir.

SONUC
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Sonug olarak Euroleague dortlii final oynayan takimlarda yabanci oyuncularin yerli oyunculara

gore Ozellikle son iki sezon daha basarili olduklari; yine dortlii final oynayan {ist diizey

basketbol takimlarinin kadrolarini olustururken yabanci oyunculari yerli oyunculara gére daha

fazla tercih ettiklerini sdylenebilmektedir. Ayrica segilen yabanci oyuncularin da agirlikli

olarak 1 numara pozisyonu i¢in tercih edildigi anlasilmakta ancak bunun diger pozisyonlarda

oynayan oyunculara gore istatistiksel olarak farklilik olusturmadig1 anlagilmaktadir. Mevcut

caligma Euroleague dortlii final oynayan takimlardaki yerli ve yabanci oyuncularin verimlilik

puani tlizerinden performans degerlendirmesini amaglamaktadir. Literatiirde daha 6nce buna

benzer baska bir ¢calismaya rastlanmadigindan dolay1 bu konuda daha fazla ¢alisma yapilmasi

ve alana sunulmasi gerekmektedir. Ayrica toplam 18 sezonun incelendigi ¢alismada yerli ve

yabanci oyuncular arasindaki performans farki sadece 7 sezonda goriilmektedir. Dolayisiyla

kaliteli yerli oyuncularin yetismesi halinde en iist seviyede basarili olunabilecegi anlagilmakta

ve takimlarin altyapilarina daha fazla 6nem vermesi gerektigi sonug olarak diisiiniilmektedir.
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