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Oz

Kusku yok ki insanlik tarihi boyunca krizler somut bir gercek olarak siiregelmistir. Tarih boyunca gerek dogal
kaynakli gerek yapay kaynakli yasanan birgok kriz insanoglunu derinden etkilemis ve insanliga ¢ok ciddi
zararlar vermistir. Ancak 1929 Diinya iktisadi Krizi, tarihte insanligin yasadigi en biiyiik iktisadi kriz olarak
kayitlara gecmistir. Iktisadi hayatta yasanan olaylarin siyasal hayata etki ettigi de su gotiirmez bir gercektir.
Nitekim diinya siyaseti her zaman iktisadi iligskiler ve sistemler etrafinda sekillenmektedir. Politikalarin,
devletlerin, toplumsal doéniisiimlerin, cografyalarin, tarihlerin, anayasalarin ve hatta dinlerin bile sekillenmesinde
iktisadin etkisi kiiciimsenemeyecek derecede fazladir. Bu baglamda da bu calismada, 1929 Diinya iktisadi Krizi
sonucunda devlet sistemlerinde ve uluslararasi iligkilerde yasanan degisimler, krizin etkileri bakimindan
incelenmistir. Arastirma sonucunda 1929 krizi sonrasi diinyada kabul edilen devletgi politikalar ile devletlerin
giderek otoriterlestigi ve bunun da Ikinci Diinya Savasi’na giden siireci hizlandirdig: tespit edilmistir. Ayrica
hi¢bir zaman kapitalist sisteme tam olarak entegre olamamis olan Tiirkiye’nin de, diinyaya ayak uydurmak igin
diinya ile paralel olarak yasadigi gelismeler de ele alinmistir. Nitekim arastirmadan ¢ikarilmasi gereken en temel
sonuglardan birisi, iktisat ile siyasetin her zaman bir biitiin olarak ele alinmasi gerekliligidir.
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ABSTRACT

Undoubtedly, crises have continued as a concrete fact throughout human history. Many crises experienced both
naturally and artificially throughout history have deeply affected human beings and caused serious damage to
humanity. However, the World Economic Crisis of 1929 was recorded as the biggest economic crisis of
humanity in known history. It is an indisputable fact that events in economic life affect political life. Indeed,
world politics has always been shaped around economic relations and systems. The impact of economics on the
shaping of policies, states, social transformations, geographies, histories, constitutions and even religions is
immeasurable. In this context, the changes in state systems and international relations as a result of the 1929
World Economic Crisis were examined in terms of the effects of the crisis in this study. As a result of the
research, it was determined that states became increasingly authoritarian with the statist policies adopted in the
world after the 1929 crisis and this caused the Second World War. Also, Turkey which could not fully integrate
into the capitalist system, its developments being in parallel with the world in order to keep up with the world
are also discussed. As a matter of fact, one of the main conclusions to be drawn from the research is that
economics and politics should always be handled as a whole.
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GIRIS

Siyaset, neredeyse her agsamasinda iktisatla ve toplumla i¢ ice gegmektedir. Oy kullanma davraniglari,
parti sistemleri, toplumsal boliinmeler ve catigmalarin temel kaynagi iktisattir. Bir lilkedeki siyasi
partilerin vaatleri de genelde issizligi azaltmak, enflasyonu diisiirmek, biiylimeyi artirmak gibi iktisadi
eksenlerde gelismektedir. Nitekim se¢im sonuglari da genelde iilkenin iktisadi vaziyetine gore
sekillenmektedir. Yani siyaset, iktisadi ve toplumsal gelismeler ele alinmadan anlagilamayacaktir
(Heywood, 2012: 237). Devletlerin, siyasetin, politikalarin, toplumsal doniisiimlerin, tarihlerin,
cografyalarin, anayasalarin ve hatta dinlerin bile sekillenmesinde iktisadi degisimlerin ve olaylarin
etkisi yadsinamayacak derecede fazladir.

Glinlimiiziin modern diinya sistemi, kapitalist bir diinya ekonomisine dayanmaktadir. Kapitalizm
feodal donemi sonlandirmus; satolarin, koylerin ve sdzde entelektiiellerin barig havalarini bozmus;
bdylece de ekonomik basarilara dayali yeni bir sosyal smiftan yararlanmistir (Schumpeter, 2010: 151).
Bu kapitalist ekonomi 16. Yiizyildan beri Amerika ve Avrupa kitalariin bazi kisimlarinda olusarak,
tim diinyay1 igine alacak sekilde genislemistir (Wallerstein, 2016: 99). Kapitalizm her ne kadar
Ingiltere’de dogmussa da, bati kiiltiirii Ingiliz sistemine pek de uymayan bir kapitalizm imaj1
gelistirmistir. Nitekim Ingiltere’de kapitalist ekonominin kaynagi toprak sahipleri iken, bati
kapitalizminin kaynag tiiccarlar yani burjuva siiflaridir (Wood, 2017: 17).

Kapitalizm dogasi geregi yiikselisler ve krizlerle yasamaktadir (Trogki, 1921). Yani modern
kapitalizmde krizler bir istisna degil standarttir (Roubini ve Mihm, 2012: 23). Ancak yine de biitiin
krizleri kapitalist sistemin dogasina yikmak kapitalizmi her tiirlii felaketten sorumlu tutmak 6zellikle
de komiinist ve sosyalist yazarlarin Onyargili yorumlaridir. Nitekim kapitalizm Oncesi hayatin
piiriizsiiz ve huzurlu bir diinya gibi gdstermektedirler ve bu da oldukga hatal1 ve abartili bir goriistiir
(Ulgener, 2006: 9).

Yine de kabul etmek gerekir ki 1929 Diinya Iktisadi Krizi hem diinyanin hem de kapitalizm tarihinin
gbrmiis oldugu en biiyiik bunalimdir (Kazgan, 2008: 43). Daha uzlasmaci bir yaklasim ile krizi tek bir
sebebe baglamak yerine hem parasal hem de para disi faktorlerin bir araya gelmeleri sonucu
dogdugunu sdylemek ve hatta krizin kokenlerini Birinci Diinya Savasi’na dayandirmak da makul bir
yaklasim olacaktir (Giiran, 1991: 168). Nitekim tiim siyasi ve iktisadi dengeleri alt iist eden savastan
sadece 10 yil sonra, liberal ekonomi tarihinin ilk ve en biiyiik krizini yasamistir (Tasar, 2016: 167).

Tiim diinyada Onemli sorunlara yol acan krizin nedeni iktisatgilar arasinda hala tam olarak
belirlenebilmis degildir (Galbraith, 2009: 180). Klasikler krizin nedenini reel iicretlerin yiiksek
olmasina baglamiglardir. Keynes ise krizin nedeninin efektif talep yetersizligi oldugunu ileri
stirmiistiir. Monetaristler para arzinin zamaninda ve yeterince arttirilmamasini krizin nedeni olarak
gormiislerdir. Yeni klasiklere gore ise krizin nedeni beklentilerin olumsuz sekillenmesidir (Bilgili,
2012: 115).

“1929 Diinya Ekonomik Bunalimi neticesinde devlet olgusu daha da vurgulanan bir olgu halini
almistir. Diinya c¢apinda etkili olan ekonomik kriz ve bunalim, devletin kamusal alandaki
hiikiimranligint daha da arttirmasinin yani sira, devleti piyasalara miidahale eden, ekonomik
politikalar1 yonlendiren, sosyal agidan yardima muhtag kesimleri finanse eden bir ‘Refah Devleti’ne
doniistlirmiistiir. Devletin sosyal, siyasal ve ekonomik sorumluluklarinin gitgide artmasi hem
toplumsal anlamda bir bagimlilik kiiltiirii yaratmis, hem de devlet tarafindan sunulan hizmetlerde
verimlilik ve etkinlik unsurlarinin g6z ardi edilmesine neden olmustur.” (Demirel, 2006: 105). Ayrica
1929 Krizi’nin, ikinci Diinya Savasmin ¢ikmasinda bir kivileim etkisi yarattign da sdylenebilecektir
(Egilmez, 2010).

Arastirmanin temel amaci, krizin yarattigi kokli degisimleri anlamlandirabilmektir. Bu amagla da
oncelikli olarak kriz Oncesi ortam ele alinmig ve akabinde de krizin nedenleri ve sonuglari

incelenmistir. 1929 Diinya Iktisadi Krizi sonucunda krizden etkilenen devletlerin ne gibi tedbirler
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aldiklari, bu tedbirlerin devlet yapilartm nasil etkiledikleri ve devletlerin giderek nasil
otoriterlestikleri, krizin diinya ve Tirkiye siyasetinde ve yonetiminde nasil degisiklikler meydana
getirdigini agiklamak amaclanmaistir.

1929 DUNYA IKTiSADI KRiZi

1929 Diinya Iktisadi Krizi, ABD merkezli ortaya ¢ikmis olmasina ragmen diinyanin her yerinde
etkisini hissettiren bir vaka olmustur. 1929 tarihinde ortaya ¢ikmis ve 1930’Iu yillar boyunca devam
etmis; bu siirece de Biiyiik Buhran veya Biiyilk Bunalim isimleri verilmistir. 1929 Krizinin bir¢ok
sosyo-ckonomik sonucu vardir ancak bu c¢alismada krizin devletler {lizerindeki etkisi iizerinde
durulacaktir.

Kriz oncesi ortam

1929 Diinya iktisadi Krizinin meydana gelmesinde Birinci Diinya Savasi’ndan sonra yasanan
gelismeler 6nemli bir role sahiptir (Barisik ve Baris, 2015: 241). Birinci Diinya Savasi neticesinde tiim
diinyada ekonomik diizen altiist olmustur. Savastan sonra galip devletlerin maglup devletlere
imzalattiklar1 ¢ok agir sartlar iceren antlagmalarla birlikte devletler arasindaki siyasi ve ekonomik
iliskiler ¢ikmaza girmistir (Armaoglu, 1987: 145-146). Savasin yol ag¢tigi kayiplar ve yikim,
devletlerin ekonomilerini sarsmis; yeniden yapilanma, ulasim, haberlesme ve fabrikalar i¢in devletlere
biiylik maliyetler agmistir (Kuyucuklu, 1985: 243). Ayrica savas sonrasi donemde 19. Yizyilin
burjuva sistemi yara almig, milliyet¢ilik akimi1 Meksika’dan Cin’e, Tiirkiye’den Rusya’ya oldukca
genis bir alanda yayilmaya baslamis; bagimsizlik ve somiirgecilikten kurtulma hareketleri goriilmiistiir
(Bakirtas ve Tekinsen, 2004: 84).

Her iilkeyi etkileyen bu savastan en az yara ile Amerika ¢ikmistir (Nere, 1980: 8). 1929 krizinin
arkasindaki temel sebep de Amerika’nin birinci diinya savasindan diger iilkelere gore nispeten giiglii
cikmasidir. Ulkelerin Amerika’dan gerek karsiligini 6deyerek gerek Amerika’nin kredi vermesiyle
savas araglar1 ve tarimsal mallar almalari Amerika’nin sanayisini giliglendirmis ve tariminin da
gelismesine yol agmistir. Dahast bu donemde Avrupa iilkelerinin altin stoklart Amerika’ya akmis ve
neticesinde Avrupa altin veya altina dayali para sistemlerini birakmak zorunda kalmistir. Bylece
Avrupa iilkeleri Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Amerika’dan yiiklii borglar almislar ve kendi
stoklarim tiikketmislerdir (Bulut, 2003: 79; Kuyucuklu, 1985: 249).

Savastan sonra asir1 sekilde paraya ihtiya¢ duyan Avrupa iilkeleri Altin Standardi para sistemini terk
ederek karsiliksiz para basmaya baslamislardir. Bu durum Avrupa’da hizla enflasyonun yiikselmesine
neden olmustur. Dahasi yatirimcilar tasarruflarini karsiliksiz para basan piyasaya sahip iilkelerden
cekerek, altin standardim1 koruyan ABD bankalarima yoneltmislerdir. Boylece ABD’de 6nemli bir
likidite bollugu meydana gelmistir ve bu likidite akisit ABD borsasinin hizla yiikselmesinde énemli bir
role sahiptir (Barisitk ve Baris, 2015: 242) Dolayisiyla savas sonrasi siirecte ekonomilerini
yapilandirmak isteyen {lilkelerin Amerika’ya basvurmasiyla Amerika diinyanin en alacakli iilkesi
haline gelmistir (Bakirtas ve Tekinsen, 2004: 86-87). Ozetle savastan daha az yipranarak c¢ikan
ABD’de 1919 yilindan itibaren hizl1 bir ekonomik gelisme goriilmiistiir (Tekeli ve ilkin, 1977: 8).

Savag sonrasi ilk yillarda {ilkeler savasta yok olan veya eksilen dayanikli tiiketim mallar1 ve sermaye
stoklarini tekrar yerine koymaya yonelik gelismelerde bulunmus bdylece hizli bir ekonomik biiyiime
yasanmustir (Tekeli ve Ilkin, 1977: 3). Bu kisa ancak etkili asir1 biiyiime** spekiilasyonlarin® ve banka
kredilerinin artirdig: talep ile beslenen bir biiylime olmustur (Barisik ve Barig, 2015: 241).

1920°1i yillarin yiiksek iiretiminin talebi doyurduguna ve bu nedenle de azalttigina dair inanglar olsa
da, aslinda bunu kanitlayan bir durum yoktur. Hatta bazi ¢alismalar durumun aslinda tam tersi yonde

** Boom
1 “Kurgusal, saptirict.”
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oldugunu, yani otomobil, seyahat, elbise ve hatta yiyecege dair tiiketim kapasitesinin devamli
gelistigini gdstermistir (Galbraith, 2009: 182). 1921 yilina gelindiginde ise stoklarin karsilanmasi ve
talebin azalmasi sonucunda fiyatlar hizla diismiis ve biliylime yavaslamigtir. Ancak 1922 yilindan
itibaren diinya genelinde ekonomi tekrar gelismis ve canlanmistir (Tekeli ve ilkin, 1977: 3). Ayrica
ekonomik biiyiimenin olduk¢a hizli oldugu bu donemde spekiilatif giidiiler neticesinde gayrimenkule
olan talepte ciddi bir artig gergeklesmistir (Barisik ve Baris, 2015: 242).

1929 yilina gelindiginde ABD bagkan1 Calvin Coolidge, gorevi birakmadan birkag giin evvel her seyin
yolunda oldugunu ve hatta hisselerin giincel fiyatlara gére de ucuz oldugunu beyan etmistir. Nitekim
Coolidge aslinda ya neler dondiigiinii hi¢ anlayamamis ya da sorumlulugun Merkez Bankasi’nda
oldugunu diistinerek kendini rahatlatmistir. Bu donemde ylikselisten rant saglayan ve bu nedenle de
yiikselisin devam etmesini isteyen yetkili merciler de mevcuttur, bu yiikselisin ¢ilgin bir spekiilasyon
oldugunu ve bir felaketin gelecegini bekleyen yetkili merciler de mevcuttur. Ancak su bir gercektir ki
borsa yiikselisleri de her yiikselis gibi sona ermek zorundadir (Galbraith, 2009: 37-39).

Amerikan piyasalarinda gazeteler tarafindan da “tahmin edilemez piyasa” olarak adlandirilan inigli
¢ikisli bir déonem baslamustir. Spekiilatorlere karsi tavri hi¢ bilinmeyen Hebert Clerk Hoover, ABD
baskani olmustur. Hoover’in bagkanligindan sonra piyasa birka¢ hafta giicli kalmayr basarmistir
(Galbraith, 2009: 48). Ancak Hoover’in bagkanligindan heniiz 7 Ay sonra, New York Borsasi ¢okmiis
ve Diinya tarihinin en biiyiik krizi patlak vermistir. Borsanin ¢okmesi krizin temel sebebi degildir
ancak, biiylik buhranin oldukga agik bir isaretidir (Giiran, 1991: 167).

Krizin nedenleri

1929 krizi patlak verdiginde her iilke krizin sorumlusunun baskasi olduguna inanma egilimindedir.
Nitekim ABD Baskani Hoover da israrla buhrandan Avrupa’yt sorumlu tutmustur (Kindleberger ve
Aliber, 2014: 239). Kriz oOncesi ortam bu sekildeyken krizin nedenleri de asagidaki sekilde
ozetlenmistir (Galbraith, 2009: 185; Turan, Z. 2011: 58-59; Egilmez, 2012):

i. Birinci Diinya Savasi sonrasinda Amerika’da tekellesen mali giice sahip biiyiik sirketler krizin
birinci sebebidir. 1929 yilina gelindiginde sirketler Amerikan ekonomisinin yiizde ellisi lizerinde s6z
sahibi durumdadir. Bu durum tek bir sirketin iflasinin bile ekonomiyi sarsmakta yeterli olacagini
gostermistir.

ii. Bankalarin kotii yapilanmasi krizin ikinci sebebidir. Bankalarin sermaye esaslarini, rezerv ve kredi
oranlarin1 belirleyen yasalar bulunmamaktadir. Zayif banka yapisi, bankalar arasinda bir domino
etkisine neden olmustur. Yani bir bankanin batmasi tiim bankalar1 sert bir sekilde etkilemistir.

iii. Bagkan Hoover’m ckonomi yonetimindeki tecriibesizligi krizin {iglincii sebebidir. Hoover
yonetimi, 1920’li yillarda etkin olan liberal ekonomi anlayisina gore devletin ekonomiye miidahale
etmemesini uygun gérmistlir. Fakat 1929 krizine devlet miidahalesinin olmayist olduk¢a maliyetli
sonuclara yol agmistir. Sonrasinda bagkanin miidahale karari i¢in ge¢ kalinmig ve miidahale basarilt
olamamistir. Hoover’in ekonomideki tecriibesizliginin baska bir gostergesi de altin standardina bagh
kalmakta 1srarci olmasidir. Boylece hiikiimet altina bagli olmayan para basmay1 reddetmis ve siki bir
para politikas1 izlemistir. Bunun sonucunda piyasada para sikintis1 yasanmis ve ekonomik faaliyetler
durmus; neticede reel sektor kiiglilmistiir. Bu durumda issizlik artarken gelir azalmistir. Ayrica bu
donemde tinlii ekonomistlerin tavsiyeleri de durumu giderek kotiilestiren bir konuma diigmiistir.

iv. 1929 yilina gelindiginde zenginlerin asir1 zengin oldugu, yani olduk¢a adaletsiz bir gelir sistemi
mevcudiyeti bu krizin dordiincii sebebidir. Nitekim yiliksek gelirlilerin niifusa oram1 %5 iken,

ekonomideki paylart 1/3’tiir.

v. Koti sirket yapilart krizin besinci sebebidir. Bircok Amerikan sirketi kapilarimi c¢ok sayida
girisimciye ancak ayn1 zamanda da riisvetci, hileci, tickagitci ve dolandiriciya da agmustir.
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Vvi. Son sebep ise Birinci Diinya Savasi sonrasinda Amerika’nin diger Avrupa iilkelerinin kreditori
olmasidir. Amerika, Ingiltere ve Almanya’dan kredilerini ve tazminatlarini altin olarak ddemelerini
istemis ancak diinyadaki altin stoklari yetersiz kalmistir. Olan stoklar da zaten Amerika’'nin
yonetimindedir. Bu nedenle borglu iilkeler 6demelerini mal ve hizmet olarak yapmis ama bu da
Amerika’nin kendi mal ve hizmet sektoriinli negatif etkilemistir. Amerika son olarak giimriik duvarlari
koymay1 care olarak gorse de bu durum sadece dis ticareti kii¢ililtmiistiir. Neticede Amerika verdigi
kredileri geri alamamustir.

Tiim bu nedenlerden kaynaklanan 1929 Diinya Iktisadi Krizi, Amerika’da baslamis ve tiim Avrupa
iilkelerindeki yatirimlart durdurmustur. Amerika’da baglayan bu ekonomik gerileme her yerde iiretim
ve milli gelirde ciddi gerilemelere, artan oranda issizlige yol agmistir. Diinya genelinde fiyatlar
diismiis, iflaslar, asir1 tretim daralmasi ve sefalet hakimiyet gostermistir (Bulut, 2003: 80-81).
Profesor Irving Fisher, 1929 yilinin Kasim’inda yasanan her seyi mantik dis1 ve tiim Ongoriilerin
Otesinde olarak agiklamistir. Ona gore bu tarihlerde yasanan sey tam bir panik ve izdiham psikolojisi
olmustur (Galbraith, 2009: 157).

1929 krizinin kontrol altina alinamamasinin en temel nedenlerinden birisi de uluslararasi diizeyde mali
kuruluslarin olmamasi ve korumacilik dalgasinin kabarmasidir (Beaud, 2018: 242). Hem gelismis hem
de gelismemis iilkelerdeki adaletsiz gelir dagilimi da Birinci Diinya Savasi’ndan sonra artan arzi
karsilayacak bir talebin olugsmasini engellemistir. Ayrica devletlerin de diizenleyici veya miidahaleci
gorevlerinin uygulanmamasi da krizi iyice derinlestirmistir (Tasar, 2016: 168).

John Maynard Keynes, 1929 Diinya Iktisadi Krizi ile birlikte ekonomiyi ve devleti kati olarak
birbirinden ayiran “laissez-faire”? anlayisinin yarattigy issizlik ve istikrarsizhigin agiga ¢iktigini iddia
etmistir. Keynes’e gore igsizligin giderek artmasi, mal ve hizmetlere olan talebi de azaltmis ve bdylece
kapitalist ekonomiler biiyiik bir buhranin icerisine siiriklenmislerdir (Heywood, 2012: 245). Ayrica
Keynes’e gore yatirimlar tasarruflarin gerisinde kalmustir. Insanlar yaptiklari yatirimlardan daha fazla
tasarruf etmisler, bu da {iretime olan talebi azaltmis ve zararina satislara yol agmistir (Kislal, 2018:
104).

Keynes’e gore iktisadi faaliyet diizeyinin toplam talebi hiikiimetler tarafindan kontrol edilmelidir.
Hiikiimetler vergi politikalar1 veya kamu harcamalar1 gibi araglar ile ekonomideki toplam talep
seviyesini belirlemelidir. Ornegin issizlik oranlar1 arttiginda devlet ya kamu harcamalarini artirmali ya
da vergileri azaltmalidir. Boylece toplam talep artacak, g¢ikti seviyesi yiikselecek ve ekonomi diize
cikacaktir. Burada meydana gelecek olan biit¢e agig1 katlanabilir boyutlarda gergeklesecektir ¢iinkii bu
siirecte bir biiyiime meydana gelecek ve tabii olarak da devletin vergi gelirleri artacaktir (Heywood,
2012: 245).

Krizin sonuc¢lari

1929 krizi Amerikan borsasinin ¢okmesi ile baglayarak bankalar aracigiyla Amerika ekonomisinin
tamamina yayilmis daha sonra ise tiim diinyay: etkisi altina almistir. Diinya ekonomisi bankacilik
sisteminin ¢oktligli, dig ticaret hacimlerinin ciddi oranlarda kii¢iildigli, milyonlarca insanin igsiz
kaldig1, gilivensizlik ortaminin olustugu kritik bir bunalima sahit olmustur. ABD’de borsalarin
cokiislerini izleyen intihar dalgalari, gazeteler ve basin tarafindan genelde borsa krizine baglanmstir.
Ekonomistlere gore bu siirecteki intihar vakalar1 dolayli ya da dogrudan olarak ekonomik kriz
nedenlidir (Galbraith, 2009: 147). Bu durum kriz sonrasinda devlet anlayisinda degisimlere yol
acmustir. Ciinkii birakiniz yapsinlar (laizses faire) anlayisina dayanan sistemin artik pek ise yaramadigi
cogu ekonomist, siyasi ve hatta halk tarafindan fark edilmeye baslanmistir (Erbay ve Hemen, 2019:
127-128). Nitekim kapitalist sistem bilhassa 1929-1939 yillar1 arasindaki dénemde beklenen tiretimi
saglamakta basarisiz olmustur. 1929 krizi, kapitalist sistemin yapisal bozukluk gecirmesinden ziyade

2 Birakiniz yapsinlar, birakimz gegsinler.
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1932 yilina kadar aym capta ¢esitli krizlerin yasandig1 bir siire¢ olarak stirmiistiir (Schumpeter, 2010:
82).

Bagkan Hoover’in kriz sonrasi attigi ilk adim, John Maynard Keynes’in g¢alismalarina zemin
hazirlamistir. Hoover’in da benimsedigi vergi indirimi politikasi, Keynes ve Keynesgilerin de 6nerdigi
bir politikadir. Ekonomi konularinda bir¢ok toplant1 diizenleyen Hoover, iilkenin 6nde gelen is
adamlar1 ve sanayicileri ile bir araya gelmistir. Bu toplantilardan sonra 6nde gelen is adamlarinin
yaptiklar agiklamalar ve vergi indirimleri ger¢cekten de moral ve umut saglamis, karamsar tablo bir
nebze de olsa dagilmistir (Galbraith, 2009: 151).

Biiyiik sirketlerin gelir ve gider dengelerini saglayabilmek adina Hoover vergi indirimi konusunda
ciddi anlamda somut adimlar atmis; Hoover’in diizenledigi toplantilar ise yarar adimlar atilmasini
saglamistir. 1930 yilinin ilk aylarinda borsa saglam bir iyilesme belirtisi gdstermis ancak Nisan ayinda
tekrar biiylik bir dislise ge¢mistir. Kriz derinlestikce de Hoover’in toplantilar1 basarisiz olarak
algilanmaya baglanmigtir (Galbraith, 2009: 153). Ayrica Hoover, devlet miidahalesini uygulamakta
gec kaldigr igin de elestirilere maruz kalmistir (Turan, Z. 2011: 58-59). Nitekim Amerikan Merkez
Bankasi da 1929 ¢okiisii kontrolden ¢iktiginda oldukga kayitsiz bir tutum takinmistir (Roubini ve
Mihm, 2012: 31).

Keynesyen politikalar

1929 kriziyle tiim diinyada yasanan sorunlari ¢6zmekte Klasik Yaklasim yetersiz kalmigtir. Klasik
Iktisatgilar, dzellikle issizlik konusunda elestirilmistir. Ciinkii 1929 krizi, sanayilesmeyle birlikte artan
iiretim kapasitesi sonucunda biiyiiyen is¢i sinifi igin oldukga zararli olmustur. Klasik Iktisat anlayisina
gore ekonomi igerisinde issizlik problemi yoktur. Klasik Yaklasimin bu argiimani kriz déneminde
istihdam sorunu ile miicadele edilmemesinde gecikmeye neden olmustur ve Klasik iktisatcilar tiim
diinyada igsizligin yayilmasina bir agiklama getirememislerdir (Erbay ve Hemen, 2019: 127-128).

Keynes ise Klasik Iktisat Anlayisina elestirilerde bulunmus ve yeni yaklasimlar getirmistir. Keynes,
Klasik iktisatcilarin sandig1 gibi ekonomik sistemin kendiliginden dengeye gelmeyecegini, issizlik ve
krizin kalict nitelikte oldugunu ve bu durumda devlet miidahalesinin sart oldugunu one slirmiistiir.
Klasik Iktisatcilarin piyasada devlet miidahalesine hi¢ yer vermemesine karsin, Keynesyen Yaklasim
devletin iradi politikalarla ekonomiye miidahalesini ve piyasay1r yonlendirmesini gerekli gérmiistiir.
Keynesyen Yaklasim, Klasik Yaklasimin devletin tiikketici bir kisiligi olduguna dair goriisii kabul
etmemekte ve devletin tiizel bir kisilik oldugunu séylemektedir. Bu baglamda ¢esitli kaynaklardan
elde edilen kamu gelirlerinin tamami devlet hazinesinde toplanmakta ve buradan gerekli yerlere
harcamalar yapilmaktadir. Keynesyen Yaklagima gore devlet hazinesinin gelir saglama, paranin
istikrarin1 saglama ve koruma, ekonomiyi diizenleme fonksiyonlar1 bulunmaktadir (Erbay ve Hemen,
2019: 127-128). Keynes’e gore devletin yaptigi harcamalarin faydali olmasma dahi gerek yoktur.
Tamamen savurgan bir sekilde bile olsa yapilmalidir. Ciinkii ona gore her harcama toplam talebi
artiran bir etkiye sahiptir (Skousen, 2016: 395). Hatta “Ekonomik durgunluk durumundan ¢ikilmasi
icin devlet gerekirse kendisi ¢ukur kazdirip, sonra yine kendisi doldurmalidir” (akt. Bilgili, 2012:
115).

Nitekim Keynes, miidahaleci devlet anlayisi ile toplam talebin arttirilmasina yonelik politikalar ile
krizin atlatilabilecegini, Klasik Yaklasimin ilkeleri dogrultusunda hareket eden iktisatgilarin ve
hiikiimetlerin ekonomik bunalimi derinlestirdigini ileri siirmiistiir (Bakirtag ve Tekingen, 2004: 90).
Ciinkii Klasik Yaklasima gore ekonomi kisa siirede kendiliginden dengeye gelecek ve krizle ciddi
seviyelere yiikselen issizlik bir siire sonra diizelecektir. Bunun nedeni Klasik iktisatcilara gore
piyasanin daima tam istihdam kosulunda kabul edilmesidir. Ancak Keynesyen Yaklasim, Klasikleri
elestirerek piyasanin eksik istihdam kosullarinda oldugunu ve krizin asilmasi i¢in eski ekonomik
politikalardan vazgegilmesi gerektigini belirtmistir (Erbay ve Hemen, 2019: 129). Keynes’e gore
devlet, piyasay1 eksik istthdam dengesinden tam istihdam dengesine yonlendirmeli ve bunun i¢in de
genisletici maliye politikas1 uygulamalidir. Bunun i¢in de 6zel kesimin harcamadaki yetersizliklerini
kamu harcamalarmi artirarak ikame etmelidir. Nitekim hiikiimet miidahalelerinin ardindan ABD’de
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ulusal tiikketim ve milli gelir %50 oraninda da artmistir (Heilbroner, 2013: 240). Yani Keynes’e gore
ancak devlet miidahaleleri ile ekonomi tam istihdama yonelecektir.

19. yiizyilda Adam Smith’in gizli eli, piyasanin gizli ve goriinmez tanrisi ekonominin temeli olarak
varsayillmistir (Braudel, 2014: 44). Ancak 20. Yiizyilda piyasanin gdoriinmez elinin basarisiz oldugunu
ve bu nedenle de devletin eli ile miidahalelerin gergeklesmesi gerektigini savunan Keynesyen iktisat,
devlete dort 6nemli gorev yiiklemistir (Bilgili, 2012: 112):

i. Devlet harcanmayan gelirleri harcamali ve bor¢lanmalidir.

iii. Etkin politikay1 segmelidir.
iv. Ekonomik biiylimeyi saglamalidir.

Keynes’e gore harcama ve vergi degisiklikleri araciligi ile maliye politikasinda yapilacak olan
degisiklikler, para arz1 ve faiz oranlari aracilig1 ile para politikasinda yapilacak olan degisikliklere gore
¢ok daha faydalidir. Ayrica Keynes’e gore kamu isleri insanlarin ¢aligmasini ve isletmelerin kasalarina
para girmesini saglayacagi i¢in oldukea pozitif harcamalardir. Marjinal tiikketim egiliminde bir ¢arpan
etkisi bulunmaktadir (Skousen, 2016: 397).

Keynes ile Karl Marx arasindaki fikir farkliliklari, Keynes ile Marshall ve Wicksell kadar derin
olmasa da (Schumpeter, 2010: 135), Keynes devlete yiiklemis oldugu kamu programi anlayisini
aslinda kalic1 bir miidahale niteliginde degil, dengesini kurmak isteyen bir sisteme yardim etmek
niteliginde gérmiistiir (Heilbroner, 2013: 240). Yani her ne kadar ekonomide devletin agirligini artiran
bir anlayis1 savunsa da Keynes’in asil amaci kapitalizmi yikmak degil tam aksine kapitalist sistemin
giiclendirilmesini saglamaktir (Kazgan, 1993: 203).

Biiyiiyen devletler

Ozellikle 19. Yiizyilda ulus devletlerin giiclenmesi ve liberal devlet anlayisinin hakimiyeti modern
donemdeki devlet anlayisinin temelidir. Gelisen silirecte artan sanayilesme ve niifus kamu
hizmetlerinin dagitimi konusunda bir takim diizenlemeler getirmistir. Kentlesme siirecinde de
devletlerin giivenlik, alt yapi, adalet, ulasim gibi bir takim sosyo-ekonomik gorevler iistlenmesi
gerekmis ve devletler giderek biiylimeye baslamiglardir. Ancak devletlerin biiylimesinin en temel
nedenlerinden birisi de, 1929 Diinya Iktisadi Krizi sonras1 kabul edilen Keynesyen politikalar ile
devletlerin dogrudan ekonomiye dahil olmasidir. Miidahaleci bir devlet anlayiginin benimsenmesi
sonucu devletlerin sorumluluk alanlar1 genislemis ve boylece de cok daha biiyiik oérgiitlenmeler gerekli
olmustur. Bu silireg de diinyaya temel islevleri asagida belirtilen “Sosyal Devlet” anlayisim
kazandirmistir (Turan, E. 2017: 111):

i. Klasik Islev: Giivenlik, adalet, dis politika, vergilendirme gibi sevk ve idare islemleridir.

ii. Kaynaklar: Harekete Gegirici Islev: Devletin ekonomik hayat1 ve iiretim alanlarini canlandirmak
amaciyla sanayi, tarim, ulagtirma gibi bir¢ok sektore dogrudan miidahale etmesidir.

iii. Sosyal Islev: Toplumdaki dezavantajli gruplara himayeci bir anlayisla yaklasmasidir.

Ancak oOzellikle yirminci ylizyilin ikinci yarisindan itibaren devletlerin hizla biiylimesine ve
genislemesine ve bu bilylimenin yaratti§i sorunlara ve bu sorunlarin kaynagi olarak goriilen
Keynesyen politikalara elestiriler artmistir. Nitekim ABD’de Fordizmin ve Keynesyen refah¢iligin
hizla degerini kaybetmesi, Reagan yonetimi ve Ozellestirme politikalar1 da 6zellikle 1970°li yillara
gelindiginde Neoliberalizmin gelismesinde etkili olmuslardir (Turan, E. 2015: 33).
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1929 DUNYA IKTiSADI KRiZINDEN ETKiLENEN DEVLETLER

Krizin ardindan, 6zellikle 1930-1970 yillar1 arasinda, devlet miidahalesi anlayis1 liberal olarak kabul
edilen politikalarda bile yerini almistir (Turan, E. 2015: 39). Sonucta 1929 Diinya Iktisadi Krizinin
dogurdugu sorunlarin ¢éziimii i¢in devlet anlayisinda degisimler meydana gelmistir. Kii¢iik biitgeli ve
“birakiniz yapsinlar” anlayisina dayanan sistem yerini bilyiik biitgeli, bityiime odakli, gelir paylasimin
on planda tutan ve ekonomiye miidahale eden devlet anlayisma birakmistir. Ulkelerde parasal
sistemleri kontrol eden merkez bankalarinin kurulmasi ve finansal kesim {izerindeki denetimlerin
arttirilmasi ile bu yeni anlayis daha da saglamlastirilmistir (Yardimei, Ince ve Ekiz, 2017: 254). Ikinci
Diinya Savasi baslayana kadar ABD bunalimdan ¢ikamamis ancak 1933 tarihinde ¢ogu yerde
bunalimin dip noktasi agilmigtir. Bu siiregte diinya sermaye pazarlari ¢okmiistiir ve her iilke kendi
pazarlarii koruyabilmek amaciyla sert ve kati koruma onlemleri almaya ve denetimleri artirmaya
baslamistir. Hatta bu siirecte kapitalizmin sonunun geldigine dair kuskular baglamistir (Kazgan, 2008:
44).

Boylece 1929 Diinya Iktisadi Kriziyle birlikte liberalizmin sorgulandigi, piyasamin kendiliginden
dengeye gelecegine dair diisiincenin yikildigi, Sovyetler Birligi’nin de etkisiyle planlama diislincesinin
onem kazandigi bir déneme gecilmistir. Ayrica kriz sonucunda otarsik® politikalarn zorunlu hale
gelmesi ile hem ekonomik hem de siyasal alanda milliyetgilik akimi1 baglamistir (Bulut, 2003: 86).

1931-1933 yillar1 arasinda Bat1 Avrupa’da radikal sag hizla gii¢ kazanirken, sol ciddi seviyede giiciinii
kaybetmistir. Krizin belki de en temel ve sarsici sonucu, militarist, fasist, nasyonal sosyalist ve
saldirgan hiikiimetlerin kurulmasi ya da mevcut hiikiimetlerin giderek otoriterlesmesi ve bu diinya
diizeninin de Ikinci Diinya Savasi’na davetiye ¢ikarmasi olmustur (Hobsbawm, 2014: 138). ABD
refah, Fransa Frank, Ingiltere de Sterlin icin ugrasirken Almanya ihtisam, silahlanma ve fetih
stratejileri ile Avrupa’ya egemen olmak i¢in gelisim gostermistir (Beaud, 2018: 284). Hitler’in iktidara
gelmesi ile Alman Sosyal Demokrat Partisinin varligi tamamen sona ermis, benzer sekilde
Avusturya’da Sosyal Demokrat Parti dagilmis, Ingiltere’de ise Is¢i partisi iiyelerinin cogunu
kaybederek giiclinii yitirmistir. Avrupa’daki siyasi yapinin degisiminin aksine Amerika’da sol goriisiin
hakimiyeti baglamistir. Almanya’da ve Japonya’da milliyet¢i, saldirgan ve savas yanlis1 partiler zafer
kazanmustir. Bu durum ise Ikinci Diinya Savasina zemin hazirlanmasi olarak yorumlanmis ve krizin en
olumsuz sonucu olarak goriilmiistiir. Kriz gelismekte olan llkeler {izerinde de etkili olmustur. Kriz
sonucunda dis ticaret tikanmig ve bu iilkelerin ithalati kesintiye ugramistir. Bunun sonucunda bu
iilkeler daha oncesinde ithal ettikleri {iriinleri kendi {ilkeleri i¢cinde iiretmeye yonelmiglerdir. Boylece
Tiirkiye ve Latin Amerika Ulkelerinde ithal ikameci sanayilesme politikalarinin temelleri atilmistir
(Bakirtas ve Tekingen, 2004: 94-96). Biiyiik bunalimin uzun vadeli en 6nemli sonuglarindan birisi de
tiglincli diinya tlkelerinde ithal ikameci sanayilerin gelistirilmesi ¢abalarmin goériilmesidir (Giiran,
1991: 169).

fkinci Diinya Savasi ile birlikte sonu olmayan bir savas ideolojisi, yeni emperyalizmin ihtiyaglarini
karsilamistir. Bu sonu olmayan savas ile birlikte, ulus devletler baglica aktoér olmaktan ¢ikmislardir.
Sinirlart olmayan devlet disi muhalefetlerin yani terdristlerin en biiyiik tehdit unsuru oldugu bir diinya
meydana gelmistir (Wood, 2016: 172).

1929 Diinya iktisadi Krizi ile ortaya ¢ikan issizlik, deflasyon, yetersiz iiretim gibi sorunlara ¢dziim
olarak gelistirilen Keynesyen Iktisat, 6zellikle 1950 ve 1960’1 yillarda altin ¢aglarmi yasamistir
(Aktan, 2008: 16). Keynes’in onerileri 6zellikle de Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra genel anlamda
kabul gormiistiir. Belki de bu sayede 1929 iktisadi krizi kadar agir bir kriz bir daha ortaya ¢ikmamustir.
Keynes, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Bretton Woods miizakerelerine Ingiltere’nin bas delegesi
olarak katilmistir ve Diinya Bankas1 ile IMF gibi uluslararasi mali kuruluslarin projelerini hazirlayan

3 Ulkenin ekonomik bakimdan kendi kendine yeterlilik politikast
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ekiplerin igerisinde yer almistir (Tasar, 2016: 171). Keynes’in tam istihdam politikalarinin sonucu
milli savunma giderlerinin artmast olmustur. 1970°1i yillarda meydana gelen stagflasyon da yine
Keynesgilerin tahmin edemedigi bir olaydir ve Keynesci politikalar etkisiz kalarak yerlerini “Yeni
Sag” teorilerinin politikalarina birakmistir (Kazgan, 1993: 203).

Savastan sonra Keynes’in fikirlerinin hem akademilerde hem de hiikiimetler tarafindan kabul
edilmesinin ve itibar gérmesinin bir sonucu olarak “refah devleti” anlayigi 6nem kazanmistir. Bu refah
devleti sadece maddi refah1 degil ayn1 zamanda siyasi demokrasiyi de kapsamaktadir (Usiir, 2011:
231). 1940’1arin sonlarindan 1970’lerin baslarina kadar siiren savas sonrasi refah dénemi, gelismis
kapitalist iilkelerde ¢ok hizli biiylimeler yasanmasini saglamistir (Brenner, 2007: 21). 1950°1i yillara
gelindiginde refah devlet uygulamasi yavas yavas elestirilmeye baslanmistir ve hatta iktisat ve siyasi
demokrasi arasindaki iliski de tekrar incelenmistir. 1960°I1 yillarda ise “piyasalarin basarisizligi”

~ .9

tezleri, yerini “hiikiimetlerin basarisizig1” tezlerine birakmaya baslamistir (Usiir, 2011: 231).

Bu béliimde 1929 Diinya Iktisadi Krizinin en ¢ok etkiledigi devletler incelenmistir. Incelemede
Amerika kitasindan ABD derinlemesine ele alinmis; Arjantin, Brezilya ve Uruguay’a ise yiizeysel
olarak deginilmistir. Avrupa kitasindan Almanya, Ingiltere, Fransa ve Italya incelemeye tabi
tutulmustur. Asya kitasindan ise SSCB ve Japonya’dan bahsedilmistir. Tirkiye Cumhuriyeti ise
hepsinden ayr1 bir baglik altinda degerlendirilmistir.

1929 iktisadi Krizi ve Bazi Amerika Devletleri

1928 sonrasinda Amerika’da diisiik faiz hadlerinin etkisi ile menkul degerler borsasinda spekiilasyon
hizlanmistir. Bu nedenle pek ¢ok girisimci parasini hisse senedi piyasasina yatirmistir. 1929 yilina
gelindiginde hisse senedi piyasasindaki spekiilasyonlar ilging boyutlara ulasmistir. Oyle ki New York
borsasinda giinliik yaklasik bes milyon hisse senedi el degistirmistir. Baz1 hisse senetlerinin degeri
dort yilda dort kat yiikselmistir. Ancak “Kara Cuma” olarak adlandirilan 24 Ekim 1929 giinii
Amerika’da sermaye piyasasi (Wall Street)* ¢okiis yasamis boylece iktisadi bunalim baglamistir. New
York borsasinda bir giin iginde 16 milyon hisse senedi %50-%90 deger kaybederek satilmistir. Onlem
almak adina biiyiilk bankalar hisse senetlerini yiiksek degerler 6deyerek almistir ancak bu durum
borsanin diisiisiinii engellemekten ziyade bu bankalar1 iflasa siirliklemistir. Amerika’nin finansman
yapisinin kiiciik ve ¢ok sayida bankaya dayanmasi ve ekonomisindeki biinyesel zayifliklar neticesinde
kriz kontrol altina alinamamis ve hizla yayilmistir (Tekeli ve ilkin, 1977: 12).

Kriz kisa siirede sermaye piyasalarindan mal piyasalarina sigrayarak biitiin ekonomiyi etkisi altina
almistir. Iflaslarin artmasi, yatirimlarin azalmasi ile iiretimde, iicretlerde ve buna bagh olarak satin
alma giiclinde diislis meydana gelmis; bu durum da toplam talebi diisiirmiistiir. Biiyilk Buhranla
beraber igsizlik inanilmaz oranlara yiikselmistir. Buhranin ¢ikis yeri olan Amerika’nin buhrandan en
fazla etkilenen iilke olarak {i¢ yil icerisinde gayri safi yurt i¢i hasilast %45’in iizerinde azalma
gostermistir. Amerika, savas sonrasi elde ettigi ticaret hacmini yitirmistir. Tarimsal fiyatlardaki diistis
nedeniyle de uluslararasi ticarette sorunlar yasanmustir. Ihracat azalmus, dis ticaretten elde edilen gelir
oldukca diismiis ve toplam ticaretin GSYH icerisindeki oram azalmustir. Ihracat ve ithalatin yani sira
tilketim ve yatirim harcamalar1 da ciddi oranda azalmistir. 1929 bunalimi 6ncesinde diinyadaki en
giiclii ekonomiye sahip olan Amerika’nin bu krizle birlikte kaybettiklerini tekrar saglamasi on yildan
fazla siirmiistiir (Barisik ve Barig, 2015: 243).

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Amerika’nin ekonomik dengesini biiylik oranda diger iilkelere
verdigi borglarla, Avrupa ilkelerinin de ekonomik dengelerini Amerika’dan aldiklar1 bu borglarla
saglamasi1 neticesinde Amerika’da baslayan kriz diger iilkelere de yayillmistir ¢linkii kriz nedeniyle
Amerika’nin diger lilkelere olan para akimi kesilmistir. Wall Street’teki problemler ve para sistemi
sorunlariin yaninda tarim {riinleri piyasasindaki ¢alkantilar da krizin tim diinyaya yayilmasindaki
o6nemli bir bagka unsurdur. Ciinkii krizin 6énemli bir nedeni de tarimda asir1 tretim ve stoklarda
yasanan asir1 artistir (Tekeli ve Ilkin, 1977: 13).

4 New York Borsasi
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Amerikan Merkez Bankas1 dizginleri sikigtirarak vaziyeti daha da kotii bir hale getirmistir. Para arzi
daralmus, kredi sikintilar1 yasanmisg, bankacilik krizi patlamis ve borsa ¢okmistiir. Ancak bunun yerine
genislemeci bir mali politika yiirtitmesi gerekli goriilmiistiir (Roubini ve Mihm, 2012: 31). Bu
dogrultuda devletin ekonomiye miidahalesinin gerekli oldugunun kabul edilmesi ile ABD’de 1933
yilinda Baskan Roosevelt, New Deal® politikasina gegis yapmustir. New Deal ile tarima ve sanayiye
yonelik uygulamalar hayata gecirilmis; satin alma giiclinii yiikseltmeye, ekonomik bunalimdan
kurtulmaya, yatirimcilart cesaretlendirmeye ve giiven vermeye yonelik devletin piyasaya etkin
miidahalesinin 6nli agilmis; kredi ve banka politikalar1 tekrardan diizenlenmistir. Amerika’da New
Deal uygulamasi genel olarak olumlu sonuglar vermistir (Bulut, 2003: 82). New Deal iilke giindemine
ozel sektdre bir karsitlik dalgasi ile girmistir. Ozel sektdriin sorgulanamaz {istiinliigii unutturulmak
istenmis ve is¢i sendikalari ile anlagma yapmalari, yeni diizenleme ve kurallar uygulamalar1 gibi
reformlar istenmistir (Heilbroner, 2013: 241). New Deal ekonomik alanin yani sira sosyal hayatta
oldukga hizli ve tam bir dekor degisikligi yaratmigtir (Schumpeter, 2010: 82). New Deal’in faydaci
onlemler uygulamalari, 1936 yilinda J. M. Keynes’in “Genel Teori” ¢aligmast ile teorik temellerini de
kazanmistir (Usiir, 2011: 231).

1929 Krizini takiben ortaya ¢ikan New Deal ve akabinde patlak veren Ikinci Diinya Savasi ile devlet
faaliyetleri oldukca genislemis ve buna bagl olarak da idari organizasyonlarin ve diizenlemelerin
revizeleri baslatilmistir. Bu da biitiin diinyada yonetime ve yonetim bilimlerine olan ilgiyi artirmistir
(Parlak, 2016: 24).

Onde gelen Latin Amerika iilkelerinde kapitalist gelisim siireci 19. Yiizy1lin sonlarinda baslamistir. Bu
siiregte Birinci Diinya Savasi siirecinde, savasa giren iilkelerin bu bolgelerdeki iirlinlere talebi
artirmasinin etkisi biiyliktir. Ancak krizle birlikte disa dayali bliyime modelinin terk edilmesi
gerekliligi dogmustur ve ithal ikameci sanayilesme politikalar1 izlenmeye baslanmistir (Parasiz, 2011:
99).

Ekim 1929 tarihinde hisse senedi piyasast ¢Okiisiiniin hemen ardindan Arjantin, Brezilya, Uruguay
gibi Latin Amerika iilkelerinde 6deme kosullar1 da aniden kotiilesmistir. Ozellikle tarim iiriinlerinin
fiyatlarindaki ani diisiis bu tllkelerin borglarint 6demelerini zorlastirmis, bor¢ almalarini engellemis ve
ulusal paralariin asir1 derecede deger kaybetmesine neden olmustur (Kindleberger ve Aliber, 2014:
261).

1929 iktisadi Krizi ve Baz1 Avrupa Devletleri

Kriz Amerika’dan sonra Avrupa’ya yayilarak Avrupa iilkelerini derinden etkilemistir. 1931 yilinda
Viyana’da Avrupa’nin en biiyiik bankalarindan biri olan Credit-Anstalt 6demeleri durdurmustur. Bu
panik de Macaristan’1, Cekoslavakya’yi, Romanya’yi, Polonya’y1 ve oOzellikle de Almanya’yi
etkilemistir. Issizligin artmas1 ve mevduatlarin cekilmesi ile pek ¢ok banka iflas etmistir. Akabinde
kriz Ingiltere’ye de sigramustir (Giiran, 1991: 167-168).

Ingiltere ulusal parasinin asir1 degerlenmesi ve sermaye mallari ile iiretimdeki techizatlarinin
yaslanmasi ile karsi karsiya kalmistir. Bu durum ise uluslararasi ticarete ayak uyduramama ve
issizligin artmas1 ile sonuglanmistir. Boylece Ingiltere’de ihracat her gecen giin azalirken ithalat
artmustir. Fransa, Almanya ve ingiltere’ye kiyasla 1929 krizinden daha az etkilenmistir. Ciinkii Fransa
daha az endiistrilesmis dolayistyla daha az kredi kullanmistir (Bulut, 2003: 80).

Ingiltere’de Isci Partisi hiikiimeti, Keynes baskanliginda bir komisyon kurmustur. Bu komisyonda iilke
icinde yatirimlarin arttirilmasi, ihracata prim verilmesi, ithalatin kontrol edilmesi ve glimriiklerin
yiikseltilmesi Onerilmistir. 1930 yilinda yiiriirliige konulan konut kanunu ile 3 yil igerisinde iilkedeki
insaat faaliyetleri %70 arttirilmistir. 1931 yilinda Ingiliz parasinin altinla esligi kaldirilarak Ingiliz

5 Yeni Goriis
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parasinin degeri %30 diisiiriilmiistiir. Nitekim Ingiliz parasi, dolar ve franka gére daha yiiksek
degerlendirilmis olmasindan kaynaklanan baskiy1 iizerinden atmistir. Boylece ingiltere ihracatim
artirmaya ve ithalatini azaltmaya yonelik bir adim atarak buhranin etkilerinden kurtulmaya ¢alismigtir
(Tekeli ve Ilkin, 1977: 17). Nitekim Ingiltere liberal geleneklerine ragmen korumaciligi ve dogrudan
devlet miidahalesini sahiplenen ilk iilke olmustur (Gazier, 2018: 97).

Krizden en ¢ok etkilenen filkelerden biri de Almanya olmustur. Almanya Birinci Diinya Savasi
sonrasinda Amerika ve Ingiltere’den kredi alarak ekonomisini canlandirmaya calistig1 icin kredilerin
kesilmesiyle tiretime ara vermek zorunda kalmistir. Bunun sonucunda tiiketim azalmus, issizlik artmisg
ve ihracat yavaglamistir (Bulut, 2003: 79).

Almanya’da 1929 Diinya Iktisadi Krizinden sonra siyasal iktidar degismis ve Hitler yonetime
gelmistir. Hitler sahip oldugu ideoloji farkina ragmen 1933 yilindan sonra “New Deal” politikasina
benzerlik gosteren devlet miidahalesi uygulamalarina yer verilmistir. Nazi Hiikiimeti uyguladigi
istihdam politikalartyla 1933-1934 yillar1 arasinda issizligin 6 milyondan 2,6 milyona diismesini
saglamistir. Ayrica yapilan planlar ile ekonomiyi canlandirmak hedeflenmistir. ilk planda (1933-1936)
biiylik bayindirlik yatirimlar1 yapilarak donemdeki issizligin oniine gegmek hedeflenmistir. Hiikiimet
ticretleri diisiik tutarak sanayici kérlarmin, tekrardan yatirimlara akmasini saglamistir. 1937 yilindan
itibaren baslayan ikinci planda ise toparlanan ekonominin, silahlanmada iilkenin kendi kendine
yetecegi bir savas ekonomisine doniistiiriilmesi hedeflenmistir. Hitler yonetiminde, devlet ve
igverenler arasinda siki ig birlikleri olusturulmus, devlet monopolleri kurulmus, diger monopollerle is
birligi saglanmstir. Ulkedeki dogal kaynaklar harekete gegirilmis, komiir ve demir {iretimi
hizlandirilmis, barisg ortami olmasina karsin savas araclari iiretimine olduk¢a 6nem verilmistir (Bulut,
2003: 84).

ftalya da benzer sekilde bunalimm etkilerini azaltmak i¢in devlet miidahalesine basvurmustur. Kriz,
Italya’da &zellikle sanayide etkisini gdstermis ve sanayi ile ortakliklari bulunan bankalar iflasin
esigine gelmistir. Bunun sonucunda ise bankalarin sanayi paylarini devlet satin almistir. Ayrica
igsizligin engellenmesi i¢in devlet miidahaleleri olmustur (Kuyucuklu, 1985: 277).

Almanya ve Italya’nin ve hatta Japonya’nin ortak dzelligi askeri otoriteler altinda sanayilesmeleri ve
kendi kendine yetebilme hedefinin kararli bir sekilde benimsenmesidir. Japonya’da iscilerin
statiisiinde herhangi bir degisiklik yasanmamistir ancak Almanya ve Italya’da durum aymi sekilde
seyretmemistir. Italya’da sendika korporatizmine karsilik Almanya’da isveren ve isci orgiitlerinin
hepsi kaldirilmistir ve ekonomik hayatta yer alan herkesin i¢inde oldugu “Calisma Cephesi”
kurulmustur. Nitekim bu totaliter yontemler sayesinde dev boyutlara ulasan issizligi Almanya kolayca
yenmistir (Gazier, 2018: 103).

1929 iktisadi Krizi ve Bazi Asya Devletleri

1929 krizi her seyden evvel sanayi ile alakali ve batiya 6zgii bir niteliktedir. Nitekim buhran yillarinda
Cin zaten i¢ savasi ile ilgilenmektedir. Hindistan ve benzeri uluslar bagimsizliklarini heniiz elde
etmislerdir. Buna ragmen gelismemis veya gelismekte olan Afrika ve Latin Amerika iilkeleri de
ticaretlerine olan etkisinden dolayr krizden olduk¢a etkilenmislerdir (Gazier, 2018: 109).
Sanayilesmenin payinin diisiik oldugu Yeni Zelanda gibi diger iilkeler bu ekonomik krizden ¢ok fazla
etkilenmemislerdir (Gazier, 2018: 14).

1929 Diinya iktisadi Krizinden en az etkilenen devlet 1917 yilinda Bolsevik ihtilali sonucunda
kapitalizmden ayrilan Sovyetler Birligi olmustur. 1929-1936 yillar1 arasinda Avrupa iilkelerinde
biiyiik bir ekonomik bunalim s6z konusu iken Sovyetler Birligi’nde sanayii ciddi oranda biiylimiistiir
ve issizlik yok sayilabilecek seviyelere inmistir. Boylece planli ekonomiyi uygulayan Sovyetler
Birliginin ekonomik sistemi bunalimla birlikte Avrupa tarafindan incelemeye baglanmistir (Bakirtas ve
Tekingen, 2004: 90-91). Benzer sekilde Cumhuriyetin kurulusundan beri yakin iliskiler tesis edilen
SSCB’ne kars1 Tiirkiye’de de sempati artmaya baslamistir (Boratav, 1982: 100).
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Biitiin diinya krizle miicadele ederken Sovyetler Birligi’nde sanayi iiretim hacmi {i¢ kat artmustir,
igsizlik herhangi bir sorun olarak meydana ¢ikmamistir. Boylece basta Nazi Almanya’st olmak tizere
birgok iilke biiyiik buhrani takip eden siirecte Sovyetler’in uyguladig: gibi planli ekonomi ve kalkinma
planlarina ilgi duymustur. Burada dikkat edilmesi gereken husus, Sovyetler Birligi’nin ekonomisinin
ilkel ve basit yapida olusudur (Hobsbawm, 2014: 128).

1923 Tokyo depremini ve 1927 bankacilik krizinin etkilerini heniiz atlatamamis Japonya, 1929 Diinya
Iktisadi Krizi ile hafif bir sarsint1 yasamis olsa da diger iilkelere nazaran hafif atlatmistir (Gazier,
2018: 14). Japon ordusunun deniz ve kara kuvvetleri arasindaki ¢atismalar da bu donemde baglamuistir.
Japonya’da artan asir1 milliyetci siyasi akim, kara kuvvetlerini de etkisi altina almistir. Batili giiglerin
1929 krizi ile olduk¢a mesgul olmalar1 sonucu, Japonya rahatca Mangurya’y1 isgal etmistir ve hatta bu
olay kimi tarihgilere gore ikinci Diinya Savasi’nin baslangici olarak kabul edilmektedir. Ekonomide
devlet miidahalesini etkin kilan Japonya, kisa siirede ekonomiyi canlandirmistir. Dénemin Japonya
Bagbakan1 Takahashi “Keynes’ten once Keynesyen politikalarini uygulayan” ve “Japonya’nin
Keynes’i” gibi lakaplarla amlmustir. lyice giiglenmis durumda olan Japon Devleti ve ordusu da,
Takahashi’nin &ldiiriilmesinden sonra, ikinci Diinya Savasi’nda oldukga etkin bir rol oynamustir.
(Koyliioglu, 2016). Nitekim bu siire¢ Japonya’nin Cin’de ilerlemesinin ardindan fasist italya’nin
Etiyopya’yi ilhaki ve ardindan Ispanya i¢ savasi ile devam etmistir. Bu durum da asir1 milliyetciliklere
ve kutsal benciliklere neden olmus; Nazi ve SSCB diktatorliikleri ile de doruk noktasina ulagmistir
(Gazier, 2018: 73).

1929 iktisadi Krizi ve Tiirkiye Cumhuriyeti

Koyleri, kasabalart ve sehirleri yakilmig; Osmanli’dan agir bir bor¢ mirast iistlenmis ve sanayide
oldukca geride kalmis olan Tiirkiye Cumbhuriyeti, ilk yillarinda diizenlenen iktisat kongresi
dogrultusundaki planlamalar ile iilke kalkinmasina gare aramustir. {1k etapta, yani 1923 yilindan krizin
patlak verdigi 1929 yilina kadar temel amag 6zel sektor araciligi ile serbest piyasa sartlarinda bir
sanayilesme politikasi izlemektir. Bu donemde devlet sadece 6zel sektoriin giicliniin yetmedigi ya da
karli bulmadig1 konularda devreye girecektir (Tekinsoy, 2020: 283). Hatta bu donem bazi1 kaynaklarda
“Liberal Dénem” olarak nitelendirilmistir (Korum, 1982: 63-78).

1929 yilina ashinda Tirkiye’de gayet olumlu bir hava i¢inde girilmistir. Cilinkii o dénem tarimsal
iiretime olan giliven yliksektir ve glimriik vergilerinin de artirilmasi diisiincesi ortaya ¢ikmistir. Ayrica
yine bu donemde Ford Motor Sirketi ile hiikiimet arasinda bir anlasma yapilmis ve yabanci
sermayenin iilkeye yatirim yapacagi disiincesi filizlenmistir. Fakat tim bu olumlu havaya ragmen
1929 krizi Tiirkiye ekonomisini oldukca derinden sarmistir. Tiirk ekonomisi biiyilk oranda idame
ekonomisine dayanmasina ve diinya ekonomisi ile siki bir iliski icinde olmamasina ragmen kriz
oldukga fazla diizeyde hissedilmistir (Tekinsoy, 2020: 286).

1929 Diinya Iktisadi Krizinin Tiirkiye’yi etkilemesinin en temel nedeni, tarim iiriinlerine olan talebin
azalmasi ve fiyatlarin diigmesidir. Ciftgilerin gelirleri diismiis, doviz kazanglar1 azalmig ve Tirk Lirasi
deger kaybetmeye baslamistir. Bu nedenle de biitge kaynaklari biiylik oranda daralmistir (Yenal, 2013:
79). Ayrica kriz, Tiirkiye’de de liberal politikalara duyulan giivenin azalmasina ve bu anlayisin da
ekonomi politikalarina yansimasina sebep olmustur (Boratav, 1982: 100).

1920’11 yillarda Tiirk Lirasi, sterline baglh olarak serbest bir dalgalanma sisteminde kalmistir. Heniiz
bir Merkez Bankasi1 da bulunmadigi i¢in ekonomik biiylimeye kosut emisyonu dahi genigleyememistir
ve bu nedenle yabanci bankalarin getirdikleri kisa vadeli krediler ekonomi genisletilmesinde
kullanilmistir. Devletin senyoraj hakki® kapsaminda para basma yetkisi ve giimriik vergisi koyma
hakk: bile bulunmamaktadir. Nitekim devlet faiz hadlerini de diizenleyebilecek konumda degildir.
Tiim bu zorluklarin yani sira da Osmanli’nin borglarmi 6deme baskisi altindadir. Bu nedenle de geng

® “Para basma yetkisine sahip kurumun, bu yetki vasitasiyla para basarak elde ettigi reel gelir.”
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Cumbhuriyet’in ekonomisi disaridan gelebilecek her tiirlii etkiye oldukga agik bir durumdadir (Kazgan,
2008: 45).

Tirkiye’de de bir takim etkenler 1929 krizi ile iligkili olarak, dolayli yoldan da olsa kambiyo krizini
meydana getirmistir. Bugday ithalatinin artmasi, spekiilatif ithalat artisi, Osmanli borg¢larinin 6denmesi
ve demiryolu politikalariin yarattig1 fon ve doviz talepleri iilkede kambiyo’ krizinin patlak vermesine
ve Tiirk devletinin moratoryum?® ilan etmesine neden olmustur (Kazgan, 2008: 57). Tiirk Devletinin
iceride yasadigi bu sikintilar, 1929 iktisadi krizi ile ortlisiince de 6zellikle 1929-1933 yillar1 arasinda
ekonomi giddetle gerilemeye baglamistir.

Tiirkiye’de 6zellikle 1929 yilindan sonra dis ticaret rejiminde ve para kambiyo rejiminde® Osmanh
Miras1, ortaya ¢ikan deflasyon'® icerisinde tasfiye edilmistir ve yeni kurumlar dogmustur. Dis ticaret
aciklart, paranin dis degerinin diismesi, kambiyonun denetimsizligi, kredi piyasalar1 ve dis ticaret,
yabanci ticari bankalarin hegemonyalar1 sonlandirilmistir. 1930 yilinda Tiirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasi’nin kurulmasi ile Cumhuriyet kendi emisyon** bankasini yaratmistir. 1924 yilinda sayilar1 23
olan yabanci bankalardan 1933 yilina gelindiginde 10 tane kalmistir. Ayrica 1930-1935 yillan
arasinda da 5 adet kamu ve 6zel olarak milli banka kurulmustur. Bu dénemde yapilan uygulamalar
“para-kambiyo sistemini yerli ve milli iradeye bagli hale getirmek” seklinde 6zetlenmektedir (Kazgan,
2008: 65).

Devlete fon aktariminin saglanabilmesi amaciyla 1929 yilinda glimriik resimleri devreye sokulmustur.
1931 ve 1932 yillarinda da Buhran Vergisi ve Muvazene Vergisi adinda yeni vergi uygulamalar
baslatilmistir. Genis kitleler tarafindan tiiketilen mallarin vergileri devlet inhisaria alinmis ve dolayl
vergiler yoluyla fiyatlar artirilmistir. Devletin vergiler, inhisarlar'? aracihig ile sagladigi gelirler 1927-
1928 yillarinda biitge gelirlerinin  %35°1 iken, bu oran 1931-1932 yillarinda %52lere kadar
yiikselmistir. Vergi yiikii, o6zellikle de tiiketim mallar tizerindeki, giderek agirlastirilmistir (Kazgan,
2008: 68).

Tiirkiye’nin ilk donemlerdeki ekonomi politikasi ekonominin millilestirilmesi ve kapital birikimin
artirllmasiyla sanayilesmenin saglanmasi {izerinedir. Ancak ekonomi politikalarinin i¢ dinamigi ile
1929 Diinya lktisadi Krizinin etkilesime girmesi sonucu Tiirkiye’de bunalim ve deflasyon siirecini
meydana gelmistir. Milli Burjuva yaratma hamlesi, ingaat, sanayi ve bankacilik sektorlerinde kendini
gostermeye baslamig ve koyliilerin topraklarindan koparak c¢agdas anlamda bir is¢i smnifi
olugturmasinin yolunu a¢mistir. Digsal kosullar nedeniyle tarimsal {iretimdeki diisiisiin 1929 krizinin
etkileri ile birlesmesi bunun en biiyiik nedenlerinden birisi olmustur (Kazgan, 2008: 89). Nitekim 1929
Buhraninin Tiirkiye’deki en sert etkiledigi sektor tarim sektorii olmustur (Bulut, 2003 87).

Tiirkiye Cumbhuriyeti krizi atlatmak i¢in asagidaki hamlelerde bulunmustur (Bulut, 2003: 89; Kazgan,
2008: 58, Parasiz, 2011: 99; Yenal, 2013: 85; Tekinsoy, 2020: 288):

e Banca Commerciale Italiana’dan 1.000.000 Sterlin, Rusya’dan 2.000.000 Sterlin ve
uluslararasi1 bankalardan da 500.000 Sterlin kisa vadeli borglar almigtir.

e 1929 tarihinde halkta tasarruf ve iktisadi fikirlerin gelismesini saglamak amaciyla “Milli
Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti” kurulmustur.

e 1929 tarihinde “Menkul Kiymetler ve Kambiyo Borsalar1 Kanunu” ¢ikarilmistir.

1929 yilinin sonlarinda korumaci giimriik rejimine gegilmistir.

" Ticari Senet

8 “Borg¢lunun, 6deme giiciinii kaybetmesi nedeniyle borglarmin tiimiinii veya bir kismini §deyemeyecegini ilan
etmesi.”

% “Bir iilkenin dis ticareti ile ilgili yapilan 6deme ve tahsilat islemleri ile genel doviz giris ve ¢ikislarma iliskin
olarak uygulanan kur politikalar1.”

10 “Genel olarak piyasada fiyatlarin belirli bir zaman araliginda siirekli diisiis gdstermesi.”

11 “Bir {ilkede, kg1t para, tahvil ve bono, hisse senetleri gibi degerlerin piyasaya siiriilmesi.”

12 Bir seye tek bagina sahip olma, tekel
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e 1930 tarihinde Sanayi Kongresi diizenlenmis ve bu kongrede sanayi yatirimlari igin devlet
desteklerinin yetersiz oldugu ve bu nedenle de devletin bizzat sanayinin i¢inde bulunmasi
gerektigi fikri ortaya koyulmustur.

e 1930 tarihinde spekiilasyonlara yonelik girisimleri denetim altina almak igin “Tiirk Parasinin
Kiymetini Koruma Kanunu” ¢ikarilmistir.

e 1930 tarihinde ihracatgilara bazi yaptirnmlar getirmek amaciyla “Ticarette Tagsis'in Men-i ve
Ihracatin Murakabesi ve Korunmas1 Hakkinda Kanun” ¢ikarilmistir.

e 1930 tarihinde ithalatc tiiccarlarin denetim altina alinmasi i¢in 'Ticaret Mukavelesi ve Modiis

Vivendi Akdetmeyen Devletler Ulkesinden Tiirkiye'ye Yapilacak Ithalata Memnuiyetler veya

Tahdid veyahut Takyitler Tatbikine Dair Kanun" ¢ikarilmistir.

Doviz piyasasi siki bir bigimde devlet kontroliine alinmustir.

Merkez Bankasi niteliginde bir emisyon bankasi kurulmustur.

Ddéviz piyasasinin yaninda devletin para piyasasinda etkinligini saglamak amaglanmuistir.

1931 yilinda ekonomik krizin Tiirk tarimina etkilerini, iilkenin tarimdaki problemlerini ortaya

koymak ve bunlara ¢6ziim yollar1 aramak amaciyla Ziraat Kongresi diizenlenmistir.

e 1931 yilinda ¢ikarilan kanun ile birlikte ithalat kontenjanlar1 uygulanmaya baslatilmistir.

e 1931 tarihinde krizin biitce iizerindeki olumsuz etkilerini azaltmak igin “Iktisadi Buhran
Vergisi” ylriirliige konulmustur.

e 1932 yilinda Fransa ile kliring anlasmah'® uygulanan ticaret diger iilkelerle de
yayginlastirilmistir.

e 1932 yilinda biitge agigin1 kapatmak i¢in “Muvazene Vergisi” yiirlirlige konulmustur.

e 1933 yilinda sanayilesmeyi 6zendirici bir yasa ve Tiirk devlet¢iliginin simgesi olacak olan
Stimerbank’n kurulusu kabul edilmistir.

e Dig borglart 6deme islemleri ertelenmistir.

e Tiitiin gibi iiriinlerin ekimine simirlama getirilirken bugday gibi {irlinlerin ekimine destekler
verilmistir.

e Tarim Satis Kredi Kooperatifleri kurulmasina devlet 6nayak olmustur.

e Yabanci uyruklularin kiigiik sanat igleriyle ugragmalari yasaklanmig; bu alan Tirklere
brrakilmistir.

e 1935 yilinda Maden Tektik Arama Enstitlisti kurulmustur.

Bir takim i¢ nedenlerin de etkisiyle, 6zellikle de 1929 krizinden sonra tiim diinya gibi Tiirkiye’de de
devletcilik politikalar1 6nem kazanmaya baslamistir. Kamu harcamalart 1933 yilindan 1938 yilina
kadar %166.3 oraninda artmistir (Yasa, 1980: 573). Ancak Tiirkiye’de uygulanan devletcilik,
tamamen kendine 6zgii kosul ve ilkeler iizerinde gelismistir (Bulut, 2003: 91). Tiirk devlet¢iliginin ilk
somut 0rnegi de 1933-1938 yillarim kapsayan Birinci Bes Yillik Sanayi Plani’dir. Sanayi Plan1 ¢ok
hizli bir bi¢imde uygulamaya gecirilmis ve sadece 2 yil igerisinde 10’dan fazla biiylik fabrikalarin
temelleri atilmistir (Yenal, 2013: 86).

Tiirkiye, uygulamis oldugu politikalar sayesinde 1929 krizinden oldukca fazla etkilense de nispeten
diger devletler kadar etkilenmeden ¢ikabilmistir. Bunda elbette devlet sanayilerinin kurulmasi ve
yatirimlarin artirilmasiin etkileri vardir. 1930-1940 yillar1 arasi Tiirkiye’deki gayri safi milli gelir
toplamda %58.4’liik; kisi basina da %29.1°lik bir artig gdstermistir (Manisali, 1980: 86). Ancak yine
de biiylik buhranin etkisi ile tarimsal {iriinlere olan talebin azalmasi, fiyatlarin diismesi, ihracatin ve
ithalatin diismesi nedeniyle Tiirkiye krizden fazlasiyla etkilenmistir. Yine de bu siiregte diinyadaki
ticaret hacminin daralmasi nedeniyle Tiirkiye’nin diinya ticareti igerisindeki hacmi artmistir (Alkin,
1980a: 340). Ayrica dig kredilere ve finansmanlara bagli olan Tiirkiye’de, 1929 krizi ile birlikte
yasanan kaynak bulma sikintis1 nedeniyle ¢ok sayida yerel, mahalli ve tek subeli bankalar agilmistir
(Alkin, 1980b: 469).

Nitekim Tiirkiye’ye iktisadi ve siyasi agidan bircok etkisi bulunan 1929 Diinya Iktisadi Krizinin en
onemli sonuclarindan birisi, Tiirkiye’de devletin ekonomik hayata dogrudan katilmasi yani

13 «“Ulkeler arasindaki iki yanl ticaret anlagmalarinin temelde malla 6demeyi dngdren bir tiirii”
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“devletcilik” prensibinin benimsenmesi olmustur (Istk ve Duman, 2012: 88). Nitekim Tiirkiye
ekonomisinde devletcilik ilkesinin ilani, 1930 yilinda ismet Inénii tarafindan “mutedil** devletci”
ifadesini kullanmasi olarak kabul edilmektedir (Turan, M., 2002: 387). Toplumun ihtiyaglarinin devlet
tarafindan karsilanmasi geregi sonucu devlet ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alana yayilmis; bunun
sonucunda da devletin yetkileri ve giicii artmistir. Cesitli yazarlar Tirkiye’nin devletgiligini farkli
acilardan degerlendirmistir. Ornegin “Thornburg’a gore devlet sosyalizminin asir1 bir ifadesi; Lewis’e
gore asker ve biirokratlarin bati ve kapitalizm karsiti hislerinin canlanisi; Herslag’a gore kokli ve
ideolojik bir unsurdur” (Tekinsoy, 2020: 294).

TARTISMA ve SONUC

1929 Diinya iktisadi Krizi, ekonomik diisiinceler iizerinde oldugu kadar siyasi ve kamusal diisiinceler
iizerinde de degisimler meydana getirmistir. 1930-1931 yillar1 arasinda 10 tilkede askeri darbe
neticesinde hiikiimet ve rejim degismistir. 1930’Iu yillarin bunalimli giinleri basta Avrupa’da olmak
iizere fasist-otoriter rejimlerin hizla yayildigi ve yeniden savas hazirliklarinin hizlandigi bir donem
olmustur (Kazgan, 2008: 43). Hobsbawm, 1929 krizi eger ger¢eklememis olsaydi belki de Roosevelt
ve Hitler gibi liderler ortaya ¢ikamayabilecegini ve Sovyetler Birligi’nin kapitalizmin rakibi olarak
goriilmeyebilecegini iddia etmistir (Hobsbawm, 2014: 113).

Kriz sonrasi siirecte devletin olduk¢a fazla giiglenmesi ve miidahalecilik anlayisinin artmasi sonucu,
piyasadan devletin tasfiyesi ve sirketlerin kontroliiniin saglandigi bir anlayisi savunan neoliberalizm
anlayis1 hizla diinyaya yayilmistir. Ozellikle ABD’de Reagan ve Ingiltere’de Thatcher’in baslattig
“yeni sag” akimui ile birlikte devletler hizla kiiciiltiilmiis ve organizasyon yapilar1 elden gegirilmistir.
Bu neoliberal uygulamalar da kamu yonetimine “Yeni Kamu Yonetimi” anlayisi olarak yansimigtir
(Turan, E. 2015: 42). Devlet ekonomiden ¢ekildikge piyasa tamamen rekabet¢i olmustur. Bu da bazi
karsitlar1 tarafindan “Vahsi kapitalizm” olarak adlandirilan ekonomik liberalizmin ¢ikis noktasini
olusturmustur (Kislali, 2018: 105). Nitekim Keynes’in politikalar1 her ne kadar devletleri ve devletgi
anlayisi giiclendirse de, kapitalizmin aleyhine bir siire¢ islememis; aksine kapitalizm bu krizden daha

da giiclenerek ¢cikmustir.

Kisaca 1929 Diinya Iktisadi Krizi, Birinci Diinya Savasi’nin; Ikinci Diinya Savasi da, 1929 Diinya
Iktisadi Krizinin en biiyiik sonuglarindan birisi olmustur. 19. Yiizyilda Adam Smith’in fikirleri
15181nda kabul edilen liberal ekonomi politikalar1 ve klasik iktisatcilarin fikirleri, 1929 krizinin ¢ézimii
siirecinde yetersi kalmiglardir. Bunun iizerine Keynes tarafindan devletin sahaya inmesi ve kontrolii
eline almasina yonelik politikalar 6nerilmis ve diinyanin ¢ogunda da bu oneriler kabul gérmistiir.
Ancak ipleri eline alan devletler fazlasiyla biiyiimiis, gliclenmis ve giderek otoriter yapilara
doniismeye baslamislardir. Ornegin Keynes’in bahsettigi ekonomide tam istihdam hedefine ilk ulasan
Almanya, Ikinci Diinya Savasi’nda basrolii iistlenmistir. Sadece Almanya’da degil diinyanin her
yerinde gerek demokratik gerek antidemokratik yontemlerle iktidara fasist, otoriter ve baskici
yonetimler idareyi ele almislardir. Asir1 devletlesme ve otoriterlesme de asir1 bir milliyetcilik, irkeilik
ve hatta sovenizmin temellerini atmis ve bu da diinyanin yasadigi en kanli olaylardan birisi olan kinci
Diinya Savasi’nin patlak vermesinin nedenlerinden biri olmustur. ikinci Diinya Savasi’nin ardindan ise
ozellikle 1950’11 yillarda otoriter rejimler etkilerini kaybetmeye baslamis, demokrasiye doniis adimlari
atilmaya baglanmig ve kapitalizmin kaldig1 yerden devam etmesi igin ¢alismalar baglatilmigtir. Bu da
bir stire sonra Keynesyen politikalarin elestirilmesine, Yeni Sag ve Neoliberal akimlarin giiclenmesine
ortam hazirlamistir.

Yukaridaki paragrafta anlatilan olaylarin Tiirkiye’de nasil cereyan ettigi incelenecek olursa: Tiirkiye
Cumhuriyeti Birinci Diinya Savasi’ndan heniiz ¢ikmis ve agir zayiatlarini telafi etmeye calisan geng
bir devlettir. Kiiresel sisteme entegre olabilmek i¢in kurucu ideolojinin en temel hedefi her zaman bir
“milli burjuva” smifi yaratmak ve ekonomiyi millilestirebilmektir. izmir Iktisat Kongresi ile bu
hedefler agikga belirtilmis ve g¢alismalar yapilmistir. Ancak bir tiirlii istenen seviyeye gelinememis ve
1929 yilinda da iktisadi krizin patlak vermesi sonucu Tiirkiye’de de ekonomiye devlet miidahil

4 “Iliman.”
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olmustur. Ancak Tiirkiye’nin kapitalist sistem igerisindeki konumu her zaman gelismis tilkelerden
farkli konumda seyretmistir ¢iinkii Tiirkiye, Osmanli zamanlar1 da dahil kapitalist sisteme higbir
zaman tam anlamiyla entegre olamamuistir. Nitekim Tiirk burjuvazisinin gelisim gostermeye basladigi
cag, bat1 burjuvazisinin emperyalist-tekelci evresinin olgunluk ¢agina denk gelmektedir (Saylan, 1986:
209). Bu nedenle de 1929 krizinden diger {ilkeler kadar derinden etkilenmemistir.

Tirkiye’de de diinyadakine paralel olarak bir otoriterlesme siireci baslamistir. Nitekim 1950 yilina
kadar iilkede tek parti rejimi ile idare saglanmistir. 1950 yilina gelindiginde yine diinyayla paralel
olarak demokratiklesme adimlar1 atilmis ve ¢ok partili hayata gecilmistir. Ekonomide liberallesme
riizgarlarinin da etkisi ile Demokrat Parti iktidara gelmistir. Akabinde yine diinya ile paralel olarak
Yeni Sag ve Neoliberal akimlar1 takiben Tiirkiye’de de bu cizgide ilerleyen Anavatan Partisi iktidar
koltuguna oturmustur.

Ozetle diinya siyaseti, iktisadi olaylarm etkisi ile sekillenmis; Tiirkiye de genelde bu diinya siyasetinin
icine dahil olmaya caligsmistir. Bunun en temel gostergesi de Cumhuriyet’in kurulmasinin ardindan
kurucu kadronun oldukga liberal yaklagimlar sergilemesi ve en temel hedefinin milli bir burjuvazi
sinifi yaratmak olmasidir. Fakat 1929 buhrani ile liberal politikalarin zarar gérmesi sonucu Tiirkiye’de
aslinda mecburi bir “devletcilik” politikasina gegilmistir. 1930°lu yillarda her ne kadar Devletgilik
politikalar1 baglamis olsa da Kemalist kadro milli burjuvazi yaratma hedefinden higcbir zaman
vazgecmemistir.

Ilker Parasiz, 2011 yilinda yaymladigi ¢alismasinda 1929 depresyonundan ¢ikmay: saglayan
politikalarin Keynesci politikalar degil sosyalist politikalar oldugunu iddia etmistir (Parasiz, 2011: 81).
Nitekim sosyalist bir rejime sahip olan SSCB’nin krizden pek fazla etkilenmemesi, yine ayni sekilde
kapitalizmle tam anlamiyla biitiinlesememis iilkelerin de krizden pek fazla etkilenmemesi burada
tizerinde durulmasi gereken bir husustur. Yine Keynes’in tavsiyelerini yayimlamasindan ¢ok 6nce Nazi
Almanyasi’nin ve Japon Imparatorlugu’nun krizin olumsuz etkilerinden kurtulmus olmalar1 da bu
hususta goze carpmaktadir. Bu hususta 1929 krizi ile devletlerin merkezilestigi, otoriterlestigi ve
totaliterlestigi gercegi bu ¢aligmada gdzler Oniine serilmistir. Hatta bunlara ek olarak biitiin diinyanin
kisa da olsa bir sosyalizm denemesi yaptig1 ancak kapitalizmin cazibesinin buna engel oldugu fikri
gelistirilebilecektir. Gergekten krizden kurtulmayr Keynesci politikalarin m1 yoksa sosyalist
politikalarin m1 sagladig1 konusu ise oldukea tartismaya deger bir konu olarak diisiiniilmektedir.
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Extended Abstract

Politics is intertwined with economics and society at almost every stage. Voting behavior, party
systems, social divisions and the main source of conflicts are economics. The promises of political
parties in a country generally develop along economic axes such as reducing unemployment,
decreasing inflation, and increasing growth. As a matter of fact, election results are generally shaped
according to the economic situation of the country. In other words, politics cannot be understood
without addressing economic and social developments. The effects of economic changes and events on
the shaping of states, politics, social transformations, histories, geographies, constitutions and even
religions are undeniable. Today's modern world system Capitalism, by its nature, lives with ups and
downs. So in modern capitalism crises are standard, not exceptional. Nevertheless, it is the biased
interpretation of communist and socialist writers in particular to hold capitalism responsible for all
kinds of disasters to subvert all crises to the nature of the capitalist system. In other words, they
portray pre-capitalist life as a smooth and peaceful world, and this is a rather erroneous and
exaggerated view. The basic goal of the research is to make sense of the radical changes caused by the
crisis. For this goal, first of all, the pre-crisis environment was considered and then the causes and
consequences of the crisis were examined. It is aimed to explain what kind of measures the states
affected by the crisis in the event of the 1929 Crisis took, how these measures affected the state
structures and how the states become increasingly authoritarian, how the crisis brought about changes
in the politics and administration of the world and Turkey. 1929 Crisis was recorded as the biggest
economic crisis of humanity in known history. The cause of the crisis, which has caused important
problems all over the world, is still not fully determined among economists. The classics attributed the
cause of the crisis to the high real wages. Keynes, on the other hand, argued that the cause of the crisis
was a lack of effective demand. Monetarists saw the failure of the money supply to increase in time
and sufficiently as the cause of the crisis. According to the new classics, the cause of the crisis is the
negative shaping of expectations. Although the 1929 World Economic Crisis emerged in the USA, it
has been a case that has felt its impact all over the world. It emerged in 1929 and continued during the
1930s, and this process was named as Great Depression. The 1929 Crisis has many socio-economic
consequences, but this study focused on the impact of the crisis on the states. In this context, in this
study, the changes in state systems and international relations as a result of the 1929 World Economic
Crisis were examined in point of the effects of the crisis. On the upshot in research, it was determined
that states became increasingly authoritarian with the statist policies adopted in the world after the
1929 crisis and this caused the Second World War. In addition, the 1929 Crisis has brought about
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changes in political and public ideas. Between 1931-1933, while radical right gained power in Western
Europe, the left seriously lost its power. Perhaps the most fundamental and shocking consequence of
the crisis was the establishment of militarist, nationalist and aggressive governments, and this world
order issued an invitation to the Second World War. Between 1930 and 1931, the government and
regime changed as a result of the military coup in 10 countries. The depressive days of the 1930s were
a period when fascist-authoritarian regimes, especially in Europe, spread rapidly and preparations for
war were accelerated again. Perhaps leaders like Roosevelt and Hitler would not have emerged and
capitalism would not be seen as the rival of the Soviet Union if the crisis of 1929 has not materialized.
With World War 11, an endless war ideology met the needs of new imperialism. With this endless war,
nation states have ceased to be the main actors. A world has emerged where non-state opponents
without borders i.e. terrorists are the biggest threat. Also Turkey’s which couldn’t be fully integrated
into the capitalist system; developments in parallel with the world in order to adapt with the world are
also discussed. In addition to these, the idea that the whole world is making a short attempt at
socialism, but that the appeal of capitalism prevents this, can be developed. Whether Keynesian
policies or socialist policies really provide relief from the crisis is considered as a highly controversial
issue. Thus, one of the main conclusions to be drawn from the research is that economics and politics
should always be handled as a whole.

ETiK BEYAN

Bu caligma, klinik veya deneysel bir ¢aligma olmayip insanlar veya hayvanlar {izerinde yapilmamuistir.
Dolayisiyla TR Dizin'in 2020 yilinda zorunlu kildig1 "etik kurul karar1 gerektiren klinik ve deneysel,
insan ve hayvanlar {lizerindeki calismalar icin ayr1 ayri etik kurul onayi alinmis olmali, bu onay
makalede belirtilmeli ve belgelendirilmelidir" kriteri kapsamina girmemektedir. Bu nedenle bu
calisma igin herhangi bir etik kurul iznine basvurulmamustir. Sorumlu yazar, Berkan GUNGOR’iin
“1929 Diinya Iktisadi Krizi, Otoriterlesen Devletler ve Tiirkiye'ye Yansimalar1” baslikli bu calismanim
yazim siirecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarina uyulmus oldugunu; toplanan veriler {izerinde
herhangi bir tahrifat yapilmadigini; karsilagilacak tiim etik ihlallerde Tiirkiye Sosyal Arastirmalar
Dergisi Yaym Kurulu’nun higbir sorumlulugunun olmadigini; tiim sorumlulugun kendisine ait
oldugunu ve bu calismanin herhangi bagka bir akademik yayin ortamina degerlendirme igin
gonderilmemis oldugunu taahhiit eder.
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