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ISLAM HUKUKUNDA IVAZLI AKITLERDE SART NAZARIYESI

Abdulbasit Saltekin®
Oz
Klasik fikih kiilliyat1 kazuistik/meseleci olarak olaylar1 ele aldigindan bir konunun
nazariyesini ortaya koymanin kolay olmadigi asikardir. Nazariye insa edilirken tikel
olaylardan hareketle fakihin zihninde oldugu diisiiniilen teorik arka plana ulasilmaya
calisilmaktadir. Arastirmamizda temel fikih kiilliyat1 i¢ine serpistirilmis sart ile ilgili
ornekler Gzerinden genel bir nazariye ortaya konmaya galisilacaktir. Bu nazariyede daha

cok miibadeleli akitler esas alinacaktir. Dolayasiyla insa etmeye calisilacak olan
nazariye ivazli akitler i¢in sart nazariyesi olacaktir.

Gliniimiiz akitleri incelendiginde biiyiik bir kisminin sarth akitlerden oldugu goriliir.
Ozellikle zamanimizda akit sdzlesmeleri detayli sartlardan tesekkiil eden mukaveleler
tizerine kuruludur. Durum bu sekilde olunca, prensip itibariyle miilkiyet intikali iizerine
kurulan akitler, mesru bir ticari faaliyet olarak varligini sozlesmelerin belirli sartlara
gore ingasini gerektirecektir.

Islam iktisat diisiincesinin {izerinde ittifak ettigi miilkiyet kavraminin varligi,
beraberinde ticari faaliyete genis bir alan agmistir. Bunun neticesinde akit metinlerinin
cesitli alternatiflerle insa edilmesi ihtiyaci glindeme gelmistir. Bu noktada klasik donem
Islam hukuku agisindan, ileri siiriilecek sart nazariyesinin incelenmesi bilyiik 6nem arz
etmektedir. Calismamizda sart nazariyesini ortaya koymaya ¢alistik.

Anahtar Kelimeler: Sart Nazariyesi, Mukteza, Maslahat, Sahth Sart, Fasit Sart
THE CONDITION THEORY IN ONEROUS CONTRACTS IN ISLAMIC LAW
Abstract

Since the classical literature on Islamic jurisprudence deals with cases in a casuistic
way, it is clear, that it is not easy to present a theory on any subject. When building up
the theory, the theoretical background thought to be in the mind of the jurisprudent is
being approached based on particular events. In our study, a general theory will be tried
to be presented on conditions interspersed throughout the basic literature of
jurisprudence. This theory will rather be based on exchange contracts. Hence, the theory
tried to be postulated will be a condition theory for onerous contracts.

When contracts of today are examined, it will be seen that most of them are conditioned
contracts. Especially today, contracts are based on agreements consisting of detailed
conditions. This being the case, contracts principally based on transfer of property have
been regarded as legitime commercial activities. The existence of the concept of
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property, on which the Islamic economic thought has agreed upon, has provided plenty
of opportunity for commercial activities. As a result, the need to build up contract texts
with various alternatives has occurred. At this point it is of great importance to examine
the legitimacy of the conditions put forward. In our study, we have tried to present
general principles by which the condition theory can be specified.

Keywords: Condition Theory, Advance Ruling, Business, Valid Condition, Invalid
Condition

GIRIS
Guncel ticari sozlesmeler hayatin ayrilmaz birer parcasi halini almistir. Miibadeleye
dayali akitler i¢in bu sozlesmeler, taraflarin hak ve sorumluluklari konusunda, hukuk

nazarinda, belirleyici bir 6zellige sahiptirler. Bu yoniiyle mukavelelerde belirlenecek
her tirli detay 6nem arz etmektedir.

IslAm hukuku agisindan da sdzlesmelerde kullanilan ifade ve kayitlarin akdin hukuki
sonuclarini belirlemede 6neli bir konuma sahip oldugu asikardir.

Hedefimiz, meseleci bir tabiata sahip fikih kiilliyati icerisinden, ticaret hukuku
acisindan 6nemli olduguna inandigimiz sart nazariyesini ortaya ¢ikarmaya ¢aligmaktir.
Klasik fikih her ne kadar meseleci bir tabiata sahipse de fakihlerin zihinlerinde teorik
bir arka planin oldugu ortadadir.

1. Sartin Tarifi

Sart kelimesinin sozliikte, (s-r-t) maddesinden mastar’ (sart) veya ism-i mefil
anlamindan® (mesrt) geldigi disiiniilebilir. Mastar anlami ele alindiginda, sart
kosmanin kendisi, ismi mefll anlamina gore ise sart kosulan seydir. Sart kogsma olarak
degerlendirilmesi ile sart kosulan sey olarak degerlendirilmesi arasinda ciddi bir fark
bulunmamaktadir.

Fikih kitaplarinda sart kelimesinin sozlilk anlaminin “alamet”™ oldugu yaygin olarak

ifade edilir. Kuran-1 Kerimde sart kelimesinin cogulu olarak gecen “esrat”™ bu
anlamdadir. Bu da kiyamet alametleri i¢in kullanilmaktadir. Fikih kitaplarinda gecen bu
sOzIlUk anlam1 destekler mahiyette Asmai, “surat/polisler” kelimesinin sart maddesinden
tiredigi ve kendilerini digerlerinden ayirmak igin alametler tasidiklarindan onlara bu
ismin verildigini soylemektedir.> Gazali gibi baz1 usllciller de kelimeyi bu sekilde
degerlendirmekte ve ‘“sart” kelimesinin, alamet anlamindaki “serat” kelimesindeki “r”
harfinin sakin olarak okundugu sekli ile aym oldugunu bbelirtilmistir.® Bahru r-raik’in
yazart Ibn Nuceym ise bunun hatali bir kullanim olduguna isaret edip, alamet
anlamindaki “serat” ile “sart” lafizlarinin birbirinden farkli kelimeler oldugunu ifade

! Muhammed b. Muhammed b. Abdurrezzak Hiiseynt Zebidi, Tdcu l-ariis min cevihir’l-kamis, (Kuveyt:
Daru’l-Hidaye, ty.), 19: 404; Muhammed b. Mukrim b. Manzir Misri, Lisdnu’l-Arab, (BeyrQt: Déaru
Sadir, ty.), 7: 329.

% ibrahim Mustafi, Ahmed Hasan ez-Zeyyat, Hamid Abdulkadir ve Muhammed Ali Neccar, el-
Mu ‘cemu 'I-vasit, (Iskenderiyye: Daru’d-Da‘ve, ty.), 1: 479.

3 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri, el-Bahrii’r-ra’ik, (Beyrit: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, 2013),
1: 280; Ebli’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ahmed b. Selame el-KalyQbi, Hdasiyetii’I-Kalyiibi ‘ald serhi’l-
Mahalli “ale’l-Minhac, (Beyrat: Daru’1-Fikir, 1995), 1: 200.

* Muhammed 47/18.

> Muhammed b. Ebf Bekr b. Abdulkadir er-Razi, Muhtdru’s-sihah, (Beyrit: Mektebetu Libnan, 1995),
345.

® KalyQbt, Hésiyetu’I-KalyQbf, 1: 200.
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etmistir.7 Umeyre de “sart” ve “serat” lafizlarinin aynmi1 kelimeler oldugu zanninin agik
bir hata oldugunu ifade etmektedir.® Nitekim bu goriis Arapca sozliiklerde agik bir
sekilde fark edilebilmektedir. ibn Manzfir’un, Lisdnu’l-Arab’da “sart”® maddesi ile
“serat”™® maddesini ayr1 ayrt ele almis olmasi ikisinin aslinda birbirlerinden alinmig
kelimeler olmadiklarin1 ifade etmektedir. Bu, muteber liigat kitaplarinda rahat bir
sekilde goriilebilecek bir durumdur. Nitekim, bizim konumuz olan “sart” kelimesinin
cogulu “surGit”; “serat” kelimesinin ¢ogulu da “esrat” olarak kullanilir. Dolayisiyla
fikihta zikredilen sart kelimesi liigat itibariyle “r” harfinin sakin hali olan “sart”
maddesinden alindigi, “serat” seklindeki kullanimin ise yanlis oldugu rahat bir sekilde
sOylenebilir.

Ayn lafizlar olarak kabul edildiginde sart kelimesi, “deri iizerine jiletle atilan ince
kesikler™™ anlamii tasir. Bu durumda kavramsal diizeydeki sart ile soyle bir iligki
kurulabilir: Sart, sart kosulan durumu kokli bir sekilde zedelemeden ince kayitlarla
sinirlandirilmasini ifade eder.

Sart kelimesinin liigat 6rflinde kazandig1 yaygin anlami ise ilzam ve iltizamdir.* Yani
taraflardan birini veya iki tarafi baglayan sey anlamindadir. Bu anlamiyla taraflarin
tizerinde anlastiklar1 kayit, taraflardan birini veya her iki tarafi baglayan bir anlam
tasimaktadir.

Istilahl biitlin tanimlarin temelini olusturacak sekilde yapilan tariflerde, “varligi
kendisine bagli olup onun disinda olan sey” anlam ortak vurgu olarak kullanilir'®. Bu
anlamiyla varlig1 iizerinde ister tesiri olsun veya varlig1 varligina baglanan sey olsun
veya bu iki durumun olmadigi bir sey olsun sart olarak isimlendirilir™®. Tabii bu
durumda boyle bir tanim, literatiirde ifade edilen illet ve sebebi de igerecek bir anlam
kazanmis olur.

Sartin genel olarak yapilan bu tarifi dogrultusunda konuyla ilgili fikih kitaplari, dort
cesit sarttan bahseder. Bunlar™:;

a. AKIi Sart: Bir seyin var olabilmesi i¢in aklen varlig1 zorunlu olan sey olarak
ifade edilebilir. Bilginin olusabilmesi i¢in hayatin varliginin sart olmasi gibi.

b. Ser‘l Sart: Sart oldugu ser‘i bilgiyle belirlenmis sartlardir. Namaz igin
abdestin sart olmas gibi.

C. Adi/Dogal Sart: insanlar arasinda yaygin olup bilinen sartlardir. Merdivene
¢ikan kisi yerden yiikselir gibi.

d. Liigavi Sart: Bir olayin gerceklesmesinin sart edatlar1 vasitasiyla bagka bir
seye baglanmasini ifade eder. “Eger bize gelirsen sana ikramda bulunurum”
gibi.

” ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, 1: 280.

& Ahmed el-Berlist Umeyre, Hasivetu Umeyre, (Beyrit: Daru’l-Fikir, 1995), 1: 200.

% Zebidi, Tdcu’I-ar(s, 19: 404.

10 7ebidi, Tdcu'l-arls, 19: 412.

1 7ebidi, Tdcu'l-arQs, 19: 404.

12 7ebidi, Tdcu'l-arQs, 19: 404; ibn Manzdr, Lisdnu 'I-Arab, 7: 329.

B3 Ali b. Muhammed b. Ali Ciircani, et-Ta rifit, (Beyrit: Daru’l-Kitabi’l-Arabf, 1450), 166; Ahmed b.
Muhammed b. ismail Tahavi, , , Hasiyetii 't-Tahtdvi ald Miirdki’l-feldh serhu Niri’l-1z&h, (BeyrQt: Daru'l-
Kutubi'l-Ilmiyye, 1997), 206.

 fbn Niiceym, el-Bahru r-raik 1: 462-463.

1> fbn Niiceym, el-Bahru 'r-raik 1: 248-249.
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Usdl ilminde tarif edilen sart ile tanimda ifade edilen “varligi kendine bagh sey” ifadesi
arasinda tam bir intibakin olmadigi anlasilmaktadir. Dolayis1 ile usdl kitaplarmin
birgogunda var olan bu tasnif usllciilerin, sart1 “varlig1 kendi varligina bagli olmakla
beraber, var olmasi varligi gerektirmeyen sey” tarifi agisindan sorunlu goriinmektedir.
Gazali, Ibn Kudame, Amidi gibi usOlciiler tanimi bu sekilde yaptiktan sonra sart1 dort
kisma ayrrmalari saglikli bir ayrim olamaz. Nitekim bunu fark eden ibn Kuseyri, Karafi,
Ibn Hacib gibi usllciiler tasnifte zikredilen lugavi ve adi sartin, sart olarak
isimlendirilemeyecegini bu iki kismin sebep kavraminin altinda zikredilmesi gerektigini
ifade etmislerdir. Akli sartin ise tartismaya agik oldugu kanaatindedirler.*®

Usdlctiler ¢ok genel anlamda yapilmis yukaridaki tanimu illet ve sebepten ayirmak igin
tanima, var olmasinda tesiri olmayan ve varlig1 varligim1 gerektirmeyen sey17 seklinde
kayitlar ekleyerek serl sarti tanimlamislardir. Bu anlamiyla sart, bir seyin varligi,
varhigin1 gerektirmeyen, ama o seyin yoklugu durumunda da gergeklesmeyen durum
olarak ifade edilmistir."® Riikiinden ayirmak i¢in de bunun hilkmiin mahiyetinin disinda
bir durum olmasi kaydini eklerler. Beyzavi, sartin varlik (viicud) ile iliskilendirilmesine
kars1 ¢ikarak “miiessirin onda meydana getirdigi etki ile iliskili sey” seklinde bir kayit
ekler®. Tabii bu onun Es ari egiliminden kaynakli bir hassasiyet olarak diisiiniilmelidir.
Yoksa pratik diizeyde bunun farkli bir sonu¢ doguracagi anlamina gelmez.

Fikihgilar ise sarti orfi ve serl anlamini esas alacak sekilde kullanmislardir. Ser‘i
taniminda usUlciler ile aralarinda herhangi bir fark bulunmamaktadir. Nitekim fikih
literatiirlinde sart ile ilgili detayli bilgiler ibadet konulari islenirken verilmektedir.
Omegin “abdestin sartlar” bashigi altinda sart tanimlanir. Burada yapilan tanimlar
genellikle ser‘i sart1 ifade eder.

2. Sartin Cesitleri

Sart genel anlamda kayagi, yapisi, akde uygunlugu ve gecerliligi bakiminda ¢esitli
sekillerde tasnif edilmistir.

2.1. Kaynagi1 Bakimindan Sartlar

Taraflardan birini veya her ikisini ilzam eden sartlar kaynagi bakimindan iki sekilde ele
alimmistir. Sart ile ilgili yapilan bu tasnif akdin yiiriirliillik kazanmasi icin gerekli
sartlar1 ortaya koyan irade lizerinden yapilan bir tasniftir.

2.1.1. Ser‘ Sart

Kanun koyucunun bir seyin varlig1 ve gecerliligi i¢in vaz’ ettigi sartlardir. Genel bir
sekilde diisiiniildiigiinde, “kanun koyucu irade tarafindan hukuki bir fiilin varligin
gerekli kilmayip, hukukilik vasfinin kendisine bagli oldugu sey” seklinde anlasilabilir.
Islam Hukuku agisindan diisiiniildiigiinde ise, bu tiir sartlar nasslar tarafindan
belirlendiginden seri satlar olarak isimlendirilir. Bizim bu arastirmamizda ana
konumuzu teskil etmeyen bir sart tiiriidiir. Fakat bizi ilgilendiren ca‘li sart ¢esidinin
konumunu kavrayabilmemiz agisindan burada zikretmek durumunda kaldik.

2.1.2. Ca‘li/Iradi Sart

16 Bkz. Zerkesi, Ebti Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Tiirki el-Misri el-Minhact
es-Safil ez-Zerkesi, el-Bahru l-mubhit fi usili’l-fikh, (Beyrat: Daru'l-Kutubi'l-iimiyye, 2000), 1: 248-249.
" ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, 1: 463.

'8 bn Niiceym, el-Bahru r-raik, 1: 259.

19 Nasiriiddin Eba Said (Ebd Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Minhdcii’l-
vistl i@ ‘ilmi’l-usdl, (Beyrt: Daru ibn Hazm, 2008), 56.
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Kanun koyucu iradenin, ileri siirdiigii sartlara ek olarak kosulan sartlardir. Klasik
literatiir g6z Onilinde bulunduruldugunda bu tiir sartlarin belli bir baslik altinda
zikredildigine sahit olmuyoruz. Konu muamelat bahisleri igerisinde dolayli bir sekilde
islenmektedir.

2.2. Vazifesi/Yapis1 Bakimindan Sartlar
Akdin ingasinda kullanilan sartlar yapis1 bakimindan iki sekilde degerlendirilmektedir:
2.2.1. Ta‘liki Sartlar

Ibn Nuceym ta‘liki sarti “bir ciimlenin mefhumundan elde edilen seyi, baska bir
climlenin methumundan anlasilan seye baglamak (rabt)” seklinde tanimlar.

Hamevi, Ibn Nuceym’in tanimu iizerinde durmadan Zerkesi’nin tanimini verir. Serhinde,
Zerkesi’nin tanimimin su sekilde ifade edilebilecegini belirtir: “Sart edatlarindan
herhangi biriyle, gergeklesmis bir durumu, gerceklesmemis bir duruma baglamaktlr”.20
Ornegin, “Bu isimi yaparsan, sana ddemeni yaparim” gibi. Ta‘liki sartlar Arap dili ile
dogrudan iligkilidir. Dil agisindan sart edatlari olarak kabul edilen “¢”” ve onun anlamini
iceren lafizlar kullanilarak ileri siiriilen sartlar kastedilir.

Ta‘liki sartin dogru bir sekilde anlasilmasi i¢in bazi kayitlarin belirlenmesinde
fayda vardir. Bunlari su sekilde siralamamiz miimkiindiir:?

a. Sartin kosuldugu anda mevcut olmamakla beraber, gerceklesmesi beklenen
bir sey olmalidir. Yani sart kipiyle kullanilan ciimlelerde “sart ciimlesi” sart
kosuldugu esnada gerceklesmemis ama gerceklesmesi beklenilen bir sey
olmalidir. Ornegin “Evime gelirsen, bunu sana satarim” denildiginde “eve
gelme” heniiz gerceklesmemis olmakla beraber gergeklesmesi beklenen bir
durumdur.

b. Akdin ser‘i sartlarina eklenmis zait bir durum olmalidir. Yani sart kosulan
seyin Sari‘ tarafindan belirlenmis ser‘i sartlardan olmamasi gerekir. Zaten
iradi sartin temel 6zelligi, sart1 kuran irade, akdin taraflaridir.

c. Sart kosma miistakbel bir durumu i¢ermelidir. Kardfi Furlk’unda “Sart ve
cevap, ma‘diim ve miistakbele taalluk eder’** demektedir.

d. Sart ve cevap arasina fasila girmemelidir. Cevabin mukaddem olmasi
durumu ihtilafli olmakla beraber agirlikli goriis, mukaddem olmamasi
yonundedir.

2.2.2. Takyidi Sartlar

Literatiire baktigimizda takyidi sart ile ilgili birka¢ farkli tanim ile karsilasiriz. Safii
fakihlerden Zerkesi, takyidi sarti, “Akdin gergeklestigini ifade eden lafizlarin
kullanilmasiyla beraber, akde zait olarak eklenen sey”2 seklinde tanimlamaktadir.

% Eba Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Turki el-Misri el-Minhaci ez-Zerkesi es-
Safii, el-Mensir fi’I-kavd ‘idi’I-fikhiyye, (BeyrQt: Daru'l-Kutubi'l-flmiyye, 2000), 1:226; Muhammed Emin
b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni Ibn Abidin, Reddu’l-muhtir ‘ald Durri’l-muhtar, (Beyrdt: Daru'l-
Kutubi'l-Ilmiyye, 1994), 7: 496.

2! Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed el-Musri, el-Eshdh ve n-nezair, (Beyr(t: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye,
2016), 318; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misri el-Karafi, Envdrii’I-burdk fi
enva i’I-furdk, (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1998), 1: 133.

22 Karaft, el-Furik, 1:133.

2% Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni (el-Hiiseyn?) el-Hamevi el-Misri, Gamzii
uyiini’l-besdir ald mehdsini’l-Esbdh ve 'n-nezair, , (Beyr(t: Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, 1985), 4: 41.
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Ornegin, “Sana bunu sattim, ddeme yapman sartiyla” denildiginde; ilk ciimle akdi
kesinlestirmekte, buna zait olarak eklenen sey sart olarak tanimlanmaktadir.

Ibn Nuceym takyidi sarti, Teftdzani’nin Telvih’inden naklederek sdyle aktarir: “Bir
climlenin mefhumundan elde edilen seyi, baska bir climlenin mefhumundan anlasilan
seye baglamak (ta’lik)tir.”?*. Kanaatimizce Teftazani’nin bu tanimi daha ¢ok nahiv
ilminde kullanilan sart ciimlesini ifade etmektedir. Fakat Ibn Nuceym bunu akit
esnasinda kosulan sartlar tarif ederken kullanmaktadir.

Takyldi sartin dogru anlasilmasi i¢in bazi kayitlarin belirlenmesinde fayda vardir.
Bunlar su sekilde siralamamiz miimkiindiir®;

a. Ser‘l sartlara zait bir durum olmasi. Bu durum biitiin ca‘li/iradi sartlarin
temel ozeligidir.

b. Miistakbel bir durum olmasi. Sart kosulan seyin gelecekte gerceklesecek bir
fiil lizerine insaa edilmesi gerekir.

€. Gergeklesmesi beklenen bir durum olmas.

Ta‘liki sart ile takyidi sart arasinda cesitli farkliliklar fikih ve us(l literatlriinde
zikredilmistir. Bunlari iki baslik altinda toplamamiz miimkiindiir:

a. Lafzi Farklar: Ta‘liki sartlar, Arapgadaki sart edatlariyla yapilir. Takyidi
sartlarda ise sart edatlar1 diginda Ozel kaliplar kullanilir: “Ala”, “bi sarti
kez&” gibi.

b. Mana Farki: Takyitte hiikiim tahakkuk etmekle beraber, sartin yerine
getirilmemesi durumunda hiikiim gecersiz olur. Ta’likte ise, hiikiim sart
gerceklestikten sonra tahakkuk eder. Yani “Okulunu bitirirsen sana bunu
satarim” cilimlesinde satis gerceklesmemistir. Satisin kurulusu, gelecekte
meydana gelmesi beklenen bir sey tizerine kurulmustur. “Sana bu mali
okulunu bitirme sartiyla sattim” denildiginde akit gerceklesmis olmakla
beraber, akdin nafiz olmasi gelecekte gergeklestirilmesi istenen bir sey
tizerine kurulmus olur.

2.3. Akde Uygunlugu/iliskisi Bakimindan Sartlar

Gegerli olan sartlar konusunda mezheplerin iizerinde uzlastigi iki durumdan
bahsedebiliriz. Bunlardan birincisi, akdin muktezdsina uygunluktur. Muktezaya
uygunluk biitiin mezhepler tarafindan ayni anlamda kullamlmgtir. Ikinci durum ise
“maslahatu’l-akd”? veya Hanefiler tarafindan “miilayimu’l-akd”*’ olarak isimlendirilir.
Bu iki durumdan farkli olarak, Hanefiler, 6rflesmis durumlar1 da gecerli sartlar arasinda
sayarlar.28 Hanbeli mezhebi buna yakin bir sekilde tarafeyne veya birine, satilan mal
lizerinde munzabit ve malum bir menfaati saglayan durumlari gecerli sartlar arasinda
zikreder.”® Burada munzabit ve malum olusu saglayan sey taraflarin karsilikli rizaya

?* {bn Niiceym, el-Esbdih ve 'n-nezair, 317.

% Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ahmed b. Hamza er-Remli el-Mendfi el-Ensarf el-
Maisri, Nihdyetii’l-muhtdc ild serhi’l-Minh&c, (Beyrat: Daru’1-Fikir, 1984), 3: 460.

%% Ebii’l-Hasen Alf b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, el-Havi I-kebir, (Beyrit: Daru'l-Kutubi'l-
[lmiyye, 1999), 5: 312; Ebt Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame
el-Cemmaili el-Makdisi, el-Mugni, (Beyrdt: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, 2009), 5: 393.

*" ibn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 282.

%8 {bn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 285.

2 fbn Kudame, el-Mugni, 5: 393; Mansir b. Y@nus b. Salahiddin el-Buhuti, Kessdfii'l-kind “ ‘an (metn)i’l-
Tknd ‘, (Beyrit: Daruw’l-Kutubi’l-Iimiyye, 2009), 3: 219.

1077



Islam Hukukunda Ivazh Akitlerde Sart Nazariyesi

dayali bir sekilde anlagsmis olmalaridir. Bu anlamiyla Hanbelilerin bu yaklagiminin,
Hanefilerin orfe yiiklemis oldugu anlamindan biraz daha genis bir alan actif
sOylenebilir.

Gegersiz olan sartlar arasinda zikredilen, Sari‘’in iradesine, muktezdya ve maslahata
aykir1 olan durumlar konusunda mezhepler ortak bir kanaate sahiptirler. Hanefiler, buna
orfe aykiri olusu da eklerler.® Malikilerde, mal veya bedelde belirsizlik doguran sartlari
bu kapsamda zikretmislerdir.®® Safiller mukteza ve maslahata aykiri olan her sarti
gecersiz kabul etmektedir.®* Hanbeliler ise, akit icerisinde baska bir akdi sart kosma ve
ta‘liki sartlari zikretmislerdir.33

2.3.1. Sahih Sartlar

Akit esnasinda ileri siiriildiiginde gegerli kabul edilen ve akdin gegerliligini ortadan
kaldirmayan durumlar bu baglik altinda incelenecektir.

2.3.1.1. Akdin Muktezas1 Bakimindan Sartlar

Mukteza, “sart olarak zikredilmese dahi, akitten zorunlu olarak anlasilan sey”®* seklinde
tanimlanabilir. Tanimda var olan, “akdin zorunlu kildig1 seyi”in ne oldugunu tespit
etmek, kayit altina almak zor goriinmektedir. Akdin yapisina bagli olarak farklilik
gosterecek durumlarin yaninda, akde teorik ve prensipte yaklasim farkliliklar1 da
muktezénin igeriginin kayit altina alinmasini sikintili hale sokmaktadir. Muktezay:
belirlememiz durumunda da belirlenen kisimlariin sinirlarinin ¢izilmesi gerekmektedir.
Genel olarak muktezdya yaklasim mezhepler agisindan ayni goriilse de detayda verilen
orneklerde bazi farkliliklar géze ¢carpmaktadir.

Fikih  kitaplarinin =~ “buyd”  bagliklart  incelendiginde muktezénin  kapsamini
belirleyecegini diisiindiiglimiiz bazi ilkelerden s6z edebiliriz. Bu ilkelerin tespitinde
fikih kitaplar1 sarahatle konusmus olmasalar da verilen 6rneklerden hareketle istihrag
yolunu kullanarak bazi ilkelerden bahsedilebilir. Akdin muktezasini belirleyen ilkeleri,
bes maddede Ozetleyebiliriz:

a) Alic1 veya saticinin satig sonrasi zimmetlerine gegen, mebi® (akdin konusu) veya
semen (bedel) uUzerindeki menfaatinden yararlanma veya tasarruf imkanmin
kisitlanmamasti gerekir.35 Dolayistyla akit sorasi akdin geregi olan semen ve mebi‘in,
satic1 ve miisteriye intikalinden sonra ser‘l olarak kendileri i¢in belirlenen smirlar
icerisinde miilkiyetleri altina giren bu tiir mallar {izerinde tasarruf etme yetkileri olusur.
Akdin geregi olan miilkiyet intikali sonras1 miilkiyet lizerinde tasarruf yetkisi semende
saticinin, mebi‘de ise miisterinin zimmetinde sabit olmaktadir. Dolayisi ile akdin temel
felsefesi bunun Gzerine kurulur. Akdin muktezasindan dogacak sonuglarin sart olarak
zikredilmesi akde ilave bir durum ortaya ¢ikarmayacaktir. Dolayisiyla kosulacak sartlar
akdi etkilemeyeceginden bir nevi akdin neticesini pekistirmekten ileri gitmeyecektir.

Bununla beraber miilkiyet haklarina yonelik kosulacak her tiirlii sart ise akdin
muktezasina aykirt olacagindan batil kabul edilir. Ornegin, yiyecegin “yememek

% jbn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 282-283.

31 Semsiiddin Ebi Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Arafe ed-Desiki, Hdsive ‘ale’s-serhi’l-
kebir,(Beyrdt: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, 2011), 4: 105.

%2 Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirf en-Nevevi, Ravdaru 't-talibin, (Beyr(t: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye,
2006), 3: 71.

33 Buhiit, Kessdfu 'I-kind ‘, 3: 222-226.

% ibn Kudame, el-Mugni, 5: 393; ibn Niiceym, el-Bahru 'r-raik, 1: 140.
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kaydiyla”, yiyecegin satilmast durumunda kosulan sart akdi gecersiz kilar. Bu sart,
akdin maksuduna aykir1 oldugundan gecersiz olur. Bu ilkenin uygulanmasinda akde
yaklagim tarzinin mezhepler arasinda goriis ayriliklari olusturabildigini unutmamak
gerekir.

Safii mezhebinde 6rnegin, pesin satis akdinde, semen (bedel) ve maldan hangisinin 6nce
teslim edilmesi gerektigi ile ilgili iki yaklasim vardir. Bunlardan birincisine gore; dnce
semen teslim edilmesi gerekmektedir. Semen tesliminden sonra satilan sey miisteriye
verilir. Tabii bu durum zorunlu olmamakla beraber taraflarin bu konuda anlasamamalar1
halinde verilecek hiikiim bunun {izerine insa edilir. Boyle bir durumda pesin satiglarda
paray1r almadan malin verilmeyecegi sart kosulursa, Ciiveyni’ye goére bu sart akdin
muktezasina uygun oldugundan akde zarar vermez. Ciinkii paranin teslim onceligi akdin
geregidir. Safil mezhebinde kabul goren ikinci goriise gore ise bu sart akdin
muktezasina aykiridir. Akdi gegersiz kilar. Cuveyni’ye gore bu goriisiin kaynagi, pesin
satiglarda teslim Onceliginin malda oldugunun kabul edilmesidir. Bu durumda mal
teslim edilmeden paranin 6denmeyecegi seklindeki bir sart, akdin muktezasina aykiri
oldugu gerekgesiyle akdi gegersiz kilar. Ciinkii, akidin tamamlanmasiyla beraber, para
O0denmemis olsa dahi, malin rehn edilip teslim edilmemesi, alicinin mal {izerindeki
tasarruf imkanin: simirlandirmaktadir.®® Hanefiler ise bu durumdaki malin alikonmasina
“rehn” yerine “habs” kelimesini kullanirlar. Onlara gére bedelin elde edilmesi igin
malin habs edilmesi (ali konmasi) akdin muktez&sina uygundur. Ciinkii alicinin bedeli
almasim1 ve bu konuda sikintt yasamamasii akdin muktezdsi kapsaminda
degerlendirirler. Malin alikonmasi sartiyla gerceklesen pesin veya vadeli satislarin
gecerli oldugu sonucuna ulasmlslardlr.37 Akde yaklasim tarzi Safii ve Hanefiler arasinda
sart kosulan seyin muktez& kapsamina girip girmedigi konusunda goriis ayriligina yol
agmistir. Hanbeliler ise malin alikonmasini, maslahat kapsaminda
degerlendirmektedirler.®®

Malikiler aym sekilde “teslimu’l-mebi”i akdin muktezasindan sayarlar.’® Burada
“mebi‘i sadece mal icin degil bedel i¢in de kullanirlar. Dolayisiyla taraflardan birinin
mal veya bedeli elde etmek i¢in kosacag sartlar1 tasarruf {izerinde yapilan bir kisitlama
olarak gormezler. Mélikilerde kosulan sart, malin ayn1 veya menfaati {izerinde kalic1 bir
engelleme durumu olusturdugunda gegersiz olur. Ornegin, binmemesi sartiyla bir
binegin satis1 caiz olmaz. Geri kalan durumlarda arizi ve gegici bir sekilde malin ayn
veya menfaati lizerinde olusacak tasarruf kisitlamasini muktezaya aykir gé‘)rmezler.40
Hanbelilerin yaklasimi da Malikilerin yaklasimi gibidir.* Kélenin azat edilmesinin sart
kosulmasi, biitiin mezhepler tarafindan bu maddenin istisnasi olarak kabul edilir. Ciinkii
Sari‘ kolenin azat edilmesini tesvik etmistir.** Konu ile ilgili nasslar bu sartin
mesruiyetini ortaya koymaktadir.

Yine alinacak kolenin yedirilmesinin sart kosulmasini Hanefiler akdin muktezasindan
sayarlar.*® Safiiler ise bunu mukteza disinda, tendzu¢ dogurmayan sartlar arasinda sayar.

% Imamii'l-Haremeyn Ebii’l-Mealt Rukniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Y@suf el-Ciiveyni, Nihdyetii’l-
matlab fi dirdyeti’l-mezheb, ((BeyrQt: Daru'l-Minhéc, 2007), 6: 230-231; Nevevi, Ravdatu t-talibin, 3: 74.
%" ibn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 284.

%8 Buhiit, Kessdfu I-kind, 3: 218.

% Des(iki, Hagiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4:105.

0 Des(iki, Hasiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4: 105.

* Buh(tf, Kegsdfi 'I-kind ‘, 3: 218.

*2 DesOki, Hagiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4: 106.

*3 ibn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 284
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Hanefilere gére boyle bir sart gecerli ve akdi pekistiren sartlardan sayilirken, Safiilere
gore baglayiciligi olmayan fasit sartlardan kabul edilir.

b) Semen (bedel) ve mebi‘in (akdin konusu) muayyen olmast gerekir.** Safiiler bunu
akdin riikiinleri igerisinde sayarlar. Hanefiler ise sihhat sartlar1 iginde kabul ederler.
Fakat her iki mezhebe gore belirsizlik akdi gecersiz kilar. Tabii Hanefiler maldaki
belirsizligin akdi fasit kilacagi kanaatindedirler. Dolayisi ile malum olus akdin
muktezasindandir. Bunu belirleme amaci tasiyan her tiirlii sart akdin muktezasindan
sayilacaktir.

Bey* akdi, “bey‘u’l-ayn”45 oldugu i¢in, akdin konusunun malumiyeti ile ilgili ciddi bir

ihtilaf ve anlagsmazligin olmasi diisliniilemez. Ciinkii satig esnasinda mal goralur veya
biitlin sifatlar1 detayli bir sekilde ortaya konulur. Clinkii mal hem mevcut hem de
hazirdir. Selem akdi i¢in ayni seyi sOylemek miimkiin degildir. Ciinkii selem “bey‘u’z-
zimme”*°dir. Yani satig esnasinda ayni olarak mevecut olmayan, fakat tedarik edilmesi
miimkiin olan bir seyin, saticinin zimmetinde bor¢ olacak sekilde satisini ifade eder. Bu
durumda selem akdinin muktezasinin belirlenmesinde bazi detaylarin belirlenmesi
gerekecektir.

Selem akdini satim akdinden ayiran en temel fark, satis esnasinda satilan seyin muayyen
ve hazir olmamasidir. Taraflar acgisindan bu durum, magduriyet ve anlagsmazlik
doguracagindan selem akdi i¢in ek baz1 kayitlarin eklenmesi gerekir.

Fikih kitaplart selem akdini bey* akdinden ayirarak miistakil bir baglik altinda islerler.
Literatirde selem akdinin dort unsuru sayilir. Bunlar miislim (miisteri), mislemun ileyh
(satic1), mislemun fih (selemin konusu) ve ra’su’l-mal (bedel)dir. Selem akdi i¢in satis
akdi i¢in sayilmayan her bir kayit, belirsizlik ve anlagmazligi ortadan kaldirmaya
yonelik olacaktir. Belirsizlik ve magduriyet genelde bu unsurlardan mislemun ileyh,
miislemun fih ve ra’su’l-mal icin diistintilebilir.

Anlagmazlik mislemun fih ve ra’su’l-mél i¢in ya aynlarinda veya menfaatlerinde s6z
konusu olabilir. Bu belirsizlik ve anlagsmazligin 6niine ge¢mek igin her biri igin ayr1 bir
muktezénin belirlenmesi gerekir. Muslemun fihin ayni i¢in iki kayit belirlememiz
mumkandur.

a. Satis esnasinda miislemiin fihin miktar ve Olgiisiiniin belirlenmesi gerekir.
Cumhur vezni (hacim) ve keyli (agirlik) Olglilerin  birbiri  yerine
kullanilabilecegini ifade etmektedirler.”” Hanbelilerde ise kabul edilen goriise
gore ise, keyli mallar, keyl Olcusine gore, vezni mallar vezn 0Olclsine gore
belirlenir.*®* Cumhur, aded olarak satilan mallar arasinda aded diizeyinde ciddi
bir fark olusmayacagi durumlarda bu tiir satig1 caiz goriirler.*® Safiiler ise aded
yoluyla gergeklesecek satigslarda malin cins ve Ozelliklerinin belirlenmesini
isterler.

* Ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, 7: 48; Ebli Abdillah Celaliiddin Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-
Ensari el-Mahalli, Kenzii 'r-rdgibin fi serhi Minhdci 't-talibin, (Cidde: Daru’l-Minhéc, 2011), 1: 566.

** Ebu Bekr Osman b. Muhammed Saté el-Bekri ed-Dimyati, /dnetu 't-talibin ald halli elfdzi Fethi’l-m{in,
(Dimesk: Daru’l-Feyha, 2008), 3: 33.

*® Dimyatf, Janetu 't-talibin 3: 33.

*" Ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, 7: 457; Dimyati, lanetu t-talibin 3:36-37.

*® [bn Kudame, el-Mugni, 5: 457.

* fbn Kudame, el-Mugni, 5: 458.

% Nevevi, Ravdatu '-talibin 3: 254-255.

1080



Abdulbas:t Saltekin

b. Hiyar-1 tefavut hakk: vardir.>® Yani muslemun fih teslim edildiginde, anlasilan
vasiflarda degilse miislim akdi bozabilir. Bu ayip muhayyerligi kapsaminda
degerlendirilebilir.

Mduslemun fihten elde edilecek menfaat i¢in de muktezasina iliskin olarak iki kayit
belirlemememiz miimkiindiir. Bu kayitlar sdyledir:

a. Malin teslim vaktinin belirlenmesi gerekir.’* Aksi takdirde teslim tarihinden
sonra muslim mal Uzerindeki tasarruf hakkindan mahrum kalacaktir.

b. Teazzur muhayyerligi vardir.>® Malin tesliminin miimkiin olmamasi durumunda,
miisteri akdi bozabilir. Ciinkii intifa® hakki engellenmis olur.

Ra’su’l-malin muktezasindan sayabilecegimiz iki durum s6z konusudur.

a. Akit meclisinden ayrilmadan bedelin hakikaten teslim edilmesi gerekir.>* Selem
akdinde pesin 6deme sart1 kosulmasi akdin muktezésindan oldugu icin gegerli
kabul edilecektir.

b. Ra’su’l-mal igin sart muhayyerliginin olmamasidir.>> Malikiler, ra’su’l-mal icin
sart muhayyerligini caiz goriirler.”® Cumhura goére akit meclisinde bedelin
teslimiyle beraber tedarik olunacak malin nitelikleri dnceden belirlendigi igin
ayrica muhayyerlik sartt kosulmasi akdin yapisina aykir1 olacaktir. Malikiler ise
normal akit gibi gordiiklerinden bunu mesru kabul etmektedirler.

Miislemiin ileyh ag¢isindan magduriyete sebep olacak belirsizligi gidermek igin ise
Hanefi ve Safiiler teslim mahallinin belirlenmesini sart kosarlar.>” Maliki ve Hanbeliler
ise bunu sart kosmazlar.58 Hanefi ve Safiilerin gerekgesi suna dayanir: Sayet teslim yeri
belirlenmedigi takdirde miisterinin belirleyecegi teslim mabhalli, satic1 agisindan ek
kiilfetler dogurur. Bu da anlagmazliga yol agar. Tedarik edilecek malin nakliye
masraflarinin  fazla olmasi durumunda satis esnasinda konusulmayan bu durum
belirsizlik dogmasia sebep olacaktir. Bu da akitte hedeflenen tendzu‘ ve ihtilafin
ortadan kaldirilmasi ilkesine aykir1 olacaktir.

Bunlara ek olarak Safiiler akdin gergeklestigi esnada, iki adil sahidin bulunmasi
gerektigini belirtirler.>® Dolayisiyla sahidin sart kosulmasi akdin muktezésindan
sayilacaktir.

Sarf akdinde ise her iki unsur semen cinsinden oldugu icin akit meclisinde tayin
edilmesi yeterli goriilmemistir. Ayni cins mallarin akit meclisinde kabz edilmesi
konusunda ittifak edilmistir.?® Safiiler buna hulfll sartin1 eklerler.®! Yani akit meclisinde
teslim etmenin yaninda akit esnasinda hazir bulunmasini sarf akdin muktezasindan
sayarlar. Ribevi mallarda ayni cins igerisinde degerlendirilen mallar arasinda fazlaligin

*! fbn Kudame, el-Mugni, 5: 458.

>2 fbn Kudame, el-Mugni, 5: 459; Mahalli, Kenzii 'r-rdgibin, 1: 644.

>3 fbn Kudame, el-Mugni, 5: 467.

> ibn Kudame, el-Mugni, 5: 469.

%% Nevevi, Ravdatu t-talibin 3: 247-248; [bn Abidin, Reddu’I-muhtar, 7: 461.

% Des(iki, Hasiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4: 316.

*"Ibn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 463-464; Mahalli, Kenzii 'r-rdgibin, 1: 643-644.
% {bn Kudame, el-Mugni, 5: 312.

% Mahalli, Kenzii ‘r-ragibin, 1: 653.

% jbn Abidin, Reddu’I-muhtar, 7: 521; Dimyati, Jdnetu '-talibin 3: 26; BuhQti, Kessdfi 'I-kind *, 3: 293.
®! Dimyati, ldnetu 't-talibin 3: 25.
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bulunmamasi gerekmektedir. 62 Dolayisiyla bu sekilde kosulacak sartlar sarf akdinin
muktezasina aykiri olacaktir. Sarf akdinde tekabud ve tefadul ilkelerini pekistiren
sartlarin ise akdi pekistiren, muktezdya uygun sartlar olarak degerlendirilmesi
gerekecektir.

¢) Alic1 veya saticiya akdin zorunlu kilmadigi bir seyin yiliklenmemesi gerekir.63 Alici
satictya veya satici alictya akdin zorunlu kildigr bir seyi yiikleyecek sekilde sart
kosmas1 akdi gecersiz kildig1 gibi, taraflardan birinin kendine bdyle bir seyi yiiklemesi
de akdin gegersizligine sebep olur. Ornegin, satic1, “Sana bu mali sattyorum. Bu maldan
100 TL kazanmazsan, zararimi karsilarim.” demesi durumunda akit gegersiz olur.®*
Clnku akdin muktezésma aykir1 bir sart ileri sliriilmistiir. Alici veya saticidan akdin
gerektirdigi menfaatin disinda bir menfaatin istenmemesi akdin muktezasindan
sayilirken, bunun talep edilmesinin akdin muktezésina aykir1 diistiigii ifade edilmistir.

d) Hiyaru’l-ayb akdin muktezasindandir.®*® Malikiler bunu “kiyemu’l-ayb” olarak
isimlendirirler.® Akitte, malin kusurlu ¢ikmasi durumunda malin iade edilecegi sart
kosulsa dahi akdin muktezasina uygun oldugundan akit gecerli olur. Ciinkii boyle bir
sart kosulmasa dahi akidin zorunlu kildig1 bir durumdur. Akit karsilikli giivene dayali
oldugundan sticinin miisterinin gaflet veya bilgisizliginden yararlanip onu aldatilmaya
kalkmas1 hem akdin muktezésina aykir1 olacak hem de hukukun hedefledigi, adalet ve
hakkaniyet ilkesiyle celisecektir. Dolayisiyla hukuk sisteminin bunu giivence altina
alinmasi akdin tabiatinda var olan giivene aykirilik teskil etmeyecektir.

e) Akdin bozulmasi veya feshi durumunda malin bedelinin tazmin edilmesi mukteza
kapsaminda degerlendirilebilir.®” Bu maddeyi Malikiler akdin muktezas: icinde agik bir
sekilde zikretmis olsalar da, diger mezheplerin konuya yaklagimlarinin ayni oldugu
kolay bir sekilde anlasilmaktadir. Ciinkii miilkiyet haklarinin muhafazasi, taraflarin
haksiz bir sekilde magdur olmasi hukuki agidan goérmezden gelinemeyecek bir
durumdur.

Son olarak ivazli akitler icinde disiiniilebilecek karz akdi i¢in yapisina uygun
muktezésinda sayilabilecek bazi kayitlar belirleyebiliriz. Karz akdi iptidas1 bakimindan
ivazli bir akit degildir. Fakat sonucunda verilen bedelin mislinin istenmesi bakimindan
bey* icerisinde degerlendirilmistir. Odiing akdinden (idre) farki ise verilen malin ayninin
degil piyasada var olan mislinin ddenmesidir.

Karz akdi Hanefilere gore sadece misli mallarda s6z konusudur. Diger mezhepler ise
piyasada yaklasik olarak benzeri bulunan kiyemi mallarin da karz akdine konu olacag:
kanaatindedirler.®® Ornegin yasi ve cinsi belli kii¢iikbas hayvan Hanefilere gore karzin
konusunu teskil etmezken, digerleri piyasada yaklagik benzeri bulunacagi gerekcesiyle
borca konu olabilecegini ifade etmislerdir.

Misli mallar genel anlamda ribevi mallardan sayildiklarindan, karz akdi sarf akdi ile
benzesmektedir. Bu benzerligi itibariyle sarf akdinde var olan pesin olma sartinin
burada da gegerli olmasi gerekecektir. Dolayisiyla karzda akit meclisinde kabz

%2 fbn Abidin, Reddu’I-muhtar, 7: 521; Dimyati, Jdnetu t-talibin 3: 26; BuhQti, Kegsdfi'I-kind ‘, 3: 294-
295.

%3 Maverdi, el-Havi 'I-kebir, 5: 312.

% Maverdi, el-Havi 'I-kebir, 5: 312.

% Nevevi, Ravdatu 't-talibin 3: 71.

% Des{iki, Hasiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4: 105.

%" DesOki, Hdgsiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4: 105.

% Dimyati, Janetu t-talibin 1: 657.
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gerceklesmediginden faize benzemekte ise de barindirdigi menfaatten dolayi istisnai
olarak caiz goriilmiistiir. Bu menfaat “zor durumdaki kardesinin ihtiyacini giderme”
seklindeki teberru sayilabilecek bir menfaattir. Dolayisiyla istisna gerekg¢esi olan “zor
durumdaki kardesinin ihtiyacini giderme” niyetini ortadan kaldiracak zahiri tasarruflar,
karz akdinin mesruiyet zeminini ortadan kaldirir. Bundan hareketle karz akdinin
muktezasinin temelini, “ademu cerri’l-menfaa”nin olusturdugu ¢ok rahat bir sekilde
soylenebilir.®® Yani borc verenin, menfaat beklentisi i¢ine girmeden kardesinin
ihtiyacin1 giderme niyeti tagimast gerekir. Akdin kurulusunda mukrize menfaat
saglayacak her tiirlii sart muktezaya aykir1 olmus olur.”

Hanbeliler ise sadece mukrize degil her iki tafra menfaat saglayan sarti muktezaya
aykirt sayarlar. Ornegin mukriz, bor¢ verdigi kimsenin borcundan daha az kismini
vermesini sart kosarsa muktezaya aykiri oldugundan akdi gecersiz sayarlar.”

Yukarida akdin muktezasina yonelik zikredilen kayitlar, sart nazariyesinin
belirlenmesinde hayati 6neme sahip kayitlardir. Sart ile ilgili ifade edilen akdin
muktezasina uygunluk veya aykirilik ancak bu kayitlarla dogru bir sekilde kavranmis
olacaktir.

2.3.1.2. Akde Uygunluk/Miildimlik Bakimindan Sartlar

Mesru sartlar sayilirken, akdin muceb ve muktezasindan olmamakla beraber, akde
miinafi olmayan ve akdin maslatindan olarak kabul edilen sartlar sayilir. Bu tiir sartlar
igin Hanefiler “miilaim”% diger mezhepler ise “maslahatu’l-akd””® kavramlarimi
kullanirlar. Milaim kavrami Hanefiler tarafindan erken dénemlerde kullanilmaktadir.
[Ik donem Hanefi imamlarmin mildim lafzi iizerinde bazi tartigmalar yaptigi
bilinmektedir. Hanefilerin, milaimi/akde uygun sart1 akdin muktezésindan olan seyleri
pekistiren sartlar olarak degerlendirdikleri anlagilmaktadir. Diger mezhepler
maslahatu’l-akdi, muktezddan farkli olan, fakat akde herhangi bir zarar vermeyen
bilakis akdi destekleyen sart olarak degerlendirirler.

Hanefi literatliriinde akdin muktezasini pekistiren milaim sartlar ile akdin muktezasina
uygun sartlarin birbirlerinin yerine kullanildigi gériilmektedir. Bu konuda bir belirsizlik
oldugu rahat bir sekilde soylenebilir. Fakat Ibn Abidin’in, bunun farkinda oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim o, Hanefi mezhebinde mesru sartlar ile ilgili yapilan iglii
tasnifi, tutarl bir sekilde eserinde isler. ibn Abidin’in, 6zellikle seleflerinden naklettigi
birgok pasaji aktarirken, mulaim ve muktezanin girisken oldugu alanlar konusunda
hassasiyet gosterdigi bu alanda kavramlar1 dikkatli se¢tigi gortilmektedir.

Bir kavram olarak mulaim, “akdin gereklerini pekistiren” veya “semen veya mebi‘de
olmast muhtemel vasiflardan birini miisterinin veya saticinin veya her iki tarafin tercih
etmesi i¢in ileri stirdigii kaylt”74 olarak tanimlanir. Hanefi literatiiriinde karsilastigimiz
bu iki tanimin her birinin, verilen Ornekler iizerinden degerlendirildiginde kusatici
olmadig1 sdylenebilir. Fakat her iki tanimi birlestirildigimizde, mulaimin efradin1 cami
ve agyarini cami ve mani taniminin gergeklesecegini sdylememiz miimkiin olur. Birinci

% ibn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 395; Dimyati, ldnen t-talibin 3: 104; .

"0 Desiki, Hdgsiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4: 364; Nevevi, Ravdatu t-talibin 1: 657

! ibn Kudame, el-Mugni, 5: 508-509.

"2 bn Niiceym, el-Bahru r-raik, 1: 140.

"3 DesOki, Hdgiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4: 105; ibn Kudame, el-Mugni, 5: 93; Nevevi, Ravdatu 't-talibin 3:
71.

™ fbn Niiceym, el-Bahru r-raik, 1: 140.
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tamim i¢in verilen ornekler, rehin, kefalet, havale gibi,75 semen ile mebi‘in ifasini

pekistiren ve garanti altina alan sartlardir. Hanefiler bu tiir sartlarin ash itibari ile caiz
olmamasi gerektigini ifade ederler. Fakat akdin muktezsindan olan miilkiyet intikalini
garanti altina alan sartlar oldugundan, bunlar istihsanen caiz g(')'rl'JrIer.76 Dolayisiyla
mukteza disindaki bu tiir sartlar, istisna olarak barindirdiklar1 menfaatten dolay1 caiz
gordlrler.

Hanefilerin bu yaklasimi onlarin sarta prensip itibariyle yaklasimlariyla ilgili ipuglari
vermektedir. Sayet bu sartlar Sari‘in gézettigi maksatlar gerekgesiyle caiz kabul edildigi
sOylenecekse bu durumda Hanefilerin sartlarda asil olanin caiz olmama goriisiini
benimsedikleri anlagilmaktadir. Asil olan yasak olus olunca akdin geregi disinda mesru
sayilan sartlar ser‘i ve akdin maslahat ve menfaati geregi istisnai olarak gegerli kabul
edilecektir.

Hanefiler, ikinci tanim igin, satin alinacak kole i¢in; yazi yazabilme, yemek yapabilme
sartinin kosulmasini1 6rnek olarak verirler.”” Buradaki sart, taraflardan birine, digerinin
aleyhine bir menfaat ortaya c¢ikarmayan ve semen veya mebi‘de bulunabilecek
Ozeliklerden birini tercih etmeyi ifade eder. Bu durumda aslinda akit kavraminin
iceriginde var kabul edilen irade hiirriyetinin dogal sonucudur. Miisteri, satin alacagi
mal1 belirlemek ve muayyen hale getirmek i¢cin muhtemel vasiflarindan birini tercih
etme Ozgiirliigline sahiptir.

Maliki, Safii ve Hanbeli mezhepleri, maslahatu’l-akdi akde veya akdin taraflarinin
maslahatina yonelik sartlar olarak degerlendirir. MéliKilerden, Mazeri, maslahatu’l-akdi
ti¢ sekilde tasnif eder:

a. Semen ve mebi‘in miilkiyetinin intikalini garanti altina alan sartlar. Hanefilerin
birinci tarifleriyle ortiisen sartlardir.

b. Teslim vadesinin belirlenmesi.

c. Hiyaru’s-sart.”®
Safiilerden, Imam Nevevi de buna benzer bir tasnif yapmaktadir. Ona gére maslahatu’l-
akde yonelik sartlar tiger ayrilir:

a. Semen ile ilgili sartlar. Bu semenin teslimini garanti altina alacak, rehin, kefalet,
sahitlik ve ecel sart1 gibi sartlardir. Hanefilerin milaim igin yaptig birinci tarif
ile ortiismektedir.

b. Mebi‘ ile ilgili sartlar. Satin alinan malda tercihi gerektiren bir 6zelligin sart
kosulmasi: Ornegin, satin almacak bir iiriiniin renginin, ham maddesinin
belirlenmesi veya satin alinacak kolede, ascilik 6zelliginin bulunmasini sart
kosmak gibi. Bu da Hanefllerin ikinci tanimi ile Ortiisiir.

c. Semen ve mebi‘i i¢in kosulan sartlar. Nevevi buna, hiyaru’s-sartt 6rnek olarak
- 79
Verir.

" ibn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 282.

’® Alaiiddin Eba Bekr b. Mes‘ad b. Ahmed el-K&sani, Bedd’i u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i’, (Beyrit:
Daru'l-Kutubi'l-iimiyye, 1986), 5: 171.

" ibn Abidin, Reddu’I-muhtar, 7: 284.

"8 Eb(i Abdillah Muhammed b. Ali b. Omer et-Temimi es-Sikilli el-Mazeri, Serhu't-Telkin (Tunus: Daru'l-
Garbi'l-islami, ty.), 479.

™ Nevevi, Ravdatu '-talibin 3: 71-72.
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Hanbeli mezhebinin tasnifi de bunun gibidir.2’ Ozellikle Hanefi digindakiler hiyaru’s-
sartl, maslahat kapsaminda degerlendirirken, Hanefiler caiz gérmekle beraber, malaim
icinde zikretmezler. Hanbell mezhebi buna ek olarak, parast1 6denene kadar mali
alikoymayi/hapsi maslahatu’l-akd icinde degerlendirir.®* Daha 6nce Hanefflerin hapsi
akdin muktezasindan saydiklarini belirtmistik.

2.3.1.3. Orfi Sartlar

Hanefiler tarafindan mesru sartlar i¢inde kabul edilen sartlardandir. Minah sahibi,
hadislerde yasaklanmis sartlarin, anlasmazlia yol agmasindan dolay1 yasaklandigin
ifade eder. O, insanlar arasinda Orflesip teamiil haline gelen sartlari, yasaklanma illetini
tasimadigindan, nehiy kapsami disinda degerlendirilmesi gerektigini sdyler. Hanefi
literatiirtinde oOrflesmis sart ile ilgili verilen Orneklere bakildiginda, birka¢ Ornek
iizerinde duruldugu gériilmektedir. Ornegin; “derinin, ayakkabi yapilma sart:”,
“ayakkabiya bagcik ekleme sart1”, “elbisenin astarinin dikmesi sart1”, “eski elbisenin,
yamalanma sart1” gibi. Ibn Abidin, literatiirde verilen 6rneklerin genelde aym olmasina
ragmen, Ibn Hiimmam’in bunlarin disinda “takunyay1, ¢ivileme sartin1” saymasindan
yola ¢ikarak, olusacak yeni ve farkli durumlarin da orflesme sartiyla gegerli oldugu
sonucuna ulagir.?? Safii ve Malikiler orfil sahth sartlar icerisinde degerlendirmezler.

Hanefilerin, muktezdya aykiri olmayan, mulaim disindaki sartlar konusunda, 6rfii sarti
mesrulastirici kabul etmeleri 6nemlidir. Her ne kadar Hanefilere ait kitaplarda konuyla
ilgili verilen 6rnekler, yukarida zikredildigi gibi basit seyler olsa da, ibn Abidin’in alam
genis tutan ifadesinin sartlar konusuna yaklasimda onemli bir alan agtigi sOylenebilir.
Ozellikle daha oncede ifade edildigi gibi Hanefilerin sartlar konusundaki genel
yaklagiminin sartlarin, asillari itibariyle yasak olus prensibi {izerine kurulu olmasiydi.
Gegerli sartlar ise istisnai olarak mesru kabul edilmekteydi. Muktezaya aykirt olmayan,
orflesmesinden dolayi, nizaa ve ihtilafa yol agmayacak sartlarin Hanefiler tarafindan
mesru sayilmasi, sart nazariyesinin gelistirilmesi ve kapsaminin genisletilmesi agisindan
bir avantaj olarak diistiniilebilir.

2.3.1.4. Malda Nefi’-i Ma’liim Sartlar

Hanbeliler, akde konu olan mal {izerinde, anlagmazliga yol agmayacak sekilde munzabat
hale gelmis, taraflara art1 menfaat ortaya c¢ikaran ve karsilikl riza ile belirlenmis sartlar
caiz goriirler. “Odunlarin, kesmek sartiyla satin alinmasi”, “Evde bir ay i¢inde kalma
sartryla satis1” gibi 6rnekler Hanbeli kitaplarinda konuyu 6rneklendirmek icin verilir.
Hanbeli literatiirlinde malum olan menfaat iki sekilde degerlendirilir:

a. Saticinin sattigi maldan, satig sonrasi istifade etmesini saglayan menfaatler.
“Evime gidinceye kadar binmem sartiyla su binegi sana sattyorum” gibi. Satici
sattigt malda miilkiyet intikali sonrasi bazi menfaatlerin kalici olmayacak
sekilde belli siireligine kullanim hakkini talep edebilir. Buradaki 6l¢u belirlenen
bu kullanim hakkinin taraflarinin razi olacagi belirlenmis bir siire ile smrh
olmasidir. Sinirlar1 belirlenmemis veya menfaat intikalini engelleyen sartlar1 ise
bunun disinda degerlendirmektedirler. Malikilerin yaklagimi da Hanbelilerin
yaklasimi gibidir. Fakat Malikiler, bu faydaya bir iist smir belirlerler. Ornegin,
saticinin sattig1 evde oturma sartini, bir sene ile; yine binilecek binege saticinin

% jbn Kudame, el-Mugni, 5: 393.

81 Buhiit, Kessdfu 'I-kind, 3: 218.

82 Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-iskenderi, Fethu 'I-kadir 1i’I- ‘dcizi’l-
fakir, (Beyrat: Daru’l-Fikir, ty.), 6: 451; ibn Abidin, Reddu I-muhtar, 7/286.
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binme siiresini li¢ giin ile smirlandirmislardir. Hanbelilerde boyle bir kayit
bulunmamaktadir.®®

b. Miisterinin, saticidan bir menfaat elde etmesini saglayan sartlar. Buna ornek
olarak, “Ekinin, satici tarafindan hasat edilmesi sartiyla alinmasi” verilebilir.
Hiraki 6zellikle bu 6rnek iizerinden Ahmet b. Hanbel’in mezhebinde asil olanin
bu tiir sartlarin gegersiz ve kabul edilen kanaatin de bu yonde oldugunu ifade
eder. Ibn Kudame ise, Hiraki’nin aksine Ahmet b. Hanbel’in mezhebinin bu tiir
sartlarin caiz oldugu yoniinde oldugunu ifade eder. Hiraki’nin goriisiinii ise iki
sekilde te’vil eder: Birincisi, onun, hasat 6rnegi {izerine konustugu ve sadece bu
meselede Ahmet b. Hanbel’in goriisiiniin boyle oldugu sdylenebilir. Ciinkii hasat
sekli ilerde miisteri ve satic1 arasinda anlasmazligin ¢ikmasina sebep olabilir.
Konu tamamen bu &rnekle ilgilidir. Bu durumdaki baska oOrneklere kiyas
edilemez. Ikincisi ise, Hiraki’nin bu &rnek iizerinden ortaya koydugu
yaklasimindan, diger meselelere uygulanarak anlasmazlik dogurmasi kuvvetle
muhtemel sartlarin hepsinin bu kapsamda gecersiz sayilacagi sonucu
¢ikarilabilir.®* Diger mezhepler bunu caiz gérmezler.

Hanbeli fakihler, sartin gegersizligini, anlagsmazlik dogurmas illetiyle talil ederler. Akit
icerisinde kosulan sartlarin aslen yasaklanmadigini ifade ederler. Konuyla ilgili su sahth
hadisi delil getirirler:®® Cabir b. Abdillah (r.a) rivayeti su sekildedir: Devemi
Rasulullah’a (s.a.v.) sattim, fakat evime ulasincaya kadar iizerine yiik yiiklemeyi sart
kosustum. Rasulullah (s.a.v.) Medine'ye gelince “Deveni satin alip gotiirmek i¢in mi
akid yaptigimi saniyorsun? Deveni ve parasmi al, onlar senindir." buyurdu.®® Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) deveyi evine ulasincaya kadar binme sartiyla satin almis olmasi,
Hanbeliler agisindan 6nemli bir delil olarak goriiliir.

Sart konusunda mezhepler igerisinde gegerli sarta en genis alan1 acan mezhebin Hanbeli
mezhebi oldugu rahat bir sekilde soylenebilir. Ozellikle miilkiyet hakkini koklii bir
sekilde sinirlamayan kullanim haklarinin, satici veya miisteri tarafindan sart
kosulmasint mesru gormelerinin, diger mezheplere nazaran sarta daha fazla bir alan
actig1 sdylenebilir. Yakarida verilen ornekler, kismen Hanefilerin 6rflesmis sartlarina
benzer tarafi bulunsa da onu da igeren, daha genis bir alan1 kapsadigi ¢ok rahat bir
sekilde soylenebilir. Bu anlamiyla dort mezhep icerisinde giinimize uyarlanmasi
acisindan Hanbeli mezhebinin ortaya koydugu nef*-i ma’liim sinir1 6nemli bir imkan
saglamaktadir. Her ne kadar Maliki mezhebinde de buna benzer 6rnekler verilerek sart
alan1 genis tutulmussa da, Hanbelilerden farkli olarak, belirli bir siireyle kayitlamalari,
sart alanin1 daraltmaktadir.

2.3.2. Fasit Sartlar

Akit esnasinda ileri siirlen sartlar icerisinde gecersiz oldugu diisiiniilen sartlardir. Bu
konuda mezheplerin goriislerini su sekilde zikretmek mumkuandur:

a. Hanefi Mezhebi: Akdin muktezésina uygun olan sartlar, milaim sartlar, mulaimin
disinda olup orflesmesinden dolay: taraflar arasinda tendzu‘ dogurma ihtimali kalmayan
sartlar ve nass ile mesru kilinmig sart muhayyerlig ile beraber, akit sahih ve lazimi
olmaya devam eder. Bu tiir sartlarin gerektirdigi seylerin taraflar agisindan ifas1 gerekir.
Sartin geregi yerine getirilmedigi durumda ise karsi tarafa akdi bozma hakki dogar.

8 ibn Kudame, el-Mugni, 5: 273.

5 {bn Kudame, el-Mugni, 5: 271-272.

8 Buhdti, Kessdfi 'I-kind *, 3: 319-321.

8 Buhari, “Buyu’”, 34; Miislim, “Miisakat”, 109.
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Akdin muktezasindan olmayan, muldyim olmayip oOrflesmemis olan ve akdin
taraflarindan birine veya {igiincii bir sahsa 6zel bir menfaat saglamayan sartlar gegersiz
kabul edilir. Bunula beraber akdin gegerliligi devam eder.

Akdin muktezésindan olmayan, muldyim olmayp oOrflesmemis olan ve akdin
taraflarindan birine veya tli¢lincii bir sahsa 6zel bir menfaat saglayan sartlar ise akdin
gecerliligini ortadan kaldirir. Fakat sart, taraflarin veya tliglincii bir sahsin aleyhine
olmas1 veya zarar dogurmasi durumunda, Imam Muhammed’e gore sadece sart
gecersizdir. Akit gecerli olmaya devam eder.” Bu durumda menfaat akdi gecersiz
kilarken, taraflara veya taraflardan birine veya ii¢iincii bir kisiye fayda saglamayip zarar
meydana ¢ikarmasi durumunda sart gecersiz olmakla beraber akdin gecerliligi devam
eder.

Hanefiler taraflara veya bunlarin disindaki {i¢iincii bir sahsa akdin geregi disinda 6zel
bir fayda saglayan bu tiir sartlar1 faiz kapsaminda degerlendirdikleri i¢in, akdin feshine
hitkkmederler. Akdi gecersiz kilmasinin diger bir gerekcesi de, bu tiir sartlarin, akit
icinde ikinci bir akdi yasaklayan, hadise dayanarak, bir akit icerisindeki ikinci bir akit
olarak kabul edildiginden akdi fesh eder.®® Imam Muhammed’e gdre saticinin miisteriye
fasit bir sart kogsmasi akdi fasit, ti¢lincii bir sahsa fayda saglayacak bir seyi sart kogmasi
ise akdi batil kilar. Akitte, tigiincii sahsa yonelik fasit olmayan bir sart ileri siirerse sart
gecersiz, akit ise gecerli olmaya devam eder.®

Hanefiler, bey‘ akdinde (miibadeletii’l mal bi’l-mél) ancak fasit sartin akdi bozacagini
sOylerler. Bu tiir sartlar1 faiz kapsaminda degerlendirdiklerinden, faiz sadece bey*
akitlerinde gegerli olur. Ayni sekilde ta‘liki sartlar da gegersizdir.

Temlikat ve takyidat akitlerinde ta‘liki sart gegersizdir. Fasit sart gecersiz olmakla
beraber, akit gecerli olur.

Iskatat ve iltizamat akitlerinde, ta‘liki sart gecerli kabul edilir. Fasit sart akde etki etmez.

itlakat, tahridat ve vilayat akitlerinde ise miilayim ta‘liki sartlar gecerli olmakla beraber
bunlarin digindakiler gecerli degildir. Fasit sart bu akit tiirlerinde de gegersiz olmakla
beraber akdi etkilemez.*

b. Maliki Mezhebi: Akdin muktezasina ve muktezisindan olmayip akdin maslahatina
uygun sartlarla beraber akit sahih ve lazimi olmaya devam eder. Bu tiir sartlarin
gerektirdigi seylerin taraflar acisindan ifasi gerekir. Sartin geregi yerine getirilmedigi
durumda ise kars1 tarafa akdi bozma hakki dogar.

Akdin muktezésina aykirt veya semende belirsizlik doguran sartlar ise akdi fesh eder.
Akit baglayicilik 6zelligini kaybeder.* Malikilere gore akit sonrasi mal iizerinde bir
tasarruf bulunmadigi siirede taraflar fasit sarti ortadan kaldirirlarsa akit gegerliligini
devam ettirir.*?

c. Safii Mezhebi: Safiilere gore de akdin muktezasina ve muktezésindan olmayip akdin
maslahatina uygun sartlarla beraber akit sahih ve lazimi olmaya devam eder. Bu tur

8 ibn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 284.

% {bn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 282-283.
% fbn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 282.

% jbn Abidin, Reddu I-muhtar, 7: 496-497.
%! DesOki, Hdgsiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4: 105
% DesOki, Hdsiye ‘ale’s-serhi’l-kebir, 4: 107.
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sartlarin gerektirdigi seylerin taraflar acisindan ifasi1 gerekir. Sartin gere§i yerine
getirilmedigi durumda ise kars1 tarafa akdi bozma hakki dogar.*®

Akdin muktezasina aykir1 sartlar, akdi ortadan kaldirir. Akdin maslahatindan olmayan
sartlarin durumu ise iki sekilde degerlendirilir. Sayet bu sartlar, taraflar arasinda bir
anlagsmazlik dogurursa akdi ortadan kaldirir. Taraflar arasinda tenazu® dogurmayan bir
sartsa, gecersiz olmakla beraber akdi etkilemez.®® Tendzu‘’un dogmasi i¢in 6zel bir
kayit belirtilmemistir. Yalniz buradaki tenazu‘’un dogmasi, Hanefilerde oldugu gibi
orflesme sart1 iizerine kurulmaz. Boyle bir durumun, aklen olmasi {izerine insa edilir.

d. Hanbeli Mezhebi: Hanbelilere gore de akdin muktezasina ve muktezasindan olmayip
akdin maslahatina uygun sartlarla beraber akit sahih ve lazimi olmaya devam eder. Bu
tiir sartlarin gerektirdigi seylerin taraflar acisindan ifas1 gerekir. Sartin gere8i yerine
getirilmedigi durumda ise kars1 tarafa akdi bozma hakki dogar.

Hanbell mezhebinde, fasit sartlar prensip olarak gegersiz olmakla beraber akde etki
etmez. Ebu Ya‘la, Ahmet b. Hanbel’in mansus goriisiiniin bu yonde oldugunu ifade
eder. Hiraki de bunu agik bir sekilde ifade etmistir. Ahmet b. Hanbel’e nispet edilen
diger zayif goriise gore ise bu tiir sartlar akdi ortadan kaldirir.*®

Fasit sart taraflara akdi bozma hakki dogurur. Miisteri veya satict bunun disinda, akit
esnasinda karsilastiklari zararin tazminini isteme (ers) hakkina sahip olur.®

Bey‘ akdinde ileri siiriilecek iki sartin durumu ile ilgili, Ahmet b. Hanbel’e, “Hz.
Peygamber sarns ve beraberindeki iki sarti yasakladi” hadisine dayanilarak iki goriis
nispet edilmistir. Bunlardan kuvvetli olan goriise gore bey* akdinde birden fazla fasit
sart kosulmas1 durumunda akit gegersiz olur. Diger zayif goriise gore ise, sartin fasit
olmasina gerek olmadan, satista ileri siirlilecek her tiirlii iki ve daha fazla sart akdi
ortadan kaldirir. Ebu Ya‘la, Ahmet b. Hanbel’e nispet edilen rivayetlerin ikinci goriisii
destekledigini ifade etmektedir. Yani ister fasit ister sahih olsun bir akitte kosulan iki ve
daha fazla sartin hadisin zahirinden anlasilacag: lizere akdi feshedecegi kanaatindedir.
Ibn Kudame ise Ebu Ya‘la’nin bu nispetine itiraz ederek, birinci goriisiin nispetini daha
giiclii goriir. Gerekge olarak da, Ahmet b. Hanbel’in sartlar ile ilgili verdigi orneklerin,
fasit sartlardan olusuyor olmasini ileri siirer.”’

Bir akit i¢inde ikinci bir akdin gerceklesmesi durumunda akit gecersiz olur. Hanbeli
mezhebine gore ta‘liki sartlar da gecersizdir.®

SONUGC

Ivazli akitlerde yalin halde bulunana akde taraflar1 baglayic1 diizeyde bazi ek sartlar
konulabilecegi konusunda mezhepler arasinda herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. Bu
da taraflarin akdi belirleme 6zgiirliigliniin olduguna delalet etmektedir. Bununla beraber
nazariyede sartlarin sahih ve fasit seklinde ayrilmig olmasi bu irade hiirriyetinin sinirsiz
olmadigimi, bazi kayitlara bagli oldugunu ortaya koymaktadir. Genel yaklagim
degerlendirildiginde akdin mukteza ve yapisina uygun sartlar kabul edilmekle beraber,
akdin kurulus amacina ve yapisina aykir1 olarak kosulan sartlarin gecersiz kabul edildigi

% Maverdi, el-Hdavi’I-kebir, 5; 312.

% Nevevi, Ravdatu t-talibin 3: 71.

% ibn Kudame, el-Mugni, 5: 394.

% Buhiit, Kessdfu I-kind*, 3: 324.

% fbn Kudame, el-Mugni, 5: 392-393; Buh(ti, Kessdfi 'I-kind *, 3: 321.
% BuhQti, Kessdfi 'I-kind , 3: 393.
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anlasilmaktadir. Bunu yaninda kanunilik/ser‘ilik ilkesine aykir1 sartlarda nazariye
acisindan kabul edilmemektedir. Dort mezhebin yaklasimi esas alindiginda mezheplerin
sartlar konusunda sinirlayici bir tutum sergiledikleri goériilmektedir. Kanunilik/serilik
ilkesi sinirlar1 belirleme degil de gegerli olan sartlarin belirlenmesi olarak diisiiniilmiis
bu da akit esnasinda taraflarin irade hiirriyetini bir hayli daraltmistir.

Mezhepler kendi icerisinde degerlendirildiginde Hanefl ve Safii mezheplerinin konuya
yaklasimlar1 yukarida belirtildigi gibi biraz daha kati oldugu, Maliki ve Hanbeli
mezhebinin yaklagimlarinin ise taraflarin akdi sekillendirme hiirriyetlerine daha fazla
alan actiklar1 gdzlemlenmistir. Ozellikle Hanbeli mezhebinin yaklasiminin, sartlarin tek
tek ser‘l olarak belirlenmesinden ¢ok sinir ¢izici olmasi diger mezheplere nazaran
gunimuz ticari akitlerine daha fazla imkéan tanimaktadir.
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