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Ozet:

Popiiler edebiyat triinleri, toplumsal cinsiyet diizeninin sembolik
kodlarini tasiyan, yayginlastiran ve mevcut siyasal ve kiiltiirel
ortamin etkileriyle sekillenerek bu kodlar1 doéniistiirebilen kiiltiirel
tirtinlerdir. Ozellikle kiiresellesmenin etkisinin yogunlastig1 internet
¢aginda popiiler kiiltiir tiriinleri, hem ¢ok daha hizli yayginlasmakta,
hem daha ¢abuk ve ¢ok tiiketilmekte, hem de kiiresel bir Kkitle
kiltiiriiniin olusmasina 6ncesine kiyasla ¢ok daha elverisli bir ortam
hazirlamaktadir. Wattpad, bu ¢agin popiiler edebiyat sahasina hakim
olmaya baslayan, popiiler edebiyat iiretimini de farkli bir boyuta
tasiyarak cep telefonu sahip herkesin herhangi bir araci yayinciya
ihtiya¢c duymaksizin genis Kitlelere erisebilecek triinler iiretmesine
imkan veren bir uygulamadir. Tiirkiye’de ti¢ buguk milyonun tstiinde
kullanicis1 olan Wattpad tizerinden yayinlanan romanlarin en ¢ok
okunanlar gesitli yayinevlerince basili olarak yayinlanmaktadir. Bu
baglamda, kiiresel toplumsal cinsiyet kodlarinin temsilini
yansitacagini ongorerek Wattpad {lzerinde ¢ok okunan mafya
romanlarina Connell''ln hegemonik erkeklik ve 6ne ¢ikan kadinhk
kavramlar1 ilizerinden yaklastik ve Sule Terzi'nin, ilki 2015’te
yayinlanan Psikopat Mafya ve Psikopat Mafya 2 adh kitaplarim1 bu

baglamda analiz ederek genel bir ¢erceve cizmeye c¢alistik. Bu
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baglamda o6zellikle ergen kizlarin okuyup frettikleri Wattpad
romanlarindaki hegemonik erkekligin, list siniftan, zenginliginin bir
sinir1 olmayan, fiziksel olarak asir1 gii¢lii, karanlik islerle ugrasan,
“kotli adamlar”a karsi siddet uygulamaktan ¢ekinmeyen ve uyguladigi
bu siddet mesru goriilen, birlikte oldugu kadini cinsel birliktelige
zorlayan (ki bu zorlama bir siddet olarak degil yogun ve hakl erkek
arzusu olarak sunulmaktadir) bir erkeklik oldugunu goérdiikk. Bu
erkeklik, “cetelesme” seklinde kimligini bulmakta, cete lideri ve
yanindaki sadik cete tliyelerinde temsil edilmektedir. Liiks villalarda
oturup litkks arabalar kullanan, biiyik bir sirkette yonetici
pozisyonunda olan, etrafindaki biitiin kadinlarin kendisine hayran
oldugu ve onunla birlikte olmaya calistigl, dini inancinin ¢ok 6n
planda olmadigy, giinii birlik iligkiler yasasa da bir giin evlenecegi “el
degmemis” 6zel kadini arayan, son olarak hicbir sekilde heteroseksiiel
cizgiler disina ¢ikmadigl gibi homofobik olmay1 bir namus gorevi
olarak goren bir erkekliktir. Vurgulanan kadinlik da bu erkege gore
sekillenmekte; bekareti vurgulanan, fiziksel olarak kusursuz
giizellikte, erkege gore alt siniftan gelen, eril ceteye paralel bir disil
cetenin lideri konumunda olan ve cete disindaki “diger kadinlar’la
arasinda rekabet olan, diger kadinlara siddet uygulamaktan
cekinmeyen, en biiytik hayali evlilik ve annelik olan bir kadinliktir.

Anahtar Kelimeler: Wattpad, hegemonik erkeklik, popiiler kiiltiir,

popliler edebiyat, toplumsal cinsiyet
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Global Hegemonic Masculinity in Wattpad Novels:
Psychopath Mafia
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Abstract:

Popular literature products are products of mass culture which can
carry, transfer, reproduce and change the gender order codes by the
effects of current political and social circumstances. In the age of
internet that globalization has become more intensive, pop culture
products are spread very fast, they are being consumed by a wide
range of consumers as well as they create a more suitable
environment for globalization than it never has before. Wattpad is an
online platform which provides any people who has a smart phone to
create, publish and promote their stories without any help from a
publishing agency and it has started to dominate the popular
literature area. Wattpad has 3 and a half millions of users in Turkey
and a lot of publishers prefer to publish Wattpad novels which has the
highest range of reading or “clicking”. In that context, we tried to
approach Wattpad novels in terms of the notions of “hegemonic
masculinity” and “emphasized femininity” of Connell as we assume
that Wattpad novels can mirror the global hegemonic masculinity
codes because of its capability to create a global pop culture. In that
purpose, we chose one best-seller Wattpad novel, Psychopath Mafia
and Psychopath Mafia 2 by Sule Terzi who was a 17 years old girl
when her first book was published in 2015. In this context, we found
that the hegemonic masculinity in Wattpad novels which adolescents

girls produce and read is upper class, rich without any economical
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limitations, has enormously physical power, occupies with “dark
businesses”, has the right and the power to use violence against bad
guys, forces “his girl” to have sexual intercourse -and this is
something that is presented as an intense sexual desire instead of
sexual violence, living in luxury villas and uses luxury cars, being in a
manager status in a big global country, has an unreasonable sexual
impact on every women around him and always being “desired”, has
no clear religious beliefs, even if he lives one night stands still waiting
for his “untouched special princess” to marry, finally never cross the
borders of heterosexuality and sees homofobia as a duty for his
honour. This masculinity reflects itself in a “gang” and the leader of
the gang has power over other members and other members has a
strong loyalty to the leader. Emphasized femininity in these novels
mirrors the hegemonic masculinity. The main female character is also
a leader of a female gang which can use violence against “other
women”. The emphasized feminine values are virginity, perfect
physical beauty, willing to be married and to be a mother,
competitiveness among women (to “have” male hero).

Keywords: Wattpad, hegemonic masculinity, pop culture, popular

literature, gender
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Wattpad Romanlarinda Kiiresel Hegemonik Erkeklik:

Psikopat Mafya

opliler roman, edebiyat arastirmalar1 sahasinin uzun yillar yok
Psaydlgl, dikkate ve lizerine c¢alismaya deger bulmadigi; sosyal

bilimlerinse kitleleri uyusturan, gercek hayatin sorunlarindan bir
kacis sagladign icin simnifsal bilinci ve o6fkeyi bastirarak mevcut
adaletsizliklere sessizce tahammiil etmeyi kolaylastiran bir iktidar aygiti
olarak yaklastifi bir alan olagelmistir. Nitekim, “popiiler romanin
arketipi (18. yiizyll ingiliz romani), tam da yeni alicilara, ¢ogu kadin
okurlardan olusan sehirli burjuvaziye hitap eden yeni bir kiltir
endustrisinin Urini olarak dogmustur.” (Eco, 2017, s. 27). Terry

Eagleton (2014, s. 42) bu durumu séyle 6zetler:

Ingiltere'de Ingiliz edebiyatimin yiikselisi kadinlarin
yliksekogretim kurumlarina, homurdanarak da olsa
tedricen kabul edilmeleriyle paralel gitmistir; edebiyat
hakiki akademik "disiplinlerin® daha erkeklere 6zgii
konulariyla degil de ince hislerle ilgili, pek kafa yormayan
bir dal oldugu i¢in, meslek yasamindan ve bilimden zaten
dislanmis olan hanimlara yutturulmaya elverisli bir yok-

konu gibi goriiliiyordu.

Bu baglamda popiiler edebiyat, hatta “genis bir okuyucu Kkitlesine
erismeyi hedefleyen” yiliksek edebiyat, daha ortaya c¢ikisi itibariyle
cinsiyetle ontolojik bir iligki icerisindedir. Nurdan Girbilek’in (2016)
“kadinsilasma endisesi” olarak adlandirdigi, erkek yazarlarin ask gibi
kadins: konularda yazmalarimin kadinsilasmaya yol agacagi tehdidinin
yaninda, okuyucu olarak kadinlarin bu romanlardan “etkilenmeleri”
tehlikesi de ortaya ¢ikmistir. Bu ask romanlari ya da romanslar, kamusal
alan-6zel alan ayriminin ortaya ¢iktigi sanayilesme doéneminde
kadinlarin evde oturduklari yerden farkli maceralar1 yasamis gibi
hissetmelerini saglayacak, evde kalmanin can sikintisina tahammdillerini

artiracakti. Ancak bu fantezilere kendilerini fazla kaptirmalari, onlar1 bu
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maceralar1 gercekten yasamaya itebilirdi. Nitekim Emma Bovary,
okudugu kitaplardan etkilenmenin bedelini her seyini kaybederek
O0demistir, canini bile. Sonuc¢ olarak “kadin asagi edebiyatin, piyasa
romanlarinin, ticari tefrikalarin, yani duygusal, 6znel, edilgen edebiyatin
tiketicisi olarak konumlandirilirken erkek, sahici, nesnel ve ironik
edebiyatin yazari, modernizmin kurucu metinlerin(in) yaraticist”
(Giirbilek, 2016, s. 24) olarak belirir.

Gorsel medyanin gelismesiyle birlikte bu “etkilenme” tehlikesi
daha ciddi boyutlara ulasmis, fanteziler gorsel imajlarla desteklenir
olmustur. Edebiyatla sinema ve televizyonun iliskisinin gelismesi de ask
ve tutku (love and lust) romanlarinin etki alanini genisletmistir denebilir.
Tim bu kiiltiirel iiretim alanlarinda treticilerin biuyiik ¢ogunlugunun
erkek oldugunu, izleyici/okuyucularinsa c¢ogunlukla kadinlardan
olustugunu belirtmek gerekmektedir. Bireylerin kiiltiirel tiretim yaparak
yayinlayabildikleri, kendi okuyucu/izleyici/takipgi kitlelerini
olusturabildikleri ve bunun i¢in herhangi bir aract kuruma/ yayinciya
ihtiyac duymadiklari internet ¢agindaysa popiiler edebiyat liretimi, her
yastan ve cinsiyetten lreticinin erisimine agik hale gelmistir. Yalnizca
internet erisiminiz ve bir bilgisayar ya da akilli telefonunuz varsa
herhangi bir araci kurum olmaksizin yazdiklarinizi okuyucu “kitlelerle”

paylasma imkaniniz ortaya ¢ikmistir.

20. yiizyllda feminist edebiyat elestirisi, hem kadin yazarlarin
iirettiklerini goriintir kilmaya c¢alismis hem de erkek yazarlarin
eserlerindeki kadinlik/erkeklik rollerini feminist elestiriye tabi
tutmustur. Simone de Beauvoir'in Ikinci Cins'i, Kate Miller'in Cinsel
Politika’si, Sandra M. Gilbert ve Susan Gubar’in yakin zamanda Tiirk¢eye
kazandirilan Tavan Arasindaki Deli Kadin'i, erkek yazarlarin (6zellikle de
“bliyiik” ve “kutsal” kabul edilenlerin) kadinlari nasil temsil ettiklerine ve
edebiyatin eril yoniline dair elestirel alanlar agmistir. Kadinlarin nasil
temsil edildigine, onlara nasil rollerin atandigina odaklanan bu feminist
calismalar, toplumsal cinsiyetin oteki ayagina da daha yakindan
bakilmasina olanak tanimis ve “Erkeklik Calismalari’na (Masculinities
Studies) temel hazirlamistir. Bu alanda 06zellikle R. W. Connel'in

Masculinities (Erkeklikler) adli ¢alismasinda ortaya attii hegemonik
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erkeklik ve o©ne ¢ikan kadinhik kavramlary, toplumsal cinsiyet
calismalarina yeni bir boyut kazandirmstir.

Kiltirel ftriinler, bahsedilen toplumsal cinsiyet diizeniyle
karsilikli bir iligki icindedir: Hem mevcut cinsiyet rollerini ve kodlarini
yeniden iretirler hem de irettikleri yeni cinsiyet kodlarini
topluma/kitlelere yayarlar. Ustelik {riinleri iiretenlerin cinsiyet

kimlikleri de bu baglamin bir par¢asidir.

Bu calismada, oncelikle kiiresel kapitalist iiretim kiltiirtintin
yapisini, ve toplumsal cinsiyetle iliskisini, bunun kiiltiirel {iretim
alaninda nasil bir etkisi oldugunu yiikselen yeni-muhafazakarlik ve neo-
liberalizm baglaminda anlamaya ¢alisacak; ardindan toplumsal cinsiyet
diizenini, hegemonik erkeklik ve 6ne ¢ikan kadinlik kavramlari etrafinda
tartisacak ve bu yeni diizen icinde yiikselen “kizgin beyaz adam” ya da
“sert erkek” olarak tanimlanabilen yeni erkekligin siliietini ¢izmeyi
deneyecek, daha sonraysa Wattpad’'in bu yeni kiiresel kapitalist kiiltiir
tiretimindeki yerini aciklamaya calisacagiz. Internetin etkisiyle farkh
boyutlar kazanan kiiresel popiiler edebiyat alaninin 6nemli bir mecrasi
olan Wattpad adli uygulama, dnce Tiirkiye'deki gen¢ kizlarin popiiler
edebiyat alaninda nasil yiikselise gectiklerini ve daha ¢ok ne tarz
romanlar okuyup {Urettiklerini anlamak agisindan genel olarak
degerlendirilecek; ardindan mecranin en ¢ok okunan ve basil olarak da
en ¢ok yayimnlanan romans tiirii olarak mafya romanlari, hegemonik
erkeklik ve 6ne cikan kadinlik kavramlari ¢er¢evesinde feminist elestirel
bir okumaya tabi tutulacaktir. Bu baglamda incelenecek olan roman,
Parola Yaymnlar’'ndan ¢ikan, Sule Terzi'nin yazdig1 Psikopat Mafya ve
ayni romanin devam kitab1 Psikopat Mafya 2 olarak belirlenmistir; ¢linkii
kitap, basili olarak yayinlanip ¢ok satanlar kategorisine girebildigi icin
calismanin “popiiler edebiyat” ¢ercevesine girmekle beraber, mecrada

yer alan diger mafya hikayelerinin bir prototipi niteligi de tasimaktadir.
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1) “Yeni Zamanlar”:
Kiiresel Kapitalist Uretim Caginda Kiiltiirel Uriinler

zellikle 1960 sonrast toplum kuramcilary, “ideolojilerin

6ldigiini” (Daniel Bell, 1994), modern akhn iflas ettigini ve

teknolojik gelismenin, biitiin “biiyiik anlatilar1’” anlamsiz kilacak
glicte oldugunu, “tarihin sonuna gelindigini” (Fukuyama, 1989)
savunmuslardir. Soguk Savas sonrasi modernite ve modern akil
elestirisine dayali kuramlar bir tarafta feminizm, ekolojik hareketler,
gocmen haklar1 ve etnik hareketler gibi modern aklin ikili
karsitliklarinda  (erkek/kadin, akil/duygu, kiiltiir/doga, yerli-
ulusal/g6é¢men, vs.) ikinci tarafta yer alan ve ilk kategori tarafindan
“hiikmedilmesi gereken” olarak kodlanan o6znelerin hak arayislarini
temellendirirken diger tarafta kapitalizmin “nihai zaferi”’nin kutlandig1
ve modern aklin yalmzca kiiltiirel alanda elestirilerek geleneksele
dontisten baska “¢oziimiin” kalmadigini savunan neo-muhafazakar
ideolojinin ytkselisine zemin hazirlamistir. Siiphesiz bu, ideolojilerin
6ldiigii bir donem olmayacakt;; ancak klasik muhafazakarlik nasil
kendini ideolojiler-iistii bir yere konumlandiriyorsa yeni-muhafazakarhk
da bu konumdan konusacak; modernite sonrasi “¢oziilen otoritenin”
yeniden insa edilmesi gerektigini, aksi takdirde diinyadaki “kaos”un
bitmeyecegini sdyleyecekti. Nitekim 1980’ler, ingiltere’de Thatcher,
Amerika’da Ronald Reagan yonetiminde zirveyi bulan yeni-
muhafazakarligin hakim oldugu bir kiiresel kapitalist kiiltliriin dogum
ani olarak imlenebilir.

“Muhafazakarligin uygulayicilar, genellikle sanildiginin aksine,
‘toplumsal  degisim’e degil toplumun esitlik¢i-sol politikalarla
dontistiiriilmesine muhalif olduklarini 1980’lerden itibaren daha fazla
goster[mislerdir]” (Mollaer, 2014, s. 194). Bu anlamda yeni-
muhafazakarlik, sinifsal esitsizlikleri derinlestiren neo-liberal politikalar:
desteklerken “liberal” bir toplumsal degisimin “6zgiirlestirici” tarafini
kabul etmemis; ozellikle kadin ve erkek rollerinin keskin cizgilerle
ayrildig1 bir toplumsal cinsiyet rejimini destekleyerek giiclenmistir. Yeni-

muhafazakarligin en ¢ok elestiri getirdigi konular “cocuk egitimi, egitim
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politikasi, kadin ve ailenin statiisi, cinsellik ve dinin uygulanis1 gibi
kiiltiirel degerlere hassas deneyim alanlar1”dir (Dubiel, 1998, s. 15).

Stuart Hall, 1980 sonrasi ddnemi ag¢iklamaya c¢alisan
teorisyenlerin ortaya attiklar1 “sanayi-sonrasi”, “post-Fordizm”, “post-
modernizm” ifadelerini “Bunlarin hic¢biri biitiintiyle doyurucu degildir.
Her biri nereye gitmekte oldugumuzdan ¢cok neyi geride biraktigimizi
(her seyin “post”u) agikliyor.” (1995, s. 106) diyerek 80 sonrasi bu yeni
zamanlara daha farkli bir perspektiften bakmay1 onerir. Ona gore

Thatcherizm, bu “yeni zamanlarin” kurucusu degil, bir tirtintidiir.

Hall, Post-Fordizmin bir “ikinci sanayi devrimine” isaret ettigini;
Ingiltere'nin geride kaldigi, buna karsin Alman, Amerikan ve Japon
sanayisinin daha ¢ok “elektronik” alanda yiikselise gectigi, bu anlamda
enformasyon teknolojilerinin agir sanayiden ¢ok daha énemli oldugu bir
doneme girildigini ifade eder (1995, s. 107). Bu donemde “vasifly, erkek,
kol emegine dayali is¢i sinifinin oraninda bir diisiis; hizmet ve beyaz
yakalilar siifinda ise ters orantih bir yiikselis goriilmektedir. Ucretli is
alaninda emek giiciiniin “feminizasyonu” ve “etnisizasyonu” ile katlanmis

bir halde daha esnek zamanli ve part-time ¢alisma vardir.” (1995, s. 108).

Bu durumda c¢alisanlarin yapist kadin ve goéc¢menlere dogru
degistikce beyaz erkek icin 6fke ve hing, haksizliga ugrama hissi de
ylikselise gecmistir. Nitekim yeni-muhafazakar politikalar, tam da bu
noktada toplumsal degisimi ataerkil kodlarin lehine yeniden diizenlemek
lizere harekete gecmis; kadinlarin kamusal alanda nasil var olacaklari,
kiirtaj ve dogum kontrol, esit ise esit iicret gibi meselelerde geleneksel
toplumsal cinsiyet rejimini besleyen diizenlemelerle hem kadinlarin is
giicinden faydalanmayr hem de bu is giiciinii “ikincil” bir konumda
tutarak kadinlari yeniden aile i¢cinde tanimlayarak 6ncelikli gérevlerinin

annelik oldugunu unutturmamay1 hedeflemislerdir.

Bu durumun kiiltiirel alana etkisi de siiphesiz karmasik olmustur.

“e

Terry Eagleton’a gore, “Kitle’ kiiltiirii, ‘sanayi’ toplumunun kag¢milmaz
irtini degil, tiretimi kullanimdan ¢ok kar icin oérgiitleyen, neyin degerli
oldugu degil de neyin satacagiyla ilgilenen belli bir sanayi bigiminin

sonucudur.” (2014, ss. 48-49). 80 sonrasi yiikselen neo-liberal
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politikalar, bu kar odakli yaklasimi her tirli kiiltiirel alanda hakim hale
getirmis, kitle iletisim araclarinin yayginlasmasi ve bu arag¢larin biiyiik
kapitalist sahiplerinin kar etme giidiileri, kiiltiirel iiretimi de daha 6nce
hic olmadigi kadar endiistriyel hale getirmistir. Kiiltiirel iirtinlerde
standardizasyon, artik cogunluk¢u demokratik siyasetin ve popiilizmin
ylkselise gectigi bu doénemde “halk bunu istiyor” soylemiyle

mesrulastiriimistir.

Bu kiiltiirel triinlerin sadece tiretim sekilleri degil, icerikleri de bu
gelismelerden etkilenmistir. Bir yanda feminist elestirinin gelismesiyle
kiltiirel triinlerde kadinlarin nasil temsil edildigi/edilmesi gerektigi
lizerine tartismalar artmis; hem feminist hareketin hem de toplumsal
dontisimiin etkisiyle kadinlarin kamusal alanda daha ¢ok var
olabilmeleri, temsilde de bazi degisikliklerin yasanmasini saglamistir.
Ayrica 70’lerde baslayan ve feminist hareketin, toplumsal cinsiyet rolleri
lizerine tartismalariyla beslenen erkeklik c¢alismalar1 alani da farkh
erkekliklerin olabilecegini, erkekligin de kadinlik gibi toplumsal bir
kurgu oldugunu ortaya atmis; bu anlamda erkeklerin kiltiirel iirtinlerde
nasil temsil edildigi de sorgulanmaya baslamistir. Diger yandaysa neo-
liberal ve neo-muhafazakar politikalar, kadinlik ve erkekligi bir yandan
“satilabilir” sekilde yeniden iiretmek, bir yandan da geleneksel toplumsal
cinsiyet rollerine geri donmek icin kiiltiirel alani sekillendirmeye

calismistir.

Yeni-muhafazakarlik, “kitle = demokrasisine dayali refah
devletlerinin halihazirdaki krizlerinin nedenlerini, onlarin siyasi ve
ekonomik orgiitlenislerinde degil, burjuva deger sisteminin otoritesinin
genis kapsamli bir ¢éziiltisiinde arar.” (Dubiel, 1998, s. 25 -vurgu bize ait).
Bu baglamda, yiikselen ikinci dalga feminizmle birlikte kadinlarin toplum
icinde degisen konumu, geleneksel burjuva aile yapisini tehdit etmeye
baslamis ve yeni-muhafazakarlik bunun ¢6ziimiinii geleneksel degerlere

doniis ve kadini yeniden aile iginde tanimlamakta bulmustur.

Is alaninin “feminizasyonu” ve “etnisizasyonu” sonucu toplumsal
ayricalikli konumunu kaybetme tehlikesiyle karsilasan “yerli/ulusal
erkek”in bu yeni toplumsal duruma tepkisi, yeni-mmuhafazakar
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politikalarda kendine karsilik bulmus; bu nedenle 1rkg1 ve cinsiyetci yonti
agir basan, daha sert bir milliyetgilik, 6zellikle Amerikan “alt-right”
(alternatif sag) kiltiiriinde kendini disavurmustur. “Amerikan alt-right
fanatizmi, ana-akim yeni-muhafazakarlhigin mantiksal sonucudur” (Kelly,
2017, s. 68) argiimanini sundugu makalesinde Annie Kelly, 6zellikle
internet ortaminda kendini ifade etme olanagi bulan “alternatif sag”
olusumunun, “yapay, ama giiclii sekilde ‘yozlastig1’ ve millet i¢in felaketle
sonuclanacagi disiiniilen geleneksel beyaz erkeklik endisesinin
soyleminden hem ilham aldigini hem de onunla kendini tanimladigin1”
ifade etmektedir (2017, s. 69). Ona gore yilikselen bu irke1 kiiltir,
“liberalizm, erkeklik ve milli giivenlikle ¢evrili yeni-muhafazakar dil ve
mantigin [logic] dogal sonuglaridir.” (2017, s. 69). Jessie Daniels’se alt-
right fanatizminin “hem Amerika’daki irk¢iligin ytizyillik boyutunun hem
de kismen algoritma enerjili medya ekosisteminin ortaya ¢ikisinin bir
sonucu” (2018, s. 62) olarak gérmektedir. internet, bu “iktidarsiz hin¢”in
ortaya c¢ikabilecegi bir alan saglamis, tam da bu mecra iizerinden yeni-
muhafazakdr “maco” erkeklik, kendini yeniden kurgulama imkani
bulmustur. Daniels’in arastirmasi i¢in goristigi “alt-right” erkekler,
“Beyaz milliyetciligi ana-akimlastirdik” ve “insanlar, bazen farkinda bile
olmadan bizim retorigimizi benimsiyorlar. Biyiik bir kiiltirel kayma
ortaya c¢ikariyoruz” (2018, s. 64) diyerek aslinda 1rkei, saldirgan, kadin
diismani ve homofobik bir kiiltiiriin nasil ana-akim popiiler kiltiire
yaylldigin1 ifade etmektedirler. Glinlimiiziin ylikselen maco/mayfatik
erkekligini anlamak i¢in bu yeni-muhafazakar sdylemi goéz oniinde

bulundurmak sarttir.

2) Toplumsal Cinsiyet Rejimi:
Hegemonik Erkeklik ve One Cikan Kadinhik

oplumsal cinsiyet kavrami, kadinlarin erkeklerden biyolojik
olarak farkl ve “eksik” olduklarinmi bilimsel olarak kanitlamaya
¢alisan 19. yiizyil sonlarinda baslayan arastirmalarinin 20. ytizyil
baslarinda feminist elestiriye tabi tutulmasi ve cinsiyet rollerinin

biyolojik olarak “verili” gelmediginin, toplumsal olarak insa edildiginin
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ileri siirilmesiyle ortaya ¢ikmistir. “1940’lara gelindiginde ‘cinsiyet roli’,
‘erkek rolii’ ve ‘kadin roli’ terimleri yaygin olarak kullaniliyordu.
1950°’lerin baslarindaysa Mirra Komarovsky ve Talcott Parsons gibi
Amerikan sosyologlar, cinsiyet rollerine ve bunlar1 kusatan kiltiirel
celiskilere iliskin bir islev teorisi gelistirmislerdi.” (Connell, 2017, s. 61).
Ancak kadinlik ve erkeklik “rolleri” bashiginda ilerleyen bu gorisler,
cinsiyetin karmasik kiiltiirel yapisini algilamada yetersiz goriildi; ¢linki
farkli kadilhiklar ve farkli erkeklikler iizerine s6z iretmiyorlardi
1970’lere gelindiginde erkeklik ¢alismalari, farkli erkekliklerin varligini
smifsal, kiltiirel, zamansal ve toplumsal degisiklikler cer¢evesinde

incelemeye, bunlarin birbiriyle etkilesimine odaklanmaya basladilar.

Aslinda Aydinlanma’dan bu yana Bati diisiince sistemi Bati-Dogu,
erkek-kadin, aktif-pasif, eril-disil, mantikli-duygusal, medeni-barbar
ikiliklerini (ilk kavramlar birbirlerini ve ikinci kavramlar yine kendi
iclerinde birbirlerini tamamlayip tanimlayacak sekilde) kiilttiriin,
siyasetin, felsefenin ve bilimin temeline yerlestirmislerdi. Bu baglamda
Dogulu erkek ve Batili erkek zaten birbirinden farkli goriliiyordu:
Dogulu erkek disil, barbar ve egitilmeye muhtagti. Ancak bu bakisin ifsa
edilmesi ancak feminist calismalarin yiikselmesiyle oldu. Erkeklik
calismalariysa buna elestirel bir yorum getirmistir. Modern anlamda
rasyonalite, Baba’'nin akliyla ifade edilir ve baba, evin diger tiyeleri (es ve
cocuklar) icin neyin iyi oldugunu bilir. Duyguyla o6zdeslestirilen
kadin/anneyse cocuklara ve babaya ilgi ve sefkatle bakma isinden
sorumludur. “Akil dogaya hakim olmak zorunda oldugundan (...) aklin
sesi olarak baba da ailedeki otorite kaynag: haline gelir.” (Seidler, 1997,
s. 35). Erkekligin tamamen rasyonel olarak tanimlanmasi, erkegin
duygularini ifade etmesini bir zayiflik, kadinsilasma olarak kodlanmasina
yol acar. Bu anlamda modern erkeklik, duygularla akil arasina kalin bir
cizgi cektigi gibi erkeklikle kadinlik ve erkeklikle duygular arasina da
sinir koymaktadir.

Connell, Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar (1987, 2017) adh
calismasinda, toplumsal cinsiyet diizenini devlet, aile, kurumlar ve sokak
acisindan yapisal bir analize tabi tutarken bu diizenin emek, iktidar ve

kateksisten bagimsiz, ayr1 bir yapi olmadigini; hepsinin birbiriyle
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etkilesimsel bir sistem olusturdugunu soylemektedir. Kateksis'i “cinsel
toplumsal iliskiler” olarak ifade eden Connell, bununla kastettiginin, “bir
kisinin bagka bir kisiye duygusal baglanimi etrafinda érgiitlenen iliskiler”
(2017, s. 171) oldugunu belirtir. Iktidar, emek ve kateksis birbiriyle
baglantihdir: “Kateksis yapist bazi acilardan iktidar esitsizliklerini
yansitir; is bolimi kismen kateksis oriintiisiinii yansitir vb.” (2017, s.
176). Bu baglamda iktidar, yani bir digeri lizerinde hegemonya
kurabilme giicii, toplumsal cinsiyet iliskilerinde énemli bir role sahiptir.
Connell'in bu tespitten yola cikarak, 1980’lerde ortaya attig1 ve erkeklik
calismalarinda bir déoniim noktasi sayilabilecek kitabi1 Masculinities’de
(1995) (Erkeklikler, 2019) formilize ettigi “hegemonik erkeklik”
kavramindaki hegemonya, “(terimin 6diing alindigi Granmsci'nin
Italya’daki sinif iligkileri analizlerinde séz konusu oldugu gibi) acimasiz
iktidar ¢ekismelerinin Otesine gecerek 06zel yasamin ve Kkiltiirel
slireglerin  Orglitlenmesine sizan bir toplumsal giligler oyununda

kazanilan toplumsal tistiinliiktiir.” (Connell, 2017, s. 269).

Connell’a gore hegemonik erkekligin kiiltiirel ideali yansitmasi
kurumsal giicle (yani devlet ve devletin diger kurumlarinin iktidariyla)
ortliismesine baglidir. Yani is diinyasinin, devletin/ hiikiimetin ve
ordunun tepesindekilerin sundugu erkeklik kaliplari, kiiltiirel idealleri
de etkilemektedir (200, s. 77). Bu c¢ercevede genel bir hegemonik
erkeklik tanimi yapmak gerekirse “iktidari elinde tutanlarin sahip oldugu
erkeklik imgesi” (Sancar, 2016, 30) seklinde formiilize edebiliriz. Ancak
erkeklik (ya da erillik) sadece biyolojik olarak erkek olanlara mahsus bir
“Ozellikler biitiinii” degildir. John Beynon, Masculinities and Culture adli
eserinde bu konuya séyle bir yorum getirmistir: “Insanlar birine
‘maskiilen’ (eril, erkeksi) dediklerinde bu ifade net olmaktan ¢ok uzaktir,
ozellikle Thatcher-sonrasi, bir kadindan mi yoksa bir erkekten mi
bahsettikleri belli degildir.” (2002, s. 6). Beynon'in bununla kastettigi,
erkeklerin “dogustan” getirdikleri diisiiniilen sertlik, giiclii olmak,
basarili olmak, acimasiz olmak gibi 6zelliklerin bir kadinda da ortaya
cikabilecegidir; ayrica feminist elestiri gostermistir ki kadinlarin
kamusal “erkek diinyasi’nda yer alabilmek icin erkeksilesmeleri

gerekmekte, tabii bu eril iktidarin tiim nimetlerinden faydalanmalarina
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yine de yetmemektedir. “[Siyasette kadinlara yonelik] engelleri asabilen
Indra Gandhi ve Margaret Thatcher gibi kadinlar bile bunu kadinlarin
aglarim1 degil, erkeklerin aglarini maharetle kullanabildikleri igin
basar[mislardir].” (Connell, 2019, s. 347). Bu baglamda Beynon, erkeklik
ya da kadinhga en iyi yaklasimin, erkeklerin ya da kadinlarin “ne
olduklarina” degil “ne yaptiklarina odaklanmak oldugunu séyler (2002, s.
7). Boyle bakildiginda “erkekligin eril ve disil versiyonlar1 oldugu gibi
kadinligin da eril ve disil versiyonlar1 vardir.” (Cornwall; Lindisfarne,
1998; 15. Akt. Beynon, 2002, s. 6). Ancak burada bir ayrimin altini
cizmek gerekir: Her ne kadar kadinligin eril ve erkekligin disil
versiyonlar1 olsa da her ikisi toplumsal cinsiyet diizeninde ayni 6l¢lide
kabul edilir degildir.

Gercekten de etrafimiza baktifimizda, kadin i¢cin erkege
benzerligin bazen gurur kaynag: bile olabildigini, erkegin
kadina benzerliginin ise adeta bir felaket olarak
algilandigim gézlemleyebiliriz. Ornegin giinliikk hayatimizda
erkekleri tanimlamak icin kullanilan sertlik, basari,
giclilik, rasyonellik, isbilirlik, netlik vb. o6zelliklerle
tanimlanan kadinlardan o6vglyle s6z edilirken; kadinlara
atfedilen duygusallik, zayiflik, yumusaklik, digerkamlik,
muglaklik, kararsizlik vb. sifatlarla tanimlanan erkeklerin
asagilandigini  gozlemek miimkiin[diir] (Cengiz, Tol,
Kiigiikural, 2004, s. 58).

Tabii kadinlarin “fazla erkeksi” olmalari, 6zellikle is hayatinda basarili
olmaya basladiklarinda “dogalarindan uzaklastiklar1” soéylenerek
elestirilir. Erkeklerin kadinsi 6zellikler gostermesiyse toplumsal agidan
¢cok daha kabul edilemezdir. “Kar1 gibi”, “kiz gibi” seklinde kurulan
climleler hakaret anlamu i¢erirken (Kar1 gibi konusma, kiz gibi giilme, vs.)
“erkek gibi”, “adam gibi” ifadeleri onurlandirmak ve évmek icin kullanilir
(Erkek gibi kadin, hem gii¢lii hem de diiriist gibi anlamlarda kullanilir).
Kapitalist sistem, kadinliga yiiklenen bu 6zellikleri pekistirdigi olciide
ataerkildir. “Ataerki sayesinde erkekler seref, itibar ve hiilkmetme hakki

kazanirlar. Ayrica maddi kazan¢ da elde ederler. Zengin kapitalist
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iilkelerde erkeklerin ortalama gelirleri kadinlarin ortalama gelirlerinin
yaklasik iki katidir.” (Connell, 2019, s. 158).

Beynon, “bir metin olarak erkeklik”i okumanin yollarini su sekilde
ozetler: “Tarihsel konum, yas ve viicut yapisi, kiiltiir ve altkiiltiir, cinsel
yonelim, sinif ve meslek, egitim, din ve inanclar, egitim, etnisite, statii ve
yasam tarzi, cografya.” (2002, s. 10). Bu baglamda kiiresel hegemonik
erkekligin baz1 6zelliklerini genel anlamda ¢izmemiz miimkiindiir. Bu
erkeklik, “Geng, kentli, beyaz, heteroseksiiel, tam zamanl bir is sahibi,
makul olciilerde dindar, spor dallarinin en azindan birisini basarili
olarak yapabilecek diizeyde aktif bedensel performansa sahip erkeklerin
temsil ettigi erkeklik”tir (Sancar, 2013, s. 30).

Connell, “erkekligi diinya olgeginde anlayabilmek icin kiiresel
iliskileri de kavramamiz gerekir’ (Connell, 2005, s. xx) demektedir.
Kiiresel kitle kiltiiri bu iliskilerin en goriiniir pargasidir ve “popiiler
hayatin, eglencenin ve dinlenmenin yeniden insasina dogrudan katilan
gorsel ve grafik sanatlarin her tiirlii miidahalesinin egemenligindedir.
Kiresel kitle kiiltiirt, tiim bu kitle iletisim bicimlerinde kendini gosterir.”
(Hall, 1998, s. 48). Bu kiiltiir ayn1 zamanda siyasi ve ekonomik elitlerin
davranis ve diisiiniislerinin etkisinde sekillendigi icin oldukc¢a erkeksi,
eril bir kiltiirdiir. Ayrica Connell’a gore, kiiltiir, erkekligin degisen
ekonomik kosullara uyum saglarken “saldirganligini” yitirmemesi,
boylece askerlik gibi “gorev”’lerden kagmamasi i¢in kahramanlik mitini
yeniden iiretmek icin gereklidir. Kiiltiir erkeklik icin “dl¢titleri
belirlemeli, halkin rizasini almali ve bunlar1 karsilayamayanlar:
itibarsizlastirmalidir. Emsal erkekliklerin iiretilisi, iste bu nedenle
hegemonik erkeklik siyasetinin ayrilmaz bir pargasidir.” (Connell, 2019,
s. 363). Connell'in 6nerisi, bu “hayli erkeksi” kiiresel kiiltiiriin iirettigi
erkekliklerin sabit ve degismez tanimlari olmadigini; tarihsel olarak
yapilandirildigin1i g6z o6niinde bulundurarak bu kiltiir irtinlerine,

hegemonik erkekligi bulmak i¢in bakabilecegimiz yoniindedir.

Bu analize ge¢meden o©nce hegemonik erkeklik kavramin
tamamlayan, toplumsal cinsiyet diizeninin ataerkil yapisinin devamai i¢in
kilit 6nem tasiyan “6ne ¢ikan/ vurgulanan kadinlik” kavramina da
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bakmak gerekmektedir. Ciinkii yine Connell'in belirttigi gibi, hegemonik
erkeklik “hegemonya” kurabilmek i¢in igbirligine ihtiya¢ duyar. Connell’a
gore, hegemonik erkeklik nispeten daha degisken, daha belirsiz bir
yaplya sahipken “kitlesel toplumsal iliskiler diizeyinde kadinlik bicimleri
yeterince agik bir sekilde tanimlanmaktadir.” (2017, s. 268). Bu
baglamda farkl erkekliklerin ortaklastigl noktaysa “kadinlarin erkeklere
kiiresel dilizeyde tabi kilinmasidir.” Connell, erkeklerin c¢ikar ve
arzularina hizmet etmeye yonlendirilen kadinlik bigimini “6ne ¢ikan
kadinlik” olarak tanimlamaktadir. Bu kadinlik, hegemonik erkeklik
disinda kalan erkeklik bicimlerine de itaat etmeye, onlarin da
hegemonyasi altina girmeye zorunlu olarak tanimlanir. Belki bu
alternatif erkekliklerin arasinda sayillamayacak tek erkeklik bigimi
heteroseksiiel olmayan (escinsel, biseksiiel, trans gibi) erkekliklerdir;
ancak son zamanlarda LGBTI+ hareketi icerisinde, lezbiyenlerin hareket
icerisinde yok sayildig1 yoniindeki tartismalar bu argiimani da tartisilir
kilmaktadir.!Sonu¢ olarak 6n plana ¢ikarilmis kadinlk, ataerkil
toplumsal cinsiyet diizeninin islerligini koruyabilmesi icin kilit bir
O6neme sahiptir, zira kadinlarin itaati reddetmeleri, biitlin erkeklik rolleri
icin tehdit olusturmaktadir.

3) Popiiler Edebiyat, Romanslar ve Toplumsal Cinsiyet

0. yiizyihn ilk yarist boyunca edebiyat elestirisi, yalnizca “lst
kiiltiir” triinleriyle ilgilenmis; bu {riinlerin “ahlaki ve etik bir
diinya goriisiiniin niivelerini igerdigini, okuyucunun goérevinin
bunlari agiga ¢ikarmak oldugunu iddia etmislerdir” (Smith, 2007, s. 209).
Popiiler yazin, elestirinin nesnesi olacak denli énemli goriilmemistir.
Popiiler edebiyat elestirisinin gelismesi, popiiler kiiltiir ve medya
arastirmalariyla birlikte olmustur. Medya arastirmalari, 1930’1arda kitle
medyast ve kitle kiltiirii kavramlar1 etrafinda sekillenmis; kitleleri
kiiltiirtin treticisi degil, pasif tiiketicisi olarak konumlandiran bir “y1gin”

1 Bu konuda ayrintili bir tartisma i¢in bkz. Unruh, Bob. “Lesbians Demand ‘L’ Be
Removed From LGBT”, WND Exclusive, 22.7.2018
https://www.wnd.com/2018/07 /lesbians-demand-I-be-removed-from-lgbt/
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olarak gorme egilimi gostermistir. 1950’lerdeyse ozellikle Frankfurt
Okulu’'ndan T. Adorno ve Horkheimer’in ortaya attig1 kiiltiir endiistrisi
kavramy, kiiltiiriin, tipk: diger kapitalist iiretim siirecleri gibi endiistriyel
ve “standart” bir prosediirle iiretildigine ve bu yolla kitlelerin Marksist
“yanlis bilin¢g” anlaminda ideolojik bir islev gordiigiine isaret ediyordu.
Adorno, Horkheimer’la birlikte ilk defa 1947'de Aydinlanmanin
Diyalektigi adli yapitlarinda kullandiklar1 kiiltlir endiistirisi kavramini,
kitle kiiltirti gibi bir ifadenin yol agabilecegi “kitlelerin kendilerinden
dogan bir sorun” anlamina karsi iirettiklerini belirtmistir (2005, s.76).
Ona gore kiiltiir endiistrisi, tirettigi standart kiiltiir iirtinleriyle “kitlelerle
iliskisini kotiiye kullanarak verili ve degismez sayilan bir zihniyeti
¢ogaltmaya ve giliclendirmeye ¢alisir.” (Adorno, 2005, s. 77).

Poptler kiiltiir, ylksek kiltir ya da sanat karsisinda
konumlandirilan; basta “siradan halkin kiltiiri” olarak anlasilsa da
modern “kiiltiir endiistrisi” sonrasi, {retim araglarini elinde
bulunduranlarin siradan halk igin trettigi ve onlarin mevcut sistemin
sorunlarini gérmezden gelmelerini saglamak ic¢in ideolojik bir islev
goren kiltiir iirtinleri i¢in de kullanilabilen bir kavram olmustur. Yiiksek
kiiltiirle kitle kiltiirtinii karsilikh iliski icinde analiz eden kuramcilara
gore, kitle kiiltiiri popiiler tiirler, romantisize edilmis “tip”ler, duygular,
fantezi, kaciscilik (escapism), 6zel alan/ev ici, haz ve pembe dizilerle
kavramlastirilirken yiiksek kiiltiir realizm, psikolojik karakterizasyon,
diisiince, ger¢ek problemler, kamusal alan, zorluk ve “Bati(l1)” olarak
anlamlandirilir (Gledhill, 1997, s. 49). Yani popiiler kiiltiir, sadece iiretim
sekli ve amaci agisindan tanimlanamaz; iiriiniin “yliksek” kiiltlire karsi
“poptiler” olmasi, “zihinsel” haz yerine “bedensel” hazz1 doyurmasi ve bu
siradan hazzin siyaset-disi tanimlanmasi (Mutlu, 2004, s.15), popiiler
kiltirin islevinin ne oldugunu da herhangi bir popiler kiiltir
arastirmasi i¢in 6nemli kilar. Daha acik sdylemek gerekirse herhangi bir
kiiltiirel iiriintin “¢cok satmas1” ya da ¢ok tiiketilmesi, onu popiiler kiiltiir
iirtinii yapmaya yetmez. Kiiltiir endiistrisi, genis kitlelere hitap etmek
lizere iretilen; ancak bunun disinda “belirli bir yasam tarzinin ideolojik
olarak yeniden iiretilmesinin 6n kosullarini sagla(yan)” (Marx, 1976, s.

39; akt. Oktay, 1994, s. 20) popiiler kiiltiir liriinlerine yer verir.
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Kitle iletisim araglarinin yayginlasmasiyla birlikte “sanat¢i olsun
olmasin ¢ok sayida insan ‘liretmeye’ baslamis” (Lowenthal, 2017, s. 21)
ve bu durum, kapitalist kitle kiltliriiniin rekabetgi yapisi nedeniyle
kiiltiir Greticisini “pazar mantigiyla” davranmaya itmistir. Sadece daha
¢ok satmak degil, rakiplerinden farklilasabilmek i¢in kendini de bir iiriin
haline getirmek zorunda kalan kiiltiir {reticisi, daha genis kesimlere
hitap edebilmek i¢in mevcut toplumsal norm ve degerleri iyi bilmek,
onlar1 yansitmak ve tiiketicinin daha ¢ok haz alabilecegi iirtinler

¢ikarabilmek icin daha “popiilist” olmak zorundadir.

Bu anlamda kitle kiiltirii triinleriyle muhafazakarlik arasinda
otantik bir bagdan s6z edebiliriz. Zira muhafazakarlik, mevcut
esitsizlikleri ve toplumsal hiyerarsileri, toplumun bir “organizma”
oldugu goriisiiyle “doga” ya da “yaratilis”a baglar ve toplumsal ahengin
korunmasi i¢in bu esitsizliklerin sart oldugunu, kitlelerin otoriteye ve
belli toplumsal normlara ihtiya¢ duyduklarini savunur. Bu anlamda sanat
ya da kiiltiir liriinleri de toplumu bu normlar etrafinda sekillendirmeli ve
anlik tatminlerle sistemin yaralayici etkilerini hafifletmelidir. Bu nedenle
“karakter yerine (stereo)tipin yliksek deger tasimasi, eglence ve tiiketim
endiistrisindeki Kkitle-iiretimi formiilasyonu agisindan islevseldir.”
(Gledhill, 1997, s. 347). Connell, kitle endiistrisindeki bu tip’lerin
olusumunda, belirli bir toplumsal cinsiyet rejiminin etkisini goriir. Ona
gore, “Kitle kiiltiiri genellikle giindelik yasamin akisinin ve Kkotiiye
gidisinin altinda degismez, gercek bir erkekligin yattigini varsayar.
Nitekim ‘gercek erkek’, ‘dogustan erkek’, ‘sapina kadar erkek’ gibi
deyimleri giin i¢inde sik sik duyariz.” (Connell, 2019, s. 99). Bu giindelik
ifadeler, sonug olarak belli kalip yargilar ve toplumsal cinsiyet kurgulari

olusturur.

Marx’a geri doniilen 1960 ve 1970’lerde feministler de Marksistler
gibi medyanin, ideolojik tahakkiim araci oldugunu sodylemislerdir.
Ozellikle italyan Marksist Antonio Gramsci'nin hegemonya anlayisi, bu
donem kiiltiir elestirilerinin temel referans noktalarindan biri olmustur.
Gramsci'ye gore, bu ideolojik tahakkiimiin her zaman belli bir grubun
digerleri lizerinde tek yonlii bir iktidarim1 degil; birbiriyle etkilesimli,

farkli gruplarin “rizasim1” alarak iretildigini ifade ediyordu (Gledhill,
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1997, s. 348). Tahakkiimden farkl olarak hegemonya, birbiriyle rekabet
halindeki sosyal, politik ve ideolojik glglerin, iktidar1 doéniistiirerek,
kaydirarak “uzlasmalar1” seklinde tezahiir eder (Gledhill, 1997, s. 348).
Bunu toplumsal cinsiyet iliskilerine uyarladigimizda kadinlarin ataerkil
sistemin kodlarimi igsellestirmeleri, giicten pay almak icin “ataerkil
pazarlik”’lara (Kandiyoti, 2015, s. 15) girmeleri ve uzlasmalari, eril
hegemonya icin elzemdir. Popiiler kiltiir, bu uzlasmanin saglandig:
alandir.

Ingiliz Kiiltiirel Calismalar Ekolii, popiiler kiiltiire tek yonlii bir
iktidar araci olarak degil, tam da Gramsci’'nin ifade ettigi hegemonya
anlayisindan yola ¢cikarak ayni1 zamanda bir “pazarlik ve direnis” imkani
olarak yaklagsmistir. Bunda, 70’lerde yiikselmeye baslayan ve 80’lerde
zirveyi bulan otoriter-muhafazakar liderlerin halk tarafindan nasil
“istekle” secildigini anlama isteginin etkili oldugunu soyleyebiliriz.
Ciinkd halkin kendi istegiyle otoriter bir siyaset tarzini se¢cmesi, daha
onceki tahakkiim ve “dayatilan ideoloji” yaklasimlarinin ¢ézemedigi bir
fenomen olarak ortaya ¢ikmistir. ingiliz Kiiltiirel Calismalarinin kurucu
isimlerinden Stuart Hall, medyanin halki manipiile ederek riza elde
etmesine odaklanilmasim1i hakli gérmekle beraber, bunun “basitce
toplumda halihazirda bulunan bir oydasmay1 yansittigini varsayma[nin]”
yanlis oldugunu; “medya kurumlarinin bizatihi rizayr tret[tiklerini]”
(Turner, 2016, s. 247) soylemistir. Bu yaklasimi, ataerki ve kadinlik
iliskisine uyarladigimizda da kadinlarin “dogal olarak” erkek hakimiyeti
altinda olmay1 istemediklerini, bu “riza”’nin da kiiltir araciligiyla
iiretildigini soyleyebiliriz.

Kadinlarin ataerkil pazarlhiga girerek “giivenlik” ve “6zgiirlik”
arasinda uzlasmaci bir tercih yapmalarini kolaylastiran kiiltiir iiriinleri,
hentiz kitle iletisimin yayginlasmadigi dénemde, o6zellikle “ev icinde
keyifli vakit gecirme” araci olarak popiiler romanlar ya da daha spesifik
soylemek gerekirse romanslardir. Romanslar, hem sikici ev i¢i hayata
katlanmak ve onu renklendirmek i¢in bir kacis hem de kadinlarin
kendilerini dzdeslestirebilecekleri karakterler araciligiyla fantezilerini
“yasamis gibi” hissetmeleri icin bir katarsis aracidir.
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“Kacis” (escapism) ve “katarsis”, bir popiler kiiltiir triiniinden
beklenen islevler olarak karsimiza cikar. “Kitle kiiltiiriiniin tiiketicisi
oldugumuz anlar, realitenin ger¢ek yliziini goérmekten kagmak
istedigimiz anlardir.” (Marks, 1976; akt. Oktay, 1994, s. 20). Popiiler
kiltiiriin karsisinda konumlandirilan st kiltiir tiriinleri, “algilanmalari
ve alimlanmalari biiytik diisiinsel ve sanatsal bir caba gerektirse bile son
kertede dzgiirliik¢ii ve demokratik bir igerik yansitir ve insanin mutluluk
istegini ve hakkini savunurlar.” (Oktay, 1994, s. 21). Oysa popiiler kiiltiir,
kolay anlasilmali, insan1 yormamali, mevcut sistemi sorgulatmamals,
anlik tatmin saglamalidir. Bu anlamiyla “gabuk tiiketilebilir” olmalidir.

Connell''n bahsettigi sekilde, erkekligin tarihsel yapilanisin
Tiirkiye ozelinde diisiinecek olursak siyasi (bu anlamda kurumsal)
yapinin erkeklik rollerini belirlemede en etkili unsur oldugunu
soylememiz miimkiin olacaktir. Cumhuriyetin sehirli, egitimli, Batiya
dontk, “belli seviyede dindar” erkek imgesinin, siyasette popiilizmin
yayginlasmaya baslamasindan o6nce hegemonik erkeklik olarak
karsimiza c¢iktig1 iddia edilebilir. Devletin erkeklikle direkt iliski
icerisinde bulunan en etkin kurumu olarak goriilen ordu da o6zellikle
1980 darbesine kadar ideal erkeklik imgesi icin oldukca etkili olmasina
karsin bu etkinligini yavas yavas kaybetmistir. Cenk Ozbay (2013, s.
190)., “Turkiye’de Hegemonik Erkekligi Aramak” adli makalesinde bu
durumu su sekilde 6zetlemistir:

1980’lerde ve 90’larin biliyiik kisminda yiiksek puanh
ogrencilerin de ilgi gosterdigi askerl akademiler bugiin daha
miitevazi bir tercih gériinlimi ciziyor. Bu egilimin 6nemli
bir nedeninin kiiresellesme ve iletisim kolayliginin sagladigi
“dlinyadan haberdar olma” hali oldugu 6ne siiriilebilirse de
ben bunu daha kuvvetli bir sebebe “girisimci benlik” diye de
0zetlenen neoliberal 6zne igin Tiirk Ordusu'nun (ashnda
tlim ordularin) elverisli bir gelecek, kariyer ya da hayat
secenegi olmamasina baghyorum. Bugiin idealize edilen,
arzu edilen erkeklik neoliberal degerleri, esnek bir orgiit
yapisinin icinde hizh ve stratejik terfiyi, en u¢c noktasinda bir

bireyciligi, gerektiginde kurallarla oynayabilmeyi ve
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miizakere edebilmeyi, para odaklh diisiince ve duygusal
yaplyl talep ederken, bu beklentilerin higbirine cevap
veremeyen ve kati bir disiplin ve hiyerarsi sisteminin galebe
caldig1 bir kurumun hegemonik erkeklik tiretmesi ya da bu
erkeklik kalibina etki etmesi de beklenemez.

Anadolulu, okumamis ve hukuk, basin gibi kurumlarla direkt iliskisi
olmayan “popiiler” kesimin hak ve adalet isteklerini (tipki arabeskin
yaptig1 gibi) devlete karsi gelmeksizin doyurabilmelerinin kiiltiirel
imgesi olarak karsimiza “delikanlilik” ¢ikmaktadir. Siyasette popiilizme
gidildikce, disarida kalan ama hegemonik erkeklikle -escinsel erkeklik
gibi- bire bir karsi karsiya gelmeyen, nispeten kabul edilebilir bu
erkeklik kurgusunun merkeze yaklasarak iktidar1 elde ettigini ve
glinimiizdeki hegemonik erkekligin biirokratik/elit kodlardan ¢ok
delikanlilik kodlariyla baglantili oldugu, bu g¢alismanin tezlerinden
biridir.

Aksu ve Taml Bora (2010, ss. 28-37), Kurtlar Vadisi adh
fenomenlesmis diziyi analiz ederken ulusal kiiltliriin olusumunda iki
temel erkeklik oldugunu ve “itaat ve sadakat”in adeta “kurucu erkeklik
degerleri” oldugunu soylemektedirler. Delikanlilar, hegemonik ve
kurumsallagmis erkeklik karsisinda sadik olmakla birlikte kendi iktidar
alanlarin1 olusturmakta, daha yerel 6lgekte (6rnegin mahalle, semt)
kendi hegemonyalarini kurmaktadirlar. Ancak bu erkekligin, zamanla
siyasal, askeri vs. kurumlarda kendine yer buldugunu ve bu anlamda
devletle biitlinlesen bir erkeklik haline geldigini yine Kurtlar Vadisi
iizerinden sdylemek miimkiindiir. Kendi ailesinin yahut semtinin “reisi”
olan, disariya karsi aileyi/ semti koruyan, kendisine itaat edenlere karsi
miisfik, tehditlere karsi sert ve gli¢lii goriinen erkeklik, kiiresel anlamda
devletler ve kurumlar 6lgeginde temsil edilen erkeklikle ortiismektedir.
Diinyaca ¢ok okunan Time dergisinde cikan ve ¢ok tartisilan “The
Strongmen Era Is Here. Here’s What It Means For You” (Tek Adam{[lar]
Cag1 Geldi. Iste Bunun Sizin icin Anlami) adli makalede (Bremmer, 2018)

de belirtildigi iizere,
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1960°’lardaki sosyal ayaklanmalara cevap olarak Hollywood ¢ok
popliler “kizgin adam” sug filmleri serileri iiretti. Bu kizgin
adamlar, Clint Eastwood ve Charles Bronson gibi aktérlerin
oynadig), iradesiz biirokratlar1 gegmise iten, politik dogruculugu
birakip siddet kullanarak adaleti saglayan, huzuru saglamak i¢in
kurulmus yasa dis1 orgiit liyeleri ve eski polislerdi. Bu adamlar,

kanunun diizeni alt etmesine izin vermeyen adamlardi.

Makalenin yazari lan Bremmer, artik bu trendin Hollywood i¢in gegerli
olmadigini, ama sert adam liderliginin ve s6yleminin siyasette karsilik
buldugunu, diinyanin her yerinden “Tek Adam” érnekleri vererek one
stirmektedir. Bremmer’a gore bu liderler, “onlar’a kars: “biz” séylemini
benimseyip yiikselterek tiim diinyada “sert adam” erkekliginin idealize
edilmesini saglamislardir. Bunu “delikanli” erkeklikle bagdastirabiliriz;
clinkii delikanli da disariya karsit semti koruyan, “onlar’a karsi “biz”i
gerekirse siddet kullanmadan ve yasal yollara kesinlikle basvurmadan
savunan bir erkekliktir. Nitekim erkegin “dogal olarak” siddete meyilli
oldugu diisiincesi, en eski ataerkil diisiincelerden biridir. “Eril toplumsal
cinsiyet rolii, eger saldirgan degilse erkegi utandirmak ve saldirgan
olduklarinda da 6diillendirmek iizere siddeti iiretir. (...) Ayni zamanda
kadinlarin da erkeklere “siddet nesnesi” olarak bakmalarini tesvik eder”
(Gilligan, 2007, 545).

Stephen Tomsen ve Dick Hobbs, (2017, s. 10) 20. Yiizyl sonlar1 ve
21. Yizyil baslarinda o6zellikle Amerikan popiiler kiltiir tirtinlerinde
dikkat ¢eken mafyatik erkekligin sorgulanmasi gerektigini belirttikleri
calismalarinda, bu erkekligin yiikselisini daha biyiik bir toplumsal

degisimin sonucu olarak kaydetmislerdir:

Amerika ve diger bircok demokratik ulusta 1960’lar ve
1970’ler savas karsithginin ve yeni toplumsal hareket
aktivizminin ylikselisi ve eski dini ve siyasal otorite
kaynaklarinin sorgulanmasiyla tanimlanmaktadir. Daha
sosyo-ekonomik ifadeyle, bu sanayi-sonrasi dénem, agir
sanayideki geleneksel mavi-yaka erkek isinin 6neminin
azalmas1 ve biiylik kiiresel sehirlerin finans, bankacilik,
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turizm ve konaklama merkezleri olarak yeniden
sekillenmesiyle imlenir. Bu tarihsel zemine karsi, giinliik
agresyon ve hipermaskiilen tavir, kadinlar hakkinda
degismez cinsiyetci bakisacilar1 ve escinselligi acikca
asagilamak, hepsi bu biiyiin sosyal degisime karsi sembolik
bir direnis gibi gériinmektedir.

Bu anlamda mafyatik erkeklik, bozulan diizeni yeniden saglamak, adaleti
geri getirmek, ¢oziilen otoriteyi yeniden kurmakla goérevlidir. Amerikan
popliler kiiltiirtindeki bu erkeklik Tiirkiye’deki yerel delikanllikla
benzerlikler tasimaktadir. Nuran Erol Isik’a gore “delikanlilik otoriter
zihniyetten beslenerek kendi kimligini ahlak ve diriistlik temelinde
tanimla(yan)” (2001, s. 15), “gelenegin diinyayr anlamlandiran
(yorumsamaci) ve aidiyet hissi yaratan (kimlik) boyutlar1 hala 6nemini
koru(dugu)” (2001, s. 126) icin kendini gelenegin mesruiyetine
dayandiran bir erkeklik oldugunu belirtir. “Delikanli, diiriisttiir, ‘racon’
keser, adam dover, devlete karsi gelmez, siyasetle ilgilenmez, devlet/
polis/ okumus kendi hayatinin disindadir.” (Erol-Isik, 2001, s. 128).
2000’lere yaklasildiginda, fenomen dizi “Deli Yiirek”le beraber “mafya”
tipi, delikanlilik araciligi ile kendini mesrulastirirken (Erol-Isik, 2001, s.
129), Kurtlar Vadisi'yle beraber delikanli imgesinin artik devletle bire bir
6zdeslestigini, kendini mesru géstermek icin fazladan bir ¢abaya ihtiyag
duymayacak denli hegemonik bir noktaya geldigini; zira, devletin
siddetinin zaten mesru oldugunu séylemek miimkiindiir. Isik makalesini,
“Popiiler kiiltiiriin yerel repertuarlarini diizenlemede artik ipler kiiresel
dinamiklerin  elindedir.” diyerek bitirmektedir. Bu baglamda
kiiresellesmenin kendini en belirgin sekilde gosterdigi internet ortami ve
bu ortamda {lretilen kiiltiirel triinler, kiiresel hegemonik erkekligin
kodlarim1 bulmada yardimci olabilecegi gibi popiiler edebiyat alaninin
yeni aktorlerinin (bu ¢alisma kapsaminda goriildiigii lizere 16-25 yas
arasi geng¢ kizlarin) alani nasil domine etmeye basladiklarina dair de

ipuclar1 sunacaktir.
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3.1) Wattpad Uygulamasinin Temel Dinamikleri

attpad, 2008’de Kanada’da kurulan, internet iizerinden

hikdye okuma ve yazma imkadni sunan bir uygulamadir.

Diinya genelinde aylik 65 milyonun izerinde kullanic
trafigine sahip olan platformun kullanicilarinin yiizde 90’1 “Y kusag”
(1990’1h yillarda doganlar) ya da “Z kusagi/ Millenials” (2000’li yillarda
doganlar) olarak isimlendirilen genclerden olusmaktadir (Wattpad resmi
websitesi). Hollywood filmlerinden televizyon dizilerine kadar ¢ok genis
bir gorsel kiiltiire de kaynaklik eden Wattpad romanlari, basili olarak da
yayimlaniyor ve c¢ok satanlar listelerinde iist siralara yerlesiyor.
Uygulamanin, Tirkiye’ye 2014 yilinda gelmesine ragmen, aylik ii¢ buguk
milyon aktif kullaniciyla, diinyada en ¢ok kullanildig1 ti¢linci tlkenin
(Yikicy, 2.10.2017) yine Tiirkiye olmasi ilgi c¢ekicidir. Tiirkiye'nin en
biiyiik yayincilik kuruluslarindan biri olan Dogan Egmont’'un pazarlama
yoneticisi Aysegiil Kirpiksiz'in Wattpad’le ilgili yorumlari, platformun
yayincilik diinyasin1 nasil etkiledigine dair ipucu veriyor. Kirpiksiz,
“Heniiz okuru olmayan bir yazari tanitmak ¢aba ve yatirim ister.
Wattpad bu anlamda ¢ok yol gdsterici. Wattpad ayni zamanda gencg
okuru daha iyi anlamamiza imkan veriyor. Gen¢ okurun kullandig dili,
aliskanliklarini, tercihlerini anlamak, onlarla samimi bir iliski icerisine
girebilmek icin Wattpad ¢ok 6nemli ipuglar1 veriyor bize” (2.10.2017)
diyerek Wattpad'in “risksiz” satis garantisi saglayan, hazir okuyucu
kitlesini olusturmus romanlarinin yayinevlerince tercih edildigini
belirtmektedir.

Biitiin bu unsurlar biitiinliikli olarak diisiiniildiigiinde Wattpad,
hem kiiresel kitle kiiltiiriinlin yeni dinamiklerini anlamada hem yazarhk/
okurluk konumlarinin ve deneyimlerinin nasil donistigini
gozlemlemede hem de yazarligin kutsal halesini kirarak 15-16 yasindaki
genclerin yaratici liretimlerince belirlenen yazili ve gorsel popiiler kiiltiir

ortaminin deger kodlarin1 6grenmede oldukg¢a yararli bir alan agmistir.
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3.2) Yeni Kiiresel Hegemonik Erkeklik:
Mafya, Psikopat, Bad-Boy
libra Giiran Yigitbas’'nin Wattpad Tiirkiye kullanicilar1 tizerine
Kyaptlgl arastirmaya gore kullanicilarin %87’si kadin, %13’liyse
erkektir. “Ankete katilan Wattpad kullanicilarinin  biyiik
cogunlugu 13-17 yas grubundadir. Grubun yas ortalamasi 15,6 olup,
ankete katilanlarin en alt yas sinir1 11, en iist yas sinir1 da 25’dir. (...) Bu
sonuglardan hareketle, Wattpad icerik/hikayelerinin biiyiik oranda lise
diizeyindeki genclere hitap ettigi goriilmektedir.” (2018, s. 27). Bu
baglamda Wattpad, 2000 sonras: ylikselise gecen ve yukarida “The
Strong Men Era” olarak tabir edilen sert/gii¢lii adam imgesinin hakim
oldugu bir kiiltlirel ve siyasal ortamda yetismis genc¢ kizlarin yogun
olarak kullandig1 bir mecradir.

Wattpad’'deki hegemonik erkeklik kodlarini anlayabilmek icin,
platformun bir sosyal medya mantigiyla isleyen yapisini dikkate alarak,
oncelikle sayisal verilere goz atmamiz yararh olacaktir. Eylill 2019’da
yaptigimiz anahtar kelime aramalarina gore, Wattpad'de en ¢ok okunan
hikdye/romanlar, mafya (16 bin), psikopat (20 bin), agir abi (13 bin),
koti ¢ocuk (8 bin), adam (76 bin), kadin (64 bin) etiketleriyle
yayinlanmaktadir. Daha ¢ok aksiyon/macera tiirtindeki bu romanlar,
romans kalibina uyan yapida iiretilmekte; ancak bas erkek kahramanin
6n plana cktigi ve olaylarin onun etrafinda gelistigi bir seyir
izlemektedir. Yine zoraki evlilik etiketli 35 bin hikdye bulunmasi, daha
cok ragbet goren temalar hakkinda bize bir fikir vermektedir. Bu veriler
gosteriyor ki kadinligin tamamen ziddi1 olarak kurgulanan bir
hipermaskiilenite, “emsal erkekligin” kodlarini belirlemektedir. Ayni
sekilde, delikanli etiketiyle sadece 3,7 bin hikaye sonucunun ¢ikmasi da
bize “mahalle delikanlisi”nin degil, “zengin, mafya bad-boy”larin daha ¢ok
ilgi cektigini ve 6n plana ¢iktigini gdstermektedir. Kabaday etiketiyleyse
sadece 439 hikdye bulunmaktadir. Burada romanlara yakindan bakarak
yeni-muhafazakar bu erkeklik temsilinin kabadayi-delikanli-mafya
evrimsel cizgisinde nasil bir yol aldigini anlayabiliriz.
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Wattpad'de gen¢ kadinlarin yazdiklari romanlarin isimlerinde
goricii usuli evlilik, mecburiyetim, zoraki evlilik, kiralik gelin, kurban
gelin gibi kadinlarin “mecburen” evlendiklerini anlatan ifadelere
rastliyoruz. Bu ifadeler, hem toplumsal baski nedeniyle cinselligin
anlatilabilmesinin tek yolunun “mecburi” bir evlilikten gectigini hem de
kadinlarin evlilik disinda seceneklerinin olmadig1 bir fantezi diinyasinin

kuruldugunu gostermektedir.

Yine romanlarin isimlerinde erkeklige dair kusursuz, sert adam,
mafya, deli, psikopat, sapik gibi hipermaskiilinite vurgularinin yani sira
veliaht gibi hem zenginligi hem de soylulugu imleyen ifadeler yer
almaktadir. Bu tiir Kkitaplar icin Wattpad iizerinde hazirlanan Kkitap
kapaklarinda, yakisikli, kash ve kaslar1 ya giysilerinden belli olan ya da
direkt ¢iplak sekilde gosterilmis, sert bakisli, ¢ogunlukla siyah-beyaz
erkek imgeleri yer almaktadir. Bu erkek, yerli delikanlidan farkli olarak
bedeni, cinsel bir arzu nesnesi olacak sekilde gorsellestirilmektedir.
Bunda, Wattpad'in kiiresel kapitalist kiiltiirle olan baginin etkili oldugu
ortadadir. Ozellikle Grinin Elli Tonu serisinin ve 90’lardan bu yana
kapitalist gorsel kiltiiriin bir parcasi haline gelen erkek bedeni
imajlarinin etkisini bu romanlarda goérmekteyiz. Yerel delikanlinin
aksine Wattpad'in “bad-boy mafya” erkekleri, sinirsiz zenginlikleri, son
model araba ve villalar;, mafyatik iligkileri sayesinde elde ettikleri
giicleriyle temsil bulur. Bu erkeklik, 6zellikle karanlik/siyahla temsil
edilir. Hem sahip oldugu metalar (kiyafetleri, arabasi, ev i¢i dekorasyonu,
vs.) hem de karakteri karanlik olan bas kahramanlar, masum ve “beyaz”

kadin tarafindan “iyilestirilir”.

Kitap isimlerinde bir diger ilgi ¢ekici unsur, zithklarin 6n plana

» o«

¢ikarilmasidir. “Toprak ve Yagmur”, “Beyaz ve Siyah”, “Ates ve Barut”,
“Ay ve Giines”, “Gece ve Giindiiz” gibi zit ve “birbirini tamamladig1”
distintilen ikilikler, kadin ve erkegi temsilen kitaplarin ve bas
karakterlerin isimlerinde sembollestirilir. Burada modern Bati
felsefesiyle sistematiklestirilen ikili karsitliklar temelli diislince sistemini
gormek mimkiindir. “Aklin/mantigin kural, babanin giciiyle
tanimlandig icin baba, kendi mantigini kural yapar. Baba, digerleri icin

en iyi olan bilir.” (Seidler, 1997, s. 35). Bunun sonucu olarak erkek akilla,
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kadinsa duygular ve sezgilerle tanimlanmaktadir. Bu ikili karsitliklar,
kadinlarin kamusal alana degil 6zel alana ait oldugunu ifade etmektedir.
Modern “vatandas”, erkektir, kadinsa “erkek olmayan” olarak imlenir.
Poptler kiiltiir, bu ikili karsitliklar1 yeniden iiretme lizerine kuruludur:
Iyinin kotiiye kars1 savasi, giiclii erkege karsi korunmasi gereken kadin,
vs. Yine bu diisiince sisteminin bir sonucu olarak kadinlar, erkekler
tarafindan korunmasi gereken, akli ve bedensel giicii erkege esit
olmadig1 icin “zayif” varliklar olarak temsil bulur. Nitekim Wattpad
roman isimlerinde en ¢ok kullanilan ifadeler arasinda emanet, sahip
(sahibim) gibi aitlik bildiren kelimeler oldugu gibi “Mafya’nin Nefesi”,
“Askerin Yari” gibi kadini erkege olan aidiyetiyle anan basliklara da ¢ok
sik rastlanmaktadir.

3.3) Psikopat Mafya’da Toplumsal Cinsiyet Rejimi

u analizi derinlestirmek ve Wattpad'ten genel bir hegemonik

erkeklik imgesi ¢ikarmaya ¢alismak adina, sitenin en ¢ok okunan

kitaplarindan olan ve ilki 2015’te Parola Yaymnlar: tarafindan
yayinlanan Psikopat Mafya ve Psikopat Mafya 2 adl kitap serisindeki
toplumsal cinsiyet kurgusunu hegemonik erkeklik c¢ercevesinde
incelemeye calisacagiz. Kitabin yazar1 Sule Terzi, 1998 Istanbul
dogumludur. Serinin ilk kitabini heniiz 17 yasindayken tamamlayip
yayinlatan yazar, kitaptaki tanitim yazisina goére “halen bayan giyim
modelistligi ve stilistlik bolimii 4. sinif 6grencisidir.” (Bu noktadan
itibaren yapilan alintilar, 2015 yilinda yayinlanan Psikopat Mafya ve
Psikopat Mafya 2 adl romanlardan yapilacaktir.)

Kitabin konusunu 6zetlemek gerekirse, bas kadin karakter Afra,
babasinin 6lmesiyle birlikte annesinin baska bir adamla evlenmesi
sonucu hayati kabusa donen, kii¢lik kiz kardesi heniiz iki yasindayken
annesi tarafindan yetistirme yurduna verilen ve annesinin iivey
babasinin baskilar1 sonucu tekrar baska bir adamla kacarak kendisini
terk ettigi, liniversite ¢aginda, geng bir kadindir. Afra, bir yandan calisip
bir yandan okurken iivey babasi maasina el koymaya ¢alisir, ivey abisi

ise ona cinsel tacizde bulunur. Bir giin abisi onun {izerine yliriyip cinsel
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tacizde bulunacakken Afra buna direnir: “Kendimi geri ¢cekmeye calisip
erkekligine tekme attigfimda duraksayip penisini tuttu.”. Kitap boyunca
penisten “erkeklik” olarak bahsedilmektedir. Afra bunlardan kurtulmak
icin tam o anda bir kahraman hayal eder: “Oyle biri ¢iksin ki su anda,
arkamdaki iblis yok olsun. Oyle biri tutsun ki elimi bir daha birakmasin,
egilen basimi ardina kadar kaldirsin.”. Afra kagmaya baslayip sokaga
kendini attiginda siyah ve liiks bir arabanin son anda durmasiyla
ezilmekten kurtulur. Arabanin i¢inden ¢ikan yasl bir adam, Afra’y1 iivey
abisi Samet'ten kurtarmak i¢in hamle yapar: “Samet’in boylarinda
karsimda bir dag gibi duruyordu. Ellerini pantolonun arka kismindaki
kemere yonlendirerek silah1 c¢ikartip Samet’e dogrulttu. Gozlerim
kocaman acilmisti, dehsete diisen bir ifade ile elindeki silaha bakarak bir
adim geriledim.”. Yashi adamin adi Salih’tir ve Afra’nin ona glivenmekten
baska caresi yoktur. Ancak adam onu karanlik bir ormana gotiiriir ve
arabadan inerek ona arabada beklemesini soyler. Afra onu dinlemeyip
pesinden gittiginde adamin bir depoya girdigini, deponun ortasinda bir
sandalyeye baglanmis ve yliziinden kanlar akan gen¢ bir erkek,
etrafindaysa siyah takim elbiseli bir siirti adam gorir: “Uzun boylu, iri
yarl, kemikli yiizlere sahip olan, cehennem melegini animsatan, korkung
adamlar. Bu duruma bakarak Salih Bey’in tehlikede oldugunu sezen Afra
cesurca onu kurtarmak i¢in depoya girmeye calisirken geng ve giiclii bir

adam tarafindan yakalanir. Bu sahne soyle anlatilmaktadir:

Tek kolumdan sikica tutup kendine c¢ektiginde goglisiim kash
gogsiine carpmis, diger eliyle kaplisonumu agmisti. (...) Catik
sekilli kaslari, sert yiiz hatlarina tamamen uyuyordu, bugday
rengindeki saglar1 g6z rengi ile uyumlu bir ahenk tutturmus,
birlikte parliyordu. ifadesiz bir sekilde o da benim yiiziimii
izlemeye basladi. Ardindan yutkunurken, yanaklarimdaki
gamzelere baktu. (...) Kollarindan siyrilmaya ¢alisip kendimi sertce
geri cekmeye zorladigimda ofke ile soluyarak beni kedisine daha

fazla yasladi.

Salih Bey yanlarina gelip bu gen¢ adama Afra’y1 birakmasini, onun
konuyla alakasi olmadigini séyler. Gen¢ adama “Yagiz, oglum” diye hitap

etmesi Afra’nin dikkatini ¢eker. Yagiz Afra’y1 birakmak istemez, ¢linkii
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orada olanlar1 gérmistir. Yine de Salih Bey Afra’y1 alip “liikks villa”sina
gotiiriir. Yolda ona “Sen erkek dogmaliymissin be kizim, bu ne yiirek
boyle!” diyerek “iltifat” eder. Yagiz'in koti biri olmadigini, orada agzi
burnu kanlar i¢inde sandalyeye baglanmis adamin kendi oglu oldugunu,
ama bunu hak ettigini s6yleyen Salih Bey’in, yurt disinda yasayan bir de
kiz1 vardir ve kiz1 Salih Bey’in eski esi, yani annesi cesitli “dolduruslarla”
Salih Bey’e diisman etmistir. Oysa Salih Bey evinde kizi Nazlican i¢in
icinde bir strii elbiseler bulunan ve ¢ok giizel dekore edilmis bir oday1
hazir tutmaktadir. Tim bu ayrintilar Afra’nin Salih Bey’i ideal baba
olarak gérmesini saglar. Ancak Yagiz, Afra’y1 unutmamistir ve onu Salih
Bey'in evinden kagirarak kendi “liiks villa”sina getirir ve burada alikoyar.
Romanin bundan sonrasi ¢esitli kagma, kagirilma, tecaviiz tehditleri,
“kotii adamlar”la yasanan catismalarla gecerken Afra ve adinin Yagiz
oldugunu 6grendigimiz bas erkek karakter birbirlerine asik olurlar. Bu
ask hikayesine biraz daha yakindan bakarak gen¢ yazarin ideal erkeklik

imgesinin ¢ercevesini ¢cikarmak miimkiin olacaktir.
Karanlik Servet: Kaynagi Belli Olmayan, Sinirsiz Bir Zenginlik

Yagiz karakterinin tam olarak mesleginin ne oldugu kitap boyunca
belirtilmemekle birlikte biiyiik bir sirkette yonetici pozisyonunda
oldugunu anlamaktayiz. Tipk: “ideal baba” Salih Bey gibi Yagiz da ¢ok
liikks bir villada yasamakta, son model Porsche’si ve siyah takim elbiseli
bir¢cok korumasiyla oldukga liiks bir hayat siirmektedir. “Karanlik isler”
yaptigini bildigimiz Yagiz, gercek anlamda bir {ist sinif liyesidir. Yazarin,
girdigi her evi ayrintisiyla tarif etmesi, bu zenginligin ve liiksiin
sinirlarim1 anlamamiza yardimcl olmaktadir. Ornegin Yagiz'in evi soyle
tarif edilir:

Beyaz, biiyiik villay1 gériince ne yapacagimi bilemedim. (...) (iceri
girdiginde) Siyah, parlak bir zeminden olusan salon goziime
carpmistl. Duvarlar ve zemin disindaki esyalarin biiyiik bir kismi
beyazdan olusuyordu. Beyaz koltuklardan iki tane vardi ve ¢apraz
bir sekilde karsilikliydilar. Fazlasiyla biiyiik bir salondu. (...) Erkek

evine gore fazla diizenli ve temizdi. (...) Koridordaki son kapiya
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gelene kadar 6niime sadece bes kapi ¢ikmisti. Bir kabaday: i¢gin
azdi sanki.

Yagiz icin burada kullanilan “kabaday1” ifadesi, kitabin geri kalaninda
“mafya” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada heniiz Afra Yagiz'a asik
olmadig (ya da bunu kendine itiraf etmedigi) i¢cin kabadayiy1 biraz alay
ya da hakaretvari sekilde kullanmaktadir. Yagiz, yakin arkadaslariyla bir
“cete” gibi yasamakta, cetenin lideri oldugu kitapta cesitli sekillerde
belirtilmektedir. Ornegin, her ne kadar yakin arkadaslari aym 6zelliklerle
betimlense de en zengin, en biiyiik eve sahip, en dogru kararlari veren ve
fiziksel olarak en gii¢lii olan Yagiz'dir. Nitekim Afra, evin geri kalanini
kesfettiginde, “bir kabaday1 icin az” buldugu kismin, evin sadece kiiciik
bir boliimi oldugunu fark eder. Dekorasyondaki siyah ve beyaz zitliginin
vurgulanmasi, bu karanlik diinyada “gri” ya da arada kalmis hi¢bir seye
yer olmadigini; Yagiz'in karanlik tarafiyla Afra’nin safliginin temsili olan
siyah ve beyazin, kadin-erkek zithig1 icin de bir temsile déniistigiini
soyleyebiliriz.

Kitap boyunca Yagiz ve arkadaslarinin evleri bu sekilde tarif edilir.
Ayrica kotii adamlarin evleri de boyle gérkemlidir. Ancak bir 6nemli
ayrinti da Yagiz ve en yakin ii¢ arkadasi Berat, Ezel ve Bugra’nin, ilerde
evlenecekleri kadinlar i¢in, su anda yasadiklarindan ¢ok daha biiyiik ve
likks dort villay1 birbirlerine komsu olacak sekilde 6énceden yaptirmis
olmalaridir. Nitekim Yagiz, evlenmeden dnce bu evin tapusunu Afra’nin
“lizerine yapar”: “Yagiz kendi evini Afra’'nin iizerine yapti ve kendi
kadininin Azra oldugunu ¢oktan kanitladi.”. Bu tiir ayrintilarin kitapta
sikca yer almasi, erkegin sinifsal konumunun iktidar araci olarak énemli
gorildigiinii gostermektedir. Clinkii evdeki oda sayisy, “bir kabaday:
icin” yeterli olmalidir. Burada iktidar ve emegin iliskisini de gérmek
miimkiindiir. Kitap boyunca Afra hi¢bir geliri olmayan, heniiz 6grenci bir
gen¢ kadinken (ki “Yagiz beni kadin yapacak, onun kadini olacagim”
ifadeleriyle sik sik “heniiz” kadin olmadigini belirtir) Yagiz, heniiz 25
yasinda olmasina ragmen biiylik bir sirketin yoneticisidir ve sinifsal
olarak kiiciik bir azinligin elde edebilecegi imkanlara sahiptir. Bu da onu
giiclii kilmaktadir. Ayrica “onun kadim” olarak Afra, Yagiz'in miilkiyeti

altina girer. Yagiz'in, “ev”in tapusunu Afra iizerine yapmasi, 6zel alanin
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kadina ait, kadinin kuracag: bir alan olarak imlendigini gostermektedir.
Maddi gii¢, ancak 6zel alanda kadina ait olabilir.

Yagiz ve diger arkadaslarinin egitim seviyeleriyle ilgili herhangi
bir bilgi verilmemekte, ancak Afra ve kiz arkadaslarinin isletme okuyan
iiniversite ogrencileri olduklari bilinmektedir. Egitim, hi¢cbir karakter
icin 6nemli bir kriter olarak goriilmemektedir. Oyle ki Afra, mezuniyet
toreninden “sonunda bu mezuniyet isinden de kurtulmustum” seklinde
bahsetmektedir. Burada egitimin itibar getirmedigini, kaynag1 belirsiz
bir zenginligin kisisel donanima gore ¢ok daha 6nemli sayildigim1 ve
gercek “glic”tin, sinifsal tstlnlikle es tutuldugunu goérebiliriz. Ayrica
kadinlar i¢in de egitimin ve meslek edinmenin 6nemli goériilmedigini;
zengin ve gii¢ sahibi bir erkekle yapilacak evliligin ve kurulacak ¢ekirdek
ailenin, hem korunakli bir kurtulus hem de gii¢ kazanmanin bir yolu
olarak ideallestirildigini de s6ylemek miimkiindiir.

Kateksis ve Iktidar:
Cinsel Arzu Nesnesi ve Gii¢c Kaynagi Olarak Erkek Bedeni

Kitap boyunca en ¢ok bahsedilen seylerden biri Yagiz'in viicududur.
Daha ilk karsilagmalarinda “kash gogsiine” ¢arpan Azra, Yagiz'in kasl,
“baklavall” viicuduna, onun spor yaparkenki sert goriiniimiine,
sinirlendiginde kaslarinin gerilmesine, sik sik  “erkeksi” olarak
tanimladig1 sesine, keskin ve sert bakislarina, diger erkeklere karsi
fiziksel olarak ¢ok daha giiclii olusuna, hatta kadinlara karsi cinsel olarak
da sert ve saldirgan olusuna hayrandir. Oyle ki bu durum, Yagiz'la cinsel
birliktelik yasama konusunda onu ¢ok korkutmaktadir, ¢linkii daha 6nce
onunla birlikte olup evden g¢ikan bir kadinin viicudunda morluklar
oldugunu, dudaklarinin patladigini, saglarimin  dagildigini, kadinin
ylriimeye bile halinin olmadigini goérmiistir. Evlendikten sonra
korktugu icin birka¢ kere birliktelikten kag¢tiktan sonra Afra, sonunda
kendini buna hazir hisseder: “Kocami artik mutlu etmek istiyordum.
Yanina ilerlerken yapacagim sey i¢cin olduk¢a heyecanli ve tedirgindim. O
sonugta artik kocamdi, ondan utanmamam lazimdi, yapmalydim...”. ilk
defa cinsel birliktelik yasamadan 6nce Yagiz'in nasil goriindiigiiniiyse
soyle anlatmaktadir:
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Tipki kana susayan bir vampir kadar susuzdu. (...) ‘Son bir
hak daha veriyorum, istersen simdi gidebilirsin.’
Gitmeyecektim, evlenmistik. Normal kar1 kocalar ne
yaplyorsa onu yapacaktik, istedigini verecek, istedigimi
alacaktim. (..) Kendimi a¢ bir aslanin yemegi olarak
hissetmistim. Yagiz ac¢ bir aslandi ve ben de onun aylarca
bekledigi yemegiydim. Saliseler ilerledik¢e sonumun diger
kizlar gibi olmamasin diledim.

Burada hem erkegin arzusunun dizginlenemez, hayvani yonii
vurgulanmakta hem de “diger kadinlar’, bu arzuyu yeterince
doyuramadiklar icin esas kadin, “Yagiz'in karis1 olmay1” hak ettigini
kanitlamaktadir.

Bu ilk sevismenin ertesi sabah1 Yagiz, Afra’ya kahvalt1 hazirlar ve
“Otur kadinim. (...) Sana sahibim, benim oldun.” der. Artik Afra, sadece
nikahla degil, cinsel birlesme yoluyla da Yagiz'in miilkiyeti haline
gelmistir. Evlilik igerisindeki cinsel iligki onaylanirken bu ayni zamanda
kadinin erkege saglamasi gereken bir hizmet olarak goériilmekte, bu da
bizi kateksisle iktidar arasindaki iliskiye gotirmektedir. Erkegin
“fizyolojik olarak cinsel arzularini kontrol etmekte zorlanmasi”, kiiresel
hegemonik erkekligin belki de en eski kodlarindan biri olarak
diistintilebilir. Tabii bu durum, bir “6z-denetim eksikligi” olarak degil,
cinsel arzunun fiziksel giicle birlesince “kars1 konulamaz” bir {stiinlik

saglamasi seklinde sunulmaktadir.

Kitap boyunca en ¢ok tekrar edilen betimlerden biri, Yagiz'in
kollar1 ve gogsiiniin ne kadar kuvvetli oldugudur. “Onun giiven veren
gogsii  kollarimin arasindaydi. Basim genis, giicli, her savasi
kazanabilecek olan Yagiz Sonmez’in giivenli goégsiine yashydi (...)
Omriimiin sonuna kadar bu gii¢lii kollarin arasinda kalmak istiyordum.”
“Odiil istiyordu, ben de ona 6diiliinii en giizel sekilde vermek
istiyordum.”, “O her erkegi kiskandirabilecek miikemmellikte ve
seksilikteydi. Yanimda onun gibi heybetli bir erkegin olmasindan biiyiik
mutluluk ve gurur duyuyordum.”, “O ¢ok erkeksiydi, kokusuyla bile
basimi déndiirebiliyordu. Ben de biraz disi olmaliydim. Siirekli titremek
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yerine biraz da titretmeliydim.”. Erkek viicudunun bir cinsel haz nesnesi
olarak tanimlanmasi, yine de onun iktidarindan bir sey eksiltmemekte,
aksine tam da burada kateksisle iktidar arasindaki baglantiyi
gormekteyiz. Afra sik sik Yagiz'la cinsel birliktelikten korktugunu, ona
“yetememekten” endise duydugunu belirtirken iizerinde en ¢ok durulan
konu Afra’nin bakire olmasi, hatta Yagiz’dan 6nce kimseyle dpilismemis
olmasidir. Cinsellik aitlik-sahiplik {izerinden tanimlanmakta, bu da ancak
evlendikten sonra miimkiin ve uygun goriilmektedir. Evlendikten sonra
erkegini yeterince tatmin edememekse kadinin yetersizligi olarak
resmedilir.

Viicut ve iktidar iligkisi, cinsellikte kendini ¢ok net
gostermektedir. Ornegin Afra, Yagiz'in penisini ilk defa gérdiigiinde onun
biiyiikliginden korkmustur. Kitap boyunca Yagiz'in Afra’ya bakislari
“yirtic bir hayvan gibi”, “avini kollayan vahsi bir hayvan gibi” seklinde
betimlenmektedir. Evlilikleri ilerleyip Afra “utangachgini” istiinden
attikca bu konuda Yagiz’a daha agik konusmaya baslar: “Canavarina

bayiliyorum tabii ki”.

Connell, hegemonik erkekligi “kaba kuvvet ve saldirganlikla bir
tutma[nin] hata ol[acagini]” sdylerken, ataerkil ideolojide kadinlarin
duygusal, erkeklerinse akilct varliklar oldugu kabuliiniin, popiiler
kiiltlirde de erkeklerin “68reten” konumunda temsilinin yaygin
olmasinda etkili oldugunu belirtmektedir (2019, s. 289). Yagiz da sadece
giiclii bir bedenden ibaret degildir. Dlismanlarini zekice alt ederken hem
Afra hem de “cete”si icin en dogru kararlari verir. Ayrica Afra’ya kendini
korumasi i¢in diizenli olarak doviis dersleri vermekte, onun bedenini de

“egitmektedir”.

Yagizin Afra’ya “Sunu yap, bunu giyme” seklinde diktelerde
bulunmasi ya da “kolumdan ¢ekti, dislerini sikarak duvara yumruk att1”
gibi fiziksel siddet ifadeleri, “siddet” olarak tanimlanmamakta; bir tutku
ifadesi olarak goriilmektedir. Ancak Afra, disaridan siirekli bir siddet
tehdidi altindadir. Ozellikle cinsel saldiri/tecaviiz tehlikesi, kitap
boyunca birka¢ kere Afra’y1 tehdit eder. Afra’nin, Yagiz'in diismanlari
tarafindan cinsel saldir1 altindayken diisiindiikleri, yukarida bahsedilen
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“aidiyet” hissinin sembolik olmaktan ¢ok ote, gercek bir sahip-efendi
iliskisi kurdugunu gostermektedir: “Bana sadece Yagiz'in el siirmesini
istiyordum, baskasinin dokunmasina dayanamazdim. (...) Sakin ol Afra.
Sakin ol. Sana dokunamayacak. Sen Yagiz Sonmez’in hasin kizisin,
Yagiz'in 6grettiklerini hatirla. (...) Ben Yagiz'in kiziyim, bana kimse sahip
olamaz.”. Bu “ait olma” durumu, yan karakterler icin de gecerlidir.
Yagiz'in yakin arkadasi Berat, Afra’nin yakin arkadasi Buket'le sevgilidir
ve o da Buket'e ayni iktidar1 kurmustur. Afra’y1 kagiran kotii adamlarin
elinden kurtarmak icin yaptiklar1 planda Buket'in kotii adami bir
kuytuluga cekmesi gerekmektedir, ancak Berat onu uyarir: “Sana
dokunmasina izin verirsen seni 6ldiriirim”. Nitekim Afra, saldirganin
elinden kurtulmayr basarir ve bunu kamera Kkayitlarindan izleyen
Yagizin “Iste benim kizim!” seklinde 6vgiisiinii kazanir. Burada
saldirinin tecaviizle sonuglanmasi durumunda Afra’nin suglu, kirlenmis,
“Yagiz'in Kkaris1 olmak i¢in yetersiz” olarak goriilecegi sonucunu
cikarabiliriz; ¢linkii saldiri, sanki Afra’nin kendini ispatlamasi igin bir

sinav gibi sunulmaktadir.

Yagiz'in fiziksel giiclinii “kotii adamlar” iizerinde uygulamasi,
hatta onlara gesitli iskenceler yapmasi, ¢ekici bir unsur olarak goruliir:
“Dudaklarmi birbirine bastirdi, gozleri olduk¢a sert bir bicim almisty,
korkmuyordum ondan. Bodyle olmasi beni daha fazla kendine
baglamasim  sagliyordu. Kafayi mi  yemistim? Iskencelerden
hoslanmazdim, fakat fazla gii¢lii, fazla giiclii olmasi... Lanet olsun evet,
evet beni tahrik ediyordu”. Bu sado-mazosist arzu, erkekligin ve
kadinligin birbirinden tamamen zit uglarda tanimlanmasinin bir sonucu
olarak goriilebilir. Erkeklik, kadinliktan ne kadar uzaklasir ve sertlesirse

o denli ¢ekici olacaktir. Giig, ancak erkek araciligiyla transfer edilebilir.
Din, Yasam Tarzi ve “Cete Kiiltiirii” iliskisi

Evlilikten once cinsel iliski yasanmamasi, din ve inanglardan ¢ok
“namus” kavramiyla ilintilendirilebilir, ¢ilinkii Kkarakterlerin dini
duygularina dair ¢ok bir bilgi verilmemektedir. Ancak Kurban
Bayraminda erkeklerin kurbani kendilerinin kestikleri bir sahne uzun
uzun anlatilmaktadir. Yagiz Afra’ya “Erkegini kurban keserken gérmek
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istemez misin?” diye sorar, diger arkadaslariyla beraber kurbani
kendilerinin keseceklerini soyledikten sonra kurban kesilecek yere
gitmek icin hazirlanmasini sdyler ve ekler: “Bana bak adam gibi giyin,
yoksa sadece iizerindekileri par¢calamakla kalmam, seni de parcalarim.”.
Kurban kesilecek depoya kiz arkadaslariyla birlikte (tabii ki Yagiz'in
korumalar: esliginde) vardiktan sonra ¢ok iri bir ékiiziin bagh halde
depoda bulundugunu goriirler. Kurbanin nasil kesilecegini tartisirlarken
kizlardan biri, “...en gii¢lii kism1 olan bas kismini kim alacak acaba?” diye
sordugunda Afra, “Tabii ki Yagiz alacak.” der ve Yagiz gercekten bas
kisma gecince giilerek “Benim erkegim.” diye ekler.

Burada goriildiigi tizere kurban kesme “ritiieli”, dini bir karakter
tasimaktan cok yine gii¢ ve bedenin sergilendigi, erkegin bilek giiciiniin
kanitlanmasinda bir arag¢ olarak kullanilmaktadir. Bunun disinda din ve
inanclara dair herhangi bir ifade ya da davramisa kitap boyunca
rastlanmamaktadir.

Yagiz ve arkadaslari, etraflarinda kendilerine sadik “adamlar1”
bulunan, kendileri de birbirlerine sadik davranan, hepsi ayni sirkette
yoOnetici pozisyonda yer alan, list sinif erkeklerdir. Ancak cetenin lideri
ve en nihayetinde “boganin en gii¢lii basi”n1 tutan, Yagiz'dir; dolayisiyla
en biiyiik sadakat de ona kars1 olmahdir. icerigi tam olarak belirtilmeyen
“karanlik isler” yaptiklar i¢in ¢evrelerinde pek ¢cok rakip ve diismanlari
vardir. Bu nedenle hayatlar ¢esitli kovalamacalar, doviisler, hatta bazen
silahli catismalar, karanlik depolarda yapilan iskenceler, kagcirilan
kadinlar gibi siradan sayilmayan olaylarla cevrilidir. Ancak onlar,
hayatlarindaki kadinlar1 “evde ve giivende” tutmak i¢in ellerinden geleni

yaparlar.

Yasam bicimlerine bakildiginda, tipik ataerkil c¢ekirdek aile
yapisini kurmaya calisan, ancak kendi babalariyla sorunlar1 olan,
anneleri ya erken yasta 6len ya da “namusunu korumayan” kadinlar olan,
bu yilizden hayatlarina alacaklar1 kadinlarin “el degmemis” olmasina
6zen gosteren erkeklerle karsilasmaktayiz. Afra ve arkadaslari da bu
ataerkil aile yapisini ve cinsiyet¢i is bolimiini seve seve kabullenmis
gibidirler: Sik sik onlar1 yemek yaparken, evi toplarken goriiriiz; ayrica
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kiyafetlerine de sevgilileri yiiziinden siirekli dikkat etmekte, disarida
sevgililerinden baska erkeklerle konusmamakta, onlarin kendileri
hakkinda “yanlis seyler” dusiinmesini istememektedirler. Erkeklerin
siirsiz maddi imkanlarina karsilik ataerkil bir isbirliginin sonucu olarak
gorebilecegimiz bu kaliplar, kitabin sonunda tiim ¢iftlerin evlenmeleri ve
kadinlarin pes pese cocuklar dogurmalariyla tamamlanir. Cocuklar da
yine ayni kaliplarla biiyiitilir; kiz ¢cocuklar1 daha bebek yaslardayken
erkek cocuklarina karsi “korunur”, elbiselerine dikkat edilir vs.

Bunun yaninda paten, yiizme, savunma sporlar1 gibi cesitli
bedensel aktiviteler de yasam bicimlerinin bir pargasi olarak
sunulmaktadir. Afra Yagiz'la beraber yapabilecekleri bir aktivite
disiintirken dans edebilecekleri fikri aklina gelir; ancak hikayenin
devaminda buna dair bir gelismeyle karsilasmayiz.

Kadinlarin giyimlerinin ¢ok énemli oldugu, kitap boyunca hemen
her sahnede kadin karakterlerin iizerindeki kiyafetlerin ayrintili olarak
anlatilmasi, sa¢ ve makyaj gibi konulara kitap boyunca detayli yer
verilmesi, c¢esitli balo veya ickili toplantilara katilmalari, yasam
bigimlerinin sekiiler tarafin1 yansitirken ayni zamanda kadin ve erkek
rollerinin abartili sekilde birbirinden ayrilmasi, geleneksel aile
modelinin devami i¢in yogun istek ve ¢aba gdsterilmesi, yasamlarinin
muhafazakar bir yonii oldugunu gostermektedir. Burada, beslenilen
kaynaklar sekiiler olmasina ragmen aileyi kutsayan ve geleneksel
toplumsal cinsiyet kurgularin1 besleyen kiiresel yeni-muhafazakarligin
kodlarim goriiyoruz. Her ne kadar Tiirkiye'de yeni-muhafazakarlik daha
cok Islama bir kimlikle kendini ifade etse ve burada sekiiler kodlar
gorsek de kiltiirel muhafazakarhigin yiikselmekte olusunun yansimasini
gormek miimkiindiir. Burada net bir ayrim yapmak miimkiin olmadig1
gibi gercekten boyle bir ayrima gerek de yoktur; ¢linkii kiiresel yeni-
muhafazakarlikla yerel islamc yeni-muhafazakarhigin kiiltiirel alandaki

savunulari (aile, kadinin ev iginde tanimlanmasi, vs.) benzerdir.
Kadinsilasma Endigesi ve Homofobi

Hegemonik erkeklik heteroseksiiellikten bagimsiz diisiiniillemez.
“Ataerkil ideolojide escinsellik, hegemonik erkeklikten simgesel olarak
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dislanan ne varsa onu biinyesinde barindirir. (...) Dolayisiyla hegemonik
erkekligin goziinden bakildiginda escinsellik, kolaylikla kadinsilik olarak
goriilebilmektedir.” (Connell, 2019, s. 153). Bu baglamda Psikopat Mafya
kitabindaki biitiin erkek kahramanlar heterosekstiel olmakla beraber
kadinlara kars: cinsel istekleri de siirekli vurgulanmaktadir. Ornegin
Yagiz ve arkadaslarinin calistiklari sirketteki biitiin sekreterler kadindir
ve hepsi (yazarin ya da Afra’nin tabiriyle) “Yagiz'in altina yatmak i¢in”
firsat kollamaktadir. Diger erkek karakterlerden Bugra, kadinlara cinsel
olarak asir1 diiskiindiir ve sik sik “silikonlu, sarisin siirtiik”lerle, sirket de

dahil olmak iizere pek ¢ok yerde cinsel birliktelik yasar.

Kitap boyunca heteroseksiiel erkekligin disinda tanimlanan tek
karakter, kizlarin sik sik gittikleri kuafér Kerem’dir. Kerem escinsel ve bu
yonuyle “zararsiz” erkek olarak tasvir edilir; Afra ve arkadaslar1 onunla
rahat¢a fiziksel temasta bulunurlar, disaridaki diger erkeklerden
sakindiklari gibi ondan sakinmazlar. Ancak Berat bir giin sevgilisi Buket'i
kuafére birakmak icin onunla birlikte iceri girer ve Buket'in Kerem’le ¢ok
samimi oldugunu goriir. Bu durumdan hi¢ hoslanmaz. Buket'in isi bitip
de kuaforden ¢ikma zamanlar1 geldiginde Kerem o6nce Buket'i oOper,
sonrasindaysa Berat’a donerek “Cadiyla birlikte sen de gel” diyerek ona
sarilir: “Bekleyecegim seni de yakisikli!” deyip yanagina sulu bir 6piiciik
kondurur. Berat bu duruma c¢ok sinirlenir. Bu boliimdeki anlatici

karakter Buket, o an soyle diisiiniir:

Kerem gaydi, fakat az 6nce Berat'tan etkilenip yutkunmus
olamazdi degil mi? Olamazdi! Berat'in kaslar1 her gecen
salise boyunca c¢atilmaya devam ediyordu. Saskinlikla
dudaklarim aralanmisti. Kerem... Canina mi susamisti? (...)
Berat, sert bir hareketle Kerem'i lizerinden itti. Kerem
olduk¢a sersemlemis bir ifadeyle Berat’a bakti. (...) ‘Dalga
misin sen?’ Kisaca dalga mi gegiyorsun demek istemisti. Bir
katil gibi bakmaya devam ediyordu, Kerem korkusuzca
kikirdadi: ‘Oldukga sertsin.’(...) Kerem’in kolundan tutup

mirildandim: ‘Kerem artik susmalisin.
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Bu sahnede de gorebilecegimiz gibi escinsel erkek, kuaforlik gibi
“kadins1” bir meslege sahip, sirnasik ve aslinda kadinlar igin bir tehlike
arz etmeyen, tamamen erkeklere ve erkeklige bir tehdit olusturan bir
bicimde temsil edilmektedir. Berat Kerem’e Buket'e bir daha
dokunmamasini soylediginde Kerem: “Onu benden sakinmana gerek yok,
ben kadinlardan hoslanmiyorum.” diye cevap verir. Buket bu durumu
“Sanirim benim degil kendi namusunu koruyordu. Kerem yiiziine seker
kiz, pardon erkek giliimsemesini takinip otuz iki dis siritti: ‘“Tanistigima
¢ok memnun oldum sert erkek.”. Gorildiigu tlizere escinsel erkeklik,
erkeklikten ¢ok kadinliga yakin gorilmektedir. Ancak tam olarak
kadinlik kodlariyla da 6rtiismez: Berat, herhangi bir kadinin onu 6pmesi
tizerine “kendi namusunu korumak i¢in” sinirlenmeyecekken konu bir
escinsel olunca erkegin de “namus”u séz konusu olmustur. Ayrica
Kerem'’le bire bir temasa gecen, ¢etenin lideri konumundaki Yagiz degil,
cetenin bir baska gii¢lii tiyesi olmustur. Bu da lider konumundaki erkegin

kisisel alanina boyle bir “tehlike”nin yaklasamayacagini gostermektedir.

4) Evdeki Melek, Disarda Kabadayi:

Wattpad Romanlarinda One Cikan Kadinhk

ukarida bahsedilen hegemonik erkeklik temsili, bunlar iireten
Yyazarm 17 yasinda bir gen¢ kiz oldugu da goz Oniinde
bulunduruldugunda, o6ne ¢ikan kadinlhik hakkinda da bilgi
vermektedir. Virginia Woolf, “evdeki melek” metaforuyla kadin yazarin,
bu ataerkil diizenle nasil is birligi icine girmeye itildigini; yazarken
“kendisi” olmaktan nasil vazgectigini anlatir. Evdeki Melek (The Angle in
the House), Coventry Patmore’'un 1854’te yayimlanan, Viktorya
doneminin miikemmel kadinini anlatan siirinin bashgidir. Patmore bu
siiri, ona gore Viktorya doneminin miikkemmel kadini olan esi Emily i¢in
yazmis; bu siirde “ideal kadin”in, esini mutlu etmekle mutlu olan, sadece
bakislariyla bile 6ziir dileyen, hayatini esini merkeze alarak sekillendiren
bir kadin olmasi gerektigini sdylemistir: “Erkek memnun edilmelidir;
ama onun memnuniyeti/ Kadinin zevkidir.” (Bristow, 1996, s. 118).
Virginia Woolf (2014, s. 112), Viktorya ddneminin bu meleginin,
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yazarken kendisini rahat birakmadigini soéyler; omzunda durup sunlari
fisildadigin belirtir:

Tatlim, sen gen¢ bir kadinsin. Bir erkek tarafindan
yazilmis bir kitabi elestiriyorsun. Anlayish ol, sevecen ol,
gurur oksa, aldat, cinsiyetimizin biitiin maharetlerini ve
cilveli kurnazliklarini kullan. Hi¢ kimsenin senin kendine
ait bir aklin ve diisiincelerin oldugunu anlamasina izin
verme. Her seyden dnemlisi, saf ol.

Popiiler edebiyat alani, evdeki melegi dldiirmeyi miimkiin kilmaz; ¢linkii
evdeki melegi 6ldiirmek, okuyucunun daha dnce aligkin olmadig: sekilde
ataerkil hegemonik erkekligi elestirmeyi beraberinde getirecek; ancak
bu durumda romansin, yani ask hikdyesinin gerceklesebilmesi igin
esitler arasi bir iliski kurmak gerekecektir. Bu tiirli bir ask temsili,
Wattpad romanslar1 ozelinde ¢ok ragbet goérmez; ciinkii Wattpad
yazarlar1 da okuyucular1 da disil arzunun, aciy1 beraberinde getirecegi
onkabuliiyle yazilmis sado-mazosist hikdyelere “asinadir” ve tanidik
olani okumaya devam eder. Burada kadinlarin temsili de melek-seytan

ikiligini yansitmaya devam etmek durumundadir.

Kitaptaki ilging noktalardan biri, Afra’nin annesinin, Salih Bey’in
eski esinin, Yagiz'in annesinin ya kotii karakterli ya da geng yasta 6lmiis
kadinlar olmasidir. Afra, babasinin 6liimiinden sonra baska bir adamla
evlenen ve sonra kendisini de {ivey babasini da terk eden annesinden
nefret eder ve ondan “o kadin” diye bahseder. Salih Bey’in eski esi, kizi
Nazlican'in  babasindan nefret etmesini saglamak i¢in onu
doldurmaktadir. Kitaptaki diger kadin karakterler de Afra ve
arkadaslarinin  sevgilileriyle cinsel birliktelik yasamak isteyen
“stirtlikler” olarak tasvir edilir. Genellikle sarisin, silikon ya da estetikli,
yalmzca cinsellik konusan bu kadinlar, Afra’'nin gdziinde
karaktersizdirler. Kitaptaki olumlu kadin karakterler, yani Afra’nin
arkadaslari, cinselligi yalnmizca sevdikleri adamla yasamak i¢in bekleyen
ve sonunda o adamlarla evlenmeyi “hak eden” kadinlardir. Burada yeni-
muhafazakarligin, toplumsal sorunlarin temelinde “otorite ¢oziiliistiniin”
yattigini iddia eden yaklasimini gérmek miimkiindiir. Anneler, ¢ekirdek
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aileyi terk ederek sistemi bozmuslar, geleneksel aile yapisinin bozulmasi
da beraberinde erkeklerin “su¢ ve siddete” meyletmesine sebep
olmustur. Bu durumu diizeltmek, daha dogrusu “yarali erkegi”
diizeltmek i¢in “kotli anneler”in aksine saf, bozulmamis bir kadinin
yeniden cekirdek aileyi kurmasi beklenmektedir. Bu nedenle Afra, hem
safligin1 hem de sadakatini defalarca kanitlamak zorunda kalacaktir.

James Gillighan, “Namusun merkezi deger oldugu kiiltiirlerde
kadinlarin onur/ namus tzerindeki tek aktif etkisi, onu yok etmektir.”
(2007, s. 543) diyerek aslinda kadin cinselliginin kontrol altina
alinmasinin neden gerekli oldugunu ifade eder. Ciinkii “kadinlar bu giice
sahiptir: Evlerindeki erkeklerin namuslarin1 yok edebilirler. Kadinin
erkege namus ya da namussuzluk getirebildigi kiiltiirel tanimli1 sembolik
sistem, cinsiyetin diinyasidir: disil cinsel davranis.” (Gillighan, 2007, s.
544). Kadinlarin bu denli bir giici ellerinde bulundurmalarini
engellemenin yolu, “uzlasiyla saglanan hegemonya” ya da Deniz
Kandiyoti'nin belirttigi tizere “ataerkil pazarlik” kurmaktir. Evlilik, bu
pazarligin namus temelli gerceklestigi alandir. “Erkekler, kendi
namuslarin1 ‘kendi’ kadinlarinin ellerine birakirlar. Bu eril yapida,
kadinlarin erkeklerin namusunu yok etmelerinin duygusal olarak en
giiclii yolu, evlilik disi cinsel iliskidir: evlilik 6ncesinde, sirasinda ve hatta
sonrasinda cinsel olarak fazla aktif ya da saldirgan (“iffetsiz” ya da
“sadakatsiz”) olmak” (Gillighan, 2007, s. 544). Tabii bu pazarliga
girebilmek i¢in evliligi “hak etmek”, evlilik 6ncesinde bekareti korumus
olmak ve evlilikte de bunu koruyabilecegini, “diger/ kotii kadinlar”dan
farkl oldugunu ispat etmek gerekir. Bu da kadinlari, neo-liberal pazar

kiltiiriniin rekabetci yapisini i¢csellestirmeye iter.

Radikal feminist Mary Daly, ataerkil kiiltiirel ortamin iirtinleri
analiz edildiginde karsilasacagimiz seyin, “[...] kadinlarin yaraticiliginin
diger kadinlara yonelik 6fkeye yonlendirilmesi, kadinlar arasi iliskilerin
yuzeysellestirilmesi ve rekabete dayandirilmasi oldugunu sdyler. Mevcut
durumda ataerkil diisiince, iliskiler agiyla kadinlar iizerinde kurdugu
baskinin benzerinin kadinlar arasi iliskide de kurulmasim saglar.”
(Atayurt, 2013, s. 88). Kadinlar da bu ataerkil kiiltiiriin i¢cine dogan, bu

kiiltiirden beslenen o6zneler olduklar1 igin, popiiler Kkiltiiriin
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“dogallastirarak” goriinmez kildig1 ataerkil ideolojiyi fark etmeden

icsellestirir ve bu kiiltiirii yeniden tliretebilirler.

Romana geri donecek olursak, aslinda pozitif karakterlere
baktigimizda, onlarin da erkeklerden ve cinsellikten baska konustuklari
bir konu yoktur. Ustelik erkeklerin viicutlarindan cinsel olarak ne kadar
etkilendiklerine dair ayrintilhl anlatimlarla karsilasiriz. Dahasi bu
kadinlar da siirekli makyaj yapan, kiyafetlere, sa¢ modellerine, kisisel
bakimlarina zaman ayiran, bu anlamda “diger kadinlar”dan ¢ok da farklh
olmayan karakterlerdir. Ancak burada, kadin cinselliginin korkutucu
yaninl géormek mimkiindiir. Namus kavrami, kadin cinselliginin evlilik
sonrasina ve “yalnizca ait olunacak erkege” saklanmasi yoniinde bir
telkinle kadinlar1 pasif bir konuma itmektedir. Bourdieu, “Kadin i¢in
seref, negatif olarak tanimlanir ve yalnizca korunabilir ya da
kaybedilebilir, zira kadinin erdemi sirasiyla bekaret ve sadakatten
ibarettir” (2015, s. 69) diyerek kadinligin erkeklik karsisindaki pasif
konumuna isaret etmektedir. Kadinlarin kendi cinselliklerini yanls, kotii
ve utanilasi gormeleri; buna karsin erkeklerin cinsel o6zgirliiklerini
hosgormeleri, bu tiirlii pasif bir namus anlayisinin bir tezahiirii olarak
gorilebilir. Nitekim yazar, Afra ve Yagiz arasindaki cinsel miinasebeti,
Yagiz'in zorlamalari, onu zorla evde tutmasi, gesitli fiziksel yakinlik
anlar1 lretmesi ve fiziksel giici nedeniyle Afra’nin bunlara karsi
koyamamasi seklinde ifade ederek bas kadin karakterinin “namusunu”
korumustur. Oysa Afra, Yagiz disindaki erkeklere karsi namusunu

“gerekirse oldiirerek” korumak zorundadir.

Ustelik Afra karakteri, diger kadinlara siddet uygulamaktan da
cekinmemekte, hatta bunu bir erdem olarak gormektedir. Yagiz'la
yakinlastigini disiindiigli kadinlara fiziksel saldirilarda bulunurken
Yagiz'a degil, “ona sulanan siirtiik”lere dfkelendigini, bu 6fkesinin de yine
Yagiz’a cekici geldigini, karsilikli bir ait olma-sahip olma iligkisinin
varligini gorebilmekteyiz. Burada eril ¢eteye paralel bir disil ¢etenin
olustugunu sdylemek miimkiindir. Afra da tipk: Yagiz gibi kendi arkadas
grubu icinde lider pozisyonundadir ve “diger kadinlar’a karsi beraber
hareket ederler. Ornegin holdingte ¢alisan kadinlarin “erkeklerinin altina

yatmaya calistigin1” duyduklarinda, onlara goézdagi vermek icin hep
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beraber holdinge giderler. Diger kadinlara goézdag1 verirken tam da
“diger kadinlar” gibi cekici sekilde giyinir, onlara kendilerinin daha giizel
oldugunu gosterirler. Bu durum aslinda bir 6znefrete isaret etmektedir.
Ayrica Afra, kiigiik kardesinin okulda kendisine satasan bir baska kizi
dévmesini de “tipki bana benziyor” diyerek gururla anlatir. Siddet, kendi
ceteleri ya da “cemaatleri” disinda herhangi bir odaga yoneltilebilir ve bu

gurur vericidir.

Wattpad'de yazarin Afra, Yagiz ve diger karakterler i¢in nasil
gorseller sectigine bakarak dis goriiniis hakkinda daha ayrintih bilgi
edinebiliriz. Afra karakteri, Unli bir i¢ giyim firmasinin modelligini
yapan Miranda Kerr isimli mankenle temsil edilirken Yagiz, kash bir
boksor olarak temsil edilmektedir. Kitap igerisinde Afra’nin dis
gorinimi de tipki bu manken gibi tasvir edilmekte, viicudunun
kusursuzlugu cesitli sekillerde vurgulanmaktadir. Arkadas grubundaki
diger kadin ve erkekler de fiziksel olarak ¢ekici modeller ve oyuncularla

gorsellestirilmistir.

Kitabin sonunda hem Yagiz ve Afra'nin hem de diger ciftlerin
evlendiklerini, ¢ocuklarinin oldugunu, Yagiz’in heniiz bir yasindaki
kizinin kiyafetini kontrol etmeye ¢alistifini; bir baska arkadasinin erkek
cocugunun “aile icinde olsa da” kizina yaklasmasina sert bakislarla

karsilik verdigini ve tiim bunlarin Afra’y1 ¢ok mutlu ettigini okuruz.

Bu bilgiler 15131nda Psikopat Mafya’daki 6ne ¢ikan kadinlik,
hayatinin sorunlarindan kurtulmak ig¢in zengin, giiclii, yakisikli bir
kahraman bekleyen; bu erkegin emirlerine itaat eden ve ona cinsel
olarak haz vermeyi bir gorev bilen; giizel yemek yapan ve ev ici islerin
sorumlulugunu iizerine alan; disaridaki erkeklere karsi sert, hatta yer
yer kaba davranan ve bunu sadece tek bir adama ait oldugu i¢in yapan;
erkegin maddi ve manevi korunmasi altina girme karsiliginda itaatkar
kadin roliinii listlenen; kariyerden ¢ok annelige 6énem veren bir kadindir.
Ancak bu kadin aym zamanda diger kadinlara fiziksel siddet
uygulayabilen, bu 6l¢iide de kendini “giiclii géren bir kadindir; bu
anlamda yiiz yillardir siiregelen “evdeki melek” imgesinden tek
farklilastig1 nokta budur.
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Sonug

opliler edebiyat iiriinleri, toplumsal cinsiyet diizeninin sembolik
Pkodlarml tasiyan, yayginlastiran ve mevcut siyasal ve kiultiirel

ortamin etkileriyle sekillenerek bu kodlar1 doniistiirebilen
kiiltiirel triinlerdir. Ozellikle kiiresellesmenin etkisinin yogunlastigi
internet c¢aginda popiiler kiltir irtnleri, hem ¢ok daha hizh
yayginlasmakta, hem daha ¢abuk ve ¢ok tiiketilmekte, hem de kiiresel bir
kitle kiltiriiniin olusmasina o6ncesine kiyasla ¢ok daha elverisli bir
ortam hazirlamaktadir. Wattpad, bu ¢agin popiiler edebiyat sahasini
domine etmeye baslayan, popiiler edebiyat iiretimini de farkli bir boyuta
tasiyarak cep telefonu sahip herkesin herhangi bir araci yayinciya ihtiyag
duymaksizin genis Kkitlelere erisebilecek iiriinler liretmesine imkan

veren bir uygulamadir.

Tiirkiye'de ii¢ buguk milyonun iistiinde kullanicis1 olan Wattpad
iizerinden yayinlanan romanlarin en ¢ok okunanlarn ¢esitli
yayinevlerince basili olarak yayinlanmaktadir. Bu baglamda, kiiresel
toplumsal cinsiyet kodlarinin temsilini yansitacagini éngoérerek Wattpad
iizerinde ¢ok okunan mafya romanlarina Connell'in hegemonik erkeklik
ve one ¢ikan kadinlik kavramlar: iizerinden yaklastim ve Sule Terzi'nin,
ilki 2015’te yaymlanan Psikopat Mafya ve Psikopat Mafya 2 adl
kitaplarini bu baglamda analiz ederek genel bir ¢erceve ¢izmeye caligtim.
John Beynon'in belirttigi, kiiresel hegemonik erkekligi anlamak icin
analiz edilmesi gereken noktalar olan sinif ve meslek, yas ve viicut yapisi,
egitim, din ve inanglar, statli ve yasam bicimi ve cinsel yonelim basliklari

altinda bu romandaki hegemonik erkekligi degerlendirdim.

Sonug olarak o6zellikle ergen kizlarin okuyup iirettikleri Wattpad
romanlarindaki hegemonik erkeklik, {ist siniftan, zenginliginin bir siniri
olmayan, fiziksel olarak asir1 giiclii, karanlk islerle ugrasan, “koéti
adamlar”’a karsi siddet uygulamaktan cekinmeyen ve uyguladigi bu
siddet mesru goriilen, birlikte oldugu kadini cinsel birliktelige zorlayan
(ki bu zorlama bir siddet olarak degil yogun ve hakli erkek arzusu olarak
sunulmaktadir), liiks villalarda oturup liiks arabalar kullanan, biiyiik bir

124



Masculinities Journal

sirkette yonetici pozisyonunda olan, etrafindaki biitiin kadinlarin
kendisine hayran oldugu ve onunla birlikte olmaya calistigi, dini
inancinin ¢ok 6n planda olmadig), giint birlik iliskiler yasasa da bir giin
evlenecegi “el degmemis” 6zel kadini arayan, son olarak hi¢bir sekilde
heterosekstiel cizgiler disina ¢ikmadigi gibi homofobik olmay1 bir namus

gorevi olarak goren bir erkekliktir.

Bourdieu (2015, s. 69), erkeklerin siddet ve fiziksel gii¢
konusunda stirekli kendilerini ispat etme zorunluluklarini erkekligin

kirilganligina baglamaktadir. Ona gore,

Eril degerlerin yiiceltilmesi, disillikle harekete gecirilen
korku ve endiselerde kendi karanlik tarafini bulur.
Kendileri zayif olduklari gibi, ayni zamanda da zafiyetin
kaynagi olan kadinlar, serefin kirilganliginin bedene
biirtinmis halidir ve her daim saldiriya agiktirlar; ancak
kadinlar ayni zamanda, zayifligin tiim silahlariyla (seytansi
kurnazlik -thah’raymith- ve biiyli) donanmis bir giice de
sahiptirler. Boylelikle her sey imkansiz erillik idealini
muazzam bir kirillganlik kaynagina déniistirmek icin bir

araya gelir.

Feminist hareketin yiikselmesi, kadinlarin kamusal alanda
gorinir olmasi ve bir¢cok alanda erkeklerle rekabete girmesi bazilarinca
erkekligin bir kriz halinde oldugu seklinde yorumlanmistir. Erkeklik
krizi, yani sert, giiclii, iktidar sahibi erkekligin tehdit altinda olmasi,
erkekligin daha da sert, daha da giiclii, daha da “6fkeli” ve siddete daha
meyilli olarak tanimlanmasina yol a¢mistir denilebilir. Tipki siyasal
liderlerin, yani “sert adamlarin” sdylemlerini git gide sertlestirmeleri gibi
kiiltiirel iirtinlerdeki erkeklik imgesi de bu kirilganlikla bas edebilmenin
yolunu psikopat, sadist, iskenceci, “adeta vahsi bir hayvan gibi saldirgan”

bir erkeklige dogru evrilmekte bulmustur.
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