FERDINAND TONNIES*

i
Jorn Falk

Ceviri: Lilliifer Koriikmez™

Ozt

Ferdinand Ténnies, on dokuzuncu yiizyihn ikinci yarisnda Prusya Impara-
torlugunun calkantih yillarinda yasamis ve eserlerini bu dénemde vermistir.
Ténnies ve gagdaslar: eserlerinde Prusya Imparatorlugunun icinde bulundugu
kriz durumundan etkilenmiglerdir. Bu nedenle eserlerinin odak noktasmda impa-
ratorlugu icinde bulundugu durumdan kurtaracak ¢dziim arayislar: yer almakta-
dir. Ténnies’in hareket noktasi ise insanlar bir arada tutan sosyal baglardur.

Tonnies’in en etkili calismasy Gemeinschaft und Gesellschaft'tir. Bu calisma-
sinda, insanlar aras: iligkilerden hareketle icinde yasadig: dénemi ve sosyo-kiil-
titrel kogullari degerlendirmistir, ancak onun saptamalar: genellikle yanlis anla-
silarak keskin ayrimlar yaptig: ileri siiriilmiigtiir. Oysaki Ténnies ortaya koy-
dugu tiim dikotomilerde keskin farkliliklardan ziyade her toplumda farkh za-
manlarda ortaya ¢ikabilecek olgulardan bahsetmistir. '

" Bu makale Hein Andersen ve Lars Bo Kaspersen tarafindan derlenen Classical and
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Ferdinand Ténnies

Tonnies'in ilgi alanlan oldukga genigtir; sosyal reformlar, anti-sosyal iligkiler,
sug bicimleri v.b. calismalari icinde yer almistir. Ancak yaphig1 calismalar ne ona
akademik kariyer edinmesinde yardima oldu (yagsadig1 dénemin politik kosullar
iciride calismalar imparatorlugun gikarlarma aykin olarak degerlendirilmistir) ne
de akademik cevrelerce (zira eserlerinin Snemi daha sonra kesfedildi) dogru de-
gerlendirildi. Pek ¢ok akademisyen cabsmalarma atif yapmasma karsin onun
dikotomilerini uzamsal ve mekansal olarak indirgemeci bir tavirla degerlendirdi.

Anahtar Kellmeler Gemeinschaft (cemaat), Gesellschaft (toplum), Ozsel ira-
de, Keyfi Irade

DUSUNSEL ARKA PLAN VE TEMELLER

Ferdiand Ténnies Danimarka hiikiimetinin, diikaliklarla - onlari Dani-
marka monarsisi i¢inde tutmaya yénelik beyhude bir girisim olan - miigterek
bir anayasa olugturdugu yilda dogdu. Ilerleyen yillarda Schleswig-Holstein
Alman Reich’a dahil edildi, bu birlegme Otto Von Bismarck tarafindan yil-
maksizin (kan ve giicle) gerceklestirildi. Bu, Das Land Der Dichter Und
Denker™1, nispeten politik olmayan Kulturnation’dan Kulturstaat'a déniis-
tiirdd (Bleicher 1990). Burada kiiltiir kavrami, miisterek bir dili ve edebiyati
olan fakat ' sonradan ‘miisterek -+ bir devlet ihtiyaci hisseden
Bildungsbiirgertum ™" ile iligkilidir.

Kultur kavrami Alman entelektiiel tarihinde, hislerden yoksun ve meka-
nik stireclerle iligkili olan ve modern endiistri toplumu elestirisinin cikis
noktasini olugturan Zivilisation (Elias 1978) kavraminin sosyal anti-teziydi.
Kultur baslangicta evrensel bir nosyondu. Miisterek kéklere, miigterek bir di-
le ve miigterek yazgiya sahip olan Volk'a iliskin romantik fikirler bu kav-
ramy, siradan insanlarn siire giden hayatlarina odaklanan ve soguk akildan
ziyade duygulara; yapmacik ve yapay olandan ziyade dogal ve organik ola-
na vurgu yapan; Fransiz etkisindeki kozmopolit Zivilisation’dansa halklarin
diline yonelen, tikel yani ulusal bir kars: tez dogrultusunda degistirmistir.
Fakat bir siire sonra, ¢ok sayida benzer fikirler Alman kiiltiirel elitinin bii-
yiik bir kesimini, on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda gelisen Kaiser
Wilhelm'in otoriter- monargik imparatorlugu icin “faydalr ahmaklar” haline
getirmigtir. Kultur fikrinde ickin olan sosyal elestiri Reich’a utanmazca diizii-
len 6vgiiler arasinda kaybolmusgtur.

™ Sairler ve Diigtiniirler Ulkesi
**** Egitimli orta siuf
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KRiz BILINCI OLARAK SOSYOLOJIK DUSUNCE

Tonnies bu “faydali ahmaklar”dan biri degildi ve béyle olmamas: onun
akademik kariyerini hic istemedigi bir bicimde etkilemigtir. Siikiir ki,
Marshland ciftcisi olan ve Ingiltere’ye sigir eti satma isine yatirim yaparak
bagarili olmug borsa spekiilatérii zengin bir babaya sahipti. Ténnies, seckin
bir Lutherci aileden gelen annesi vasitasiyla, das Bildungsbiirgertum’a dahil
olmugtu. Ailedeki yedi ¢ocugun 6zel &gretmeni vardi. Daha sonra aile
Husum’a tagindi ve burada Frizye insanlarini ve topraklarini anlatan lirik ve
melankolik romanlar yazan poetik gercekei Theodor Storm (1817-88) geng
Ténnies'in 6gretmeni oldu. Ténnies’in ilk calismalarirun, cocuklugunun
Gemeinschaft'1 Ejdersted’in kaybolan negesi iizerine - akademik bir tir ol-
makla beraber- bir mersiye olarak okunup okunmayacag sorusu karsimiza
¢ikar. Bu ihtimal {izerinde agagida tartisilacaktir.

Hiiziin dolu olsun ya da olmasin modern Alman sosyolojisi, énceki yiiz-
yilin sonunda bir avug akademisyenin kriz bilincinden dogmustur. Onlarin
hepsi- Ténnies, Simmel, Weber ve digerleri- yapay bir politik biitiinliik sag-
lamig olmasina ragmen, sinif, din, ve bolgesel farkliliklarla derin bir sekilde
parcalanmusg bir imparatorlukla yiiz yiizeydiler. Hepsi bu problemleri, icinde
yasadiklar sosyal ve kiiltiirel ortamlarin karmagik yapisiu yansitan kiiltiir
elitlerinin oldukga cansiz perspektifiyle degerlendiriyorlard. Hepsi gerekti-
ginde ekonomik olarak destek alabilecekleri orta smif ailelerden geliyorlarda.
Hepsi “kiiltlirlii"ydii, akademik yola Abitur ve Dissertation’dan Habilitita-
tion’a adim attilar ve sonug olarak kiiltiir elitlerinin diplomali iiyeleriydiler

_(Liebersohn 1989). Hepsi de kendi tarzinda imparatorluktaki istikrarsizlik
problemlerini ¢ézmeye ¢alisti. Tonnies toplumda insanlar1 bir arada tutan
seyin ne oldugunu miitalaa etmeye baglayan ilk kisiydi.

ONEMINi HALA SOURDUREN iLK ESERD-

Tonnies'in 800'den fazla yazisiin yaymladigi géz 6niine alindiginda,
gergekte sadece tek bir kitap - Gemeinschaft und Gesellschaft - yazdigiru iddia
etmek sa¢ma olur. Bu ilk ¢alisma geriye déniip bakildiginda (zira bu kitabin
taninmas: daha sonraydi) sosyoloji tarihinde yeni bir dénemin baglangicina
igaret eder nitelikteydi. Bu eser Almanya’da kendi alaninda sosyolojinin, bir
disiplin olarak kurulugunun temellerini atti. O, on dokuzuncu yiizyiln bii-
tiintiyle kapsayici sosyolojik doktrinleri ile yirminci yiizyiln analitik sosyo-
lojisi arasinda bir koprii olarak degerlendirildi (Szaki 1979:339).

Tonnies gesitli kaynaklardan etkilendi: on yedinci yiizyihn dogal-haklar
filozoflari, 6zellikle Thomas Hobbes (1588-1679) Barunch Spinoza (1632-77)
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ve Adam Ferguson (1723-1816); Auguste Comte (1798-1857) ve Herbert
Spencer'in pozitivist sosyolojisi; Arthur Schopenhauer (1788-1860) ve bil-
hassa onun “irade” kavrami ve ilaveten Friedrich Nietzsche'nin etkisi (1844-
1900); gesitli sosyalist teorisyenler; ozellikle Marx ve evrimci teorisyen ].J.
Bachofen (1815-87), Lewis H. Morgan (1818-81), Henri Maine (1822-88) ve
digerleri (Heberle 1968). ‘ ’

Ténnies Spencer’in aksine amipler, bcekler ve diger hayvan “cemaat”leri
hakkinda spekiilasyon yapmayi, gereksiz buluyordu, ¢iinkii ona gore sos-
yolo]mm calisan konular irade ve diisiince tarafindan belirleniyordu. Insan
iradesi s6z konusu oldugunda Tonnies, iradeyi irrasyonel bir sey olarak de-
gil, fakat spe51f1k, sekilde insani bir sey olarak kabul etmek suretiyle
Schopenhauer’dan her ne kadar kendisini uzak tutmusg olsa da onun die Welt
als Wille und Vorstellung”daki goriigiinii benimsemistir.

Tonnies’e gore biitiin sosyal iligkiler, bu tiirden iligkilere giren bireylerin i-
radesinden ¢ikarsanabilir. O, bu yiizden, iradeyi rasyonel iradeyle biitiihiiyle
dzdeslestirdikleri icin —ki bu 6zdeglegtirme, eylemin amaciny, araglarindan ay1-
rir- elegtirmis olsa da, dogal-haklar filozoflariyla aym safta yer alir. Sosyal i-
ligkileri iradeyle 6zdeglestirmek suretiyle Ténnies, ayni zamanda, kendisini,
toplumu insan iradesinden bagimsizlagtiran, pozitivist organizmacithgin tiim
varyasyonlarindan (gelecek cagin davramusciligindan da) uzak tuttu.

GEMEINSCHAFT VE GESELLSCHAFT YA DA CEMAAT VE TOPLUM

Tonnies’e gore, insanlar bir arada tutan baglar, grubu bir sosyal sistem
olarak tesis eden karsiliklilik, istem ve hizmetlerin kargilikl: iligkisine daya-
nur. {ligki ve ayrica iliski sonucu olugan toplulugun kendisi iki bigimde anla-
silabilir, ya cemaatin temeli (das Wesen der Gemeinschaft™) olarak gercek veya
organik yasam ya da toplum kavrami (der Begriffder Gesellschaft™) olarak ideal
ve mekanik yapi. Tonnies, iki iliski arasindaki fark 1g1n oldukca yapay bir
tammlama verir:

Kegfettik ki, tiim mahrem, bildik, kisisel birlikte yagama bicimleri cema-
atte (Gemeinschaft) yasam olarak anlagiliyor. Toplum (Gesellschaft) karmusal
yasamdir, diinyanin kendisidir. Cemaat icerisinde kisi dogustan gelen iyi ya
da kotii kaderiyle tanigtiktan sonra, topluma yabana bir iilkeye gider gibi
girer. Gengler “kotii arkadagliklar”a (Gesselschaft) kars: uyanhr fakat “kotl
cemaat” ifadesi yanlhistir.” (Tonnies 1972:3-4)

:*Irade ve Tasarim Olarak Diinya
. Cemaatin dogas:
* Toplumun kavramm
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Almanca Gemeinschaft ve Gesellschaft arasindaki farklilig: ingilizce ifade
- etmek zordur. Bu kavramlarin alisila geldik cevirileri “cemaat” ve “top-
lum”dur, ancak giindelik dilde onlar arasinda keskin bir farklilikla kargila-
silmamaktadir. Tonnies, dilin, gelenegin ve inancin Gemeinschaft'in tarti-
sirken, Almanca Gemeinschaft (cemaat)'in anlami agiktir. Buna kargin,
Gesellschaft'in gercekteki anlami, en iyi bicimde, coguniukla “toplum” ola-
rak c¢evrilmeyen kelimelerle, sbzgelimi Aktiengellschaft (anonim sirket),
Abendgesellschaft (aksam yemegi partisi), veya Reisegesellschaft (seyahat
arkadaglig1) gibi Almanca birlegik kelimelerle gosterilebilir. Bu 6rneklerdeki
etimoloji yamlticidir, zira Gemeinschaft ve Gesellschaft kelimeleri az cok
ayni geyi anlatmaktadir. Kabaca alirsak, Ténnies'in gecerli argiimar,
Gemeinschaft'mn eski, Gesellscahft'm yeni bir kelime oldugu seklindedir. Ge-
sell eski Iskandinav dilinde paylagilan ortak yasam alaru anlamim tagtyan
salr’dan gelirken Gotik kelime Ga-mainz (Latince kelime com-munism gibi)
“paylagilan erzak” anlamindadir. Ggebe avci-toplayia insanlar ¢ok zaman
dnce topraga yerlestiler ve ciftci oldular. Ortak kullanim i¢in ev inga etme-
den 6nce bin y1l yiyeceklerini paylastilar. Cok sonra Gesellschaft usta ve ¢1-
rak arasinda zanaatkar cemaatine déniistiiler, Ge-sell, haneyi paylasan kisi-
lerdir (Otnes 1991:293).

NORMAL TiPLER

Fakat semantik igerikten uzak olarak, Tonnies icin Gemeinschaft ve
Gesellschaft arasindaki farkliligin analitik 6nemi neydi? Gemeinschaft ve
Gesellschaft aktiiel yasamin icinde olusan “Normal Tipler”i ifade ediyordu.
Boylece, “Normal Tip”, Weber'in (daha sonra ancak daha biiyiik tesirle) ger-
cekte namevcut, empirik, smiflandirict olmayan ve teorik bir yapi olan “ide-
al tip”ine tekabiil eder. Normal tip olarak Gemeinschaft, insanlar arasindaki
icsel baglar1 gosterir: akrabalik (kan bag:), komguluk (mekan bagina dayanan
gelenek) ve arkadaghk (duygusal baglilik). Ornegin, Gemeinschaft'm dig bi-
cimleri ev, kdy (miisterek mal sahipligi) ve kirdaki kasabadir (die Stadt). Genel
anlamu dinsel cemaat bagyla (azizler komiinyonu) oldugu kadar goriiniigteki
(ilke olarak, evrensel) dil, gelenek, inang baglari ile baglannus insanlardir.

Diger yandan Gesellschaft, insanlarin menfaat amacl: ortakliklarina dayal:
dis iligkilerini ifade etmektedir. Gesellschaft biiyiik kentlerde yogunlag-
maktadir, fakat toplumda her yerde farkli derecelerde goriilebilir. Biitiinleg-
tirici taraf giiclii bicimde Gemeinschaft'ta temsil edilirken, agonistic taraf
Gesellschaft'ta hakimdir. Gizli, biitiinlestirici olmayan catismalar, gelenek,
vicdan ya da din tarafindan degil fakat diyalog, anlasma, siyaset ve kamu
tartismalaryla dizginlenir. Gemeinschaft ve Gesellschaft arasindaki fark,
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duygularn, baglangi¢ noktasim duygulardan ziyade nesnelerin ve mallarm
olugturdugu ticaret ve paylagim arasindaki kargitlik olarak formiile edilebilir.

- OZzSEL iRADE VE KEYF1 iIRADE

Analitik bir dikotomi olarak Gemeinschaft ve Gesellschaft'n éznel ol-
dugu kadar nesnel boyutu da vardir. Bu boyutlar kismen, ilkel komiinizm-
den modern, kapitalist topluma dogru giden materyalistik evrim teorisinden
(Marx, Hobbes ve digerlerinin fikirlerine dayanan) ve kismen de digsal sos-
yal d6niigiimiin organik {inite durumundan iradenin bireysellesmesi duru-
muna dogru giden alita yatan déniisiimiin bir sonucu olarak degerlendiril-
digi, bir irade teorisinden (Schaupenhauer ve Nietzsche’den ilham alan) olu-
sur. Bu nedenle sosyolojik kavramin aym zamanda psikolojik bir kavram da
olmas: gerekir. Insan iradesi ve diigtincesi kavraminin da ayn gekilde, cift
yonlii, dikotomik karaktere sahipmis gibi anlagilmas: gerekir.

Ténnies, iradeye tabi olan diisiince ve dﬁg,iinceye tabi olan irade arasinda
ayrnim yapar. Her bir kavram, ierisinde “duygularin, iggiidiilerin ve diirtii-
lerin goklugrunun bir birligi sekillendirdigi” fakat ilk kavram iinitesinin ger-
gek ve dogal olarak ve diger kavram iinitesinin de ideal ve yapay olarak dii-
suniilmesi gerektigi tutarli bir biitiin olugturur. (Ténnies 1972:87). Ténnies
insan iradesinin ilk bigimini 6zsel irade (Wesenwille) ve ikinci bicimini de
keyfi irade (Kiirwille) seklinde ifade etmektedir".

Gemeinschaft'in fi¢ diizeyine (akrabalik, komsuluk ve arkadaslik) muka-
bil &zsel iradenin ii¢ bigimi sunlardir; haz (pleasure), gelenek ve hatirlama.
Keyif 6zsel iradenin hayvani bigimidir: nefes alma, yeme-igme ve ¢ogalma
(neslini devam ettirmek) iradesi. Gelenek, tecriibe pratik ve gorgii ile kaza-
nilan bazi seylerin ve aktivitelerin diizenidir. Hatirlama, bir halkin diisiince-
sinin potansiyel olarak sanat vasitasiyla iletildigi kolektif, hayali bir hafizaya
dayanan cemaatin ruhsal seklidir.

Ayru gekilde, bu keyfl irade Gesellschaft’a da tekabiil eder ve belirli digsal
araglarin dikkate alindig: ve secildigi bir eylem amaci ve bagarma istegi ice-
rir. Ténnies'in {iglii ayrimin (artan gelisme derecelerini isaret eder) takiben
biz, istek, hesaplama ve bilinci buluyoruz. Sonug olarak, “segim yapan” tip-
ler olan ekonomik, politik ve bilimsel insan Gesellschaft’a aittir.

" Almanca “Wessen” kavram varlik varolma ve 6z, cevher, esas anlamma gelmek-
tedir. “kiir” ise serbest anlamina gelmektedir. Bu kavramlara karsilik olarak buldu-
gumuz Ingilizce “essential” ve “arbitrary” kavramlarim temel aldik. Yine bunlara
kavramlar Ténnies’in spesifik kavramlarini tam olarak karsilayamamaktadir (¢n.)
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Gesellschaft'in genel tasarimi halk degil; ulus, devlet, ulus-devlettir.

EYLEM TiPLERI

Diger bir ifadeyle iki eylem tipine deginecegiz. Ik eylem tipi, duygular,
gelenek ve biling tarafindan belirlenir ve reflektif olmayan bicimde icsel diir-
tillere gore hareket eder. Diger eylem tipi, 6nceden belirlenmistir ve bir fikri
(idea) bu igsel diirtiilerle catisip catigmadifina bakmaksizin gercekles-
tirmeye caligir. Bu ylizden 6zsel irade, araglarin ve amaclarin bir biitiin (“ce-
maatin 6zii"yle kargilagtirm) olugturdugu Gemeinschaft'taki eylem tipine atif
yapar. Diger yandan keyfi irade, amaclarin ve araglarin ayrildigi, kav-
ramlara  (“toplum  kavrami”yla kargilaghrin) déniigtiiriildiigii - Gesell-
schaft’taki eylem tiplerini ifade eder. Ténnies'e gore biitiin sosyal baglar, her
iki irade tipine gore sekillenir ve bu surette farkli oranlarda birlesebilen
kimyasal elementlere benzer. Ozsel ve keyfi iradenin her ikisi de rasyonel
eylemi icerir. Ténnies, daha sonra, Weber'in dért eylem tipine atifta buluna-
rak 6zsel irade kavramina ait olan duygusal ve geleneksel tipler kadar de-
gerle ilgili akilca eylem tipine de vurgu yapar.(Ténnies 1931:6).

(GEMEINSCHAFT ROMANTIK MIiDIiR?

Tdénnies bazen Gemeinschaft't romantiklegtirmekle su¢lanmigtir. Buna gé-
re, Tonnies tarafindan ortaya konulan Gemeinschaft ve Gesellschaft ara-
sindaki analitik dikotominin, Ténnies'e gore “Gemeinschaft sanki iyi bir seyi ve
Gesellschaft sanki kotii bir seyi sunuyormus gibi nihai bir taraflilik icerdigi i-
leri stirtilmiigtiir”(T6nnies 1931: VI). Higbir gsey bundan daha fazla gercek-
likten uzak olamaz. Bununla birlikte Ténnies’in arastirma konusunu formiile
etme tarzinin bazi yanlis anlamalara yol agtif ileri siiriilebilirdi. Gemein-
schaft ve Gesellschaft’da Ténnies bireyler arasindaki iligkilerin etkisinin olum-
lu ya da olumsuz olabilecegi prensibini ifade eder.

Fakat Té}hnies, incelemesinin teori ve objesinin “6zellikle karsilikli olumlu
iligkilere odaklanacagim” s6ylerken ¢oktan se¢imini (amact imparatorlugun
parcalanmasinu engellemekti) yapmigt (Ténnies1931:VI). Bu yiizden, asi ve
olumsuz istekler aragtirma alarunin diginda tamimlanur. Béyle bir olumlu po-
zisyonda teslimiyete, agir1 siddete ve isyana adanmug gizli paternalizmi ige-
ren Gemeinschaft en iyi sekilde pastoral olarak adlandirilabilirdi.

Njal'imn Saga’daki intikam alma geleneginden bildigimiz, akrabay: cinayeti
(axe-murder) Gemeinschaft'taki nihaf siddetin seklini érnekleyebilir; oysa ki
Gesellschaft'taki siddet Glauber Rochas'in aragsal, gayr-1 sahsi nedenleri o-
lan, kiralik katil Antonio tarafindan gergeklegtirilen, Brezilya'min karsal bolge-
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sindeki hegamonik giddet hakkindaki filmiyle 6rneklendirilebilir. Bir érnegi
Bertolth Brecht'in Threepenny operasinda, oynanan igreng, kati ve psikopat
katil oyunu Mack the Knife'te olsa da, bu drek Gesellschaft'taki siddetin en
agir1 seklinin muhakkak kentsel bir olgu olmadigim ileri siirmektedir

Yukaridaki 6rnekler bir anlamda ilhamin Ténnies’den almigtir, ¢linkii an-
ti-sosyal iligkiler dahi onun sosyolojik sisteminde agiklanmgtir. Ornegin, se-
ri olarak 1896-7 Hamburg grevi hakkinda empirik caligmalar yayinlamistir
(Ténnies 1896, 1897, 1898). Boylece denizciler ve tersane isgilerinin yasam ve
caligma kogullar1 hakkinda saglam (tartismaya yol agan) bilgiler elde etti.
Her ne kadar bu tiir bilgi nadiren teorik caligmalarinda yer alsa da, bu bilgi
onu kamu nazarinda tartigilan bir kisi haline getirdi. Gergekte o, sosyal etik
ve reformlar hakkinda yaptig1 ¢ok sayida konugmadan dolay1 “Grev (strike)
Profesorii” olarak biliniyordu (profesorliigii iinvandan ibaretti, yani
1891’den sonra kiirsiisii yoktu). Sonug olarak, Prusya Kiiltiir Bakanligi onun
bir sosyal demokrat ya da ¢ok daha kotiisii oldugundan sgiiphelendi. Bu a-
dam (Kerl) a hicbir kiirsii verilemez!

SUCLULAR VE SAHTEKARLAR

Yagarmimn son yillarinda Ténnies, Schleswig-Holstien’da yagayan erkek-
ler arasinda islenen ciddi suclar {izerine bir dizi istatistiki ¢alisma yaymlad
(Ténnies 1929a;b; Bellebaum 1976:251-2). Bu calismada, kent ve kirda islenen
suclarn tipi ve siklif1 arasinda farklilik oldugunu ifade eder. S6z konusu ¢a-
ligralarda iki “normal” sug tipi ortaya gikar: Suclular (Frevlern), yani kun-
dakgilar, katiller ve seks tacirleri (6ncelikle kirsal alanda rastlanan) ve sahte-
karlar (Gaunern), yani hirsizlar, soyguncular ve dolandiricilar (éncelikle
kentsel alanda rastlanan).

Ténnies ilk eserinde, 6nceden varolan sosyal baglarin zayififinin ya da
kopusunun sonucu ortaya ¢ikan diismanlik ve yabancilagmayla, cehalet ve
siphenin sonucu ortaya ¢kan diismanhk arasinda ayrnm yapmistr.
Gemeinschaft'ta diigmanlik genellikle kendisini siddetli 6fke, kin ve hasta-
likli istek olarak diga vururken, Gesellschaft'taki diigmanlik genellikle ken-
disini kronik korku, nefret ve tiksinti ile digsa vurur. (Tonnies 1972:155-6).
Dolayisiyla bu teori, onun yukarida igaret edilen iki sug tipine yonelik ilgi-
sine denk diiger. Suclular, acimasiz refleksif olmayan agir1 egoizmden dogan
spontane bir tutkuyla hareket ederler. Burada daha kaba tipte bir zihniyetten
bahsediyoruz. Diger yandan sahtekarlar planli hareket eder. Amaclarina
(yani bagkalarina ait mallar1 kendilerinin kilma) dair acik bir bilingleri vardir
ve eylemleri amaca ulagmak icin bir aractir (sonugtan ayridir). Bu yiizden sah-
tekarlar, suglulardan daha rafine bir egoizm formu ile karakterize olurlar.
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Boylece Gemeinschaft'ta kirsal bir romantizm olduguna dair bir ideallegtirmeyi
bosuna ararsimz: adi tarsizlar 6ncelikle karsal alanda bulunurlar, Ténnies'in du-
rumunda, varolugsal ev 6zlemi nostaljik bir istekten acikea farklilagr.

KULTUR FELSEFESI VE PUR SOSYOLOJi

Bununla birlikte sorun Gemeinschaft'tan Gesellschaft’a gecisten s6z et-
menin -genelde yapildig1 gibi- miimkiin olup olmadigidir. Gemeinschaft und
Gesellschaft ilk kez 1887 yilinda, Abhandlung des Communismus und des
Sozialismus als empirischer Culturformen” alt baghgiyla yaymnlandi. Ténnies
“Sonuglar ve Bulgular” ba§11g1 altinda biiyiik kiiltiirel degisimlerde kars:
kargiya gelen iki dénemden (Zeitalter) bahseder: cemaat dénemini takip eden
toplum donemi (Ténnies 1972:251). Italikler Ténnies'in kendisine aittir ve
Tonnies bu iki “dénem” arasindaki iliski sorununun tizerinde énemle durur.

Bu yiizden bu iki dénem hem birbirine (sistematik olarak) kargit hem de
birbirini takip eder (tersine dondiiriilemez) gibi gorinmektedir. ik iligki
yukarida s6zii edilen analitik dikotomiye uyar. Ikindi iligki geligimsel olarak,
ya devrimci (Marx'da oldugu gibi) anlamda ya da evrimci anlamda
(Tonnies’de oldugu gibi) yorumlanabilir. Tonnies daha &nceden
Gesellshaft'in egitim, gazeteler v.b. yoluyla siuf bilinci ve sonug'olarak apo-
kaliptik sinif miicadelelerini nasil yeniden iirettigini gdstermisti.

Sinuf miicadelesi, dontigtiirmeyi istedigi toplum ve devleti tahrip edebilir.
Biitiin kiiltiir, bir devlet ve Gesellschaft uygarhigina doniistiiriildiigiinden,
bizahiti bu kiiltiir, sézii edilen doniisiimde kendi sonuna dogru siiriiklenir.
Oraya buraya sagilmis tohumlart hayat bulmadikca ve bir cemaatin 6zii ve
diigiincesi tekrar boy vermedikge, yeni bir kiiltiirtin ¢tkmekte olan kiiltiiriin
icinden gizlice ¢ikmasi miimkiin olmaz. (Ténnies, 1972: 251)

Kitabin 1887 baskisiun alt baghigi, uygarhigin “kiiltiiriin empirik formlar1”
olarak ilkel komiinizmden modern sosyalizme kargilastirmali kiiltiirel felse-
fede evrildigi tarihsel materyalizm gemasmm1 yansitir. Hakikaten,
Gemeinschaft und Gesellschaft'in 1880-1'deki alt bashigy Theorem der Cultur-
Philosophie idi. Fakat Ténnies biitiin tartismay: kiiltiiriin uygarhga doéniig-
Higii gerceginin bir sonucu olarak tanimladiginda o Alman Idealizminin
Kultur ve Zivilisation arasinda yaptign dikotomiyi yansitir — kiiltiiriin
Gemeinschaft'in bir {iriinii ve Zivilisation'm da Gesellschaft'mn bir {iriin,
Gemeinschaft'in yagayan bir organizma ve Gesellschaft'in da mekanik bir kii-
melenme ya da yap1 oldugu bir dikotomiyi yansitir. (Tonnies, 1972: 5)

" Komunizm ve sosyalizmin empirik kiiltiir sekillendiricileri olarak incelenmesi.
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VURGUDAKI DEGiSiM

1887’de, T6nnies’in, Sosyalizmin evrimsel olarak zorunlu oldugunu ilan
etme noktasinda olusu, kapitalist Zivilisation’a elegtirel bir anti-tez oldugu
kadar, Kultur'a pratik, politik bir yeniden yatirim olarak da yorumlanabilir.
Ténnies, Alman imparatorlugu i¢in “faydali bir ahmak” degildi. Yagami bo-
yunca o, yeni kiiltiiriin dogusunu saglamaya yo6nelik, sendika ve dayarugma
derneklerinin kurulmasi gibi muhtelif sosyal ve ahlaksal reformlari destek-
ledi. Ténnies” gore “Gemeinschaft samimi ve stirekli bir ortak yasarmn ifa-
desidir, Gesellschaft ise sadece gecici bir viicut bulmadir” (Ténnies 1972:5)..

Toénnies burada biraz muglaktir. Gesellschaft eger yalnizca gegici bir fe-
nomen ise, boyle bir evrimci iddia Gemeinschaft ve Gesellschaft'in temsil et-
tigi prensipte asla kagilamayacak ancak insani durum hakkinda temel olar
ifade eden kargithiklar: icine alan sistematik bakis ile catisir goriinecekti. Bu
goriis dogruysa Gemeinschaft’tan Gesellschaft’'a higbir gecis olamaz (hatta
Gesellschaft’tan Gemeinschaft’a da). Bununla birlikte birbiriyle iligkisi icinde
biri ya da digeri baskin olabilir, fakat bu biitiiniiyle farkh bir hikayedir.

Tonnies’in ilk galigmasinin 1912'de ikinci baskist yapildiginda alt baglig:
Grundbegriffe der reinen Soziologi'e'di. Iki bask: arasinda geyrek asir gecmisti
ve yeni alt baglik (sonraki baskida degismedi) Ténnies’in sosyolojiyi alt di-
siplinlere bélmeye y&nelik sonraki cabasi gosteriyordu. Bu hususta o, ge-
nel sosyoloji ve ozel sosyoloji arasinda, piir sosyoloji, uygulamali sosyoloji
ve empirik sosyoloji gibi sonraki alt boliimlerle birlikte, — mesela Einfiihrung
in die Soziologie™ deki gibi - bir ayrim yapar

Bu Ténnies’in ilk eserindeki teorik ¢ercevede ortaya ¢ikan degismeyi yan-
sitir. Gemeinschaft ve Gesellschaft'in 1887'deki baskisimn alt baghigy s6z ko-
nusu fenomenlerin tarihsel yorumunu yaparken ve komiinizm ve sosyaliz-
min empirik kiiltiir formlar1 (uygulamal: sosyoloji) olarak politik ve etik agi-
dan ige yarar bir hikayesini sunarken, 1912 baskisirun alt baghg: ontolojik be-
lirlemeleri ya da temel sosyolojik kavramlarin ingasin (piir sosyoloji) vurgu-
lar. Ténnies'in teorik aragtirma, yorum ve sosyografi arasinda yaptig1 katego-
rik ayrim istatistiki materyale dayamir, Tonnies'teki bu kategorik ayrim -
Tonnies'in teori ve empirik metodlarin temel birlifini vurgulamas: ger-
gegine ragmen- bir yandan agirt derecede soyut teorik ingalarla (Talcot
Parsons’da oldugu gibi) diger yandan da muazzam bir veri yigiruyla (Paul

" Piir Sosyolojinin Temel Kavramlan
** Sosyolojiye Giris
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Lazersfeld'de oldugu gibi ) sonug¢lanmigtir. Muhtemelen bu nedenle teori ve
pratik arasindaki keskin ayrim ¢agdag sosyologlar tarafindan terk edildi.

TONNIES'IN AMERIKA VE BASKA YERLERDEKI TAKIPCILERI

Yukarida zikredilen alt baghklar Ténniesin fikirlérinin iki olasi yoru-
munu godstermektedir: ya evrim teorisine dayanan kiiltiirel felsefe (bu bakis
acis1, Gemeinschaft ve Gesellschaft'in ilk baskisinda hakim gériigtii ve bu yiiz-
den giinlimiizde ¢ok az sempati duyulur) ya da piir sosyoloji. Belki de
Ténnies hakkinda en dogru yorum, her gey bir yana, onun, temel ilgileri on-
tolojik olan fakat sosyolojinin maskesini takmus bir felsefeci oluguydu (Kénig
1987:196). Bu agqidan, Gemeinschaft ve Gesellschaft arasinda varsaydif:
dikotomi sosyolojiye yaptig1 en 6nemli katkidur.

Fakat bu yorumlayici secenekler gercekte - Gemeinschaft ve Gesellschaft
arasinda evrimci bir hem ya/ ya da iligkisini kurmaya yonelen - Ténnies o-
kumalarina hakim olmamugtir; Tonnies'in kendisi ise (biitiin belirsizlikleri
bir tarafa) onlarin arasinda olduke¢a yakin bir iliskiyi vurgular. Ders kitap-
lari, Comte ve Spencer’1 cogunlukla pozitif bir evrim teorisinin savunucular
olarak ayni kategoriye dahil eder veyahut Ténnies'in Gemeinschaft'im
Durkheim’in mekanik dayanigmasiyla yan yana getirir (oysa Durkheim’in
bahsi gecen kavrami, evrim zinciri i¢inde bir evreyi tamimlar; buna karsin
Gemeinschaft (ve Gesellschaft) kavrami her miimkiin toplumun bir veche-
sine igaret eder. Aymn gekilde mekanik dayanigma toplumun objektif yaplsml
tanimlarken, Gemeinschaft iradi iliskilere dayandirilir).

Tonnies, St.Lois’de 1904 Diinya Sosyoloji Kongresinde “Sosyal Yapimn
Giiniimiizdeki Problemleri” baglikl bir konferans verdi (Ténnies 1905). A-
merika'daki calismalart hemen meyve vermedi, bununla birlikte o anla-
silmaktan daha ¢ok kendisinden 6vgiiyle s6z edilen bir kisi olarak kalmigtir
(Cahnman 1981: 103).

Park, Wirth, Redfield ve diger Chicago Okulu Aragtrmacilari, onu ol-
dukca iyi tamyorlards; fakat onlar Ténnies’in kavramum cifte bir mekansal
kategori seklinde doniisiime ugratmaya, yani Gemeinschaft’s kirsal, tarimsal
bir yagam tarzi olarak; Gesellschaft'1 ise biiyiik dlgekteki ketsel yerlegim a-
lanlar1 olarak yorumlama egiliminde olmuglardi (Bu goriigiin koékleri,
Simmel’in, burada metropol yasami ile eg anlamli olan Gesellschaft kavra-
mina sadece metodolojik bir katk: olarak yorumlanabilecek Die Grossstadte
und das Geistesleben® adl1 eserine kadar geri gotiiriilebilir). 1921’de, Sorokin

" Metropol ve Zihinsel Yagam
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ve Zimmerman, Amerika'ya dogru gerceklegen bilyiik gé¢ dalgasiru kirdan
kente dogru gergeklegen kesintisiz hareketlerden biri olarak degerlendirdiler
ya da Ténnies'in Gemeinschaft'tan Gesellschaft’a dogru olan evrimsel pers-
pektifindeki dikotomiyi alarak kir-kent siirekliligi fikrini ortay koydular. Bu
yolla, Tonnies'in tiim toplumlar igin gecerli olan tarih 6te ii normal tipleri kir
ve kent sosyolojisine indirgendi.

Son olarak Parsons Sosyal Eylemin Yapis: adli calisme da yaphtigi atiflarla
Tonnies'in iiniine katkida bulundu. Béylece, Parsons’in iinlii “model degis-
kenler”i kavrami Gemeinschaft- Gesellschaft dikotomisi iizerine faydali bir
yorum fakat cok kiigiik bir teorik ilerleme saglad.
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ABSTRACT

Ferdinand Ténnies, who lived in the turn of nineteenth century, and his
contemprorary scholars were confronted with an empire in deep crisis. All
of them were effected by the crisis in the Prusian empire and that’s why they
all tried to solve the problem of instability within the empire. Tonnies
focused on bounds that binds people together in society.

" Gemeinschaft und Gesellschaft was the most known work of Ténnies. His
analysis of social and cultural conditions based on the relationships between
people, but his works usually eveluated in a wrong way, because he never
made sharp distinctions in the dicotomies. Ténnies dealed with possible
facts that can occur every possible society.

Tonnies interested in special subjects e.g. social reforms, anti-social
relations and crime. But these Works never helped him neither achieve any
chair (because his Works were not usefull for the empire) nor helped him
understand by scholars. A good number of scholars reffered his works but
they tend to reduce his Gemeinschaft and Gesellschaft spatial and spacel
distinction.

Key Words: Gemeinschaft, Gesellschaf, Essential Will, Arbitrary Will
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