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Ozet

Bu arastirma OKS, SBS ve TEOG sinavlart icerisinde bulunan Fen Bilimleri testi sorularimin
bilimsel siire¢ ve elestirel diistinme becerilerini analiz etmek amaciyla hazirlanmigtir. Aragtirma
nitel bir arastirma olup, veriler dokiiman inceleme yontemi ile toplanmigtir. Veri kaynag olarak,
uygulanan her smavdan ii¢ yil temel alimmis; analizleri arastirmaci tarafindan olusturulan
belirtke tablosu dogrultusunda yapilmistir. Elde edilen veriler nicel hale getirilerek frekans
hesaplamalari yapilmig ve tablo iizerine aktarilmistir. Arastirma sonunda elde edilen bulgulara
gore, arastirmada analizi yapilan tiim sinaviar ele alindiginda sorularin genel olarak tiim
bilimsel siire¢ ve elestirel diisiinme beceri basamaklarini destekledigi, ayrica soz konusu
smavilarda daha ¢ok alt diizey bilimsel siire¢ becerilerine yer verildigi goriilmiistiir. Bulgular,
bilimsel siire¢ becerilerini desteklemek ve gelistirmek adina ¢ogunlukla temel becerilerinden
‘gozlem’ ve ‘citkarim yapma’ basamagina yonelik sorulara yer verildigini, elestirel diisiinme
becerilerinden ise ‘6z diizenleme’ beceri basamagina hi¢ rastlanmadigint géstermistir. Ileride
yapilacak olan arastirmalara yonelik, arastirmacilarin simav sorularmmi farkli diisiinme
becerileri bakuimindan incelemesi Yoniinde onerilerde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: Bilimsel siire¢ becerileri, elestirel diisiinme becerisi, fen bilimleri, ortak
sinavlar

Analysis of OKS, SBS, TEOG Science Test Questions According to
Scientific Process Skills and Critical Thinking Skills

Abstract

This research was prepared to analyze process and critical thinking skills of the Science test
questions in OKS, SBS and TEOG exams. This study was a qualitative research and the data
were collected by means of document review method. As a data source, three years were taken
for each of the exams; their analysis was done in the direction of the statement table generated
by the researcher. The obtained data were quantified and frequency calculations were made and
transferred to the chart. According to the findings of the study, when all the exams analyzed in
the study were considered, it was seen that the questions generally supported all scientific
process and critical thinking skill levels, and that these exams included mostly low-level
scientific process skills and lower level scientific process skills were included. The findings
showed that, in order to support and develop scientific process skills, questions related to
observation and inferencing from basic skills were mostly included, whereas self-regulation skill
level among critical thinking skills was not encountered.
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GIRIS

Fen, fiziksel ve biyolojik diinyay1 tanimlamaya, ifade etmeye ¢alisan bir bilim olarak ifade
edilir. Fen, yalnizca diinya hakkinda var olan gercekleri degil, aynt zamanda mantiksal
diistinmeyi, sorgulamay1 temel alan bir arastirma ve diisiinme yoludur (MEB (Milli Egitim
Bakanlig1), 2006). Fen alaninin sorgulama ve arastirma temelli olmasindan yola ¢ikarak,
gecmisten giliniimiize kadar yapilan reformlara bakildiginda birka¢ 6nemli arastirma dikkat
cekmektedir. Bu arastirmalar Ayas ve Cepni (2015) tarafindan su sekilde ifade edilmistir.
Aragtirmalardan biri olan Proje 2061’in amaci mevcut fen 6gretim programlarinin yeniden
yapilandirilmasi, fen Ogretimine yeni bir bakis acisi getirilmesi, 6grencilere bilim okur-
yazarhiginin kazandirilmasi olarak ifade edilmistir. Ayrica 6grencilere sadece formiillerin ve
tanimlarin listeler halinde Ogretilmesinin uygun olmayacagi da belirtilmistir. Bagka bir
arastirma olan DASH-K6’nin amaci ise, tiim o6grencileri fen Ogretimiyle mesgul etmek,
zamaninin yaklagik %75-80’ini deneyle gecirmesini saglamak olarak ifade edilmistir. Bu
arastirmanin karma 6grenci gruplart i¢in gelistirildigi ve fen bilimlerinin herkes tarafindan
kullanilabilecegi de belirtilmistir. Son olarak Fende Bir Yontem Yaklagimi (SCIS)
arastirmasinin temel amaci, “6grencilere fen kavramlarini islevsel bir bi¢imde kazandirmanin
yaninda aragtirmaci ruhu da edindirmek ve dgrencilerin bilim okur-yazarligini gelistirmek”
seklinde ifade edilmistir. Ayni arastirmada Ogretmenin rolli ise Ogrenciye rehber olmak,
ogrenciler i¢in materyal hazirlamak, geleneksel degerlendirme yerine 6grencilerin gelisimlerini
stirekli gozlemlemek seklinde ifade edilmistir.

Yukarida ifade edilen arastirmalarda goriildiigli gibi, degisen ve gelisen kosullar sebebiyle fen
bilimleri 6gretiminde degisim yadsinamaz bir gergek haline gelmistir. Bu kosullar tiim diinya
ilkelerinde oldugu gibi lilkemizde de fen bilimleri 6gretimini gelisime yoneltmistir. Bu amagla
2005 y1li itibariyle fen ve teknoloji dersi tiim tilkede 4. ve 5. siniflarda sadece dersin ismi olarak
degil ayn1 zamanda igerik ve isleyis olarak da degistirilmistir. Fen dersleri gelismis iilkelerde
ogrenci merkezli, giinliikk hayatla iligkili, bilgiye ulasma yolunun 6gretildigi yontemlerle
islenmektedir (MEB, 2005). Bu dogrultuda fen bilimleri dersi 6gretim programinin vizyonu,
“Tiim o6grencileri fen okuryazari bireyler olarak yetistirmek” seklinde tanimlanmistir (MEB,
2013). Fen okuryazari birey, temel bilgilere ve bilimsel siire¢ becerilerine (BSB) sahip,
arastiran, sorgulayan, elestiren, etkili iletisim kuran, is birligine agik bireydir. Fen bilimleri
dersi islenirken Ogrencilerin soru sormasi, problem belirlemesi, gézlem ve deney yapmasi,
sorunu analiz etmesi, sonuca ulagsmasi yani siire¢ boyunca aktif olmalar1 6grenme-6gretme
stirecinin niteligini artirmada etkili faktorlerdir. Warren (1996) yapmis oldugu arastirmada, fen
temelli programla 6grenim goren Ogrencilerin bilimsel siireg ve elestirel diisiinme beceri
diizeylerinin, geleneksel yontemle 6grenim gorenlere gore daha yiiksek oldugunu tespit
etmistir. Turpin ve Cage (2004) yapmis olduklar1 ¢alismalarinda, yapilandirmaci egitim
anlayis1 ve aktiviteye dayali fen miifredatina gore 6grenim goren 531 dgrencinin bilimsel siireg
becerilerinde goriilen gelismenin, geleneksel miifredata gére 6grenim goren 398 dgrenciden
daha fazla oldugunu tespit etmislerdir. Ifade edilen calismalar gosteriyor ki beceri diizeylerinde
pozitif yonde goriilen gelismenin temelini aktiviteye dayali fen temelli 0Ogrenim
olusturmaktadir. Aydede ve Kesercioglu (2010) ¢alismalarinda aktif 6grenme ortamlar1 ve
geleneksel 6grenme ortamlarinin elestirel diisiinme becerisi lizerindeki etkisini arastirmiglardir.
Arastirmadan aktif 6grenme ortamlarinin drnek olay ydntemi, gozlem, tartisma, agik uglu
deney, proje, problem ¢6zme vb. elestirel diisiinme becerisini daha etkili bir sekilde gelistirdigi
sonucuna ulagmistir. Ornekleri sunulan arastirmalara bakildiginda fen dgretiminden verim
alinmasinin temelini donanimli birey olusturmaktadir. Donanimli birey yetistirmek i¢in ise
farkli alanlarda egitim almis, arastiran, sorgulayan, edinmis oldugu bilgiyi kullanan bireylere
ithtiya¢ duyulmaktadir (Akgiin, 2001). Bireylere tiim bu 6zelliklerin kazandirilmasi ise nitelikli
bir egitim ile miimkiindiir. Bu amag¢ dogrultusunda, 6grencileri istenilen niteliklere sahip birey
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olarak yetistirmek i¢in tiim 6gretim programlarinda oldugu gibi fen 6gretim programlarinda da
diizenlemeler yapilmakta ve egitim kalitesi artirllmaya c¢alisilmaktadir. 2000 yilinda egitimde
yapilan yenilik ile 6grencilerin siirece aktif katilimini saglayan, ezberden uzaklastiran yeni bir
program hazirlanmistir. Bu programda bilgiye ulasma becerisi ve problem ¢dzme becerisini
kazandirma hedefiyle iinitelerin igeriklerinin diizenlendigi belirtilmistir (Demirbas ve
Yagbasan, 2005).

Degisen Ogretim programlari Ogretimin niteligini, egitimin ihtiyaglarini ve ogrencilerin
basarilarini belirlemeye yardimer olma amaci tagimaktadir. Siirecin {ist diizeyde verimli ve
etkili bicimde ilerlemesi 6l¢gme ve degerlendirmeye olan ihtiyaci ortaya koymustur. Olgme ve
degerlendirme iilkemizde, yerel ve merkezi olmak {iizere iki kisimda uygulanir. Yerel olarak
uygulanan 6l¢me, 6gretmenler tarafindan 6grencilerin siif i¢i performanslarini belirlemek i¢in
yapilirken; merkezi olarak uygulanan 6lgme ve degerlendirme Milli Egitim Bakanligi (MEB)
ve Olgme, Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) tarafindan ortadgretim ve yiiksekogretim
kurumlarma &grenci se¢mek i¢in yapilir (Delil ve Tetik, 2015). Ancak iilkemizde egitim
sisteminin elestirilen noktalarindan bir tanesi merkezi simavlardir. Bir {ist egitim kurumuna
geemek icin tercih edilen kurumlardaki talep ¢oklugu ve ailelerin ¢ocuklarina daha iyi bir
egitim almasini saglama istegi rekabet ortam1 olusturmaktadir. Bu gibi sebepler iilkemizde
smavlarm isim degisiklikleri olsa dahi hep var olmasina ortam hazirlamigtir. Ogrencileri
ortadgretim kurumlarina yerlestirmek amaciyla MEB tarafindan Kurumlar Sinavi, Liselere
Gegis Sinavi (LGS), Ortadgretim Kurumlarina Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Smavi (OKS) ve
Seviye Belirleme Sinavi (SBS) gibi siavlar uygulanmistir (Cengiz, Dasdemir ve Uzoglu,
2013). LGS 2004 yilina kadar uygulandiktan sonra yerini OKS’ye birakmistir. OKS 2008
yilinda son kez uygulanarak yerini 6., 7. ve 8. siiflarda uygulanan SBS sistemine birakmustir.
SBS ise 2012-2013 egitim 6gretim yilinda son kez uygulanmistir. 2013-2014 egitim 6gretim
yili itibariyle Milli Egitim Bakanliginca sadece 8. smiflar1 kapsayan Temel Egitimden
Ortadgretime Gegis Sinavi (TEOG) uygulanmaya baglanmistir.

Giinlimiiz egitim sisteminde, sinavlarda yapilan en son degisiklik uygulamada olan TEOG
sisteminin 2017-2018 egitim Ogretim yili itibariyle kaldirilmasidir. Zamanla degisiklige
ugrayan bu simavlar 6gretim programi amaci ile Ortiisecek sekilde revize edilmistir. Revize
caligmalar1 temel alinarak uygulanmis olan simavlar BSB ve elestirel diisiinme becerileri
acisindan incelenmistir. Yapilan bu calisma OKS, SBS ve TEOG fen bilimleri sorularini
kapsamaktadir. Uygulanan sinavlardan 6rneklem olarak belirlenen iicer yilin fen bilimleri
sorulari, uzman goriisleri alinarak hazirlanan belirtke tablosu ile analiz edilmistir. Analiz
kapsami1 bilimsel siire¢ ve elestirel diisiinme becerilerini igermektedir. Elde edilen sonuglar
incelenerek yillara gore dagilimlarindaki degisimler incelenmistir. Bilimsel siire¢ becerileri
bir¢cok arastirmaci tarafindan farkli sekillerde agiklanmis ve gruplanmistir. Bu ¢alismada
bilimsel siire¢ becerileri ufak farkliliklar1 olmakla beraber genel ifadeyle tablodaki gibi
gruplandirilmaktadir (Yeany ve digerleri, 1986; Germann, Haskins & Auls,1996).

Tablo 1. Bilimsel Siire¢ Becerileri (BSB) nin Siniflandirilmast

Temel Beceriler Ust Diizey Beceriler
v’ Gozlem v Degiskenleri kontrol etme
v' Siniflama v Hipotez kurma
v lletisim kurma v Verileri yorumlama
v Olgme v’ Islemsel tammlama
v Uzay/zaman iligkilerini kullanma v Deney yapma
v' Sayilar1 kullanma
v' Cikarim yapma
v Tahmin etme

157

——
| —



O. Artkan & T. Kirindi TUJPED 2020, 5(2) OKS, SBS, TEOG Fen Bilimleri Testi Sorularinin
Bilimsel Siire¢ Becerileri ve Elestirel Diisiinme. ..

Calismada elestirel diistinme beceri basamaklari i¢in ise Facione (1990) Delphi Projesi’nde
hazirlanmis olan rapor dogrultusundaki basamaklar kullanilmistir. Bu basamaklar asagida
Tablo 2°de yer almaktadir.

Tablo 2. Elestirel Diisiinme Beceri Basamaklari

Yorumlama
Analiz
Degerlendirme
Cikarim yapma
Agiklama

Oz diizenleme

ANENENENENEN

Arastirmanin Amaci

Literatiir analizi yapildiginda, merkezi sinav sorularinin incelenmesinde bilimsel siire¢ ve
elestirel diistinme becerileri kapsaminda yapilmis dogrudan iliskili bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Literatiirde goriillen bu boslugun yapilan arastirma ile giderilmesi
amaglanirken; bu beceriler ile ilgili arastirma yapacak olan egitimcilere yol gosterici olmasi
bakimindan da 6nem tagimaktadir. Bu dogrultuda yapilan aragtirmanin genel amaci, bir {ist
kuruma geg¢is icin uygulanan sinavlarda (OKS, SBS, TEOG) bulunan fen bilgisi/fen ve
teknoloji dersi sorularinin analiz edilmesidir. Bu analiz sorularin hangi bilimsel siire¢ ve
elestirel diistinme beceri basamaklarini, hangi 6l¢lide destekledigini tespit etmek yoniindedir.
Arastirmanin amaci dogrultusunda problem ciimlesini ‘OKS, SBS, TEOG fen bilimleri testi
sorular1 BSB ve elestirel diisiinme becerilerini destekler nitelikte hazirlanmis midir?’ sorusu
olusturmaktadir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Arastirmada nitel arastirma yOntemlerinden biri olan olgubilim ydntemi kullanilmstir.
Olgu; giindelik hayatimizdaki olaylar, tecriibeler, algilar, durumlar ya da kavramlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Olgubilim yontemi, farkinda oldugumuz fakat derinlemesine ve ayrintili
bir sekilde bilgi sahibi olmadigimiz olgulara yogunlagsmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2018).
Yapilan bu arasgtirma kapsaminda derinlemesine ele alman olgu, OKS, SBS ve TEOG
sinavlarimin Fen Bilimleri testi sorularidir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada, OKS, SBS ve TEOG sinavlarindaki Fen Bilimleri testi sorularini incelemek
icin uygulanan her sinavdan tiger yil se¢ilmistir. Bu inceleme BSB ve elestirel diistinme
becerileri kapsamindadir. Secilen ii¢ yil, sinavlarin ilk uygulandiklar1 y1l ve arastirma tarihine
kadar son uygulandiklar1 iki yildaki Fen Bilimleri/Fen ve Teknoloji testleri olarak
belirlenmistir. Bu se¢imin gerekgesi, Ogretim programlar1 revize edildikten hemen sonra
uygulanan sinavlarda yasanabilecek muhtemel eksiklikler ile son uygulanma yillarinda, artik
oturmus olan mevcut sistem arasindaki farki ve gelismeyi gorebilmektir. Segilen sinav
yillarindan sonra arastirmaci tarafindan elestirel diistinme ve BSB’yi kapsayan belirtke tablolar
olusturulmustur. Oncelikle taslak olarak hazirlanan belirtke tablolar1 iki uzman tarafindan
incelenmis gerekli diizenlemeler ile son halini almigtir. Arastirmada 6rneklem olarak se¢ilmis
olan smnav sorularmin tiim sinav sorularini yansittigr ve belirtke tablolarmin gecerliligi i¢in
bagvurulan uzman gorislerinin yeterli oldugu varsayilmistir. Belirtke tablolari olusturulurken
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alan yazinda yer alan kategoriler temel alinmistir. Temel alinan kategoriler bilimsel siireg
becerileri i¢in Aydogdu (2009), elestirel diisiinme becerisi i¢in ise Facione (1990)’in
caligmalaridir. Aragtirmada veri toplama i¢in kullanilan bilimsel siire¢ ve elestirel diisiinme
beceri basamaklarini igeren belirtke tablolar1 Sekil 1 ve Sekil 2°de verilmistir.

Beceriler TEMEL BECERILER UST DOZEY BECERILER
Beceriye Gozlem | Siniflama iletisim | Olcme | Uzay/zaman | Sayilan Cikanim | Tahmin | Degiskenleri | Hipotez | Verileri islemsel Deney
yanelik kurma liskilerini kullanma | yapma | etme kontrol kurma yorumlama | tammlama | yapma
kazammlar kullanma etme

Bilgiye ulasmak
icin bes duyu

organindan bir veya ®
birkagini kullanir.

Nesne ya da olaylan
benzerlik ve

farklliklarina gére x
gruplar.

Bilgi yazili veya sézld
olarak aktanlir. (grafik,
diyagram, harita..) x

Yapilan gozlemleri

standart veya standart
olmayan birimlere gore
degerlendirir. 3

MNesneleri dizlem ve ig
boyutlu sistem tzerinde
anlamlandirr ve anlatir.

Nesneleri siniflamak,

duzenlemek dlgimleri
ifade etmek igin ihtiyag x
duyar.

Beceriler TEMEL BECERILER UST DUZEY BECERILER

Beceriye Gozlem | siniflama iletisim | Olgme | Uzay/zaman | Sayilan Gikarim | Tahmin | DeBigkenleri | Hipotez | Verileri iglemsel Deney
yonalik kurma iligkilerini kullanma | yapma | etme kontrol kurma yorumlama | tamimlama | yapma
kazarimlar kullanma etme

Gozlem,
deneyimlerinden ve
kanitlanabilir =
durumdan faydalanarak
bir yargiya ulasgir.

Elde edilen verilere
dayanarak var clmasi
beklenen durumla ilgili
dngoride bulunur. x

Deneysel bir sonucu
etkileyebilecek clan
faktorleri kontrol altina
alir x

Dogru oldugu *®
dusinilen bir disince
igin test edilebilir bir
problem sorusu

| gelistirir

Elde edilen verileri iyi *
analiz ederek veriler
arasindaki iliskileri
bulur.

Dogrudan =
dlgGlenemeyen bir
degiskenifdurumu/alay
dlgmekfaciklamak igin
kullanir

Uygun arag gereci =
kullanarak duzenek
kurar,degiskenleri
degistirir ve sonuca
ulasana kadar kontrol
eder.

Sekil 1. Bilimsel Siire¢ Becerileri Belirtke Tablosu
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Elegtirel Diisiinme
Becerileri
Beceriye YORUMLAMA | ANALIZ DEGERLENDIRME CIKARIM YAPMA ACIKLAMA 0z DUZENLEME
Yénelik
Kazanim

Bir olay, durum, veri, yarg, kural,

prosediir, inang veya deneyimle ilgili
kriterleri ele alir, elde edilen bilgilerin %
Bnemini belier ve ifade eder.

Olaylari, deneyimleri, sebepleri,
kavramlan, sorunlan, fikirleri,
inanglart... belirtmek igin tasarlanmig X
pisterimler arasindaki gergek iliskileri
tanimlar, aralarindaki iliskiyi saptar ve
karsilastirir.

Tartismalar, fikirleri, iddialan bir
Bleiite dayanarak degerlendirir, karar X
erir, ispat eder.

Mantiksal sonug gikarmak icin konu
ile ilgili bilgiyi dikkate alir, tahmin ve
hipotezleri belirler ve elde edilen x
erilerden, gérlslerden,
tanimlamalardan sonuca ulasir,

Bir durumun, olayin sonuglanini ifade
leder ve bu ifadeyi ikna edici iddialar X
keklinde sunar.

Kendi biligsel faaliyetlerini,
eteneklerini, davranislarini

muhakeme eder, sonuglarini sorgular X
e sonuglara ySnelik durumu

diizenler,

Sekil 2. Elestirel Diistinme Belirtke Tablosu

Verilerin Analizi

Aragtirma amacina uygun olarak elde edilen verilerin analizi, betimsel analiz teknigi ile
yapilmistir. Betimsel analiz tekniginde temel amag, elde edilmis olan bulgu ve verilerin
okuyucuya Ozetlenmis, yorumlanmis bir sekilde sunulmasidir. Arastirmada, belirlenen
yillardaki OKS, SBS ve TEOG sinavlarinda bulunan Fen ve Teknoloji/Fen Bilimleri sorulari
BSB ve elestirel diisiinme beceri basamaklarina gore analiz edilmistir. Analizde, segilen her
sinav sorusu i¢in belirtke tablosundaki 6zellikler baz alinmistir. Sorularin hangi 6zelliklere
uygun oldugu incelenmis ve sorularda oOlgiilmek istenilen beceriler tespit edilmistir. Bu
analizlerin tutarliligini saglamak amaciyla analiz 6 hafta arayla tekrar edilmistir. Ayrica sorular,
belirtke tablosu hazirlanirken goriisii alinan iki uzman tarafindan da farkli mekan ve zamanlarda
analiz edilmis, doniit alinmistir. Bu konuda Marvasti (2004) farkli bakis acilariyla veri
toplamanin aragtirmanin niteligini arttiracagini ifade etmis; ayni durumun farkli zaman dilimi
veya denekler veya farkli arastirmacilar tarafindan incelenmesinin, arastirma sonuglari i¢in
daha tutarli olacagini belirtmistir. Yapilan inceleme sonucunda tespit edilen beceriler i¢in
frekans dagilimlari belirlenmistir. Bu frekans dagilimlart her yil i¢in ayr1 ayr1 yapilmistir. Bu
dagilimlar bir sonraki bdliimde tablolar halinde sunulmustur.
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BULGULAR

Aragtirmanin  bu bdoliimiinde, arastirma sorularma yonelik analizi yapilan smav
sorularindan elde edilen verilere yer almaktadir.

Tablo 3. Ortadgretim Kurumlar1 Sinavi (OKS) sorularinin yillara gore bilimsel siire¢ beceri analizi

Bilimsel stire¢ becerileri 2005 2007 2008
Gozlem 15 15 18
Siniflama 9 7 7
Tletisim kurma 6 3 7
Olgme 2 0 2
Uzay/zaman iliskilerini kullanma 8 8 9
Sayilar1 kullanma 10 9 10
Cikarim yapma 10 14 11
Tahmin etme 8 4 5
Degiskenleri kontrol etme 8 3 9
Hipotez kurma 2 2 4
Verileri yorumlama 16 14 21
Islemsel tanimlama 4 3 4
Deney yapma 9 11 13

Tablo 3 incelendiginde, sorularin agirlikli olarak ‘verileri yorumlama’ ve ‘gdzlem’ basamagina
yonelik hazirlandigi goriilmektedir. ‘Ol¢gme’ basamagina yonelik olarak ise 2007 yilinda hig
soru yer almamistir. Inceleme sonucunda dagilimda bir orant1 olmasa da iist diizey (degiskenleri
kontrol etme, hipotez kurma, verileri yorumlama, islemsel tanimlama ve deney yapma) ve
temel becerilere (gozlem, siniflama, iletisim kurma, 6l¢me, uzay/zaman iligkilerini kullanma,
sayilar1 kullanma, ¢ikarim yapma, tahmin etme) yonelik sorulara yer verildigi soylenebilir.

Tablo 4. Ortaggretim Kurumlari Sinavi (OKS) sorularinin yillara gére elestirel diisiinme beceri analizi

Elestirel diisiinme becerileri 2005 2007 2008
Yorumlama 2 6 8
Analiz 14 14 15
Degerlendirme 2 3 2
Cikarim yapma 23 22 23
Agiklama 2 0 0
Oz diizenleme 0 0 0

Tablo 4’te, sorularin agirhikli olarak ‘cikarim yapma’ becerisine yonelik hazirlandigt
goriilmektedir. Bunu takip eden basamagin ‘analiz’ becerisi oldugu; ‘6z diizenleme’ becerisini
Ol¢gmeye yonelik sorulara ise hi¢ yer verilmedigi goriilmektedir. Uygulanmis olan OKS i¢in
elestirel diisiinme becerisini 6lgmek i¢in her basamaga yonelik sorularin mevcut olmadigi
sonucuna ulasilmaktadir.
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Tablo 5. Seviye Belirleme Sinavi (SBS) sorularinin yillara gore bilimsel siire¢ beceri analizi

Bilimsel stire¢ becerileri 2009 2012 2013
Gozlem 13 11 9
Siniflama 3 8 8
Iletisim kurma 3 3 2
Olcme 0 1 1
Uzay/zaman iliskilerini kullanma 10 11 10
Sayilar1 kullanma 6 3 7
Cikarim yapma 13 12 10
Tahmin etme 1 1 3
Degigkenleri kontrol etme 5 4 14
Hipotez kurma 1 3 0
Verileri yorumlama 6 7 9
Islemsel tanimlama 1 1 2
Deney yapma 7 10 7

Tablo 5 incelendiginde, ‘¢ikarim yapma’ ve ‘gdzlem yapma’ becerilerine yonelik sorularin
agirliklt oldugu goriilmektedir. Bunu takip eden basamagin ise ‘uzay/zaman iligkilerini
kullanma’ oldugu goriilmektedir. 2007 OKS’de oldugu gibi 2009 SBS’de de ‘6l¢gme’
basamagima yonelik soru yer almamistir. Bu tabloya bakilarak uygulanan yillardaki SBS
sorulariin genel itibariyle temel becerileri 6lgmeye yonelik oldugu, iist diizey becerilere agirlik
verilmedigi sdylenebilir.

Tablo 6. Seviye Belirleme Sinavi (SBS) sorularinin yillara gore elestirel diisiinme beceri analizi

Elestirel diistinme becerileri 2009 2012 2013
Yorumlama 2 3 6
Analiz 11 11 11
Degerlendirme 1 2 3
Cikarim yapma 14 13 14
Aciklama 3 0 3
Oz diizenleme 0 0 0

Tablo 6’da, SBS sorularinin biiyiik bir kisminin ‘¢ikarim yapma’ basamagini 6lgmeye yonelik
oldugu goriilmektedir. Ayrica OKS’de oldugu gibi SBS’de de bazi basamaklar1 (6z diizenleme,
aciklama) 6lgmeye yonelik sorulara hi¢ yer verilmedigi ya da kismen yer verildigi sdylenebilir.
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Tablo 7. Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG) sorularinin yillara gore bilimsel siireg beceri analizi

Bilimsel stire¢ becerileri 2013 2014 2015
Gozlem 14 16 12
Siniflama 5 7 11
Iletisim kurma 4 1 3
Olcme 4 6 3
Uzay/zaman iliskilerini kullanma 10 12 10
Sayilar1 kullanma 7 7 6
Cikarim yapma 15 13 9
Tahmin etme 2 4 8
Degigkenleri kontrol etme 5 7 5
Hipotez kurma 1 0 0
Verileri yorumlama 8 8 4
Islemsel tanimlama 2 2 5
Deney yapma 8 9 7

Tablo 7 incelendiginde, uygulanan yillardaki TEOG sorularinin agirlikli olarak ‘gdzlem yapma’
beceri basamagina yonelik oldugu goriilmektedir. Bunu takip eden basamagin ise ‘cikarim
yapma’ ve ‘uzay/zaman iliskilerini kullanma’ oldugu goriilmektedir. Bazi yillarda (2014, 2015)
‘hipotez kurma’ becerisini 6lgmeye yonelik sorulara yer verilmedigi soylenebilir. Genel
itibariyle bakildiginda ise, temel beceri diizeyini 6lgmeye yonelik sorulara yer verildigi, tist
diizey becerileri 6l¢meye yonelik sorulara ¢cok fazla yer verilmedigi sdylenebilir.

Tablo 8. Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG) sorularinin yillara gore elestirel diisiinme beceri analizi

Elestirel diisiinme becerileri 2013 2014 2015
Yorumlama 4 4 5
Analiz 7 9 8
Degerlendirme 0 1 0
Cikarim yapma 18 19 16
Aciklama 2 5 3
Oz diizenleme 0 0 0

Tablo 8’de TEOG sinav sorularinda agirlik olarak ‘¢ikarim yapma’ beceri basamagini 6l¢gmeye
yonelik sorularin oldugu goriilmektedir. Daha 6nceki sinavlarda oldugu gibi TEOG sinavinda
da ‘0z diizenleme’ basamagini dlgmeye yonelik sorulara yer verilmedigi sdylenebilir. TEOG
sinavinda onceki smavlardan farkli olarak ‘degerlendirme’ basamagina bazi yillarda (2013,
2015) hig yer verilmedigi goriiliirken, ‘agiklama’ basamagina yonelik soru sayisinda ise 6nceki
sinavlara gore kismen artis goriilmektedir.
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Tablo 9. OKS, SBS, TEOG Sinavlarinin BSB Analizi

Sinav Soru Gozlem  Sumiflama  Iletism Ol¢me  Uzay Sayilart  Cikarim  Tahmin Degisknleri  Hipotez  Verileri Islemsel  Deney
Sayust Kurma zaman Kullnma Yapma Etme Kontrol Kurma  Yorumlama  Tammia Yapma

iliskilerini Etme ma

Kul.
20050KS 25 15 9 6 2 8 10 10 8 8 2 16 4 9
20070KS 25 15 7 3 0 8 9 14 4 3 2 14 3 11
20080KS 25 18 7 7 2 9 10 11 5 9 4 21 4 13
2009SBS 20 13 3 3 0 10 6 13 1 5 1 6 1 7
2012SBS 20 11 8 3 1 11 3 12 1 4 3 7 1 10
2013SBS 20 9 8 2 1 10 7 10 3 14 0 9 2 7
2013 TEOG 20 14 5 4 4 10 7 15 2 5 1 8 2 8
2014 TEOG 20 16 7 1 6 12 7 13 4 7 0 8 2 9
2015 TEOG 20 12 11 3 3 10 6 9 8 5 0 4 5 7
Ortalama 21,6 13,6 7,2 3,5 2,1 9,7 7,2 11,8 4,0 6,6 14 10,3 2,6 9,0

Tablo 10. OKS, SBS, TEOG Smavlariin Elestirel Diigiinme Analizi

Swnav Soru Sayist Yorumlama  Analiz  Degerlendirme  Cikarim yapma — Agiklama Oz diizenleme
2005 OKS 25 2 14 2 23 2 0
2007 OKS 25 6 14 3 22 0 0
2008 OKS 25 8 15 2 23 0 0
2009 SBS 20 2 11 1 14 3 0
2012 SBS 20 3 11 2 13 0 0
2013SBS 20 6 11 3 14 3 0
2013 TEOG 20 4 ! 0 18 2 0
2014 TEOG 20 4 9 1 19 5 0
2015 TEOG 20 5 8 0 16 3 0
Ortalama 21,6 4.4 11.1 1,6 18 2 0
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Tablo 9°da secilen sinav sorularinda yer verilen BSB sayilar1 yillara gore sunulmustur.
Sorularda yer verilen becerilerin biitiin yillara gére soru sayisi ortalamalari dikkate alindiginda
13,6 ortalama ile en ¢ok yer verilen becerinin ‘gézlem yapma’, bunu takip eden becerinin 11,8
ortalama ile ‘¢ikarim yapma’ ve 10,3 ortalama ile ‘verileri yorumlama’ oldugu goriilmektedir.
Siavlar yillara gore teker teker degerlendirildiginde ise belirli bir sistematigin olmadig1 her
smavda farkli sayilarda BSB igeren sorulardan olustugu goriilmektedir. Bunun yani sira
sorularda en az yer verilen sirasi ile ‘hipotez kurma’, ‘6lgme’, ‘islemsel tanimlama’ oldugu
goriilmektedir. Ozellikle baz1 yillarda (2013 SBS, 2013 TEOG, 2014 TEOG) uygulanan
sinavlarda ‘hipotez kurma’ becerisi ile ilgili hi¢ soru yer almamustir. Tiim bu verilerden yola
cikarak bu tiir sinavlarin 6grencilerin bazi becerilerini 6rnegin, 6l¢gme, hipotez kurma, tahmin
etme gibi yeterince 6l¢emedigini sGylenebilir.

Tablo 10°da ise elestirel diisiinme beceri basamaklari ile ilgili sonuglar yer almaktadir. Bulunan
soru sayi1s1 ortalamalar1 dikkate alindiginda sorularda en fazla yer verilen beceri 18 ortalama ile
‘¢ikarim yapma’ ve 11.1 ortalama ile ‘analiz’ becerisidir. Incelenen tiim sinavlara bakildiginda
elestirel diisiinme becerilerinden ‘6z diizenleme’ becerisine hi¢ yer verilmedigi goriilmektedir.
‘Degerlendirme’, ‘agiklama’ ve ‘yorumlama’ becerilerine ise ¢ok az soruda yer verildigi
goriilmektedir. Az yer verilen ya da hi¢ yer verilmeyen becerileri 6l¢gmek icin ¢oktan se¢gmeli
smavlarin yeterince uygun ya da yeterli olmadigi yorumu yapilabilir.

SONUCLAR VE ONERILER

Arastirmada analizi yapilan tiim sinavlar ele alindiginda sorularin genel olarak tiim
bilimsel siire¢ ve elestirel diisiinme beceri basamaklarini destekledigi goriilmiistiir. Ancak
detayli olarak incelendiginde, bilimsel siire¢ becerilerini desteklemek ve gelistirmek adina
cogunlukla temel becerilerinden ‘gdézlem’ ve ‘¢ikarim yapma’ basamagina yonelik sorulara yer
verildigi goriilmektedir. Sorularda seyrek olarak yer verilen basamaklardan birinin {ist diizey
diisiinme becerilerinden ‘hipotez kurma’ basamagi; temel becerilerden ise ‘6lgme’ basamagi
oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu basamaklarda var olan boslugun sebebi, bazi basamaklarin
aktif 6grenme ortamlarinda yani performansa bagl olarak gelisme gostermesidir. Uygulanan
sinav sorulariin tamaminin ¢oktan se¢gmeli sorulardan olusmast 6grencilerin yalnizca temel
diizeyde becerilerini 6l¢gmekte ve desteklemektedir. Dolayisiyla bu tip sorulari igeren sinavlarin
bazi becerileri (6l¢me, hipotez kurma vb.) yeterince dlgemedigi soyleyebiliriz. MEB (2004)
Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlhiginca gelistirilmis olan Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim
Programinda, tiim Ogrencilerin bireysel farkliliklarina bakilmaksizin fen ve teknoloji
okuryazari olarak yetistirilmesi temel alinmistir. Fen ve teknoloji okuryazari olan bir birey,
temel bilgilere ve bilimsel siire¢ becerilerine sahip, arastiran-sorgulayan, elestiren, etkili
iletisim kuran, is birligine acik bireydir. Bu vizyon giincellenen diger fen ogretim
programlarinda da aym sekilde temel almmustir. Ogretim programi vizyonu dogrultusunda
temel 6gretimden orta 0gretime gegis icin uygulanan smav sorularinin tiim bilimsel siireg
becerilerini, 6zellikle iist diizey BSB’yi destekleyecek 6zellikte olmasi beklenir. Ancak analizi
yapilan smav sorularinda temel BSB iizerine yogunlasildigi, {ist diizey BSB’yi desteklemeye
yonelik sorularin yeterli diizeyde olmadig1 goriilmektedir. Literatiire bakildiginda uygulanan
smavlar ile ilgili aragtirmalarin daha ¢ok Ogrencilerin kaygi diizeyini belirleme, akademik
basar1 ve smav basar iliskisini belirleme ya da Bloom Taksonomisine yonelik oldugu
gorilmiistlir. Yapilan bu caligma ile ilgili gegmiste yapilmis dogrudan iliskili bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Ancak benzer diizeyde bazi ¢aligmalar tespit edilmistir. Tespit edilen
calismalar ve sonuglar su sekildedir. Akyiirek (2019) yapmis oldugu tez calismasinin bir
boliimiinde, 2016 Kasim ay1 ve 2017 Nisan ayinda uygulanan TEOG Fen Bilimleri sorularinin
yenilenmis Bloom taksonomisine gore nasil bir dagilim gosterdigini arastirmistir. Arastirma
sonucunda Kasim ayinda uygulanan TEOG sinavinda, sorularin hatirlamak (%25), anlamak
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(%55), uygulamak (%20) basamaginda oldugu goriilmiistiir. Ayrica istbiligsel bilgi
basamaklarindan olan analiz etmek, degerlendirmek, yaratmak basamagina yonelik hi¢ soruya
yer verilmedigi ifade edilmistir. Nisan ayinda uygulanan TEOG simavinda ise hatirlamak (%5),
anlamak (%65), uygulamak (%20), analiz etmek (%10) basamagina yonelik sorularin oldugu
gorilmistir. Degerlendirmek ve yaratmak gibi {listbilissel bilgi basamaginda ise soruya
rastlamadig1 ifade edilmistir. Aragtirma sonucunda, sorularin iist diizey biligsel becerileri 6lgme
bakimindan yeterli olmadigi, yigilmanin alt diizey bilgi ve biligsel basamaklarda oldugu
belirtilmistir. Kizilay (2019), ‘2015 TEOG ve PISA Sinavlart Fen Bilimleri Sorularinin
Ogretim Ilkeleri Baglaminda Degerlendirilmesi’ adli ¢alismasinda PISA sinavinda goktan
secmeli sorularin haricinde agik u¢lu, yazi, ¢izim gerektiren sorularin kullanildigini; tilkemizde
ise ulusal smavlarin ¢oktan se¢meli sorulardan olustugunu belirtmistir. Bu baglamda
arastirmasinda PISA sinavinda analiz, degerlendirme basamagina yonelik, sorgulamay1 ve
yorum yapmay1 gerektirecek sorularin var oldugu sonucuna ulagsmistir. TEOG sinavinda ise
bilissel alanin bilgi basamagina en fazla uygulama basamagina ¢ikabilen, yorumdan ¢ok ezbere
yonelik sorularin oldugunu ifade etmistir. Sezer (2018) yapmis oldugu tez ¢aligmasinin bir
boliimiinde 2016-2017 egitim-6gretim yili 1. donem 1. yazili sinav sorulari ile 1. TEOG fen
sinav sorularini yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT) kapsaminda gore incelemistir. Elde
etmis oldugu sonugta yazili sorularimin hatirlamak (%51,97), anlamak (24,47), uygulamak
(%19,91), coziimlemek (0,19), degerlendirmek (%0,44) basamaginda oldugunu tespit ederken;
yaratmak basamaginda soru sorulmadigini gérmiistiir. TEOG sinav sorularinda ise YBT ye
gore, hatirlamak (%30), anlamak (%35), uygulamak (%20), ¢6ztimlemek (%15) basamagini
tespit etmistir. Fakat degerlendirmek ve yaratmak basamagina yonelik sorularin var olmadigini
gormiistiir. Giileryliz ve Erdogan (2018) ‘‘Orta Okul Fen Bilimleri Dersi Siav Sorularinin
Bloom’un Bilissel Alan Taksonomisine Gore Degerlendirilmesi: Mus Ili Ornegi’’ adli
makalelerinden elde ettikleri sonuglarda; sorularin tamaminda %59.9 unun bilgi, %20.4’{iniin
kavrama, %13.4’linlin uygulama, %y5.2’sinin analiz, %1.5’inin sentez basamagi oldugunu
gormiislerdir. Degerlendirme basamagima yonelik hi¢ soruya rastlamamiglardir. Giileryiiz
(2016) tez calismasinda, 29 fen bilimleri 6gretmeninin hazirlamis oldugu yazili sinav sorularini
incelemistir. Bloom’un biligsel alanina gore %359.5’inin bilgi, %?20.4’liniin kavrama,
%13.4’inlin uygulama, %35.2’sinin analiz ve %1.5’inin sentez seviyesinde oldugu sonucuna
ulagmigtir. Literatiirden oOrnekleri sunulan caligsmalara da bakildiginda, merkezi sinav
sorularinin ve 6gretmenlerin hazirlamis oldugu sinav sorularinin Bloom Taksonomisine gore
analiz sonuglarinda agirlikli olarak diisiik biligsel seviyede sorulara yer verildigini
gorilmektedir.

Elestirel diisiinme agisindan analizi yapilan smavlar ele alindiginda beceri basamaklar:
acisindan orantili bir dagilimin yapilamadigr sonucuna ulagilmistir. Cogunlukla ‘cikarim
yapma’ Ve ‘analiz’ basamagina yer verildigi goriilmektedir. Sorularda seyrek olarak yer verilen
becerinin ise ‘degerlendirme’ basamagi oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica sinav sorularinda
hi¢ yer verilmeyen becerinin ‘6z diizenleme’ basamagi oldugu da goriilmektedir. Bunun
gerekcesi, BSB icin belirtildigi gibi coktan segmeli sorularin performansa dayali olarak geligme
gosteren beceri basamaklarini 6lgmek icin uygun olmamasidir. Elestirel diistinme yalnizca tek
yonlii bir diisiinme bi¢imi olmayip birden ¢ok beceriyi iceren bir diistinme becerisidir. MEB
(2005) revize edilen O6gretim programina bakildiginda elestirel diisiinmenin alt becerileri su
sekilde belirtilmistir: sebep-sonug iliskilerini bulma, detaylarda var olan benzerlik/farkliliklar
kesfetme, ¢esitli kriterler ile siralama yapma, sunulan bilgilerin gecerliligini ispatlama, analiz
etme, degerlendirme, anlamlandirma ve ¢ikarim yapma. Giincellenen 6gretim programimiz
bireyin merkezde oldugu, karsilastigi problemi yorumlayan, sorgulayan, analiz eden kisacasi
elestirel diisiinme becerisi gelismis birey yetistirmeyi hedeflemektedir. Acar (2018) tez
calismasinda ilkokul 4. sinif 6grencileri ile ¢calismis; FeTeMM (Fen, Teknoloji, Miihendislik,
Matematik) egitiminin fen ve matematik dersindeki akademik performans, elestirel diisiinme,
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problem ¢6zme becerisine etkisini ortaya koymay1 amacglamistir. Arastirmada bir deney ve iki
kontrol grubu belirleyerek 13 hafta siiren karma yontem yaklagimini kullanmistir. Caligma
sonunda deney grubundaki Ogrencilerin akademik performans, problem ¢6zme ve elestirel
diisiinme becerilerinde kontrol gruplarina gore daha fazla artig gozlemlemistir. Yildirim (2018)
yilinda yapmis oldugu ¢alismada elestirel diistinme becerilerini temel alan fen 6gretiminin, 7.
sinif 6grencilerinin problem ¢dzme becerileri ve basari iizerine etkisini aragtirmigtir. Sonugta
7. simif 6grencilerinin basar1 ve problem ¢ézme beceri gelisiminde ve kaliciligini saglamada
anlamli bir farklilik oldugunu gérmiistiir. Rehmat (2015) ilkokul 6grencileriyle probleme dayali
biitlinlestirilmis FeTeMM programi ve geleneksel yontemlerin karsilastirildigi bir ¢alisma
yapmistir. Calisma sonunda FeTeMM miifredatt uygulanan grubun elestirel diisiinme
becerisinin daha iyi oldugunu ortaya konmustur. Bagka bir arastirmada Kdékdemir (2003)
elestirel diisinme beceri puani yiiksek olan Ogrencilerin risklerden uzak ve daha tutarh
olduklar1 sonucuna ulagsmistir. Ayrica arastirmada genel itibariyle elestirel diisiinme beceri
puani yiikseldik¢e akademik performansinda yiikseldigini gérmiistiir. Akbiyik (2002) yaptig
calismada da yiiksek elestirel diisiinme egilimine sahip 6grenciler ile diisiik egilimine sahip
Ogrenciler arasinda akademik bagari farki olup olmadigini arastirmistir. Arastirma sonunda
yiiksek elestirel diistinme egilimine sahip olanlar lehine anlamli farklilik oldugunu gérmiistiir.

Sonug olarak daha once yapilan ¢aligma Sonuglarina da bakildiginda gerek merkezi sinav
gerekse Ogretmen yapimi sinav sorularinin iist diizey becerileri 6lgme bakimindan yeterli
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bu agidan bakildiginda yapilan ¢alisma sonuglari ile literatiiriin
bagdastig1 sdylenebilir. Ayrica ortaya ¢ikan bu durumun yapilandirmaci egitim anlayist ile
uyum saglamadigi da sdylenebilir. Ciinkli 6gretim programi vizyonu agisindan daha ¢ok
gelismesi ve desteklenmesi gereken beceriler iist diizey becerilerdir. Bu gerekceyle iist diizey
diisiinmeyi gerektiren soru tiplerini igeren sinavlarin uygulanmasi, beceri kazanimi agisindan
uygun olacak ve yapilandirmaci egitim anlayisimizi destekleyecektir. Bu konu hakkinda daha
fazla arastirma yapilmasi konunun aydmlatilmasina katki saglayacaktir. Ileride calisma
yapacak olan aragtirmacilara sinav sorularmi farkli diistinme becerileri bakimindan incelemesi
onerilmektedir. Boylece uygulanan sinavlar ile diisiinme becerileri arasindaki iligki i¢in daha
net yorumlarin yapilmasi saglanacaktir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Science is a branch that tries to define the physical and biological world, and also it is the
way of research and thinking based on thinking and questioning (MEB (Ministry of National
Education), 2006). Due to the developing conditions of today, change in science education has
become an inevitable fact. For this purpose, science and technology courses have changed not
only in name but also in content and functioning throughout the country since 2005. Changing
vision of the curriculum is defined as “Raising all students as science literate individuals”
(MEB, 2013). Science literate individual is defined as a person who has SPS, researches,
questions, criticizes, communicates effectively and is open to cooperation. To provide these
features to individuals is only possible with a qualified education. For this purpose, the content
of the curriculum in our country has been arranged according to the needs from time to time.
The efficient and effective progress of the arrangements revealed the need for measurement-
evaluation. In our country, we can consider measurement and evaluation in two parts. One of
them is the exams made by teachers, and the other is the central exams held for placing the
students in a higher institution. This study includes the analysis of science questions of central
exams (OKS, SBS, TEOG) applied for transition to secondary education. The general aim of
the study is to analyse science questions in central exams according to critical thinking and
scientific process skills (SPS) steps. It is also aimed to determine to what extent the questions
support these skills. Considering and evaluating the research in this respect is important in terms
of guiding educators who will conduct research on this subject.

Method

This study was prepared to analyse SPS and critical thinking skills of science questions in
central exams (OKS, SBS, TEOG). The study is a qualitative research and data was collected
by document analysis method. The table of specifications covering critical thinking and SPS
were created by the researcher as a data collection tool for the study. During the process of
creating the table of specifications, a literature review was made and a draft was prepared. The
draft prepared has been finalized with the necessary arrangements by two experts. As a data
source, the questions of each exam (OKS, SBS, TEOG) asked for three years was used and
question analyses were carried out in accordance with the prepared table of specifications. In
order to increase reliability and ensure consistency, question analyses were repeated every six
weeks. Then, the data obtained were quantitated and frequency calculations were made and
transferred to the table.

Findings

As a result of the research, when the average number of questions of SPS in the exams is
taken into consideration, it is observed that there is “making observations” with an average of
13.6, "making inferences" with an average of 11.8 and "interpreting data" with an average of
10.3. When the exams are evaluated one by one, it is seen that there are different numbers of
SPS questions in each exam without a systematic. In addition, it is seen that the skills less
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included in the questions are hypothesis setting, measurement and operational definition.
Especially in some years (2013 SBS, 2013 TEOG, 2014 TEOG), there are no questions
regarding the skill of ‘hypothesis setting’. When looking at the average of the number of
questions for the critical thinking skill, the most used skill is 'making inference' with 18
averages, and 'analysis' with an average of 11.1. Considering all exams, it is seen that there isn’t
'self-regulation’ skill, which is among critical thinking skills. It is seen that evaluation,
explanation and interpretation skills are included in very few questions.

Conclusion

As a result of this study, it is observed that the questions of central exams are not sufficient
in terms of measuring high-level skills, and this situation is not compatible with the
constructivist education approach. This result stems from the fact that the exams only consisted
of multiple choice questions. The multiple choice questions measure and support only the
students' basic skills. However, according to our new understanding of education, the skills that
need to be developed and supported are high-level skills. So, it will be appropriate to apply
exams including questions that require high level thinking. In this way, both skill acquisition
and constructivist education approach will be supported. More research on this subject will
contribute to make clearer comments on SPS and critical thinking and also to clarify the subject.
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