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Bilim insanlarinin bozkir halklarina karsi ihmalk&r davranmasi bilimin gelisimini geciktirmistir. Aryan
kibrimiz ve yalan tarih bakis agimiz “Barbariarin” manevi-kiltirel tarihteki roll izerine dogru bakis agilarinin
olusturulmasim engellemektedir. Bu soézler XIX. yiizyiln sonunda G.N.Potan’in tarafindan yazilmustir.!
Gectigimiz yiizy1l boyunca, ne yazik ki, aragtirmacilarin bu konuya olan yaklagimlarinda niteliksel bir degisim
olmamigtir. Ve bugiin koklii inanglar genellikle mevcut gergeklerin biitiinliigiiniin dogru bir sekilde
degerlendirmesini engellemekte ve bazen geleneksel algilamaya karsilik gelmeyen verilerin varligini fark etmeyi
miimkiin kilmamaktadir. Daha dnce oldugu gibi arastirmacilar, bilim tarafindan talep edilmemis olarak kalan
olaylarin arastirilmasi veya analiz edilmesi i¢in psikolojik olarak hazirliksiz yakalanmiglardir. "Aryan kibrimiz"
G.N. Potanin’in ddnemine gore neredeyse daha sapkin bir bigimde Sibiryali bilim adamlarinin arasinda
yayilmaya baslamistir.?

Bu arada ““g6g¢ebe unsuriar:” olarak adlandirilan sonsuzluk doktrini ile gelisen gergekler eski ve ortagag
Sibirya ve Orta Asya’nin yerli niiffusunun cografyalarinda giderek daha fazla taninmaya baglanmistir. Farkli
dillerin yazili kaynaklarinin yeni gevirileri ve farkli zamanlara ait arkeolojik kazilar yerlesik ekonominin énemli
Olcude gelistigine ve kendine 6zgiin bir sehir kiiltiirii olusturduguna dair inkér edilemez kanitlar sunmaktadirlar.
Bu ¢aligmada biz Hunlarin sehir, millet ve tim zamanlarin 6rnegi olarak tanimlanan “konarg6cer’ kulttrini
isleyecegiz.

1.0rta Asya Hun Sehirleri

Giiney Sibirya ve Orta Asya’nin kuzey-bati bolgelerinin niifuslarini i¢ine alan en @inlii yazili kanitlardan
biri MO 111. yiizyilin sonuna kadar uzanmaktadir. Cinli tarihgi Ssu-ma Ch'ien ““Biiyiik Tarih¢inin Arsivieri” adh
eserinde MO 209’da Hun tahtina kendi devletinin simirlarim1 genisleterek basarili fetihler yapan Ch'an-yii Mo-
tu’nun(Mete)¢iktigindan bahsetmistir. Doguda Hun devleti artik Kore’yle, bat1 da ise ¢agdasi Hsin-chiang’la
siir komsusu olmustur. Kaynakta: Mo-tu déneminde Hunlarin olaganiistii bir sekilde giiglendikleri, tim kuzey
boylarin1 ve devletgikleri egemenlikleri altina aldiklar ve giineyde ise Cin’e esit giicte bir devletin ortaya ¢iktigi
yazilmistir. MO 201°de Mo-tu kuzeyde bulunan Hun-yiilerin, Kut-sa(Chuyi), Ting-ling(Dongling), Ko-k'un
(Gekun-Kirgiz) ve Hsin-lilerin topraklarini ele gegirmistir, ddnemin tiim soylu buylk kisileri ve devlet adamlari
onun hakimiyetini tanimislar ve Mo-tu Ch'an-yii'yii bilge olarak yiiceltmeye baglamislardir.®

Bu déneme kadar Mo-tu batida Yieh-chihlarin ordulan iizerine yaptigi seferini tamamlamistir, kendi
siirlart igine donerek Orta Asya’nin Kuzey kusaginin batisindan dogusuna kadar yerleri ele gegirmis olarak
donmiistiir. Zira arkeolojik verilere gére Hunlar o zamanlar Sayan-Altay daglik bolgelerini, Mogolistan’in
kuzeyini ve Transbaykal’in batisini fethetmislerdir ki fethedilen bu yerler ““Biiyiik Tarih¢inin Arsivieri “nde
belirtilmistir.

Bu durumda batidaki Aladaglardan dogudaki Baykal goliine kadar yagsam siiren Hun-yii adi altinda, belki,
Pazirik kiiltiiriniin, Ting-ling(Dongling) adi altinda Tagar kiiltiirliniin, Yukar1 Yenisey (Tuva)’in ve bulyik
gollerin havzalarinda yerlesen Kut-sa(Chuyi) adi altinda Uyuk kiltiirinin, belki, Ko-k'un(Gekun-Kirgiz) adi
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altinda Mogolistan’in Kuzey-batisinin giineydogu kisimlarinda(Hirkis-Nur goélintn daha giineyi) dénemin
yaraticilar1 yatmaktadir. Savas, Mogolistan’in dogusu ve Transbaykal’da buyik bir bolgeyi kapsayan “doseme
tas mezar(kiremitli mezar)” kiiltiiriinii kendinden sonraya birakan Hsin-lilere kars1 devam etmistir.

Mo-tu Ch'an-yi gergekten bilge bir kisilige sahip oldugu i¢in bu kadar basarili olmugtur. Mo-tu'nun ordusu
kisa bir zaman i¢inde farkli tiirden madenler agisindan sayisiz zenginlige sahip biiyiik bir bolgeyi fethetmis ve
egemenligi altina almistir. Hunlarin Ordos diizliiklerinde, Orta Asya’nin Gobi C6lii ve yart ¢6l yaylalarinin
fethinden 6nce yasam siirdiikleri maden yataklarindan yoksun birakildiklari bir zamanda olmustur.” Fethedilen
tim kuzey ulkelerinde arkeologlar sadece yerel halklar tizerindeki Hun kiiltiiriiniin net etkisinin izlerini degil
aynm1 zamanda Hun maddi kltirinin kalintilarim1 da bulmuslardir. Yeni topraklarin ele gegirilmesinden hemen
sonra Hunlarn zengin maden yataklarinda caligmaya baslamasi bunu kamitlamaktadir. Kilden kap-kacaklar
temin etmek icin Hunlar Altay daglarinda yiiksek iiretime sahip topraktan pecler” yapmuslardir. Bu kap-
kacaklarin pargalart mezarlarn yakimlarinda bulunmustur. Hunlara ait kafataslar1 da eski bir maden bolgesi olan
Kaa-Xemu’daki eski maden havzalarinda bulunmustur.®

Selenge ve Cikoy Nehirleri tizerinde bulunan Ivolga sehri ve Dureni yerlesimi kazilart Hun metalurji
uzmanlarinin, déktiimciilerinin, demircilerinin ve diger ustalarin yerlesim yerleri oldugunu ve bu insanlarin kendi
devletine gerekli olan at teghizatlarini, calisma ve yasam igin aletleri tedarik ettiklerini gostermistir.°TUm bu
buluslar Hunlar1 Sayan-Altay daglik bolgelerini, Mogolistan’in kuzeyini ve Transbaykal’in giineyindeki birgok
zengin bolgelerin zorlu fetihlerini tamamlamaya ve ele gegirilen bolgelerin yerli maden uzmanlarmni, demircileri
ve iscileri kendi devletine katmaya zorlayan ekonomik nedenleri de ortaya ¢ikarmistir. Bilge Mo-tu Ch'an-yi ve
onun danigmanlari Cin ve diger dig diismanlarla miicadeleden yana olmustur, Hunlar sadece sakin kuzey uslerine
degil aym1 zamanda her seyden once kendi savascilarina gerekli techizatlarin temin edilmesi igin diizenli
madencilige, metalurji ve zanaat merkezlerine de ihtiyag duymuslardir.

Tam olarak o zaman Orta Asya da Hun tarim yerlesim yerleri, kaleleri ve sehirleri olusturulmustur.’
Guntimiizde kerpic surlarla ve hendeklerle giiclendirilmis 10 m? den biiyiik ve 20’den fazla ise giiclendirilmemis
tarim yerlesim yerleri bilinmektedir.®Hun yerlesim yerleri Ordos bélgesindeki Gobi Coli’niin giineyine dogru
arkeologlar tarafindan bulunmustur.’Bilim adamlarinin gériislerine gére Hunlar madencilik, metalurji ve diger el
sanatlarin1 gelistirirken ayn1 zamanda Hunlarin kapsamli biiyiikbas yetistiriciligi ve tarim ekonomisi yliriittiigiine
dair cok fazla maddi ve yazili kanitlar ortaya ¢gikmustir.

Erken donem Cin tarih aragtirmaciliginin bir damgaya dayanarak Hunlarin *“su ve ot aramak igin bir
yerden bir yere goc ettiklerini, i¢ ve dis surlarla ¢evrilmis sehirlerinin ve diizenli bir yerlesim yerlerinin
olmadigini ve onlarmn toprag: islemedikleri” seklinde ifadelerle kasith olarak bir ¢arpitma yapilmasina ragmen,
bununla birlikte herkesin bir toprak parcasina sahip oldugu anlasilmistir™®, birgok bilim insami ise Hunlari
“konargdger” olarak saymaktadir. Ornegin; A.N.Bernstam ““Hunlarin Tarihi” adli kitabinda Hunlarin sehirleri
hakkinda tek bir s6z sdylememistir. ™

Yeni arkeolojik materyaller ve yapilan dikkatli bir aragtirma Hanlikla ilgili olan yazili kaynaklarin sadece
Hunlarin degil ayn1 zamanda atalarmin da giiclii sehirler insa ettigini gdstermistir. Ornegin kaynakta sdyle bir
bilgi bulunmaktadir: “Hsien-yinler” i¢ ve dis duvarlarla gii¢lendirilmis korunakli sehirler insa etmeye
baslamiglardir, fakat Ch'in Hanedanlig1 yavas bir sekilde onlari ele gegirmistir. Hui-Wang déneminde yirmi bes
Hsien-ylin sehri alinmustir.**Yazili kaynaklar Hunlarm tarimi hakkinda birgok bilgi vermektedirler. Bu
kaynaklarin en {nliisiit N.Y.Bigurin tarafindan XIX. yilizyilin ortasinda yaymlanan Han(Cin) kroniklerinin eski
cevirisidir.®*V.S.Taskin de Hun tarihi ile ilgili yeni kaynaklarin gevirisiyle kendi {izerine biyiik bir sorumluluk
alarak “kaynaklarin sahitliginde Hunlardaki tarimin varhigimn tartismasiz”** kabul edilmesi gerektigi
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¢ikariminda bulunmustur. Arkeolojik verilere gore Hunlar ekilebilir araziler i¢in dokiim demirden pulluklar ve
sabanlar kullanmislardir.™

Insaat, maden, el sanati, tarim, ¢obanlik ve hayvancilikla ugrasan Hun niifusunun bir kismmin yerlesik
sekilde yasadig1 goriinmektedir. Biiyiikbas ve domuz yetistirmislerdir. Biiylikbas hayvancilikla ugrasan Hunlarin
bir kisminin yogun bir sekilde sadece esek ve develerin iireticiligiyle degil ayn1 zamanda bardo, katir ve midilli
iireticiligi yaptiklari da anlasilmaktadir.® MO 82 yilinda geng Ch'an-yii Hu-yen-ti'nin danismam Wei L{i Ch'an-
yu’ye: “Kuyular kaziniz, surlarla g¢evrili sehirler insa ediniz, tohumlar1 saklamak igin kuleler yapiniz ve
Ch'inlerle” birlikte sehri koruyunuz... seklinde tavsiyelerde bulunmustur. Ylzlerce kuyu kazilmis ve binlerce
agac kesilmistir...”"’

Hunlarm eski yazlik baskenti Lung-ch’eng(yani Ch'an-yiin’lin sehri) sehriydi, kishik baskent ise T ai-lin"di.
“Blyuk Tarihginin Arsivieri” adli eserde: Hunlarin yihin besinci ayinda Lung-ch’eng de toplanarak atalarina,
gokyuzune, topraga, insan ve gok ruhlarina adaklar adadiklari, atlarin iyice semirdigi sonbaharda T’ai-lin’de
toplanarak atlarini ve biiyiik bas hayvanlarini saydiklari ve kontrol ettikleri bilyiik bir toplantiya gidip geldikleri
yazilmustir.®®Bu metinden Lung-ch’eng(Ch'an-yii’niin sehri) sehrinin sadece Hunlarin siyasi bagkenti degil ayni
zamanda onlarin dini merkezi oldugunu, T’ai-lin’in ise Hun devletinde ekonomik fonksiyonu yerine getirdigi
anlagilmaktadir. Dahas1 T'ien-yen Dagi yakinlarindaki Cao-sin ch’eng’da(Hangay siradaglarinin giiney ucu)
Hunlar tarafindan insa edilen bir depodan bahsedilmektedir. Bu gii¢lendirilmis surlar icindeki kale-sehir de
tohumlar ve diger degerli irinlerin muhafaza edildigi merkez depolar bulunmaktadir.

Kaynaklarda sadece bagkent Lung-ch’eng sehri hakkinda degil ayn1 zamanda baska yerlerde Hunlarin insa
ettigi mabetler, ibadethaneler ve konut saraylar (konaklar) hakkinda da bilgi verilmektedir. Kendi topraklarinda
Hunlar smir kitalart igin derin hendek engeller ve yiizlerce kuyu agmuslardir.”*Son bilgi Hunlarin smir
bolgelerini gozetlemek amaciyla yer altinda nébetgiler i¢in bariaklar inga etmislerdir seklinde yorumlanabilir.

Chih-chih Ch'an-yu'niin kendisi i¢in Yedisu bdlgesinde buyik kare seklinde bir saray insa ettirdigi
bilinmektedir. Bu sehrin tasviri Hun savunma sanatinin karakterini tamima hakkinda bize 6nemli bilgiler
vermektedir. Ch'an-yil sehir surlarinin kurulmasi i¢in halkin1 géndermistir, insaat1 iki yilda biten kale igin her
giin 500 kisilik bir ekip calismistir. Devaminda: “Toprak duvarin éniinde ahsaptan ikili kazik duvarlarin
oldugu”, baska bir yerde sehrin korunmasi i¢in “bes sira halinde tahkim edildigi”®® ve “Ch'an-yii’ niin sehrinin
duvarlarina renkli bayraklar astrdigi” ve orada “yiizlerce zirhli asker bulundugu®, bunun disinda sehirden
silah talimi yapan 100’den fazla atli ve yakalari balik pullarin1 andiran 100’den fazla piyade ¢iktigi ifade

edilmistir.

MO 36 yilinda 40 bin askerden olusan giiglii Cin ordusu tecriibeli komutan Ch'en T'ang komutasinda kaleyi
kusatmig ve kusatilan kalenin direncinin kirilmasi bir giinden fazla siirmiistiir. Buna bagli olarak Ch'an-yi'niin
kendisi, aile fertleri ve yakinlarinin dahil oldugu 1518 kisi 6ldiiriilmistir. “Eli silahli 145 kisi tutuklanmis ve
1000’den fazla kisi kendiliginden teslim olmuslardir.”*

Boylelikle Ch'an-yu'niin karargahi, saray1 ve tiim sehir siivari ve piyadelerin de aralarinda oldugu yaklagik
3000 askerden olusan silahli bir kara ordusu ile iyi bir sekilde savunulmustur.

Ustelik piyadeler siradan degildi — “balik puluna benzer” bir sekilde dizilmislerdir yani kalkanlariyla
etraflarin1 koruduklar agiktir. Savas oncesi bdyle zirhlilardan olusan piyadelerin kurulmasi igin tek bir ordu-
Romali-lejyonerler- kullamlmistir.Romali lejyonerlerin bazilarmm MO l.yiizyilda o kadar doguda olabilmeleri
mimkin mi? Aslinda Asya’nin derinliklerinde bulunan Yedisu’nun merkezindeki Dalay’da(Talas) Romalilarin
o zamanlar sadece Han devletinin yerel ordusu tarafindan destekleniyor gibi goriinen Chih-chih Ch'an-yi'niin
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ordusunun tarafinda Cin’den uzakta bir orduyla savagmasi miimkiin miiydii? O zamanlar dagimik Orta Asya
Hunlarina dagilmigs Romanin ne umutlari olabilirdi ki?

Bu kisa ve miinferit bilgiyi analiz eden bazi bilim insanlari yine de iki kudretli imparatorlugun yani Han ve
Roma devletlerinin dogrudan askeri giiclerinin gatismasimin tarihteki tek 6rnek oldugunu diisinmektedirler.?
Diinya tarihinde biiyiik halklarin gogii olarak bilinen genis topraklarin geri dondiiriilemez ve hizli fetihleri
nedeniyle erken Ortagag’da Unlil hale gelen sira dig1 halklarin temsilcileri bu giigleri bir araya getirmistir. Bunlar
Asya’nin ve Avrupa’nin merkezlerinde Hunlar olarak adlandirilan kabilelerdi (boylardi). Onlar eski Roma
Imparatorlugu’nun yikilmasma 6n ayak olan ve 451°deki Katalonya ovasindaki savasta Avrupa halklarmin
korkung darbesini alan iinlii Avrupa Hunlarinin atalariydi.?

Bir zamanlarin biiylik etnik kiitlesi olan Hunlar ve dilleri, 6liimlerinden sonra bile, modern bilim igin bir
bilinmez olarak kalmustir.?*Vakayinamelerden elde edilen bazi bilgilere gére yukarida bahsedilen Hun baskenti
Lung-ch'eng, goriiniise gore, Sar1 Irmak’a(Huang-ho) kiyis1 olan Ordos’da bulunmaktadir. Ornegin; MO 88’de
giney Hunlarimin Ch'an-yii'si Hu-lu-ku'nun agiklamasindan séyle bir ¢ikarim yapmak miimkiindiir: “ben yilin
dokuzuncu aymnda Sart Irmak’in kiyisindaki Lung-ch'eng’da herkesin kurban kesme zamaninda toplanmasini ve
savas¢ilarin ve atlarin hazirlanmasint emrettim”.*’” Komutan Li Ling’in Gobi’nin giineyindeki “eski Lung-
ch'eng yolundan® geri cekilmesi gercegi de ayni seyi anlatmaktadir.?® Fakat bir baskent daha vard: ki bu baskent
Kuzey Hunlarinin idari ve politik merkezi olan Pei-t'ing(Beytin-Besbalik) sehridir. Bu sehir hakkinda ““Han
Hanedanlig: Tarihi” nde bir hatirlatma yapilmustir: “Giiney Hunlarini Ch'an-yi'siniin emriyle (idari ve politik
merkezin- T.B) Pei-t'ing'den 3000’li mesafe bulunan Yiin-chung'a tasinmasi kabul edilmistir. “Zeng-he ilk
yilinda Zodi’deki Hsien-beileri isgal etmis (goriiniise gore sol kiyidaki topraklari-L.K), Kuzey Hunlarina
saldirmis ve onlar1 tamamen yenmistir.

Pei-t'ing sehrinde bir kargasa yasanmustir.°Cinli tarihci Lian’m vermis oldugu bilgilere gére Pei-ting adi
(kuzey karargdh) Hunlarin (Kuzey hunlar) bey ve Ch'an-yl T'ing (Ch'an-yl’nlin karargéhi) sozcuklerinin
birlesiminden meydana gelmistir. “Hun Zhuanxu” ismi bazen Luntin (imparatorun karargahi) yerine gegmistir.*
Hun devletinin gelismesi déoneminde Ch'anyd’yll imparatorla bir tutmuslardir. Hun sehirleri ve onlarin yerlesim
yerlerine dair hatiralar uzun siire Orta Asya halklarinin belleginde muhafaza edilmistir. Hun sehirlerinin isimleri
daha sonra, 6rnegin, Liao Hanedani'nin kaynaklarinda siklikla belirtilmistir.

Yukaridaki s6z konusu eserde Imparator T'ai-tsung Orhun havzasma ilk seferinde “Uygur sehri (vani Ordu
balik)” ve “Ch'an-yii ch'eng” sehrini aldiklar1 bildirilmektedir.** T'ang Shu'ya gére VII. yiizyilin 40’11 yillarmin
sonunda ayni yerde “Ch'an-yii ch'eng valiligi” kurulmustur.**Liao tarihinde soyle bir ifade vardir: “Sile Alidi
kabilesinin (boyunun) komutan: “Kai Tai”’(1012) ilk yilinda Chieh-tu-shih'y1 6ldiirmiis ve eskiden ““Pei-t'ing
Ch'an-yu ch'eng” adim tasiyan batidaki Voludo sehrine kagmistir. Yakim bir zaman icinde Zubu kabilesinin
isyant patlak vermistir. Onlar Kendugen’de Tuyu’yu kusatmislardir. Saldiri ¢ok gii¢lii olmustur. Tuyu tlim
orduya ates etme ve onlar1 kovalama emrini vermistir. Onlar Voluda’da bulunuyorlardi. Bu kayita gére Voludo
XI. ylizyillda Kuzey hunlarinin bagkentinin yerinde bulunmaktadir yani Ch'an-yu'niin sehri Pei-t'ing’de, Ho-tung
sehrinin yakininda. Liao tarihinde soyle bir ifade vardir: Ho-tung ch'eng aslinda Uygur sehri olan Hotan sehridir
(yani Hatunbalik- Uygur kaganinin esinin ikamet ettigi yer), yanlislikla Ho-tung olarak adlandirilmistir. *

Hatunbalik, yani Baliklik (birebir ¢evirisi Balik) Nehri’nin sol ige dokiildiigii, Orhun Nehri’nin Ust
kisimlarinda bulunan Uygur kaganlarinin karargéh sehri olan baskentinl5 km giineyinde yer almaktadir. Ch'i-
tanlar onun yerine daha sonra Ho-tung'u, Keraitler ve sonra Mogollar ise Karakurum (Cincesi Helingen)’u insa
ettiler. Bu bilgilerden hareketle Pei-t'ing sehri (bazen Luntin veya Ch'an-yl ch'eng) Orhun Vadisi’nde yer
almaktadir. Sonu¢ olarak Hunlar Orta Asya halklarinin tarihinde yaygin olarak taninan, kendi devletlerinin
karargahlar1 ve nehir vadisi baskentleri icin sectikleri Orta Asya’nin ilk sahipleri olmuslardir. Han kaynaklari
Gobi’nin kuzeyindeki bélgede Hunlara ait “Fanfujen” ve “giiclendirilmis Teu Xiang”3 gibi sehirlerden
bahsetmektedir. Chin Hanedani1 (265-420) donemini tasvir eden tarih¢i Fang Hslien-ling Hunlarin 316 yilinda
Cin’i isgali sirasinda bagkent Ch'ang-ani aldiktan sonra Hunlarin cadirlar yerine saraylar insa ettiklerini

#Debs Gomer G, Voyennoye Soprikosnoveniye Mejdu Rimlyanami i Kitaytsami v Antignoye Vremya, VDI, No:2, 1946.
“Maenchen-Heljen 0.J, The World Of The Huns, Berkeley-Los Angeles-London, 1973.

%Doerfer G, Zur Sprache der Hunnen, Central Asiatic Journal, Vol. XVII, Nel. Wiesbaden, 1973.

2.8, Taskin, Materiali Po Istorii Sunnu, Vip.2, s5.83.

2\ S.Taskin, Materiali Po Istorii Sunnu, Vip.2, ss.112.

BL Kuzlasov, Istoriya Yujnoy Sibiri v Sredniye Veka, $5.13.

®yan Yuan-Dun, Si Lyaosi(Na Kit.Yaz.), Pekin, 1955,ss.20.

31A.G.Ma|yavkin, Materiali Po Istorii Uygurov v IX—XII w, Novosibirsk, 1974, ss.85.

®N.Y Bigurin, Sobraniye Svedeniy O Narodah Obitavsih v Sredney Azii v Drevniye Viemena, T.l. $5.264.
*|yan Yuan-Dun, Si Lyaosi(Na Kit.Yaz.), Pekin, 1955,55.20.

3%/ S.Taskin, Materiali Po Istorii Sunnu, Vip.2, s5.21-136.
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bildirmistir. V.S.Taskin de “Hunlarin kentler insa ettigini, kentleri siislediklerini ve giiclendirdiklerini ve
baskentler olusturduklarin’ belirtmistir.*

Bunun diginda Chin Shu'da (Chin Hanedan1 Tarihi) Kuei-chiang sehrinin Hunlar tarafindan inga edildigi
belirtilmektedir. T'ang Hanedani'min Eski Tarihi (Tang Shu — Eski Tang Kitabi) agik¢a sunlari sdylemektedir:
Hun dilindeki asil adi Gaijiang’dir. Bu nedenle, kendi adi, Cinliler tarafindan garpitilan Kuei-chiang Hun
kokenlidir.**Ge¢ dénem Hunlarin kendi geleneklerinden vazgegmedikleri ve I¢ Mogolistan’da sehirler insa
ettikleri bilinmektedir. Boylece Hun lideri Ho-lien Po-po IV. yiizyilin sonunda Shou-fan nehrinin kuzeyine
dogru daha sonra Hsiang-chou adini alan Tunvan sehrini insa ettirmistir.*’

Cin tarih yaziminda tarihgilerden hi¢ kimse Hunlarin kurucu oldugundan siiphe etmemistir. Wei Shu'da(VI.
yy) kayit altina alinan Uygurlarin atalarinin kdkeni hakkindaki efsanede bile bir keresinde Hun Ch'an-yi'stiniin
iki kizim Hunlarmm bagkentinin kuzeyinde 1ssiz bir ¢dl yerinde insa ettigi yere yerlestirdigi
anlatilmaktadir.*®Yukarida verilen bilgiler bizi Orta Asya ve Giiney Sibirya da sehir killtirtinii ilk kuranlarin
Hunlar oldugu konusunda ikna etmektedir.

2.Transbaykal’in Batisindaki Hun Sehirleri ve Yerlesim Yerleri

Sibirya’da bulunan Hunlarin sehirlerinin ve yerlesim yerlerinin isimleri yoktur. Arkeologlar genellikle
onlara isimler vermiglerdir. Daha énceki gii¢lii Hun devletinin sehirleri ve yerlesim yerleri Sibirya simirlari i¢inde
Transbaykal’in batisinda iyi bir sekilde arastirilmigtir. Sehirlerin yakiinda Hun mezarlar1 da bulunmustur. MO
201’de yeni topraklari fetheden Hunlar Selenge Nehri’nin ve onun kollarmin besledigi Jida, Cikoy, Kilok,
Temnik ve Uda’nin verimli topraklarina yerlesmislerdir.

A.P.OKladnikov’a gore eski yerel niifusun bir kismi “doseme tas mezar(kiremitli mezar) olarak
adlandirilan kultlrle iligkili ve Hunlarla birlikte Baikalia i¢inde, muhtemelen, kuzey sinirlari i¢inde ortaya
aikmustir.**Geri kalan yerliler fethedenler icin stirekli bir tehdit olusturmustur. Bu nedenle, Hunlarin ilk sehirleri
iyi bir sekilde giiclendirilmistir. Unlt Ivolga yerlesim yerinin yami sira Jida nehrinin sol kiyisindaki Derestuy
kalesinin yikintilar1 da 1983 yilinda tarafimizdan incelenmistir.**Ardindan iki giiclendirilmemis Hun yerlesim
yerleri incelenmistir: Buryatl arkeologlar tarafindan Jida Nehri’nin sag iist kiyisinda Yenhor yerlesim yeri
yakiminda ve Cikoy Nehri’nin sol kiyisinda yer alan Dureni yerlesim yeri yakinlarindaki tnlu bir yerlesim yeri
bulunmustur.**

ivolga Yerlesim Yeri

Ivolga yerlesim yeri Selenge Nehri'nin sol kiyisinda, ivolga Nehri'nin dékiildiigii yerde yer almaktadir. Bu
yerlesim yeri 1928-1929’da G.P.Sosnovki, 1949-1950’de V.P.Silov ve 1955-1974 yillar1 arasinda A.V.Davidov
tarafindan arastlrllmlstlr.42Yap11an incelemeler neticesinde Ivolga sehrinin kare seklinde giiclii duvarlarla
cevrilmis olup surlarmin boyutu 340 X 340 metre oldugu agik¢a belli olmustur. Surlar1 dért ana yone gore
konumlandirilmistir ve sehrin toplam alami yaklagik 11,5 hektardan olusmaktadir. Zaman icinde Selenge
Nehri’nin costugu donemlerde surlarin alt kismindan akan sularin bosalttig1 topraklar neticesinde sol kisim yani
surlarin dgiincti  kismunmn  yikilmis  oldugu, anlasilmaktadir.®Yerlesim yeri iizerinde calismalar yapan
aragtirmacilar, sehrin kalintilarini tasvir ederken sehrin ii¢ taraftan toprak setler ve hendeklerle tahkim edildigini
ve sehrin kalintilarmin diizensiz bir dikdortgen (kuzeyden gineye 348 m ve batidan doguya 194-216 m)
seklinde olup, dogu kisminin nehir yatagina dogru oldugunu ifade etmiglerdir. Ancak bu, eski yerlesim alaninin

%V.S.Taskin, Materiali Po Istorii Kocevih Narodov v Kitaye 11—V v, Vip.1, Sunnu, M, 1989, s5.26-27.

*®A.G.Malyavkin, Istoriceskaya Geografiya Tsentralnoy Azii, Novosibirsk, 1981, ss.35, 138-159.

¥ A.G.Malyavkin, Istoriceskaya Geografiva Tsentralnoy Azii, Novosibirsk, 1981, ss.67.

®N.Y Bigurin, Sobraniye Svedeniy O Narodah Obitavsih v Sredney Azii v Drevniye Vremena, T.I. s5.214

*A.P.Okladnikov, Yakutiya Do Prisoyedineniya K Russkomu Gosudartsvu, Istoriya Yakutskoy ASSR, T.I. M, 1955, $5.193-196.

4L R Kizlasov, I.L.Kizlasov, Noviye Materiyali O Proishojdenii Kulturi Caatas, AO 1983 Goda, M,1985. s5.220

“1G.P.Sosnovskiy, O Poselenii Gunnskoy Epohi v Doline Nikoya(Zabaykale), KSIIMK, Vip.14, M, 1947 // A.V.Davidova, S.S.Minyayev,
Poseleniye Hunnu U S.Dureni, AO 1972 Goda, M, 1973; Oni Je Raskopki Hunnskih Poseleniy v Zabaykale, AO 1974 Goda, M, 1975; Oni
Je Raskopki Poseleniya Hunnu U S.Dureni, AO 1975 Goda, M, 1976// A.V.Davidova, Raskopki Poseleniya Hunnu U S.Dureni, AO 1973
Goda, M, 1974, Ona Je Packonxu Poseleniya Hunnu U S.Dureni, AO 1977 Goda, M, 1978; Ona Je Noviye Danniye O Poselenii Hunnu U
S.Dureni, AO 1979 Goda, M, 1980.

“2G.P.Sosnovskiy, Nije-ivolginskoye Gorodise, PIDO, No:7-8, 1934 // A.V.Davidova, Ivolginskoye Gorodise(K Voprosu O Gunnskih
Poseleniyah v Zabaykale) CA, T.XXV, M, 1956; Ona Je, Ivolginskiy Kompleks(Gorodise i Mogilnik)-Pamyatnik Hunnu v Zaybakale,
L,1985.

A .V.Davidova, Ivolginskoye Gorodise, Ris.1.
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sadece korunan ve giiniimiize ulagan(yaklagik 7 hektar) kismidir. Giiniimiize kadar ulagan kare seklindeki Hun
sehirlerinin en iyi 6rnekleri Mogolistan topraklarinda olanlardir.**

Selenge Nehri kiyisindaki kare seklindeki kalenin surlar1 dort sira halinde toprak setler ve hendekler ile
tahkim edilmistir. Yaymlanan planda® sehrin giiney tarafinin ortasinda konumlandirilms iki giris kapisina sahip
oldugu ve giineydogu tarafindaki surlarin pargalanmis olmasi ise sehrin surlarinin dogu kisminin eski
zamanlarda nehir tarafindan yikildigi agik bir sekilde gérinmektedir. Kuzey tarafindaki asinma ¢izgisi, eski
kalenin kuzey kapilarinin ortasindan ge¢mektedir. Yapilan yiizey arastirmalarinda arazide at arabasi yolunun
kalintilar1 tespit edilmistir.

Arkeolojik kazilar, sehrin savunma duvarlarmin ne kadar zor inga edildigini ortaya koymaktadir. Bu
surlardan her biri dis diismanlarin girigini engellemek igin bes sira hattan olusmaktadir. Hunlar tarafindan Orta
Asyanin diger yerlerinde ve Yenisey havzasindaki sehirlerin yapiminda kullanilan teknigi g0z 6niine
alindiginda, Ivolga sehrinin savunma sistemini yeniden ortaya koymaya calisalim.

Ilk olarak, kare seklindeki kalenin surlarmin etrafinda birbirinden 3-4 m mesafeyle acilmis olan ti¢ hendek
kazilmistir, hendeklerin derinligi 1.13 ila 2,1 m ve genisligi 3,5 ila 5,5 m arasindadir. Ardindan, hendeklerin
onine, yerden “cakil beton” duvarlari inga edilmistir. Bu duvarlar ahsap kaliplara ince yikanip ayrilmig yapi
kilinin katlar hélinde dokiilip kil karisimina nehir ¢akillar1 ve kumu katilarak yapilmistir. Kat lzerine kat
dokerek (kurutarak) duvarin 1,5-2 m yiikseklikte "betonlasmis” gévdesi elde edilmistir. Dahasi, A.V. Davidov'un
gozlemlerine gore, toprak setlerin tepelerinde (1,6-1,8 m yiiksekliginde) tahta perdeler bulunmakta olup, bu
toprak setlerin tepeleri ise blyik taslarla saglamlastirlmustir.*®Anlasilan “¢akil-beton” duvarlarnin istiinden
taglarla saglamlagtirilmis araliksiz tahta perdeler saplanmustir.*’ Duvarlar arasinda yer alan hendeklerin derinligi
4,5-5 m'ye ulagmustir.

Son olarak, dordiincii ¢izginin i¢ tarafinda gukurlara (25-26 cm ¢apinda) kazilmis bityiik direkler tizerinde
duran besinci ahgap duvar kalintilari bulunmustur. Biiyiik ihtimalle s6zii gecen tahkimat sistemi igten genis
tahtalardan yapilnug araliksiz ahgap perde ile kapatilmig, tahtalarin uglari ise iri direk ayaklarma monte
edilmistir. Ivolga sehrinin tahkimi icin insa edilmis olan bu tiir zorlu savunma sistemi agikcas1, tomruklardan
olusturulmus giiglii giris kapilar1 tamamlanmistir. Biitiin bunlar Hun sehir mimarisinin tipik O6rnegini
olusturmaktadir. Nitekim yukarida da degindigimiz Chih-chih Ch'an-yi'niin MO 1. yiizyilda Yedisu bélgesinde
kendisi i¢in inga ettirdigi sehre dair Cin kroniginde anlatilanlar bunun en giizel ornegidir: Ch'an-yli “sehrin
duvarlarini inga ettirmek icin halkini géndermistir, insaatin iki yil i¢inde bitmesi icin her giin 500 kisilik bir ekip
calismistir”.**Ve devaminda “kerpi¢ duvarlarin 6niinde ¢ift sira halinde agag kaziklar bulunmaktadir...”. Baska
bir yerde de: “Bes sira halinde tahkim edilmis...” seklindeki ifade de bize tamamen Ivolga sehrinin savunma
sistemini hatirlatmaktadir.*®

Sonug olarak, Ivolga sehri, Hunlarin fethettigi topraklarda insa edilen surlarla gevrili sehrin tipik bir
ornegidir. Ivolga drmegi izerinden hareketle, Chih-chih Ch'an-yii tarafindan 2000 y1l énce bizzat Hun mimarlari
tarafindan Yedisu bolgesinde insa ettirilen sehrin surlarinin mimari 6zelliklerini de géziimiizde canlandirmamiz
miimkiin olmaktadir. ivolga sehrinin sadece giiney-bati kosesi ile giiney duvarlari®boyunca uzanan kapi
boslugunun bir kismi1 kazilmis olmasina ragmen mesken ve {iretim merkezlerinin (at6lyelerin) ha¢ seklindeki bir
plana gore yerlestirildigi anlagilmaktadir. Baglangigta bu binalar atik sularin tahliyesi i¢in agilan drenaj kanallari
dolayisiyla kare seklinde idi. Ancak sehrin caddeleri iizerinde zaman icinde yeni binalarin insa edilmesi
sonucunda ¢ikmaz sokaklar ortaya ¢ikmustir.

Hunlar tarafindan insa edilen kare seklindeki sehirlerin insasinda onciillerinin etkisine kalmig olma
ihtimalleri yiiksek olup, kare seklindeki dis duvarlarin etkisiyle nehirdeki yapilar hag seklindeki bir plana gore
inga edilmig ve ardillar1 doneminde de Orta Asya’da ge¢ donemde ortacagda insa edilen sehirlerde 6rnek teskil
etmistir. Ancak 6zel “cakil-beton” ve ara¢ yapi kullanilarak bes sira halinde insa edilmis duvarlar, kare
seklindeki nehir plan1 ve buna bagli olarak kurgulanan hag seklindeki bina yerlesim plani harig, 6zgiin Hun sehir
mimarisinin en belirgin 6rneklerinden birisi olup, ne Avrasya bozkirlarinda ne de Han dénemi Cin’de drnegi
gorillmemektedir. Ivolga sehrinin planina dikkatle bakildiginda evlerin olusturdugu mahalleri ve bu mahallerin

“H.Perle, K Istorii Drevnih Gorodov i Poseleniy v Mongolii, SA, No:3, 1957 // E.V.Savkunov, Obsledovaniye Gunnskih Gorodis v
Mongolii, AO, 1972 Goda, M, 1973, // V.V.Volkov, E.A.Novgorodova, Sovetsko-Mongolskaya Istoriko-Kulturnaya Ekspeditsiya, VI, No:12,
1976.

AV Davidova, Ivolginskoye Gorodise, Ris.1 // Ona Je Ivolginskiy Kompleks(Gorodise i Mogilnik) Ris.IL

®A V. Davidova, Ivolginskiy Kompleks(Gorodise i Mogilnik), $5.12-13.

“TA.V Davidova, Ivolginskoye Gorodise, $5.296-297.

8\ S.Taskin, Materiali Po Istorii Sunnu, Vip.2. s5.126-129.

v .S.Taskin, Material: Po Istorii Sunnu, Vip.2 s5.126-129-131.

%A .V.Davidova, Ivolginskiy Kompleks(Gorodise i Mogilnik), Ris.|l.
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icinde 2 veya 3 evden olusan malikanelerin oldugu goriilmektedir. Bazi evlerde zaman iginde yasanan yangnlar
ve gesitli felaketler sonucunda tadilat yapilmis oldugu arkeolojik incelemeler sonucunda anlagilmaktadir.

Malikéne tarzindaki ev ve gevresindeki topraklarda ¢ok sayida mahzen, sundurma, domuz ahiri, keramik
ve metal atlyeleri, tahil ambari, kuyular ve buna benzer pek cok giftlik yapilarina ait kalintilar ortaya
cikarilmigtir. Nehir gevresinde biiyiik capli bir hayvan agili ise tespit edilememistir. Sehirdeki evlerin ekserisi
kare seklinde insa edilmistir. Evlerin temelini olusturan ¢ukurlarin boyu 3x3 ile 7x7m. arasinda iken derinligi ise
0,6 ile 1 m. arasinda degismektedir. Duvarlar ve taban toprakla sivanmigtir. Temel gukurunun kenarlart kalip
icinde kat kat kerpigle gevrilerek kapatilmis olup, icine destek direkleri dikilmistir. Bu direkler evin iskeleti ile
catisin1 ayakta tutan kolon gorevi gormekteydi. Evin girisi giiney tarafindan olup, giris kapisi giineydogu
kosesine yakin bir yerde disaridan eve dogru inisli bir koridorun sonunda yer almaktaydi.>

Yiizeyde, kalinligi 1,3—1,4 metreye ulasan kerpi¢ duvarlardan olusan iki bina bulunmus olup, riizgar
sebebiyle aginarak, tepelemis bir yiikselti hdline gelmistir. Evlerin i¢indeki kighik 1sitma sistemi standart bir
sekilde tasarlanmis olup; girisin karsisinda, evin kuzeydogu ucunda, tastan bir sobadan (sémine) kuzey ve bati
duvarlarinin iginde uzanan (dumanin iginden gegctigi) kanallarla, evin 1sitildigi anlagilmaktadir. Giiney-bati
kosesinde ise evin duvarlart boyunca uzanan kanallardan gegen dumanin digari atilmast igin yerlestirilen 35 cm.
capindaki Selenge Nehri kiyisindaki beyaz kavaklardan yapilan bir boru yerlestirilmistir. Cati; siriklar, sorkunlar,
saman saplari, aga¢ kabuklar1 ve kiilden olusan ¢ok katmanli bir malzeme ile insa edilmistir. Taban ise, balgiktan
olusturulmus olup, tabandaki bazi kii¢iik yanik izlerinden, havanin asir1 sogudugu donemlerde evin icinde 1sinma
amagh mangal tarzinda bir soba daha kullanildigi anlagilmaktadir. Sehrin merkezinde bulunan bir tepede yapilan
incelemelerde bu tepenin aslinda bir demir ocagi (tastan yapilmis olup, etrafi balgikla sivanarak iiretilmigtir-T.B)
oldugu tespit edilmistir.*?Bu da sehirdeki metal isciliginin varligi hakkinda 6nemli bir delil olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Ivolga sehrinin diger 6nemli bir 6zelligi ise, nehirden yaklasik 100 m. kadar giineye inilerek
ulasilan, ivolga’nin banliydsii, Sovyet arkeologlarmin “Maloye GorodiGca™ adim verdikleri ve nehrin kiyisinda
bulunmas: sebebiyle yarisindan fazlasi nehrin sulari tarafindan yok edilmis olan yerlesimdir.>® Bu yerlesim de
kare seklinde insa edilmis olup (145x145 m.) sehrin kapladigi alan 2 hektar kadardir. Sehir yine kerpic
duvarlarla gevrilmis ve i¢ taraftan hendeklerle tahkim edilmistir. Bu 6zelligi ile de ivolga’nin kiigiik bir kopyasi
niteligindedir.>* Ancak burada herhangi bir maddi kiiltiir 5gesine ve yasam alanima tesadiif edilememis olmas,
burada kullanilan malzemenin ahsap olup, zamanin sartlarina direnememesi ile izah edilebilecegi kanisini
uyandirmaktadir.

Aragtirma ¢ukurlarinda bulunan birkag¢ evcil hayvan kemigine bakilirsa, burasi, genel evcil hayvan sriisi
icin kitiik perdelerle bolimlere ayrilmig, korumali ve giiclendirilmis bir agil olabilir. Burada biiyiik bag ve
kiigiikbas hayvanlar veya atlar muhafaza edilmistir. Ivolga’nin 440 m. kuzeydogusunda sehrin sakinlerinin
defnedildigi Ivolga Mezarlig1 icinde 244 kisiye ait kemiklerin bulundugu 216 mezar ortaya agilmustir.>

Derestuy Kalesi

Derestuy Kalesi giineybatidaki Jida demiryolu istasyonunun yaklasik 20 km yukarisinda, Derestuy
mezarlig1 olarak bilinen mezarhigin bulundugu Jida Nehri'nin dik kiveiminin iginde bulunmaktadir.>® Kivrimn 30
km icinde (Derestuy Kultuk olarak adlandirilan), Jida Nehri soldaki Selenge Nehri'ne dokulmektedir. Kalenin
1,5 km kuzeyine, nehir akintisinin enine dogru algak bir yiikseklik bulunmaktadir, Jida'nin sol kiyisinda
Derestuy mezarlig: glineyden kuzeye uzanmaktadir. Kale (120x119m), kare seklinde olup bir igkaleye sahiptir
(40 x 40 m). Kapilar giineyde, yani nehrin tarafina dogru bakmaktadir. Tipki ivolga sehri gibi Derestuy Kalesi de
dort ana yone gore konumlandirilmigtir. Dis duvarlar ahsap bir kalip i¢ine dokiilerek yapilmigtir. Dis duvarlar
yaklasik 6 m genisliginde surlarla korunmuglardir.

Duvarlarin iist kismu Sert kaya parcalarindan olusan taslarla giiglendirilmistir. Taglar tiim surlarin ana
eksenine gore konumlandirilmistir. Kalenin giiney kapilar yaklasik 18 m genisligindedir. Dogu duvarindaki
giineydogu kosesinde bir bahge kapisi bulunmaktadir. Avlu Kapilarimin 10 m guneyine dogru 1 metre
yiiksekliginde ve 10,5x10,5 metre boyutlarinda bir tepe durmaktadir. Igkalenin duvarlari bir hendekle gevrilidir
ve dogu duvarindan 26,5 kuzey duvarindan 24,5 ve bati duvarmdan 22,5 metredir. ickalenin kuzeydogu
kosesinde 15 x 15 m 6lculerinde ve 1,5 m yiiksekliginde, kesik, piramidal bir kare seklinde tepe yikselmektedir.
1983 yilinda, N.V.Imenohoyev'in yardimiyla Hakasya kesif grubundan bir ekip, Derestuy Kalesi’nin kalintilari

AV Davidova, Ivolginskiy Kompleks(Gorodise i Mogilnik), Ris.III.

2A V. Davidova, Ivolginskoye Gorodise, Ris.7.

A.V.Davidova, Ivolginskoye Gorodise, Ris.1.

%T.S.Proskuryakova, Puti Formirovaniya Gorodov Domongolskoy Sibiri, Arhitekturnoye Nasledstvo, T.37, M, 1990, ss.44-45.
%AV .Davidova, Ivolginskiy Arheologiceskiy Kompleks, T.2, Ivolginskiy Mogilnik, SPS, 1996.
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Uzerinde malzemeler toplamislardir: bu malzemeler arasinda 12,5x7 cm boyutunda dikdortgen kirmizi yanmig
tugla parcalari; dairesel kap-kacaklar; vazo benzeri figilar ve siislenmis merdaneler ve yastiklar vardir.
Buluntular SSCB Bilimler Akademisi Sibirya Buryat Sosyal Bilimler Enstitlisi Arkeoloji Bdélimi'ne
gonderilmistir ve ¢aligsanlari su anda inceledigimiz Derestuy Kalesi'nin kalintilarini incelemektedir.

1988-1999 yillarinda "Bayan Under Yerlesim Yeri" adim tasiyan alanda Buryat arkeolog S.V.Danilov
tarafindan kiigiik kazilar yapilmustir.>” I¢kalenin dogu duvari ve yerlesim yerinin dogu dis suru enine siperlerle
kesilmistir. Baglangigta surlarin bulundugu yerde, Hunlar i¢in her zamanki ahsap ve cakilla karigtirilmig ince
yapilmig Kilin tabakalar halinde dokiilmesinin bir sonucu olarak elde edilen yogun "kil beton" duvarlarinin
oldugu ortaya ¢ikmustir. Yaklagik iki bin yillik olan duvar atmosferik yagislar sonucu tahrip olmus durumdadir.
Acikeas, burada da biiyiik taslarla giiclendirilmis ahsap ¢itler bulunmaktadir. ickalenin duvarlari, distan yaklasik
3,3 m genisliginde ve duvar tabanindan 1,6 m derinliginde bir hendekle gevrilmistir. Duvarin altindaki hendek
dik oldugu i¢in i¢kalenin duvarlarmin toplam yiiksekligi onemli 6lgiide artmaktadir. Kalenin duvarinin igine
dogru, diz bir yuzey lzerinde kerpi¢ platform seklinde bir ev alani oldugu S.V.Danilov tarafindan bulunmustur.
Evin duvarlarindan birinin tabani 1,6 x 0,5 m uzunlugunda kenara monte edilmis bir levha ile kaplanmustir.
Ayrica Hun kap-kacaklarinin kiigiik pargalar1 da toplanmustir.

Yenhor Yerlesim Yeri

Yenhor yerlesim yeri Derestuy Kalesi’nin karsisinda, Jida Nehri'nin sag kiyisinda yer almaktadir. Derestuy
Kultuk'un 10 km giineybatisina dogrudur. Yerlesim, Yenhor koyiiniin bulundugu taskin yataginin 35-40 m
iizerinde yiikselen yiiksek bir tagkin terasinda konumlanmistir. Kéyden 350 metre uzakliktaki Tsagan-Usun
kasabasina giden yoldan bir teras ile kesilmistir.

Yerlesim 1981 yilinda A.D.Tsibiktarov tarafindan kesfedilmistir.*® Kiiltiirel katmanin kalinligi 20-40 ila 80
cm arasinda degigsmektedir. Yerlesim teras kenar1 boyunca 350 m uzanmaktadir. 1983 yilinda yerlesimi Hakas
kesif ekibi ziyaret ettikten sonra dagin kalintilar1 buldozerler tarafindan kesilmistir. Meydanin ortasinda topragin
igine dogru derinlesen derin bir oyuk bulunmustur. Kayalik ugurumlarin iizerinde parlak ¢ok sayida tipik(bir tas
tahil degirmeninin parcalari, bir demir agacagi pargalari, beyaz tastan yapilmis diiz bir halka parcalari, sedef
pargalar1) Hun kap-kacak pargalart ve Hunlar tarafindan evlerde isitma yataklarinin yapiminda yaygin olarak
kullanilan tas plakalar bulunmustur.

Koyiin 500 m dogusuna dogru olan bir tepede, Buryatli arkeologlar s1g ve eski bir mezarlik alani
kesfetmiglerdir - belki de bu eski Hunlarin bir mezarligidir. 1983'te ayni yerde tarafimizca basi kuzeydoguya
dogru sirt lizeri uzanmis geng bir adamin iskeleti bulunmustur.

Dureni Koyii Yakinlarindaki Yerlesim Yeri

Dureni koyii yakinlarindaki yerlesim yeri Kyahta sehri’nin 35 km dogusunda, Cikoy Nehri'nin sol
kiyisindaki akarsu yatagi kivriminin iginde yer almaktadir. Selenge’nin sag kolu olan Cikoy, bu yerin yakinindan
Mogolistan Halk Cumhuriyeti snirim1 asarak kuzeye dogru uzanmaktadir. >

“Yerlesim, tagkin yataginin terasinda, Cikoy Nehri’nin kivriminda bulunan bir tiir at nali planinda yer
almaktadir... Yerlesim yerinin alaninin toplam uzunlugu yaklagik 5 km'dir. Tiim kisimlarinda, 90 cm'ye kadar
kalinlikta bozulmamus kiiltiirel katmanm énemli boliimleri kayit altina almmustir (ivolga yerlesiminden ii¢ kat
daha fazla).*Bu yerlesim alaninmn ana boliimiiniin Cikoy Nehri tarafindan yikildig1 diisiiniilmektedir. Hunlar
zamaninda, bu nehrin sol yakasmin kivriminda gii¢lendirilmis bir sehrin olmasi kuvvetle muhtemeldir, bizim
tarafimizdan 6zel bir yerlesim yeri olarak kabul edilen bu yerlesim yerinde el sanatlarinin kalintilari giiniimiiz
akarsu yataginin kivrimi boyunca 5 km uzanmaktadir.

Yerlesimin farkli yerlerinde, yukarida tasvir edilenlerle tamamen ayni olan topragin i¢inden gecen "Ge"
seklinde 1sitma kanallari-bacalar1 olan Ivolga Hunlarmin evlerinde bircok cukur ve yaklasik bir diizine evin
kazilmasi bagariyla sonuglanmistir. Kazilar neticesinde: bir ciiruf kiitlesi, cevher yigmlari ve demir, demir ve
bronz el sanatlari iiretimi ile ilgili diger parcalar bulunmustur. Ivolga sehrinde sadece iki demir agacag:
bulunduysa, 21 tanesi Dureni’de toplanmistir. Kazilar sonucu elde edilen malzemelerden hareketle Dureni’nin

*'S.V.Danilov, Otcet Ob Issledovaniyah Srednevekogo Zdaniya V Narsatuye i Gorodisa Bayan-Under v Djidinskom Rayone Buryatskoy
ASSR v 1988 Godu Ulan-Ude, Arhiv IARAN, P-1, Ne13403, M, 1989; Yego Je Otcet Ob Issledovaniyah Srednevekogo Zdaniya V Narsatuye
Mubhorsibirskogo Rayona, Gorodisa Bayan-Under v Djidinskom Rayone i Poseleniya Na Reke Temnik Selenginskogo Rayona Buryatskoy
ASSR v 1989 Godu, Ulan Ude, Arhiv IARAN, P-1, Ne14054, M, 1990 // S.V.Danilov, T.B.Javoronkova, Gorodise Bayan-Under-Noviy
Pamyatnik Hunnu v Zabaykale Kultur: i Pamyatniki Bronzovogo i Rannego Jeleznogo Vekov Zabaykalya i Mongolii, Ulan Ude, 1995.

8 A D.Tsibikpragov, Noviye Materiali Po Hunnu Yujnogo Zabaykalya, Arheologigeskiye i Etnografigeskiye Issledovaniya v Vostognoy Sibiri
Itogi i Perspektivi, irkutsk, 1986.

%9G.P.Sosnovskiy, O Poselenii Gunnskoy Epohi v Doline Nikoya(Zabaykale), KSIIMK, Vip.14, M, 1947.

%A.V.Davidova, K Voprosu O Roli Osedlih Poseleniy v Kogevom Obsestve Sunnu, KSIA, Vip.154, M, 1978.
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ana nidfusunun bir kismimin tarimla ugrasan bir sehir oldugunu gostermektedir. Bu biiyiik tarim merkezinin
ekonomik potansiyeli, siiphesiz, ¢ok yiiksekti.®!

Dureni Il Yerlesim Yeri

Dureni yerlesim yeri II Dureni kdyiinde 1983 yilinda ilk yerlesim yerinin kuzeyine dogru A.V. Davidov ve
S.S.Minyayev tarafindan Cikoy Nehri’nin sol kiyisindaki kivrim da kesfedilmistir. Yerlesim yeri Bronz
Cagi’ndan Ortagag’a kadar ¢ok katmanli olmasiyla farklilik géstermektedir. 5-7 cm arasinda olan seramik
katmanlar Hun dénemine kadar uzanmaktadir. Aym gevreler i¢inde Hun kap kacaklarinin olmamast ilgingtir. %2

Boylece, Transbaykal'in batisinda Hunlarm sehirlerinin ve yerlesik yerlesimlerinin kesfedildigi bes nokta
artik bilinmektedir. Elde edilen materyaller, kuskusuz, Hun niifusunun bir kisminin agirlikli olarak tarimla
ugragan giiclii sehirlerde veya kasabalarda yasadigini, ayn1 zamanda zanaatkar olduklarini géstermektedir.
Muhtemelen sadece askerf karakollar (garnizon) vazifesi goren sehirler degil ayni zamanda Hun halkinin manevi
ve dinl yasaminin merkezleri, degerli esya, zanaat ve tarim {riinleri depolandigi mekanlarda giiclendirilmistir.

Transbaykal’da gizemli Hun insanlarinin varhig ile ilgili bilgilerin oldugu daha ayrintili tarih sayfalari
acmak icin, sadece yerlesik kiiltiirlerin bulundugu Unli sehirleri ve yerlesik kiltiriind ayrintili olarak incelemek
degil, ayn1 zamanda hélen daha bilinmeyen yeni seyleri de aramak gerekmektedir.

3.Hun Amitlarinin Kronolojisi Hakkinda

Transbaykal'daki yerlesik Hunlarin anitlar1 {izerinde uzun yillar boyunca yapmis oldugu ¢alismalar igin
A.V.Davidov'a tesekkiir etmemiz gerekir. Ne yazik ki, arastirdigi Ivolga kompleksinin (yerlesim ve mezarlik)
tarihinin yillarca agiklanmamasi bilimin gelisimine katkida bulunmamigtir. Bu yiizden 1953-1960 yillar1 arasinda
yazar, o zamanki bilinen verilere gére ivolga kompleksinin ve diger mezarliklarm bir kisminn MO [11.-I.
ylizyillara, diger kisimlarimin da MO |. yiizyil ve MS 1. yiizyil ait oldugunu tespit etmistir.®® Daha sonra iki
dénemden kalan Hun kiiltiirii amitlariin dénemsellestirilmesi tarafimca yaymlanmistir.®

A.V.Davidov tarafindan gosterilen tepki beklenmedik bir tepkiydi. 1985 yilinda ivolga kompleksi igin
1953'te tarafimca (MO Il.—l. yiizyillar) onerilmis bir tarihi tamamen kabul etmis ve 1950'lerde yaptigimiz
karsilikli goriismelerde bu konu onunla tekrar tekrar tartisilmistir. A.V.Davidov sonunda, Yenisey’de (1953'te)
vurguladigim Tagar-Tastik gecis déneminin (MO I1.—1. yiizyillar) anitlarinda bulunan benzer nesnelerin biiyiik
bulgularin1 Hun nesnelerine benzedigini dogrulamistir. Mihail Petrovi¢ Gryaznov da daha sonra yeni
malzemelere gore "Tesinski" olarak adlandirmustir.®®

Beklenmedik bir sekilde, A.V.Davidov, L.R.Kizlasov tarafindan onerilen siniflamanin “Hun toplumunun
gelisimine karsilik gelmedigini” agiklamistir. Kronolojik agsamalara gore ““bilinen tim kurganlar* toplumun
yerlesik kesiminin anitlarina goére daha ileri bir asamadadir. Ve burada "Hunlarin tiim anmitlarimn istisnasiz
olarak karakteristik oldugu" ve bu nedenle ortak tarihlerinin MO 11.-1. yiizyillar dénemi oldugu dogrulanmistir.®

Bu kadar gergeklikten uzak ve uydurulmus bir ifadeyi kanitlamak i¢in A.V.Davidov bir “oyun”
yapmustir: L.R.Kizlasov'un basili metninden “Derestuy dénemini” atarak Derestuy mezarligini yaylnlamlstlr.67
Bundan sonra A.V.Davidov 6zii bosaltilmis metni elestirmeye baglamigtir. Biitiin bunlar, en azindan, garip...
Ama Hun arkeolojisi uzmanlarinin 6rnegin Noyin-Ula mezar zemininin 6 numarali kurganinda tiretim tarihi
yazilan (MO Il.yiizy1l) bir Cin vernikli kabinin bulundugunu bilmediklerini 6grenmek de gariptir. Sonug olarak,
kurganin kendisi MS l.yiizyildan daha erken bir dénemde yapilmamistir.®®

A.V.Davidov ve arkadagi S.S.Minyaev’in davraniglarinin garipligi farkli donemlere ait defin toreninin ayni
mezarliga gémilmesine imkan ve ihtimal vermemelerinden kaynaklanmistir. Mezar ekipmanlarinin tipolojik bir
smiflandirmasin1 yapmamis olan meslektaglar mezar yapilarinin tiirleri ve i¢inde yapilan cenaze toreninin
detaylarindaki farkliliklar1 fark edememislerdir. Sonug olarak A.V.Davidov ve S.S.Minyaev’e gore Orta Asya

1A V.Davidova, S.S.Minyayev, Poseleniye Hunnu U S.Dureni, AO, 1972 Goda, M, 1973 // A.V.Davidova, S.S.Minyayev, Raskopki
Hunnskih Poseleniy v Zabaykale, AO 1974 Goda, M, 1975 // A.V.Davidova, S.S.Minyayev, Raskopki Poseleniya Hunnu U S.Dureni, AO
1975 Goda, M, 1976.

625.S.Minyayev, Issledovaniya v Zapadnom Zabaykale, AO 1983 Goda, M, 1985 // S.S.Minyayev, Rabot: Zabaykalskogo Otryada, AO 1984
Goda, M, 1986.

8L R.Kizlasov, Tastikskaya Epoha v Istorii Hakasso-Minusinskoy Kotlovini, M, 1960, ss.85, 86, 126, 163 i 164.

8L R.Kizlasov, O Pamyatnikah Rannih Gunnov Drevnosti Vosto¢noy Yevropi K 70-Letiyu // A.P.Smirnova, MIA, No:169, M, 1969, s.118,
Datirovka Etapov Astalas Prejney.

%AV .Davidova, Ivolginskiy Kompleks(Gorodise i Mogilnik)...ss.46, 48, 49, 66, 67; // A.V.Davidova, Ivolginskiy Arheologiceskiy Kompleks,
T.2, volginskiy Mogilnik... $5.25.

AV Davidova, Ivolginskiy Kompleks(Gorodise i Mogilnik)...ss.36-37.

’Sravnite:L.R.Kizlasov, O Pamyatnikah Rannih Gunnov... s.118 // A.V.Davidova, Ivolginskiy Kompleks(Gorodise i Mogilnik)...ss.36.
®Trever K, Excavations in Northern Mongolia, L, 1932, P.48, P1.29, 2 i 30.
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Hunlarmin kiiltiiriiniin 300 yil i¢inde gelisim gdstermesi ve gelisiminin sonuglarinin fark edilmemesi uzmanlar
i¢in bile zor olmustur.

Bu arada, Orta Yenisey havzasinda, Hunlarla baglantili tiim amtlar “erken Tagar-Tastik (“Tesinski”) MO
I1.-1. yiizy1llar ve daha sonra “Tastik doneminin ge¢is donemi etabr”’(MO 1. yiizyil - MS 1. yiizy1l) olmak iizere
iki déneme ayrilmigtir. Transbaykal'in Hun kiiltiiriniin gelisim asamalari i¢in dogrulanmug tarihler de aym
tarihlerdir.**Boylece, bizim tarafimizdan 1979'da yeniden genisletilen siniflandirmamizin onaylanmasi sona
ermistir.°Tiim bunlara ragmen, yeni malzemelerin gelecekte herhangi bir siiflandirmay iyilestirmeye veya
kesinlestirmeye yardimci olacagi tartigilmazdir.

Yukaridaki yazili kaynaklarin gbzden gegirilmesi arkeologlarin sadece erken degil, ayn1 zamanda geg
donemdeki Hun kentlerini de kesfedeceklerine ve arastiracaklarina siiphe birakmamaktadir. Gilintimiizde
Derestuy Kalesi (Bayan Under) kazilar1 yeni baglamistir. Su anda bilinen yazili ve arkeolojik kaynaklarin
karsilastirilmas1 Orta Asya'daki Hun devletinin bat1 (Orta Asya) ve dogu (Cin) diinyalarinin kiiltiir merkezleri
arasindaki jeopolitik konumu Hunlarin hem ruhsal hem de maddi kiiltirinii sekillendirdigine bizi
inandirmaktadir.

Akademisyen N.I.Konrad, Cin'in "tarihi topraklar” ile birlikte Orta Asya Hun devletinin olusumu
doneminde ortaya ¢ikan halklarin tarihsel aktivitesini ayirt etmekte kesinlikle hakliydi. O “bu yeni merkezin”,
diinya tarihinin Dogu Asya merkezini Orta Asya ile baglayan bir bagim roliinii oynamaktadir” diye yazmugtir.”*
Her ne kadar Hun maddi kiiltiirii komsu bat1 kiiltiirlerin (yay ve oklar, at kosum takimi, bronz kazanlar, hayvan
stili, vb.) karakteristik unsurlarinin ¢ogunu igine alsa da, temeli yine de Uzak Dogu kiiltiirel ¢evresinde atilmistir.
Bu 6zellikler yerden 1sitma sistemlerine sahip evlere, vazo benzeri kap-kacaklarin yayginligina, tarimsal aletlere
(pulluk, orak, kiirek, vb.), ev esyalarina(yesim tasi, semsiye, vernik, yemek ¢ubuklari, madeni para, aynalar, vb.)
sehirlerin mimarisine yansimistir. Buna ek olarak, Hunlar tim Uzak Dogu kiiltiir ¢evresi i¢in uluslararasi
Ozelliklere sahip olan hiyeroglif yazisin1 kullanmiglardir. Bu yaziy1 Hunlar ilk defa kendileriyle birlikte Batiya
tagimuglardir.
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