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Ozet. Bu calisma, Mudurnu (Bolu) ilgesi Taskesti kasabasi findik popiilasyonu igerisinde verimli ve kaliteli
genotiplerin arastirlmasi amaciyla 2015-2016 yillarinda yuruttlmistir. Bu amagla, bolgede 35 farkh
genotip belirlenmis ve yérede yaygin olarak yetistirilen Delisava, Yomra ve Karayagli gesitlerinden de veriler
alinarak, genotiplerin verim ve kalite 6zellikleri cesitlerle mukayeseli olarak iki yil sure ile izlenmistir. 2015
yilinda 35 genotip icin dal verimi 45.9 g (T-30) ile 775.9 g (T-19) arasinda bulunmustur. Delisava, Karayagli
ve Yomra cesitlerinde dal verimi 376.1 g ile 529.1 g (Karayagli-2) arasinda tespit edilmistir. 2016 yilinda
yalnizca sekiz genotipe ait dal verimi degerleri 6lgiilebilmis olup, bu degerler 67.86 g (T-35) ile 297.2 g (T-
32) araliginda degismistir. Ayni yil, sadece Delisava-2 klonlarindan driin alinirken, dal verimi 513.2 g olarak
kaydedilmistir. Cotanaktaki meyve sayisi 2015 yilinda genotiplerde 1.12 (T-25) ile 5.35 (T-1); Delisava,
Karayagl ve Yomra gesitlerinde 1.91 ile 4.47 araliginda degismistir. 2016 yilinda ise irlin veren 8 genotipte
1.25 (T-32) ile 3.63 (T-4) araliginda, Delisava-2 klonu icin ise 2.10 olarak kaydedilmistir. 2015 yilinda, 35
genotipte meyve agirligr 0.94 g ile 2.39 g, Delisava, Karayagli ve Yomra gesitlerinde 1.42 g ile 2.18 g; ic
orani 35 genotipte %41.16 ile %58.53, Delisava, Karayagli ve Yomra gesitlerinde %47.29 ile %53.70;
cotanaktaki meyve sayisi 35 genotipte 1.19 ile 5.35, Delisava, Karayagl ve Yomra cesitlerinde 1.91 ile 4.47
araliginda belirlenmistir. 2016 yilinda kabuklu meyve agirligi Griin alinabilen 8 genotipte 0.87-1.76 g,
Delisava ¢esidinde 2.13 g; i¢ orani 8 genotipte %41.95-52.25, Delisava gesidinde %56.67; ¢otanaktaki
meyve sayisi 8 genotipte 1.25-3.63, Delisava ¢esidinde 2.10 olarak tespit edilmistir. Arastirma soncunda,
siddetli don yili sonrasi dal verimleri 400-500 g Uzerinde olan genotipler ile, Ust Uste iki yil Grlin veren
genotipler ve Delisava-2 klonu dikkat gekici bulunmakla beraber, bunlar lzerinde daha uzun sireli
calismalar yapilmasi gerekmektedir.
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Abstract. This study was carried ot in 2015-2016 with the aim of determining genotypes which has high
yield and quality. In this prupose, 35 different genotypes were labeled and standart varieties, which is
widely propagated in the region, Delisava, Yomra and Karayagli were used for comparison. Genotypes
were evaluated based on their branch yield. Branch yield was averagely determined based on three
branches of ‘Ocak’. In 2015, while branch yield was ranging from 45.89 g (T-30) to 775.9 g (T-19), it was
higher than 500 g for 3 genotypes, 400 g for 3 genotypes and 300 g for 14 genotypes. Branch yield was
found between 376.1 g and 529.1 g for Delisava, Karayagli and Yomra clones. In 2016, only eight genotypes
were yielded and branch yield was between 67.86 g (T-35) ile 297.2 g (T-32) in them. In the same year only
Delisava-2 clones were yielded and branch yield was 513.2 g. Number of fruits in cluster were between
1.12 (T-25) - 5.35 (T-1) in genotypes and it was 1.91 - 447 g in varieities in 2015. In the eight genotypes
which were yielded in 2016 had 1.25 (T-32) - 3.63 (T-4) fruits per cluster, while Delisava-2 clone had 2.10.
In 2015, the fruit weight in 35 genotypes was 0.94 g - 2.39 g, while Delisava, Karayagl and Yomra varieties
were 142 g - 2.18 g; the kernel ratio was 41.16% - 58.53% in 35 genotypes, and was 47.29% - 53.70% in
Delisava, Karayagh and Yomra cultivars; The number of fruits in the cluster was recorded between 1.19 -
5.35in 35 genotypes, and between 1.91 - 447 in Delisava, Karayaglh and Yomra varieties. In 2016, shelled
fruit weight was 0.87-1.76 g in genotypes and 2.13 g in Delisava variety while kernel raito was %41.95-
52.25 in genotypes and was %56.67 in Delisava. The results of study suggested the genotypes yielded over
400 g branch™' and Delisava-2 clone as promising for further studies.
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GiRIS

Findik bitkisi, kendine 6zgu iklim isteklerinden dolayi diinya tGzerinde sinirli alanlarda yetistirilmektedir. Bitkinin
anavatani olan Anadolu’da ekolojik kosullarin uygun olmasi ve yetistiriciligin binlerce yildir yapilmasindan dolayi
buylk bir genetik cesitlilik olusmustur (Ayfer ve ark., 1986; Yilmaz, 2009; Balik ve Beyhan, 2019). Diinya lzerinde
en kaliteli findik cesitlerinin ve yabani tirlerin Anadolu'da yetistigi bilinmektedir (Karadeniz, 2018).

Ulkemizde findik yetistiriciligi tim diinyada oldugu gibi biiyiik su kitlelerinin yakinlarinda (deniz ve gél kiyilar)
yogunlasmistir.Findik yetistiriciligi agisindan Karadeniz Bolgesi ekolojiyle birlikte bazi demografik ve topografik
ozelliklerinden dolayi 6ne ¢ikmistir (Ayfer ve ark., 1986; Koksal, 2002; Hekimoglu ve Altindeger, 2006; Beyhan ve
ark., 2007). Bolgede genellikle C. Avellana ya da bunlarin melezleri bulunmaktadir (Marangoz, 1999).

Meyvelerinin sahip oldugu yiiksek besin degerinin yani sira piyasada talep gérmesi ve taban fiyati uygulamasi
gibi devlet politikalaryla cift¢i haklarinin da koruma altina alinmasi gibi sebeplerden dolayi Glkemizde findik
yetistiriciligi yeni alanlara yayilarak artmaya devam etmektedir. Ulkemizde TUIK (2020) verilerine gére 2019 yilinda
yaklasik 7 milyon 350 bin dekar alanda yaklasik 780 bin ton findik tretilmistir. Bolu ilinde ise yaklasik 13 bin 500
dekar alanda 1.333 ton findik Uretilmistir. Bolu'da uretilen findik tilke Gretiminin ancak %0.17'sini karsilamaktadir.

Ulkemizde findik yetistiriciligi 2 farkl standart bélge (1. Standart Bélge: Ordu, Giresun, Trabzon, Rize, Artvin; 2.
Standart Bdlge: Samsun, Sinop, Kastamonu, Gimushane, Tokat, Bolu, Dlizce, Bartin, Sakarya, Zonguldak, Kocaeli)
ve deniz seviyesinden yikseklige gore 3 farkli kolda (Sahil kolu: 0-250m; Orta kol: 250-500m; Yiksek kol: 500-
750m) yapilmaktadir (Karadeniz, 2018). TUIK (2020) verilerine gére 1. Standart bélgede 2019 yili icerisinde yaklasik
4 milyon 220 bin dekar alandan 364 bin ton findik Uretilmistir. Bolgede son 5 yil verim ortalamasinin 71.42 kg da”
! oldugu gérilmektedir. 2. Standart Bolgede ise 2019 yili itibariyle yaklasik 3 milyon dekar alandan 405 bin ton
findik Uretimi gerceklesmistir. Bélgede son 5 yillik verim ortalamasi 103.53 kg da™' olurken 2019 yilinda dekara
verim 131.04 kg olarak gerceklesmistir. 2. bolgede son 5 yilda Ulretim alani sadece %11.40 (320 bin da) artarken,
Uretim miktari %39.28 (114 bin ton) artmistir. Bu durumun 2019 yilinda iklimin elverigli gecmesinin yani sira
bbdlgede meyve veren yastaki agag sayisindaki ciddi artisin (1.3 milyon adet) yani sira, bolge bahgelerinin biyik
¢ogunlugunun yen, bahceler olmasi ve tam verim ¢agina heniiz ulagsmalarinin da etkili oldugu 6ngérilmektedir.

Bostan (1997) ulkemizde uygun ekolojik kosullarin getirdigi avantajlarla birlikte findigin genis alanlara
yayilldigini, ancak uretimin ¢ogunlukla geleneksel yollarla yapildigini ve bu y&ntemlerin modern tekniklerin
gelisimine olanak saglamadigini belirtmistir. Bu durum uzun yillar boyunca belirli standartlardan uzak modern
bahgelerin tesis edilmemesi ve llkemiz bahgelerinin genel anlamda karisik gesitleri icermesi nedeniyle yiiksek
verimli ve kaliteli cesitlerin, uluslararasi pazar isteklerini karsilamada yetersiz kalmasina neden olmustur (Bostan,
1995). Ancak so6z konusu arastiricinin findik Uretimindeki bu biytk problemi belirttigi 1997 yilindan beri,
Ulkemizde ortalama dekara verim 53 kg'dan 2019 yili itibariyle yaklasik iki katina ulasmis durumdadir. Bu artistaki
en 6nemli faktor birim alandan daha yiiksek verimin alindigi Gretim alanlarinin artmasidir.

Findik, hem tilkemiz hem de niifusunun blyik bir blimiinin gecimini sagladigi karadeniz boélgesi icin dnemli
bir ihra¢ Griintdir. Bu ylzden, findikta calismalar verim ve kaliteyi yiikselme yéniinde yogunlasmistir (islam ve
Ozgiiven, 1997; Bostan ve ark., 2008; Karadeniz ve ark., 2009; Bozkurt, 2010). Bu ama¢ dogrultusunda temel
arastirmalar yapilarak mevcut populasyon igerisinde yer alan Usttin 6zellikli findiklarin belirlenmesi ve bu findiklar
Uzerinde detayli ¢alismalarin yuritilmesi dnem tasimaktadir.

Bu arastirmada, Mudurnu (Bolu) ilgesi Tagkesti kasabasi findik populasyonunda verimlilik ve meyve kalitesi
yoninden one ¢ikan genotiplerin belirlenmesi ve kalite 6zelliklerinin tanimlanmasi amaclanmistir.

MATERYAL VE METOT

Materyal

Galisma 2015-2016 yillarinda Bolu ilinin Mudurnu ilcesi Taskesti kasabasi ve kdylerinde yurutilmustir.
Calismanin materyalini yorenin findik popllasyonu olusturmustur. Genotiplerin kiyaslanmasi amaciyla, ayni
programla giibreleme ve yabanci ot kontroll yapilmis, 2 farkli bahceden 3 farkh standart gesit Delisava (Cakildak),
Yomra (Fosa) ve Karayagh (Karafindik) 6rneklenmistir.

Arastrma Alanumin Cografik ve iklim Ozellikleri

Calisma alanimiz olan Taskesti kasabasi Sarot bdlgesi ve civar kdyleri genel olarak daglik arazilere sahip bir
bolgedir. Daglar Sarot'un batisinda kuzey-gliney istikametinde, dogusunda kalan bdlgede dogu-bati
istikametinde uzanmaktadir. Cesitlere ait 6rneklerin alindigi bahgeler 40°35'28.95" Kuzey, 31°01°'20.57" Dogu
koordinatinda bulunan 520 m rakimli gliney yamaglh ve 40°35'24.16" Kuzey ve 31°00'26.13" Dogu koordinatinda
bulunan 460 m rakimli taban arazide bulunan bahcelerdir.
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Mudurnu yéresi ihman bir iklime sahiptir. Kis aylarinda birim alana yaz aylarina gore ¢ok daha fazla yagis
dismektedir. Yillik ortalama sicakligi 10.5 °C, yillik ortalama yagdis miktari 571 mm’dir. Agustos ayi ortalama 23
mm yadisla yilin en kurak ayidir. Ortalama 72 mm yadis miktariyla en fazla yagis aralik ayinda gorilmektedir.
Temmuz ayi ortalama 19.8 °C ile yilin en sicak ayidir. Ocak ayinda ortalama sicaklik 0.3 °C olup yilin en dustk
sicaklik ortalamasina sahiptir. Yilin en kurak ve en yagish ayi arasindaki yagis miktari 49 mm olup, yil boyunca
ortalama sicaklik 19.5 °C civarinda degisim gostermektedir.

Yontem

Mudurnu (Bolu) ilgesi Taskesti kasabasi findik poptilasyonunda yiritilen bu arastirmada, yorede siddetli don
yihni (Mart, 2014) izleyen 2015 ve 2016 yillar hasat sezonlarinda, verimlilik ve meyve kalitesi yoniinden degerli
genotiplerin belirlenmesi amaclanmistir. Bu amacla gerek bahge taramalari gerekse findik Giretimi yapan ciftcilerle
bizzat gorustlerek 35 ocak isaretlenmis, her bir ocak ayri bir genotip olarak kabul edilmis ve numaralandiriimistir.
isaretlenen genotiplerin iki yil siireyle hasat éncesi cotanak (meyve) sayimlar yapilarak verimlilik dizeyleri
belirlenmistir. Verimlilik diizeylerinin tespit edilmesinde her ocaktan gliney bati ve kuzey yonlerinde olmak lizere
¢ anadal segilmis ve bu dallarda meyve sayimlari yapilarak, genotipin ortalama dal verimi hesap edilmistir. Her
bir genotip bir ocakla temsil edilmistir. Bunun yaninda, genotiplerin verim ve kalite 6zelliklerini gesitlerle mukayese
etmek amaciyla, yorede yogun olarak yetistirilen “Yomra, Karayagli ve Delisava” findik ¢esitlerinin biri taban digeri
egimli arazide tesis edilmis iki bahcesinden veriler alinarak, verim ve kalite 6zellikleri incelenmistir.

Dal Saytst (adet)
Ocaktaki verim ¢agina gelmis ana dallarin sayimi ile belirlenmistir.

Dal Verimi (g dal’")
Ocaktan secilen U¢ ana dalin verimi ayri ayri kaydedilmis, ortalamasi alinarak hesap edilmistir.

Meyve Sayist (adet ocak™)
Ocaktaki tim cotanaklar toplanmis ve cotanaklarda tespit edilen meyvelerin sayillmasi suretiyle hesap
edilmistir.

Cotanaktaki Meyve Sayist (adet)
Hasat edilen ocaktan tesadlfen secilen 100 ¢cotanaktaki meyveler sayilarak belirlenmistir.

Cotanaktaki Meyve Saytst (adet)
[Toplam Meyve Sayisi/Toplam Cotanak Sayisi] formiliyle hesaplanmistir.

Kabuklu Meyve Agurligt (g)
Ocaklardan tesadufen segilen 50 adet saglam kabuklu meyve 0.01 g'a duyarl terazide tek tek tartilip aritmetik
ortalamasi alinarak belirlenmistir (Karadeniz ve ark. 1997; islam, 2000; Kéksal, 2002; Bostan, 2005).

Kabuklu Meyve Uzunlugu, Eni ve Kalinligt (mm)
Ocaktan tesadifen secilen 50 meyvenin meyve uzunlugu 0.01 mm'ye duyarl dijital kumpas yardimi ile
dlctilmistir (Karadeniz ve Kiip 1997; islam, 2000; Kéksal, 2002; Bostan, 2005).

Kabuklu Meyve iriligi (mm)
Ocaktan tesadiifen segilen 50 meyvenin meyve uzunlugu, meyve genisligi ve meyve kalinliginin geometrik
ortalamasi alinarak hesaplanmistir. Hesaplamada asagidaki formil kullaniimistir.

G.0 =VX1xX2xX3...Xn )

Kabuk Kalinligt (mm)
Ocaktan tesadifen secilen 50 adet meyvede, meyve tablasindan yukariya dogru orta veya ortaya yakin
kismindan siskin yerin en kalin yerinden 0.01 mm'ye duyarli kumpas kullanilarak ol¢tlmustar.

i¢ Agurlige (g)
Kabuklu agirliklari belirlenen 50 meyvenin icleri 0.01g’a duyarli hassa terazide tek tek tartilip aritmetik
ortalamasi alinarak belirlenmistir. Aritmetik ortalamanin hesaplanmasinda asagidaki formul kullaniimistir.
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AO=2Xi/n )

i¢ Meyve Uzunlugu, Eni ve Kalinligi (mm)
isaretlenen ocaklardan alinan 50 meyvenin i¢ uzunlugu 0.01 mm'ye duyarli dijital kumpas yardimi ile
olculmastdar.

i¢ iriligi (mm)
Her bir ocaktan tesadifen alinan 50 meyvenin i¢ uzunlugu, i¢ genisligi ve i¢ kaliniginin geometrik ortalamasi
alinarak hesaplanmustir.

i¢ Oramt (Randiman) (%)
Toplam saglam kabuklu meyve agirhiginin toplam saglam i¢ agirigina oranlamasi yoluyla % olarak
hesaplanmistir. Hesaplamada asagidaki formdl kullaniimistir.

ic Orani (%) = [ic Agirhgi/Meyve Agirhgi] x 100 (3)

Saglam (Dolgun) i¢ Orant (%)
Sert kabugu tamamen doldurmus kusurlu olmayan i¢ meyvelerin ocaktaki toplam meyve sayisina
oranlanmasiyla hesaplanmistir. Hesaplamada asagidaki forml kullanilmistir.

Saglam i¢ orani (%) = [Saglam i¢ sayisi/Ocaktaki toplam meyve sayisi] x 100 4)

Kusurlu i¢ Orant (%)
Kabugu iyi doldurmayan normal irilige oranla kiiglik ve burusuk goériinlsli ve genellikle yavan lezzetli iclerin
ylzdesi olarak belirlenmis ve % olarak ifade edilmistir. Hesaplamada asagidaki formil kullanilmistir.

Kusurlu i¢ Orani (%) = [Kusurlu i¢ sayisi/Ocaktaki toplam meyve sayisi)] x 100 (5)

Bos Meyve Orant (%)
icinde hi¢ tohum bulundurmayan meyve sayisinin ocaktaki toplam meyve sayisina oranlanmasiyla
hesaplanmistir. Hesaplamada asagidaki formdl kullaniimistir.

Bos meyve orani (%) = [Bos meyve sayisi/Ocaktaki toplam meyve sayisi]x100 (6)

Verilerin istatistiksel degerlendirmesi SPSS paket programi kullanilarak duncan coklu karsilastirma testiyle
yapilmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Bolu ili Mudurnu ilcesi Taskesti kasabasi findik popilasyonunda verimlilik ve meyve kalitesi yoniinden
arastinlan 35 genotipin tamami 2015 hasat yilinda Grln verirken, 2016 hasat yilinda, ilkbahar ge¢ donlarinin
siddetli gecmesi dolayisiyla sadece sekiz genotipten riin alinabilmistir. Bunun yaninda, yérede yaygin yetistirilen
Delisava, Karayagli ve Yomra gesitlerinin tamami 2015 yilinda Grtin verirken, 2016 yilinda sadece Delisava ¢esidinin
taban arazide yetisen klonlarindan Grlin alinmistir.

Anadal sayisi genotipler icin 6 adet ocak™ (T-32) ile 24 adet ocak™ (T-9) arasinda belirlenirken, Delisava,
Karayagli ve Yomra cesitleri icin 12-20 adet ocak™' olarak kaydedilmistir. 2015 yilinda dal verim degeri en yiiksek
775.9 g ile T-19 nolu genotipte belirlenirken, bunu 574.6 g ile T-20 ve 521.5 g ile T-1 nolu genotipler izlemistir. En
duslk dal verim degerleri 45.9 g dal verimiyle T-30 genotipinde tespit edilmistir. Delisava, Karayagli ve Yomra
cesitlerinde dal verimi 376.1 g ile 529.1 g arasinda degismistir. 2016 yilinda 6rnek alinan 8 genotipte dal verimi en
yuksek 297.2 g ile T-32, en disik 67.86 g ile T-35 nolu genotipte bulunmustur. Delisava ¢esidinde 2016 yili dal
verimi 513.2 g olarak kaydedilmistir (Cizelge 1).

Arastirmada dal verimi 14 genotipte 300 g'in, 5 genotipte 400 g'in ve 3 genotipte 500 g'in Uzerinde
belirlenmistir. Delisava, Karayagli ve Yomra cesitlerinde dal verimi 376.1 g ile 529.1 g (Karayagli-2) arasinda tespit
edilmistir. 2016 yilinda 35 genotipten sekizi Uriin verirken, sekiz genotipte dal verimi 67.9 g (T-35) ile 297.2 g (T-
32) arasinda degismistir. Ayni yil, sadece Delisava-2 klonlarindan Grtin alinirken, dal verimi 553.2 g olarak
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kaydedilmistir. Delisava-1 ile diger gesitlerin klonlari ikinci yil Griin vermemislerdir. Diger yandan, sekiz genotip
Ust Uste iki yil Griin vermekle beraber, dal verimleri 2015 yilinda 158.8 g ile 349.5 g, 2016 yilinda 67.9 g ile 297.2 g
arasinda degisirken, bu degerler 350 g altinda seyretmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Genotiplerin ve cesitlerin 2015 ve 2016 yillarindaki dal sayilari ve dal verimleri (g).
Table 1. Branch number and branch yields of genotypes and varieties in 2015 and 2016 (g).

Genotip/Cesit Dal Sayisi (adet ocak™) Dal Verimi (g dal™)

2015 2016 2015 2016
T-1 14 14 521.5 -
T-2 13 13 312.3 -
T-3 10 10 130.7 -
T-4 14 14 158.8 130.7
T-5 16 16 316.2 -
T-6 16 16 262.9 -
T-7 6 6 264.2 -
T-8 15 15 290.4 213.3
T-9 24 24 183.4 -
T-10 20 20 334.1 -
T-11 17 17 281.7 -
T-12 16 16 412.3 -
T-13 11 11 363.6 -
T-14 7 7 208.5 156.6
T-15 21 21 401.5 -
T-16 17 17 349.5 234.5
T-17 14 14 268.5 -
T-18 16 16 280.1 224.2
T-19 13 13 775.9 -
T-20 19 19 574.6 -
T-21 14 14 289.2 -
T-22 15 15 227.3 -
T-23 10 10 282.9 -
T-24 10 10 189.3 -
T-25 12 12 72.5 -
T-26 14 14 3273 -
T-27 12 12 242.8 -
T-28 12 12 254.5 -
T-29 14 14 110.6 -
T-30 10 10 459 -
T-31 16 16 319.0 -
T-32 6 6 363.7 297.2
T-33 13 13 152.4 113.2
T-34 18 18 327.8 -
T-35 11 11 67.8 67.9
Kontrol Cesitleri
Delisava 1 (E)* 14 14 3783 -
Delisava 2 (T) 12 12 416.0 553.2
Karayagh 1 (E) 13 13 414.0 -
Karayagh 2 (T) 20 20 529.1 -
Yomra 1 (E) 15 15 376.1 -
Yomra 2 (T) 18 18 427.8 -

*E: Egimli arazideki bahce; T: Taban arazideki bahce

Arastirmada 400-500 g Uzerinde olan genotipler ile Delisava-2 klonunun haricinde kalan genotip ve ¢esitlerin
dal verim degerleri, Glkemizde yapilan ilgili arastirmalarda bulunan Gmitvar genotiplerin dal verim dederlerinden
genel olarak daha diisiik bulunmustur. Ulkemizde yiritiilen cesitli findik seleksiyon calismalarinda kaydedilen dal
verim degerleri; Ordu ilinde yapilan bir arastirmada Tombul findik cesidi igin 77.78 g ile 434.09 g, Palaz findik
cesidi icin 182.52 g ile 204.93 g (Bak, 2010); Giresun ili Glice ilcesinde yetistirilen Tombul findik ¢esidi icin 307.84
g ile 665.73 g (Kirca, 2010); Persembe yoresinde yetistirilen Tombul findik gesidi icin 335.80 g ile 527.41 g (Calis,
2010), Tirebolu (Giresun) Karakaya vadisi Tombul findik seleksiyonlarinda 2012 yilinda 236.84-1302.18 g, 2013
yiinda 226.79-1703.32 g arasinda (Gogus, 2015) bildirilmistir. Calismamizda elde edilen bulgularla dnceki
arastiricilarin bildirdigi degerler kismen 6rtismekle birlikte dnceki arastiriclardan bazilari bu ¢alismada elde edilen
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degerlerin tzerinde dal verimleri bildirmislerdir. Calismamizla s6z konusu arastircilarin calismalari arasindaki dala
verimi degerlerinin farkliliginin esas olarak ocak basina disen dal sayisinin farklihgindan kaynaklandigi
dislndlmektedir. Zira Cizelge 1'den de anlasilacagi Uzere calismanin yapildigi Taskesti bolgesinde, findik
bahcelerinde, ocak basina dal sayisi oldukca yiiksektir. Dolayisiyla ocak verimi daha yiiksek bulunan genotiplerde
bile dal verimi disuk gozikebilmektedir. Bu arastirmada 400-500 g'in Uzerinde dal verimi gerceklesen genotipler
digerlerine gore one ¢ikmakla beraber, bu genotipler lizerinde daha uzun sureli detayl calismalarin yapilmasi
faydali gorilmektedir.

Verimle ilgili bir baska parametre, cesit veya genotip Uzerinde olusan ¢otanaklarin sayisi ile ¢otanaktaki
meyvelerin sayisidir. Cotanaktaki meyve sayisi, findikta verimi etkileyen dnemli faktorlerden birisi olarak, kalitim
derecesi ylksek bir cesit 6zelligidir (Thompson ve ark., 1996). Bu arastirmada 2015 yilinda ¢otanaktaki meyve
sayisi genotiplerde 1.12 (T-25) ile 5.35 (T-1), Delisava, Karayagl ve Yomra cesitlerinde 1.91 ile 447 arasinda
degisim gostermistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Genotip ve cesitlerin cotanak ve meyve sayilari.
Table 2. Cluster and fruit numbers of genotypes and varieties.

. . 1 P Meyve Sayisi

Genotip/Cesit Cotanak Sayisi Dal Meyve Sayisi Dal Cotanak’”
2015 2016 2015 2016 2015 2016

T-1 53.42 - 286 - 5.35 -
T-2 84.54 - 255 - 3.02 -
T-3 41.50 - 126 - 3.04 -
T-4 28.64 29.78 119 108 4.16 3.63
T-5 75.06 - 317 - 4.22 -
T-6 36.06 - 167 - 4.63 -
T-7 67.66 - 171 - 2.52 -
T-8 8947 70.00 161 133 1.80 1.90
T-9 53.54 - 103 - 1.92 -
T-10 79.20 - 144 - 1.82 -
T-11 54.41 - 144 - 2.65 -
T-12 87.31 - 177 - 2.03 -
T-13 157.36 - 311 - 1.98 -
T-14 4943 40.57 104 89 2.10 2.19
T-15 162.57 353 - 217 -
T-16 94.65 79.24 203 164 2.15 2.07
T-17 69.93 165 - 2.36 -
T-18 82.44 78.69 188 159 2.28 2.02
T-19 221.08 - 367 - 1.66 -
T-20 111.00 - 303 - 2.73 -
T-21 68.79 - 121 - 1.76 -
T-22 52.67 - 166 - 3.15 -
T-23 70.70 - 203 - 2.87 -
T-24 76.60 - 187 - 2.44 -
T-25 50.00 - 56 - 1.12 -
T-26 64.14 - 215 - 3.35 -
T-27 110.08 - 207 - 1.88 -
T-28 86.66 - 201 - 2.32 -
T-29 68.79 - 99 - 1.44 -
T-30 32.80 - 45 - 1.37 -
T-31 148.06 - 228 - 1.54 -
T-32 168.33 167.17 231 209 1.37 1.25
T-33 37.31 34.15 132 111 353 3.25
T-34 79.00 241 - 3.05 -
T-35 60.55 60.91 72 78 1.19 1.28
Kontrol Cesitleri
Delisava 1 (E) 130.07 - 291 - 2.23 -
Delisava 2 (T) 155.75 195.58 347 428 2.21 2.10
Karayagh 1 (E) 91.07 - 407 - 4.47 -
Karayagh 2 (T) 56.00 - 207 - 3.60 -
Yomra 1 (E) 148.60 - 285 - 1.91 -
Yomra 2 (T) 94.72 - 209 - 2.29 -

2016 yilinda 6rnek alinan 8 genotipte 1.25 (T-32) ile 3.63 (T-4) arasinda bulunurken, Delisava-2 cesidinde 2.10
olarak kaydedilmistir. ilgili arastirmalarda, cotanaktaki meyve sayisini islam (2000) Tombul, Palaz, Kalinkara ve
Cakildak cesitleri icin sirasiyla 4.30, 3.82, 4.39 ve 3.50, Bak (2010) Palaz findik ¢esidi icin 2.76-3.77, Tombul findik
cesidiicin 3.30-4.21, Akcin (2010) Karafindik ¢esidi icin 5.02 ve Tombul findik cesidi icin 4.40, Yao ve Mehlenbacher
(2000) Oregon'da arastirilan 76 findik genotipi igin 1.16-3.45 arasinda bildirmislerdir. Cotanaktaki meyve sayisi
bakimindan inceledigimiz bazi genotip ve cesitlerle bahsedilen arastiricilarin bulgular arasinda benzerlikler
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kurmak mumkin olmakla birlikte, cotanakta 4'ln Gzerinde meyve tutan T-1 (5.35), T-4 (4.16), T-5 (4.22), T-6 4.63)
ile Karayagl-1 (4.47) dikkat cekici bulunmustur. Onceki arastiriclarin bildirdigi cotanaktaki toplam meyve sayisi
degerleriile calismamizda elde edilen degerler arasindaki farkliliklarin cesit ve genotip farkliigindan kaynaklandig
soylenebilir.

2015 yilinda meyve sayisi en yiksek 367 ile T-19 genotipinde belirlenirken, bunu 353 ile T-15, 317 ile T-5, 311
ile T-13, 303 ile T-20 genotipleri izlemistir. Bu sayi T-30 (45), T-25 (56) ve T-35 (72) genotiplerinde en distk olarak
belirlenmistir. Delisava, Karayagli ve Yomra cesitlerinde meyve sayisi 207 (Karayagl-2) ile 407 (Karayagh-1)
arasinda bulunmustur. 2016 yilinda 6rnek alinan 8 genotipte meyve sayisi 78 (T-35) ile 164 (T-16) arasinda
degisiklik gosterirken, Delisava ¢esidinde 428 olarak kaydedilmistir (Cizelge 2).

Bu arastirmada kabuklu meyve agirligy, i¢ agirhdi ve i¢ orani bakimindan incelenen genotipler arasinda istatistiki
farklihk (p<0.05) bulunmustur. 2015 yilinda kabuklu meyve agirligi 0.94 g (T-35)-2.39 g (T-21), i¢ agirhd 0.42 g (T-
35)-1.30 g (T- 21), i¢ orant %41.16 (T-25) - %58.53 (T-20) arasinda degisiklik gostermistir. Delisava, Karayagh ve
Yomra ¢esitlerinde kabuklu meyve agirligi 1.24-2.18 g, ic agirigi 0.68-1.16 g ve i¢ orani %47.29-%53.70 arasinda
bulunmustur. 2016 yilinda 6rnek alinan 8 genotipte ise kabuklu meyve agirligi, ic agirligi ve i orani sirasi ile 0.87
g (T-35)-1.76 g (T-14), 0.36 g (T-35)- 0.92 g (T-14) ve %41.95 (T-35)-%52.25 (T-14) arasinda bulunmustur. Ayni yil
Delisava-2 klonlarinda kabuklu meyve agirhgr 2.13 g, ic agirhd@ 1.20 g ve i¢ orani %56.67 olarak belirlenmistir
(Cizelge 3). Ulkemizde yiritilen ilgili caismalarda, cesitli arastiricilar inceledikleri ve Gmitvar bulduklar findik
seleksiyonlar icin kabuklu meyve agirhg, ic agirhgi ve i¢ orani degerlerini tanimlamislardir. Kabuklu meyve agirhgi,
ic agirhigi ve i¢ orani degerleri; Terme ve Carsamba ilcelerinde yetistirilen Tombul cesidinde sirasiyla 2.05-2.32 g,
1.17-1.28 g, %53.86-57.53, Palaz cesidinde 2.10-2.43 g, 1.13-1.31 g, %53.36-54.48 arasinda bildirilmistir (Balta ve
ark., 1997). Bostan ve ark. (1997) Ordu ilinde yetistirilen Tombul findik ¢esidinde meyve agirliginin 1.55-2.66 g, ig
agirhiginin 0.97-1.41 g ve i¢ oraninin %50.51-65.06 arasinda degistigini bildirmislerdir. islam (2000) Ordu ilinde
yetistirilen Tombul, Palaz, Kalinkara ve Cakildak cesitlerinde meyve agirhgini sirasiyla 2.02 g, 2.40 g, 2.95 g ve 1.65
g; i¢ oranini %56.65, %55.25, %53.74 ve %53.48 olarak kaydetmistir. Kabuklu meyve agirhgi, i¢ agirhdi ve i orani
degerleri; Zonguldak yodresinde yetistirilen Tombul ¢esidinde sirasiyla 1.92 g, 1.08 g, %56.76, Palaz ¢esidinde 2.33
g, 1.25 g, %54.07, Fosa cesidinde 1.79 g, 0.96 g, %53.86, Mincane ¢esidinde 1.78 g, 0.92 g, %51.96, Yuvarlak Badem
gesidinde 2.05 g, 1.11 g, %54.90 olarak belirlenmistir (Bostan, 2001). Bitlis ili Hizan ilcesinde yetisen findik
genotiplerinde meyve agirhginin 1.85-3.63 g, i¢ agirhginin 0.80-1.46 g ve i¢ oraninin %32.26-46.11 arasinda
degistigi bildirilmistir (Balta ve ark., 2006). Kalkisim ve Balik (2012) meyve agirlidi, i¢ agirhidi ve i¢ orani degerlerini
Tombul cesidinde sirasiyla 1.67-2.19 g, 0.89-1.19 g, %45.11-54.07 arasinda bildirmistir. Gogiis (2015) Giresun ili
Tirebolu ilgesi Karakaya Vadisi Tombul findik seleksiyonlari icin i¢ agirhgini 1.11-1.15 g ve i¢ oranini %52.06-55.15
arasinda kaydetmistir. Yildiz (2016) Carsamba ilcesinde yetistirilen Yomra cesidi igin meyve agirhgini 1.96 g ve ig
agirligini 1.10 g olarak tespit etmistir. Bu arastirmada incelenen genotiplerin ve cesitlerin meyve agirhg, i¢ agirhgi
ve i¢ orani degerleri, yukaridaki arastirmalarda bahsedilen cesit ve seleksiyonlarin degerleriyle bazi benzerlikler
tasimakla birlikte, dnceki arastiricilarin bildirdigi degerlerle bu calismadaki degerlerin farkhliklarinin gesit ve
genotip farkhiliginin yani sira, bolgenin 6zellikle yagis ve sicaklik rejimi basta olmak lizere bolgenin iklim kosullar,
standart bahcelerdeki glibreleme ve bakim programlarinin farkhhdi, ocaklar arasindaki dikim mesafelerinin
farklihgi ve ocaktaki dal sayilarinin farkhliginin esas etkenler oldugu distnilmektedir.

Genotipler arasinda i¢ orani bakimindan istatistiksel farklilik tespit edilmistir (p<0.05). 2015 yilinda i¢ orani en
ylksek %58.53 ile T-20 genotipinde belirlenirken, bunu %57.08 ile T-19 ve %56.58 ile T-14 genotipleri izlemistir.
T- 25 (%41.16), T-15 (%41.59) ve T-24 (%42.00) genotipleri en diislik i¢ oranina sahip olarak bulunmustur. Delisava,
Karayagli ve Yomra cesitlerinde i¢ orani %47.29 ile %53.70 arasinda tespit edilmistir. 2016 yilinda 6rnek alinan 8
genotipte i¢ orani %41.95 (T-35) ile %52.25 (T-14) arasinda bulunmustur. Delisava cesidinde bu deger %56.67
olarak kaydedilmistir (Cizelge 3). Tombul findik cesidi ve seleksiyonlari icin i¢ orani degerleri %51.7 (Ayfer ve ark.,
1986), %55.3 (Bostan, 1997), %53.8-55.0 (Karadeniz ve Kiip, 1997), %52.3 (Okay, 1999), %49.2-52.8 (Beyhan ve
Demir, 2001), %49.4-55.6 (Demir, 2004), %52.7 (islam ve ark., 2004), %52.8 (islam ve ark., 2005), %53.0-58.60
(Turan, 2007), %54.7-55.1 (Erdogan ve Aygiin, 2009), %50.1-54.1 (Balik ve ark., 2013) olarak bildirilmistir. i¢ orani
findikta 6nemli bir meyve karakteri olup, kalitim derecesi 0.87'dir (Yao ve Mehlenbacher, 2000). Bu arastirmada i¢
oraninin 13 genotipte ve Karayagl disindaki cesitlerde %52'nin, 7 genotipte %54'Un ve 4 genotipte %55'in
Uzerinde bulunmasi dikkat ¢ekici gorilmastar.

121



Gliler ve Balta, Taskesti (Mudurnu-Bolu) Beldesi Findik Populasyonunun Verim ve Kalite Ozelliklerinin Belirlenmesi

Cizelge 3. Genotip ve cesitlere ait kabuklu meyve agirligi, ic agirhdi ve i¢ orani.
Table 3. Nut weight, kernel weight and kernel ratio of genotypes and varieties.

Kabuklu Meyve ic Agirhg: ic Oranmi
Genotip/Cesit Agirhgi (g) (9) (%)

2015 2016 2015 2016 2015 2016
T-1 182 c-g* - 0.90 e-j* - 49.17  f-m* -
T-2 122 o-t - 0.60 m-v - 49.18 e-m -
T-3 1.04  rst - 0.44 tuv - 4221 nop -
T-4 133 |I-q 121 de 069 I-r 061 e 5151 ¢ 50.57 b*
T-5 1.00 st - 046  tuv - 4585 k-p -
T-6 1.57  g-m - 084  f- - 53.05 b-g -
T-7 154  g-n - 0.81 f-n - 5240 b-h -
T-8 1.80 d-h 160 bc 0.90 e-l 081 ¢ 50.09 d-m 50.76 b
T-9 1.78 d-i - 0.94 d-h - 52.78 b-g -
T-10 232 a - 128 a - 5520 a-d -
T-11 196 b-e - 1.02 b-f - 5210  b-i -
T-12 233 a - 1.23 ab - 5279 b-g -
T-13 117  p-t - 0.56 p-v - 48.01 g-m -
T-14 2.00 bcd 176 b 1.13 a-d 092 b 56.58 abc 5225 B
T-15 114  p-t - 0.47 r-v - 4159 p -
T-16 172 d-i 143 cd 095 c-h 074 d 5498 a-d 5155 b
T-17 1.63 f- - 0.89 f-j - 5445 a-d -
T-18 149 10 141 «od 078 g-o 073 5238 b-h 5146 b
T-19 2.11  abc* - 1.21 ab - 57.08 ab -
T-20 190 b-f - 1.11 a-e - 5853 a -
T-21 239 a - 1.30 a - 5435 a-e -
T-22 137  k-q - 0.71 I-q - 51.86 ¢+ -
T-23 139 k-q - 0.70 I-q - 5034 d-m -
T-24 1.01 rst - 0.43 uv - 42.00 op -
T-25 129 m-r - 0.53 q-v - 4116 p -
T-26 152  h-n - 0.77 g-p - 50.73 d-I -
T-27 117 p-t - 0.53 g-v - 4557 l-p -
T-28 127 n-s - 0.60 n-v - 47.00 -0 -
T-29 112 g-t - 0.56 p-v - 50.29 d-m -
T-30 1.02 st - 0.46 s-v - 4555 m-p -
T-31 140 k-q - 0.66 k-t - 46.90 j-o -
T-32 171 e 1.54 bc 082 f-m 071 d 4797 g-m 4589 ¢
T-33 115  p-t 1.02 ef 058 0-v 051 f 50.26 d-m 50.28 b
T-34 136 k-q - 0.64 [-u - 4724  h-n -
T-35 094 t 087 f 042 v 036 g 4461 nop 4195 d
Kontrol Cesitleri
Delisava 1 (E) 1.63 f-k - 0.87 f-k - 53.70 a-f -
Delisava 2 (T) 1.76  d-i 205 a 0.88 f 116 a 49.18 f-m 56.67 a
Karayagh 1 (E) 142  j-p - 0.73 h-q - 50.87 d-k -
Karayagh 2 (T) 142 jp - 068  j-s - 4729 h-n -
Yomra 1 (E) 1.87 cf - 0.97 c-g - 5217  b- -
Yomra 2 (T) 218 ab - 1.16 abc - 53.09 b-g -

*Ayni stun icerisinde farkli harf almis degerler istatistiki olarak farkli gruplarda yer almaktadir (p<0.05)

Genotiplerde 2015 yilinda kaydedilen kabuklu meyve boyu, meyve eni ve meyve kalinigi degerleri sirasiyla
14.92 mm (T-5)-19.92 mm (T-16), 12.82 mm (T-29)17.99 mm (T-12), 13.78 mm (T-3)-17.99 mm (T-10) arasinda
degismistir. Delisava, Karayagh ve Yomra cesitlerinde meyve boyu 16.06 mm-19.59 mm, meyve eni 16.06 mm-
19.59 mm ve meyve kalinligr 14.60 mm-17.74 mm arasinda belirlenmistir. 2016 yilinda Urlin alinan 8 genotipte
kabuklu meyve boyu, meyve eni ve meyve kalinligi degerleri sirasiyla 16.16 mm (T-32)-18.52 mm (T-16), 12.53
mm (T-35) 15.78 mm (T-8), 13.52 mm (T-35)-16.69 mm (T-14) arasinda degisim gostermistir. Delisava ¢esidinde
ise meyve boyu 18.45 mm, meyve eni16.49 mm ve meyve kalinligi 16.91 mm olarak dl¢tlmustir (Cizelge 4).
Oregon’da yetistirilen 76 findik genotipi icin meyve uzunlugu 15.18-29.72 mm, meyve genisligi 13.85-24.32 mm
ve meyve kalinhigr 11.37-20.94 mm (Mehlenbacher, 2000); Bitlis yoresinde yetistirilen findik genotiplerinde meyve
uzunlugu 16.10-23.40 mm; meyve genisligi 15.90-21.00 mm; meyve kalinligi 12.90-18.50 mm (Balta ve ark., 2006);
Unye ilcesinde Palaz cesidinde meyve uzunlugu 15.21 mm ile 16.84 mm, meyve genisligi 17.27 mm ile 19.94 mm,
meyve kalinligini 15.72 mm ile 17.57 mm (Balik, 2007); Bulancak ilcesinde yetistirilen Tombul findik ¢esidinde
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meyve uzunlugu 15.87 mm ile 19.09 mm, meyve genisligi 13.86 mm ile 18.08 mm; meyve kalinhgi 12.93 mm ile
17.06 mm arasinda belirlenmistir (Turan, 2007). Bunun yaninda, 2015 yili arastirma bulgularina gére genotiplerde
ic meyve boyu 9.57 mm (T-5)-14.99 mm (T-18), i¢ meyve eni 8.02 mm (T-29)-13.33 mm (T-12), i¢ meyve kalinhg:
8.47 mm (T-26)-13.22 mm (T-10) arasinda tespit edilmistir. Delisava, Karayagh ve Yomra cesitlerinde i¢ meyve
boyu 12.69-16.22 mm,; i¢ meyve eni 10.47-13.61 mm ve i¢ meyve kalinligi 9.64-13.75 mm arasinda kaydedilmistir.
2016 yilinda incelenen 8 genotipte i¢ meyve boyu 12.87 mm (T-35)-16.48 mm (T- 18), i¢ meyve eni 7.63 mm (T-
35)-11.14 mm (T-14), ic meyve kalinligi 8.65 mm (T-35)-12.06 mm (T-14) arasinda belirlenmistir. ilgili pek cok
arastirmada findik gesitleri icin kabuklu ve meyve boyutlari tanimlanmistir (Bostan, 1997; Karadeniz ve Kup, 1997;
Okay, 1999; Beyhan ve Demir, 2001; islam ve ark., 2004; islam ve ark., 2005; Erdogan ve Aygiin, 2009; Balik ve ark.,
2013; Gogus, 2015). Kabuklu meyve ve i¢ meyve boyutlar bakimindan incelenen genotip ve cesitlerle ilgili
arastirmalarda incelenen cesitler ve seleksiyonlar arasinda benzerlikler bulunmaktadir.

Cizelge 4. Genotip ve cesitlerin kabuklu meyve boyutlari.
Table 4. Shelled fruit dimensions of genotypes and varieties.

Meyve Boyu Meyve Eni Meyve Kalinhgi

Genotip (mm) (mm) (mm)

2015 2016 2015 2016 2015 2016
T-1 18.03 - 14.07 - 15.14 -
T-2 18.05 - 13.36 - 15.25 -
T-3 17.13 - 13.23 - 13.78 -
T-4 17.84 16.64 13.56 13.16 14.78 14.18
T-5 14.92 - 13.59 - 14.43 -
T-6 18.82 - 15.15 - 16.45 -
T-7 17.79 - 14.51 - 15.32 -
T-8 18.11 17.11 16.88 15.78 17.25 16.35
T-9 17.28 - 17.08 - 17.59 -
T-10 18.19 - 17.57 - 17.99 -
T-11 17.30 - 17.00 - 17.90 -
T-12 17.57 - 17.99 - 17.44 -
T-13 18.99 - 14.53 - 15.79 -
T-14 18.62 17.32 16.14 15.34 17.06 16.69
T-15 19.30 - 14.69 - 16.03 -
T-16 19.92 18.52 15.18 14.88 15.87 15.25
T-17 19.08 - 14.78 - 15.23 -
T-18 19.48 16.48 15.01 14.61 16.77 16.12
T-19 19.39 - 16.46 - 16.53 -
T-20 18.19 - 16.10 - 17.13 -
T-21 17.11 - 17.91 - 17.72 -
T-22 18.41 - 14.27 - 15.22 -
T-23 18.05 - 14.51 - 15.21 -
T-24 17.76 - 13.31 - 14.41 -
T-25 17.44 - 13.60 - 14.99 -
T-26 17.36 - 13.83 - 14.45 -
T-27 19.32 - 13.38 - 14.67 -
T-28 18.30 - 13.65 - 14.83 -
T-29 17.59 - 12.82 - 14.02 -
T-30 17.69 - 12.95 - 14.03 -
T-31 17.13 - 14.20 - 15.25 -
T-32 17.46 16.16 14.31 14.11 14.87 14.27
T-33 17.80 16.30 13.54 13.44 14.07 13.92
T-34 17.39 - 13.73 - 14.11 -
T-35 17.52 16.52 12.93 12.53 14.22 13.52
Kontrol
Delisava 1 (E) 19.59 - 15.31 - 15.91 -
Delisava 2 (T) 19.12 18.45 15.82 16.49 16.38 16.91
Karayagh 1 (E) 16.06 - 13.60 - 15.00 -
Karayagh 2 (T) 17.11 - 13.95 - 14.60 -
Yomra 1 (E) 17.60 - 17.04 - 17.27 -
Yomra 2 (T) 17.87 - 17.71 - 17.74 -

2015 yili bulgularinda 35 genotipte kabuk kalinhgi 0.62 mm (T-15) ile

1.00 mm (T-1), Delisava, Karayagh ve
Yomra gesitlerinde 0.74 mm ile 0.93 mm arasinda degisiklik gostermistir. 2016 yilinda Urlin veren 8 genotipte
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kabuk kalinigi 0.81 mm (T-14 ve T-16) ile 0.92 mm (T-35) arasinda 6lciilmustiir (Cizelge 5). ilgili arastirmalarda
findik genotipleri, cesitleri ve seleksiyonlari icin kabuk kalinligi degerlerini; Cetiner (1976) 0,76-1,15 mm, Balta ve
ark. (1997) 0.82-0.95 mm, Bostan ve ark. (1997) 0,71-1,00 mm, Karadeniz ve Kiip (1997) 0,43-0,52 mm, Beyhan ve
Demir (2001) 1.06-1.25 mm, Bostan (2001) 0,93 mm, Demir (2004) 0.74-1.00 mm, islam ve ark. (2005) 1,13 mm,
Balta ve ark. (2006) 1,20-2,04 mm, Turan (2007) 0,88-1,21 mm, Balik ve ark. (2013) 0.89-1.10 mm, Gogus (2015)
0,88-1,13 mm araliginda bildirmislerdir. Kabuklu kalinigi bakimindan arastirdigimiz genotip ve gesitlerle ilgili
calismalarda incelenen seleksiyonlar arasinda benzerlikler kurmak mimkinddir.

Cizelge 5. Genotip ve ¢esitlerin kabuk kalinligi, kabuklu ve i¢ meyve iriligi.
Table 5. Shell thickness, fruit size and kernel size of genotypes and varieties.

Genotip/Cesit Kabuk kalinligi (mm) Kabuklu Meyve iriligi (mm) ic Meyve iriligi (mm)
2015 2016 2015 2016 2015 2016
T-1 1.00 - 15.66 - 11.14 -
T-2 0.82 - 15.43 - 12.18 -
T-3 0.84 - 14.62 - 10.17 -
T-4 0.82 0.85 15.29 14.59 10.67 10.43
T-5 0.66 - 14.31 - 9.02 -
T-6 0.84 - 16.74 - 12.22 -
T-7 0.78 - 15.81 - 11.47 -
T-8 0.83 0.89 17.41 16.40 12.44 11.92
T-9 0.84 - 17.32 - 12.36 -
T-10 0.92 - 17.92 - 13.25 -
T-11 0.91 - 17.39 - 12.80 -
T-12 0.97 - 17.67 - 13.14 -
T-13 0.72 - 16.33 - 11.52 -
T-14 0.87 0.81 17.24 16.43 12.84 12.25
T-15 0.62 - 16.56 - 11.27 -
T-16 0.79 0.81 16.87 16.14 11.61 11.06
T-17 0.78 - 16.25 - 11.08 -
T-18 0.77 0.88 16.99 15.71 12.84 12.29
T-19 0.91 - 17.41 - 12.23 -
T-20 0.88 - 17.12 - 12.99 -
T-21 0.99 - 17.58 - 12.89 -
T-22 0.76 - 15.87 - 11.55 -
T-23 0.90 - 15.85 - 11.65 -
T-24 0.78 - 15.05 - 10.28 -
T-25 0.79 - 15.26 - 10.45 -
T-26 0.74 - 15.14 - 9.74 -
T-27 0.81 - 15.60 - 11.31 -
T-28 0.83 - 15.47 - 10.08 -
T-29 0.82 - 14.68 - 943 -
T-30 0.80 - 14.76 - 9.98 -
T-31 0.88 - 15.48 - 10.31 -
T-32 0.94 0.94 15.49 14.82 10.83 10.43
T-33 0.80 0.84 15.03 14.50 10.90 10.48
T-34 0.87 - 14.99 - 10.18 -
T-35 0.80 0.92 14.77 14.09 9.83 8.65
Kontrol Cesitleri
Delisava 1 (E) 0.78 - 16.83 - 12.94 -
Delisava 2 (T) 0.74 0.92 17.05 17.26 13.18 13.41
Karayagh 1 (E) 0.77 - 14.85 - 10.99 -
Karayagh 2 (T) 0.89 - 15.16 - 11.28 -
Yomra 1 (E) 0.82 - 17.30 - 13.47 -
Yomra 2 (T) 0.93 - 17.77 - 13.95 -

2015 yiinda genotiplerde kabuklu meyve iriligi 14.31 mm (T-5)-17.92 mm (T-10) arasinda belirlenirken,
Delisava, Karayagli ve Yomra cesitlerinde 14.85 mm-17.30 mm arasinda tespit edilmistir. 2016 yilinda 6rnek alinan
8 genotipte ise kabuklu meyve iriligi 14.09 mm (T-35)-16.43 mm (T-14) arasinda degisiklik gostermistir (Cizelge
5). Daha 6nceki calismalarda findik seleksiyonlari icin meyve iriligini Cetiner (1976) 16.41 mm; Ayfer ve ark. (1986)
16.52 mm; Caliskan (1995) 16.3 mm, Turan (2007) 16.76-18.15 mm olarak tespit etmislerdir. Genotiplerde i¢ meyve
iriligi 2015 yilinda 9.02 mm (T-5)-13.25 mm (T-10) arasinda, Delisava. Karayagli ve Yomra ¢esitlerinde 10.99 mm-
13.95 mm arasinda belirlenmistir. 2016 yilinda incelenen genotiplerde i¢ meyve iriligi 8.65 mm (T-35)-12.29 mm
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(T-18) arasinda tespit edilmistir. islam (2000) i¢c meyve iriliginin ic oranini etkileyen énemli bir faktér oldugunu,
ayrica findik gesitlerimizin iriliginin artirlmasi acisindan bu konuda islah galismalarinin yapilmasi gerektigini
bildirmistir. ilgili calismalarda ic findik iriligini Kéksal (2002) 13.12 mm, Demir (2004) 12.44-13.57 mm, Turan (2007)
13.02-13.80, Balik ve ark. (2013) 12.94-13.63 mm olarak bildirmislerdir. Bu ¢calismada elde edilen bulgular 6nceki
arastiricilarin  bulgulariyla kismen ortusirken farkliliklarin cesit, genotip ve kiltivasyondan kaynaklandig
disunllmektedir. Bélgede findik bahgelerinde diger standart bolgelere nazaran daha sik araliklarla dikim yapildig
ve ocak basina anadal sayisinin ¢ok fazla oldugu gérilmektedir.

Cizelge 6. Genotip ve cesitlerin saglam ig, kusurlu i¢ ve bos meyve oranlari.
Table 6. Perfect kernel, shrived kernel and empty nut ratios of genotypes and varieties.

Saglam ig Kusurlu i¢ Bos Meyve

Genotip Orani (%) Orani (%) Orani (%)

2015 2016 2015 2016 2015 2016
T-1 80 - 15 - 5 -
T-2 72 - 15 - 13 -
T-3 31 - 55 - 14 -
T-4 90 86 5 9 5 5
T-5 56 - 40 - 4 -
T-6 95 - 5 - 0 -
T-7 87 - 5 - 8 -
T-8 69 67 20 23 11 10
T-9 95 - 5 - 0 -
T-10 100 - 0 - 0 -
T-11 100 - 0 - 0 -
T-12 82 - 10 - 8 -
T-13 81 - 15 - 4 -
T-14 89 91 5 4 6 5
T-15 50 - 50 - 0 -
T-16 100 98 0 2 0 0
T-17 80 - 15 5 -
T-18 80 73 20 27 0 0
T-19 100 - 0 - 0
T-20 100 - 0 - 0 -
T-21 100 - 0 - 0 -
T-22 80 - 20 - 0 -
T-23 80 - 20 - 0 -
T-24 3 - 80 - 17 -
T-25 35 - 65 - 0 -
T-26 85 - 15 - 0 -
T-27 20 - 75 - 5 -
T-28 51 - 40 - 9 -
T-29 55 - 45 - 0 -
T-30 15 - 80 - 5 -
T-31 75 - 25 - 0 -
T-32 58 53 30 32 12 15
T-33 60 72 40 28 0 0
T-34 85 - 15 - 0 -
T-35 25 57 75 43 0 0
Kontrol Cesitleri
Delisava 1 (E) 92 - 6.33 - 1.67 -
Delisava 2 (T) 86 99.3 10.33 0.67 3.33 0.00
Karayagh 1 (E) 74 - 22.00 - 3.33 -
Karayagh 2 (T) 63 - 28.00 - 8.33 -
Yomra 1 (E) 87 - 8.00 - 5.00 -
Yomra 2 (T) 96.7 - 1.67 - 1.67 -
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SONUC

Bu calisma, Mudurnu (Bolu) ilcesi Taskesti kasabasi findik populasyonu igerisinde verimli ve kalite ozellikleri
bakimindan Umitvar genotiplerin arastirlmasi amaciyla 2015-2016 yillarinda ydritilmuastir. 2014 yih Mart
sonunda meydana gelen siddetli donlar sonrasi taranan yorenin findik popiilasyonunda 35 genotip isaretlenmistir.
Bu genotiplerin verileri iki yil siire ile kaydedilmistir. Bunun yaninda, yorede yaygin olarak yetistirilen Delisava,
Yomra ve Karayagli cesitlerinden de veriler alinarak, genotiplerin verim ve kalite ozellikleri cesitlerle mukayeseli
olarak iki yil siire ile incelenmistir.

Galismada dal verimi bakimindan T-19 Genotipi 6ne ¢ikarken, bunu takip eden T-20 ve T-1 genotipleri de dal
verimlilikleriyle dnemli bulunmustur.

Cotanaktaaki meyve sayisi bakimindan T-1 genotipi daha yiksek degerelere ulasark 6ne ¢ikarken, T-6, T-5 ve
T-4 genotipleri de bu 6zellik bakimindan kayda deger olarak belirlenmistir.

T-21 nolu genotip kabuklu meyve agirhdi ve i¢ agirhgr bakindan, T-20 nolu genotip ise i¢c orani degerleriyle
dikkat cekmektedir.

Sonug olarak, incelenen genotipler icerisinde T-19 ve T-20 genotipleri verim ve kalite 6zellikleri bakimindan en
kayda deger sonuclari verirlerken, T-1, T-5, T-6, T-12 ve T-15 genotipleri de dikkat ¢ekici bulunmuslardir. Bu
genotiplerin ileri asama standart verim denemelerine alinabilecedi ve islah calismalarina materyal olabilecegi
ongorilmektedir. Bu genotipler tizerinde daha detayl calismalar yapilmasi dnerilmektedir.

CIKAR CATISMASI
Yazarlar herhangi bir ¢ikar catismasi bildirmemislerdir.
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