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MUHAFAZAKARLIK

SORUSTURMASI
[MULAKAT]

Siileyman Seyfi Ogiin’

Bir siyhsi ideoloji olarak muhafazakirhig1 nasil anlamaliyiz, sizce
muhafazakarligin tanimi nasil yapilabilir?

Muhafazakarligi bir ideoloji olmaktan ¢ok bir sendrom ya da habitus
olarak degerlendirmenin daha dogru olacagiu diisiiniiyorum. Dolayi-
siyla, muhafazakarligs tanmmlamak giictiir. Yine de bazi unsurlarma ve
tezahiirlerine bakarak bir geyler stylemek miimkiin olabilir.

Muhafazakarlilk modernitenin  kagimilmaz oldugu yolundaki bir
farkindalik ile buna vaziyet etme yolundaki bir egilimin kesistigi nokta-
da tezahiir eder. Burada burjuva entelektiializmi icindeki bir kirilmadan
sdz edebiliriz. Avangard burjuva diistiniisti modernitenin bilingli insan
eylemleriyle modernizasyona doniigtiiriilmesini savunurken, diger bir
burjuva entelektiializmi de modernitenin, getirdigi afir maliyetleri de
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de hesaba katmak suretiyle, gelenegin akliselime dayandigim diisiin-
diikleri unsurlarmu seferber etmek suretiyle hafifletilmesini savunur.
Buradaki tartismanin zaman ve mekéan baglantili derinlikleri mevcuttur.
Avangard burjuva entelektiializmi gegmisi ise radikal bir kopusu bir zo-
runluluk ve gereklilik olarak goriirken, muhafazakar burjuva entelektii-
alizmi, (bliyiik harfle) “G”elenegin ve yine biiyiik harfle “G” egmisin sii-
rekliligine dayal tarihsici bir ilerleme projesi ¢ikarir. Burada biiyiik harf
onun organik ya da ortodoks temelli oluguna dikkat ceker. Degilse mu-
hafazakar entelektiializm biitiin cesitliligi ve sahiciligi icinde tarihselligi
ve geleneksel “kiilttirel ‘durumlar: bir biitiin olarak kabul etmez. Hatta
demografik-kiiltiirel anlamda kenara (periphery) ve avama gittikce pek
¢ogundan da rahatsizdir. Bu bir geligkidir ve zaman icinde muhafaza-
kérlar: neyi muhafaza edip neyi etmeyecekleri konusunda derin bir be-
lirsizlife buradan da bir faydacihia hatta politik olarak bir firsatciliga i-
ter. Nihayet en yumusamus héliyle, muhafazakarlik modernitenin tarih-
sel birikim ile kayith olmayan politik tasarmmimi tarihsel ve kiiltiirel
anlamda bir akilcilagtirma ve mesrulagtirma kimyasma tabi kilarak n1ha1
tahlilde onunla uzlasir.

Mubhafazakarligin Bat: diisiincesi ve Bah'siyaseti i¢indeki yeri nedir?

Muhafazakarligin 6zellikle de Avrupa’daki geligimini Tiirkiye'de ol-
dugundan daha 6nemli ve tutunumlu buluyorum. Bunun da sebebinin
muhafazakarhign biitiin uguculuguna ragmen, Avrupa sosyal-politik ta-
rihinin icinde smifsal bir tutunuma dayanmasiyla alakasi var. Giiglii
aristokratik ve orta smif degerleri muhafazakarh@: gorece olarak
tutunumlu kilmigtir. Yani nihai tahlilde, Avrupa’da muhafaza edilebilen
bazi giicli geleneklerin mevcut oldugunu disiiniiyorum. Amerikan
kiiltiir baskilamalar1 kargisinda uyanan Avrupalilik bilinci bunun en ol-

gun meyvesidir.

Genellikle Anglo-Amerikan muhafazakarlign ve Kita Avrupas1
muhafazakarlig: arasinda bir ayrim yapiliyor. Boyle bir ayrimin agik-
layic1 oldugunu diigiiniiyorsaniz, sizce ¢agdas muhafazakarlifin ege-
men formu bunlardan hangisidir?

Amerikan muhafazakarlig piiritan etik temelli bir muhafazakarliktir.
Burada aristokratik bir tarihin belirleyici olmadif hemen goriilecektir.
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Dolayisiyla orta smuf tarafindan pisirilip kolayca avama inebilmektedir.
Kit'a Avrupasi ise gerek merkantilist, gerek Aydinlanma ekseninde sa-
ray toplumunun ve daha sonra ise eklemlendigi saray toplumundan &-
zerkligi ile ayrisan burjuva toplumunun birikimini esanli olarak tagir.
Giintimiiz muhafazakarhgmn egemen formu dediginiz olgu ise, aciktir
ki, Amerikan muhafazakarhgdir. Bu, ekonomi-politik diinyanin Keynes
sonrasi ¢ozillmesinde, ekonomizm ve teknolojizm {izerinden sekillenen
yeni orta-simf ideallere dayali bir muhafazakarliktir. Klasik muhafaza-
kéarhk politik olamin baskisini tarih ve kiiltiir ile kargilamaya caligiyordu.
Bu nihai tahlilde politik ile moral ilkelerin uzlagtirmasma adanan bir ca-
baydr. Yeni muhafazakarlik ise , kamusal ve insanlik meselelerine duyarh
politik-moral endigeleri tamamen bir tarafa iten, neredeyse mutlak an-
lamda basariya ve gii¢c kazanmaya odaklanmis yeni bir morali seferber e-
diyor. Moral artik giicti smirlamiyor. Tam tersine ona hizmet ediyor.

Mubhafazakarhgin demokrasi ile iligkisi konusunda birbirine zit
yaklagimlar var. Onun demokrasiyle bagdagmayacagim diigiinenler
oldugu gibi tersini de ifade edenler var. Siz bu konuda hangi goriise
yakinsiniz? ,

Muhafazakarlik organik toplum ve tarih goriiglerini hafiflettigi nis-
pette demokrasiyle uyusumlu olabilir. Bu uyusumun sonuglar1 ayrica
wariigilabilir. Ama bir uyusum oldugu su gotiirmez. Organik takmtilar
devam ettigi nispette ise demokrasiyle muhafazakarligin kolay bagdasa-
bilecegini sdyleyemeyiz. Hos bu baglantilar o kadar da 6nemli degil.
Giintimiizde esas mesele, muhafazakarligin yeni kapitalizmle olan bag-
lantisinda yatiyor. Yeni kapitalizmin megrulagtirici temellerini saglayan
yeni-muhafazakérlik, yedeginde tagidign ekonomizm ve teknolojizm gibi
efsanelerinden arndirildid: nispette yarattig: tahribat acisindan daha net
goriilecektir. '

Giiniimiizde Amerika'da egemen olan neo-muhafazakirligin oz-
giirliik, adalet ve barig gibi temel degerlere aykirihigindan soz edilebi- -
lir mi?

Hem de nasil! Burnumuzun dibinde Irak’da yagananlarmn arkasinda
yeni kapitalizm, petrol girketleri ve bu sirketlerin ayru zamanda piiritan
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cemaatlerde toplumsallagan miiridani olan sahip ve caliganlan var. Bu
baglantilar sorunuzun cevabini veriyor galiba.

Tiirkiye'de muhafazakarlik yeterince taninmiyor. Genellikle de tu-
tuculukla ayn1 anlamda kullaniliyor. Bunun sebepleri sizce neler ola-
bilir? ‘

Tirkiye’de muhafazakar diigtincenin hatir1 sayilir bir birikimi oldu-
gunu diigtiniiyorum. Ama toplumsal pratiklerimiz agisindan bunun si-
vil-kiiltiirel tarihimiz agismdan hicbir anlamli etkisinin olmadigim soy-
leyebilirim. Bir kere aristokratik bir smifsal tarihimizin olmamasi, ikinci
olarak orta smnuf yani burjuva degerlerin 6zerk bir meslekler tarihi tize-
rinden yasanamamus olmasi, muhafazakar temalarm tutunumunu za-
yiflatmugtir. Yani sivil sifsal bir muhafazakarliktan s6z edilemez. Bunu
gorebilmek icin mukayeseli saray toplumlarl tarihi icinde Topkaps,
Dolmabahce ve Yildiz'1 okumak ve merkantilist saray toplumlarmmn d6-
niisiim tarihi i¢cinde anlamak gerekir. ikincisi meslekler tarihimizin sivil
zafiyetleri dikkate almmalidur. Ikinci olarak modernlesme stiregleri da-
hilinde Tiirk tagrasmim yagadig: doniisiimlerin anlagilmasi son derecede
onemli. Bu doniistimlerin basat énemde oldugunu diistintiyorum. Tiirk
edebiyat1 bu diinyaya ¢ok fazla ilgi duymadi. Yukaridaki smufsal bog-
Juklar nedeniyle tagra, benzeri Fransa’dan oldugundan daha fazla muha-
fazakarlig sekillendirdi. Tagrali muhafazakérlar, ki bunlara muhafaza-
kar entelektiielleri de dahil etmekte bir tereddiidiim yoktur, Osmani sa-
ray ve sehir medeniyetinin inceliklerine vakif olabilecek yapida degildi.
Onlarin Osmanli sevgisi ve bag agulikli olarak edebidir. Osmanl ince-
likleri ise edebiyatla siirl degil. Hatta edebiyatin bu incelikler arasinda
tali oldugunu diistinityorum. Osmanh geleneklerinin kavranmasi edebi
diizeyin diginda abidecilik (monumentalism) diizeyinde son derecede
donuk kalmistir. Ayrica Osmanlt agirlikli olarak savagg: degerleri tize-
rinden, o da son derecede abartili olarak algilanmaktadir. Dolayisiyla,
muhafazakdr temalar, ozellikle de soguk savas doneminde hizla
avamilesti, kabalast: ve politiklegti. Nihayet politik saga mal oldu. Poli-
tik sagin hal-i piir melali de ortada. Bu cevrelerde tek duyarlilik noktas:
tasra insanlarmmn Zebercetvari seksiiel nevrozlarinda tecessiim eden ve
kadin meselesine odaklanan takmtilaridir. Bu takinti Ttirk muhafazakér-
Iigiin acik olan tek, kisir ve indirgenmis tezahiirtidiir. Oysa mesela
kiirtaj sorunu Bati muhafazakarliginin biricik meselesi degildir. Garip
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olan bir diger husus da, tarihsel-kiilttirel mirasm hic degilse estetize e-
dilerek korunmasi igin politik sag herhangi bir duyarlilik gostermek bir
yana en biiytik yikimlar: goziinti bile kirpmadan kendisi yapt. Istan-
bulin dokusunu insafsizca yok eden Menderes ve Dalan gibi stzde
muhafazakar sag politikacilardir.

Tutuculuk kavrami bana zaten anlamli gelmemistir. Buna belki de ko-
rumactlik (preservationism) demek daha dogru olurdu. Tiirkiye’de sag
muhafazakarhk tasrali hoyrat ve kaba haliyle zaten hicbir zaman koru-
mact olmamugtir. Ustelik bunu bir marifet olarak gérmek temayiiliinde-
dir. Garip olan hig degilse estetik anlamda korumaciligm sol politika-
larda gorece olarak daha agulikta olmasidir.

Tiirkiye'de muhafazakarliin koklerine bakacak olursak ne kadar
geriye gitmeliyiz? Sizce kisi ve kurum olarak muhafazakarhigin tari-
hinde zikredebilecegimiz isimler var mi? '

Muhafazakarligm tarihini Osmanli’min kadim asirlar icinde aramak,
meseld Kadizadeliler ile Sivasiler arasindaki tartismalara kadar gotiir-
mek son derecede yanlis ve tarih digsidir. Bu gibi analizleri kaba sol ya-
piyor. Mesela Tiirkiye'de gericilik-ilericilik tartismasinun tarihi tarzinda
poptiler ama s1§ kitaplar mevcuttur. Muhafazakarlik konusunda iki kilit
isim oldugunu santyorum. Ahmed Midhat Efendi ve Peyami Safa. 1lki
tizerinde yapilan ¢aligmalar yeterli gelmiyor. Ciddi bir analiz gerektiri-
yor. Digeri biraz daha fazla biliniyor. Ama tizerine bagka calismalar ya-
pilmayi1 hakediyor.

AK Parti kendisini muhafazakar-demokrat olarak tanimliyor. Once-
likle, bu kavramin kullanimi konusundaki bazi itirazlar haklkinda go-
riigtiniizii sormak isterim.

Bu manifestonun kamuoyuna ilan edildigi tartismalari yakindan izle-
dim ve muhtelif vesilelerle degerlendirmelerimi yaptim. AKP bir hayli
tepki topladi. Bu elestirilerin tamamu tizerine bir degerlendirme yapa-
mam. Ama elegtirenlerden oldugumu rahatlikla soyleyebilirim.

Sizce AK Parti'nin muhafazakarlig bir siyasi tercih olarak se¢mis
olmasi ve onun i¢ini doldurmaya caligmasi nasil degerlendirilmeli?
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Ben bunu esitsiz diinya kogullarina uyum saglamamn ya da daha acik
olarak boyun egisin politik megrulagtirim olarak degerlendiriyorum. Bu,
yeni sagin diinyaya egemen kilmaya calistigr bir tiir politik nominalizm.
Eskiden muhafazakarlar her ne kadar modernlesmenin sonuglariyla baga
¢ikamasalar da, iyi kétii onun sonuglarindan duyduklén sikintilari, en-
digeleri dile getirirlerdi. Ama bugiin AKP kadrolarmin , sézkonusu endi-
seleri tagidiklarim soyleyemem. AKP tipik bir yeni sag parti olarak ne
ekonomizm ne de teknolojizm konusunda muhafazakér hassasiyetlerin
karsilanmas1 adimna bir politika iiretmeye niyetli goziikiiyor. Tam tersine

nomi; teknolojizm; yani insansiz bir teknoloji..... Kamusal yiiktimliiltik-
leri agisindan politik tutum alma bir moral meseledir. Bu da insanhk du-
rumlarini her agamada siki bir takip altina almay1 ve duyarlilikla igle-
meyi gerektirir. Biz doviz kurlary, faiz hesaplamalar gibi basit ve insan-
Lk durumlarn ile bagim kesmis bir oyunlagtirmayi-kumarlagtirmayi- e-
konomi zannediyoruz. Ekonomiyi iki ti¢ rakam ile sinirlayan bir dar gé-
riigliiliik yatiyor bunun altinda. Teknolojik estetizasyondan elde edilen
bir tatmini refah zannetmek ayrica tartigmali. Kamusal yiikiimliiltk-
_lerde odaklagan politik moral boglugu bu yeni-sag metafiziklerle dol-
durmak ve sonra da yeni-sag’im dememek icin muhafazakérim demek
yeteri kadar garip degil mi?

Tiirkiye'de muhafazakarligin gelecegini nasil goriiyorsunuz? Yakin
bir dénem i¢in nasil bir éngoriide bulunulabilir?

Gok umutlu geyler soyleyebilecegimi sanmiyorum. Zaten kendi icin-
de sikintih bir durus olan muhafazakarligin, yeni-sag sekillenmeler al-
tindaki pasif durumu gelecege doniik iyimserlik beslememi zorlagtiriyor.
.Ote yandan muhafazakéarh@mn sosyal tabam ¢ok sorunlu. Bugiin muhafa-
zakarlik, yeni-gehirli ama kiiltiirel olarak tagrali olan bir kitlenin basit
takintilarimi kargiliyor. Bu gorgiistiz niifuslarin son tahlilde modernite ve
kapitalizmle esash bir problemi yok. Zaten biitiin gorgiisel toplumsal-
lagmalarini, kazanmak ya da kaybetmek esasinda tiiketim kapitalizminin
kiiltiirel kodlar1 i¢inde elde ediyorlar. Dolayisiyla yeni sag politikalarin
oy deposu olarak iglev goriiyorlar. Bu tabarun muhafazakarca duyarhilig:
yok. Olsa olsa takintilar1 var. Bunlar zaman zaman belli sorunlarda - &-
zellikle kadin sorunu, giplaklik, heykel vb konular- tezahiir ediyor ama
bir siire sonra unutuluyor. Tiirkiye’de anlamh bir muhafazakarlik olsa ol-

140



Siileyman Seyfi Ogiin

sa 1960'lara kadar muhitlerini ve bu muhitlerle uyusumlu diinya goriigii-
nii koruyan Istanbulin degerler ve bunlarin tasra tizerindeki niifuzu tize-
rinden olabilirdi. Olmadi. Bundan sonra da olacagin: beklemek hayal olur.
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