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Abstract

How the income, which expresses the value obtained by the factor owners as a result of the
production process, is distributed among individuals is important for socio-economic
development as well as how it is obtained. Because income distribution is affected by many
macroeconomic variables and affects economies of the countries. According to the Stolper-
Samuelson Theorem, which explains the effects of free foreign trade on income distribution,
the trade liberalization process reveals a trend of equalization in income distribution. The
main purpose of the current study is to test Whether income distribution equality of free
foreign trade is the cause for Turkey within the framework of the Stolper-Samuelson
theorem.

In this study, commercial openness and income distribution inequality relationship was
analyzed using data for years 1987-2018 in Turkey by Toda-Yamamoto causality. As a result
of the econometric analysis, one-way causality was determined from the real commercial
openness to the income distribution inequality.

Tiirkiye Ekonomisinde Ticari Disa Agiklik ve Gelir Dagilmi iliskisi: Toda-Yamamoto
Nedensellik Testi Yaklasimi

0z

Faktor sahiplerinin Uretim slreci sonucunda elde ettigi degeri ifade eden gelirin, nasil elde
edildigi kadar bireyler arasinda nasil dagildig1 da sosyo-ekonomik kalkinma agisindan 6nem
teskil etmektedir. Clnki gelir dagiimi birgok makroekonomik degiskenden etkilenerek tlke
ekonomilerini etkilemektedir. Serbest dis ticaretin gelir dagilimi Gzerindeki etkilerini
aciklayan Stolper-Samuelson Teoremi'ne gore, ticaretin serbestlesmesi sureci gelir
dagiliminda bir esitlenme egilimi ortaya ¢ikarmaktadir. Calismanin temel amaci, Stolper-
Samuelson Teoremi gergevesinde Turkiye icin serbest dis ticaretin gelir dagihmi esitsizliginin
nedeni olup olmadigini test etmektir.

Bu galismada, Tirkiye igin 1987-2018 yillik verileri kullanilarak ticari digsa agiklik ile gelir
dagihmi esitsizligi iliskisi Toda-Yamamoto nedensellik testiyle analiz edilmistir. Ekonometrik
analiz sonucunda, reel ticari disa agikliktan gelir dagihmi esitsizligine dogru tek yonli bir
nedensellik tespit edilmistir.
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1. Giris

Ekonomik yasam igerisinde her bir bireyin nihai amaci; sonsuz ihtiyaglar
cercevesinde faydasini her zaman maksimum yapmaktir. Ekonomi politikalarinin
nihai amaci ise; ekonomik biylimenin ve istikrarin saglanmasi oldugu kadar,
toplumu olusturan bireyler arasindaki gelirin adaletli bir sekilde dagilmasini
saglayarak bireylerin sosyo-ekonomik refah diizeyinin yikseltilmesidir. Ekonomik
blylime slirecinde bireylerin sosyo-ekonomik refah diizeylerinde meydana gelen
degisimi incelemenin en iyi yolu; gelir dagilimi verisinde meydana gelen degisime
bakmaktir. Kisi basina disen milli gelirdeki artis ve azalislar bireylerin refah
diizeyleri hakkinda bir bilgi verirken, ekonomik biylime siirecinde meydana gelen
bu refah artisinin toplumdaki bireyler arasinda nasil dagildiginin incelenmesi
bakimindan temel alinmasi gereken en 6nemli gostergelerden bir tanesi de gelir
dagihmi verisidir (Caliskan, 2010: 91).

Bir toplumda sosyal baris, gelirin birey ve hanehalklari arasinda adil bir sekilde
dagilmasiyla ve asgari (cretin belli bir seviyenin altina dismemesiyle
saglanmaktadir. Ancak gelirin, toplumu olusturan bireyler arasinda kendiliginden
adil bir sekilde dagilmasi miimkin olmamaktadir. Dolayisiyla sosyal devlet anlayisi
kapsaminda gelirin adil bir sekilde dagilmasinin saglanmasi igin bir devlet
mudahalesi gerekmektedir ve bu miidahalenin dozu dlkenin sahip oldugu
kaynaklara gore sekillenmekte ve farkhlasmaktadir (Uysal, 2007: 249). Sanayi
devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan kiiresellesme egilimi, 1980'li yillarda liberal devlet
anlayisinin tiim diinyada hakim olamaya baslamasiyla birlikte daha da hiz kazanarak
sosyal devlet anlayisinin zayiflamasina neden olmustur. Liberal devlet anlayisinin
tlkelerce benimsenmesinin sonucunda ekonomi politikalariyla daha ¢ok ekonomik
blylme ve istikrar hedeflenirken, gelir dagilimi esitsizliginin ise uzun donemde
ekonomik biylimeyle birlikte azalacagi ve bireyler arasinda bir gelir yakinsamasinin
gerceklesecegi varsayllmistir. Fakat glinimiz dinyasinda liberal devlet anlayisi,
gelirin adil bir sekilde dagilmamasina, bu adil olmayan dagilimin tim ulkeleri tehdit
eden ve c¢oziilmesi gereken sosyo-ekonomik bir sorun olarak ortaya g¢ikmasina
sebep olmustur. iktisadi sorun haline gelen gelirin adil bir sekilde dagilmamasi
sorunu sosyal devlet anlayisinin gerekliligini tekrar ortaya ¢ikarmis ve toplumdaki
en zengin ile en fakir gelir gruplari arasindaki gelir farkini azaltacak sosyal politikalar
glindeme gelmeye baslamistir.

Calismanin temel amaci, Stolper-Samuelson Teoremi ¢ercevesinde Tiirkiye icin reel
ticaret yogunlugunun gelir dagiliminda bir esitlenme egilimi ortaya cikarip
¢ikarmadigini test etmektir. Calismada Tiirkiye’de reel ticaret yogunlugu ve gelir
dagihmi esitsizligi iliskisi 1987-2018 yillik verileri i¢cin Toda-Yamamoto nedensellik
testi kullanilarak analiz edilmistir.

Bu iliski kapsaminda, ilk olarak problem teorik olarak arastirilarak temellendirilmis,
sonrasinda literatir 6zeti verilmis, literatlir 6zeti sonrasinda ise ekonometrik analiz
sonucunda elde edilen bulgular yorumlanmistir.
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2. Literatiir Taramasi

2.1. Ticari Disa Acikligin ve Gelir Dagiliminin Olgiilmesi

Tum dinyayr etkisi altina alan kiresellesme 6zellikle ekonominin de
kiiresellesmesiyle hayatimizin dnemli ve biiyiik bir bolimulne nifuz etmistir. Ticari
serbestlesme ekonominin kiiresellesmesinde temel yapi taslarindan bir tanesidir
(Ozel ve Sezgin, 2013:28). Genel olarak ticari serbestlesme, uluslararasi piyasalarda
mal ve hizmetlerin serbestce hareketliligine olanak taninmasidir. Diger bir ifadeyle
ihracat, ithalat ve hizmetlerin dolasimini sinirlayan hatta engelleyen fiyat
miidahalelerinin (tarifeler, vergiler ve ek Ucretler) ve tarife 151 engellerin (kotalar,
lisans haklari ve yasaklar) ortadan kaldiriimasidir.

Bir ekonominin ticari serbestlesme dizeyi ticari disa aciklik ile 6l¢lilmekte ve
kiiresellesen diinya ekonomisine ne kadar entegre oldugu ticari disa aciklik dizeyi
ile ifade edilmektedir. Literatirde ticari disa acikhk yontemi olarak genel kabul
gormis tek bir yontem bulunmamaktadir. Genelde en ¢ok “politika yansimasi
temelli 6lcim yontemi” ve “cikti temelli ticari disa aciklik yontemi” kullaniimaktadir
(Spilimbergo, Juan ve Szekely, 1999:96).

Politika yansimasi temelli Olgim yontemi, fiyat mudahaleleri gibi ticaret
politikalarinin ticareti ne seviyede etkiledigini 6l¢mek icin kullanilan bir yontemdir.
Fakat bu yontem tarife disi miidahaleleri baz almamakta ve bu yontemde kullanmak
icin tarifelerle ilgili veriler de yeterli degildir. Bu durum yontemin eksikligini
gosterdigi icin 6l¢ciim yontemi olarak ¢ok tercih edilmemektedir.

Cikti temelli ticari disa agiklik yonteminde ise ele alinan veri setleri birgok ulke igin
daha kolay temin edilebilecek verilerden meydana geldigi icin daha ¢ok tercih
edilmekte ve bu da ¢alismada kolaylik saglamaktadir (Spilimbergo, Juan ve Szekely,
1999:96). iktisat yazininda kullanilan ¢ikti temelli ticari disa aciklik ydntemleri Tablo
1’de gosterilmistir.
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Tablo 1: Cikti Temelli Ticari Disa Agiklik Olgiim Yéntemleri

Olgiim Yontemi Olglimiin Tanimi
ithalat ticaret yogunlugu; Ulkenin ithalatinin

Mi/GSYH; GSYH’ye oranlanmasi ile bulunur.
' ' ihracat ticaret yogunlugu; Ulkenin ihracatinin
Xi/GSYH GSYH’ye oranlanmasi ile bulunur.
4 4 Nominal Ticaret yogunlugu; (lkenin ihracat ve
(X+M)/GSYH ithalat toplaminin GSYH’ye oranlanmasi ile bulunur.
Ayarlanmig ticaret yogunlugu; Singapur ve Hong
‘ ‘ Kong gibi yuksek ithalat yapip bu ithal mallari tekrar
(X+M)/2(GSYH+M); ihrac eden lkeleri kontrol edebilmek igin 6nerilen
yontemdir.
Ayarlanmis ticaret yogunlugu; Singapur ve Hong
1-[(X+M)i/2GSYHi]x100 Kong gibi Ulkeleri kontrol edebilmek igin Frankel

(2000) tarafindan 6nerilen yontemdir.

Ayarlanmig ticaret yogunlugu; Li, Morck, Yang ve
M/GSYHi-(1-GDPi/3GSYHi))  Yeung (2004) tarafindan, Frankel (2000)’in
yontemine bir alternatif olarak sunulan yéntemdir.
Reel ticaret yogunlugu; Alcald ve Ciccone (2004)
tarafindan onerilen ve Ulkenin ihracat ve ithalat
toplaminin reel GSYH’ye bolinmesiyle bulunan bir
yontemdir.

(X+M)i/rGSYH;

Kaynak: Squalli ve Wilson, 2011:1747.

Nominal Ticaret yogunlugu [(X+M)i/GDPi], cikti temelli ticari disa agiklik yontemleri
arasinda en c¢ok genel kabul géren ve kullanilan yontemdir (Squalli ve Wilson,
2011:1745). Ancak Alcala ve Ciccone (2004), ticaret ile isglci verimliligi iliskisini
arastirdiklari calismalarinda ticarete konu olmayan mallarin talebinin inelastik
olmasi durumunda, ticarete konu olan mallarda dis ticaretten saglanan verimlilik
artisi, ticarete konu olmayan mallarin fiyatlarini arttirarak nominal ticaret
yogunlugu oranini dislrebilecegini ileri sirmislerdir. Dolayisiyla ekonometrik
analizde, reel ticaret yogunlugu [(X+M)i/rGSYHi] oraninin kullaniimasi gerektigini,
aksi taktirde nominal ticaret yogunlugu oraninin kullaniimasinin yaniltici bulgulara
itecegini dile getirmislerdir (Alcala ve Ciccone, 2004: 617). Bu ylizden bu ¢alismada
reel ticaret yogunlugu orani kullaniimistir. Nominal ticaret yogunlugu orani da
kontrol degiskeni olarak analize dahil edilmistir.

Calismada gelir dagilimi olgiitl olarak Gini katsayisi kullanilacaktir. Gini katsayisi,
bireysel gelir dagilimini 6lgmek icin genel kabul géren ve olduk¢a yaygin olarak
kullanilan bir 6lgtttir. 1912’de Corroda Gini tarafindan gelistirilen ve Lorenz Egrisi
baz alinarak olusturalan Gini katsayisi, egri ile kosegen arasinda kalan alanin,
kosegenin altinda kalan toplam alan oranina esittir. Bu oran azaldikga esitsizlik
azalmakta, arttikga ise esitsizlik artmaktadir. Gini katsayisi, 0-1 araliginda deger
almakta ve “0” gelir dagihmindaki tam esitligi, “1” ise gelir dagilimindaki tam
esitsizligi ifade etmektedir (Kalayci ve Oztiirk, 2017:155).
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2.2. Ticari Disa Agiklik ve Gelir Dagilimi iliskisi

1980'li yillarin basinda ortaya ¢ikmaya baslayan neoliberal politikalar sosyo-
ekonomik kalkinmanin ticarette serbestlesme ile olacagi anlayisini glicli kilmis ve
Ulkeleri ihracata dayali biyime modeline ge¢gmeye yonlendirmistir. Dolayisiyla
ticaretin serbestlesmesi ile yasanmaya baslayan sosyo-ekonomik gelismelerin gelir
dagihmi Uzerindeki etkisinin incelenmesi daha da 6nem arz etmeye baslamistir
(Akin ve Aytun, 2018: 58).

Ticarette serbestlesmenin gelir dagilimina etkisinin teorik temeli Heckscher-Ohlin-
Samuelson (HOS) Teoreminden tiretilmis olan Stolper-Samuelson Teoremine
dayanmaktadir (Stolper ve Samuelson, 1974:246). Stolper-Samuelson teoremine
gore; ticaretin serbestlesmesiyle llkeler mukayeseli olarak daha zengin olduklari
mallarin Gretiminde uzmanlasirken, bu silire¢ sonucunda (lkelerde daha bol
bulunan Uretim faktorlerine olan talep dolayisiyla bunlara olan Ucretler artarken,
kiyasla daha az bulunan Uretim faktoriine olan talep dolayisiyla bunlara olan
Ucretler azalacaktir. Gelismekte olan Ulkeler emek faktori veya kalifiyesiz emek
faktori bakimindan daha zengin olduklari icin ihracatini emek faktoriini yogun
bicimde gerektiren trlinlerin Uretimi ile gerceklestirmekteyken, gelismis lkeler ise
sermaye faktori veya kalifiyeli emek faktorii bakimindan daha zengin olduklari icin
ihracatini sermaye faktoriinii yogun bicimde gerektiren Urlnlerin Uretimi ile
gerceklestirmektedirler. Ticarette serbestlesmenin gelismekte olan lilkelerde emek
gelirini veya kalifiyeli olmayan emek gelirini arttirirken, sermaye gelirini veya
kalifiyeli emek gelirini azaltmaktadir. Buna karsin gelismis Ulkelerde ise sermeye
geliri artarken, emek geliri azalmaktadir (Gokalp, Baldemir ve Akgiin, 2011:89).
Stolper-Samuelson teoreminin test edildigi calismalarin bulgulari incelendiginde
ticari disa acikhk ile gelir dagihmi esitsizligi arasindaki iliskinin varhgi genel kabul
gorarken, bu iliskinin yoni konusunda bir fikir birliginin bulunmadigi asikardir.
Calismada yapilacak olan literatlir taramasi da bu iliskinin yoni konusundaki
belirsizligi ortaya koymaktadir.

Robbins (2003: 2), Giiney llkelerinde ticari disa aciklik oraninin artmasi gérece daha
zengin Kuzey ulkelerden fiziki sermaye transferine olanak tanimakta ve Kuzey
Ulkelerinde transfer edilen bu fiziki sermayeyi kullanabilecek kalifiyeli emegin
talebini arttirarak tGcretlerde artisa neden olmaktadir. Dolayisiyla Gliney Ulkelerinde
kalifiyeli iscilerin gelir diizeyi artarken (lke icerisinde gelir dagilimi esitsizligine
sebep olmaktadir.

Baska bir ifadeyle ticari agiklik orani ile gelir dagilimi esitsizligi arasinda istatistiki
olarak anlaml pozitif bir sonug elde etmistir. Benzer konuda ¢alisma yapan Bhatta
(2002), gelismekte olan ve gelismis ekonomiler igin 1960-1989 yillarini baz alarak
gelir dagilimi esitsizligi ile ticari disa agiklik orani arasindaki iliskiyi Johansen
esbitlinlesme metodu ile arastirdigi calismasinda bu degiskenler arasinda pozitif
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yonli anlaml bir iliski gézlemlemistir. Dreher ve Noel (2006), OECD dlkeleri igin
1970-2000 dénemi verilerini baz alarak yaptig calismada KOF isvigre Ekonomi
Enstitlisi tarafindan olusturulan KOF kiresellesme indeksi ile gelir dagihimi
esitsizligi iliskisini incelemistir. Calisma sonucunda kiresellesmenin gelismis
ekonomilerde gelir dagihmi esitsizligini daha ¢ok, gelismekte olan ekonomilerde ise
daha az arttirdigini ortaya koymustur. Bergh ve Nilsson (2010), 79 ulke i¢in 1970-
2005 yillart verilerini kullanarak KOF kiresellesme indeksi ile Fraser Enstitisi
tarafindan olusturulan ekonomik 6zglrlik indeksi ve gelir dagilimi arasindaki iliskiyi
GMM tahmincisi yontemini kullanarak analiz etmislerdir. Analiz sonucunda;
ekonomik ozgirligli destekleyici politikalarin artmasinin gelismis ekonomilerde
gelir dagilimi esitsizligini arttiracagl, az gelismis ve gelismekte olan ekonomilerde
ise gelir dagihmi esitsizligini azaltacagi kanisina varmislardir. Gokalp, Baldemir ve
Akgiin (2011), Turkiye'de ticari disa acikhgin gerek kalifiyeli gerekse kalifiyesiz
emegin gelirlerini azaltarak gelir dagilimi esitsizlig§ine neden oldugu sonucuna
ulasmislardir. Oransay (2016), Tiirkiye imalat sanayi alt sektorleri icin 1988:Q1-
2011:Q4 donemi Ulcger aylk verilerini kullanarak ticari disa acikligin Gcretler
Uzerindeki etkisini analiz etmistir. Analiz sonucunda, ticari disa agikhgin Ucretler
Uzerindeki etkisinin negatif oldugu tespit etmistir. Dolayisiyla, ticari disa aciklik ile
Ucretler arasinda negatif yonli bir iliski oldugu sonucuna ulasmistir (Oransay,
2016:88). Biikey ve Cetin (2017), Tirkiye'de kiresellesme, enflasyon ve faiz
degiskenlerinin gelir esitsizligi Uzerindeki etkisini 1980-2014 yilik verilerini
kullanarak En Kiiclik Kareler yontemiyle incelemistir. Analiz sonucunda,
kiiresellesme, enflasyon ve faiz degiskenleri ile gelir esitsizligi arasinda anlamli ve
pozitif bir sonu¢ elde etmistir. Kiresellesmedeki, enflasyondaki ve faiz
degiskenlerindeki bir birimlik artis gelir esitsizligini sirasiyla yaklasik olarak 0.53,
0.06 ve 0.05 birim arttirmaktadir (Bikey ve Cetin, 2017:115). Acaravci, Erdogan ve
Artan (2018), Balkan (lkelerinde reel gelir, demokrasi ve ticari disa acgikligin gelir
dagihmi esitsizligi Gzerindeki etkisi 1996-2010 dénemi yillik verilerini kullanarak
panel veri analiziyle incelemislerdir. Analiz sonucunda, reel gelir, demokrasi ve ticari
disa acikliktan gelir dagihmi esitsizligine dogru tek yonli bir nedensellik tespit
etmislerdir.

Gelismis ekonomilerde ithalat, emek yogun (kalifiyeli olmayan emek) sektorler
tarafindan Uretilen Grlinlerin fiyatlarini disirirken, ulusal firmalar Gretimlerini
sermaye yogun (kalifiyeli emek) sektorler tarafindan Uretilen Grinlerin Uretimine
kaydirir.

Bunun sonucunda gelismis ekonomilerde gelir esitsizligimin artmasinda gelismekte
olan ekonomilerle yapilan ticaret 6nemli bir rol oynamaktadir (Slaughter ve Swagel,
1997:6). Ticaretin liberallesmesi sirecinde gelismis ekonomilerde kalifiyesiz
emekten kalifiyeli emege dogru bir talep artisi meydana gelmektedir. Bu talep artisi
kalifiyeli ve kalifiyesiz emek arasinda gelir dagilimi esitsizligine yolar acarken, ayni
zamanda kalifiyesiz iscilerin issizlik oranlarinda bir artisa sebep olmaktadir. ABD’de
1980’li yillarin baslarina dogru kalifiyeli emek Ucretleri kalifiyesiz emek Ucretlerine
gore daha fazla artis gostermistir (Slaughter ve Swagel, 1997:3). Benzer sekilde
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Fransa’da 1990’ yillarin baslarinda kalifiyeli isci issizlik orani (%4,5) ile kalifiyesiz
isci issizlik orani (%20) arasindaki fark kalifiyesiz iscilerin aleyhine olacak sekilde
%15,5’lere kadar ¢ikmistir. Bunun sebebi ise kalifiyeli iscilerin, kalifiyesiz iscilerin
yapabilecegi isleri de yapabilmesidir. (Cohen, 2007:56). Heshmati (2004), 62 llke
icin 1995-2001 yillarini baz alarak ticari serbestlesme ile gelir dagihmi esitsizligi
arasindaki iliskiyi incelemistir. Analiz sonucunda, ticari serbestlesmenin gelir
dagihmi esitsizligini %7-%11 arasinda aciklayabildigini elde etmislerdir.

Dollar ve Kraay (2004: 22), 68 az gelismis ve gelismekte olan (lkeler igin ticari agiklik
orani ile gelir dagihmi esitsizligi arasindaki iliskiyi inceledigi calismasinda Robbins
(2003) ve Bhatta (2002)'nin elde ettigi sonuca karsit bir sonug elde etmistir. Elde
ettigi sonug; gelir dagilimi esitsizligi ile ticari aciklik orani arasinda negatif yonlu bir
iliskinin oldugudur. Baska bir ifadeyle ticari disa agikliktaki artislar gelir dagilhimi
esitsizligini azaltarak gelir dagihmini iyilestirmektedir. Gelir dagihimi esitsizligi ile
ticari agiklik orani arasindaki iliskiyi 24 OECD ulkesini temel alarak arastiran Faustino
ve Vali (2011:18), Dollar ve Kraay (2004)’iun elde ettigi sonucu destekleyici bulgulara
ulasmigtir. ARDL yontemi ile gelir dagiliminin belirleyicilerinin arastirildigi calismada
ekonomik blylime ve ticari disa agikligin gelir dagihmi esitsizligini azaltici bir
etkisinin oldugu sonucuna ulasmislardir (Disbudak ve Susli, 2007). Gllmez ve
Altintas (2015), Turkiye icin 1981-2011 dénemine ait yillik verilerini kullanarak ticari
aciklik ve enflasyon ile gelir dagihimi esitsizligi iliskisini Johansen esbitiinlesme testi
ve vektdr hata diizeltme testiyle incelemistir. inceleme sonucunda, hem kisa hem
de uzun dénemde ticari acikliktan ve enflasyondan gelir dagilimi esitsizligine dogru
tek yonlu bir granger nedensellik tespit etmislerdir. Etki-tepki analizi sonucunda
ticari disa acikligin ve enflasyonun gelir dagilimi esitsizligi Gizerinde azaltici bir etkiye
sahip oldugunu ortaya koymuslardir. Dollar ve Kraay (2004), Faustino ve Vali (2011),
Disbudak ve Susli (2007) ve Gilmez ve Altintas (2015) Stolper-Samuelson
Teoremini destekleyici sonuclar ortaya koymuslardir. Bikey ve Akgil (2019),
Tlrkiye’'de teknoloji ihracati ve ithalatiile gelir dagilimi esitsizligi iliskisini 1990-2016
yillik verilerini kullanarak En Kigik Kareler yontemi ile analiz etmistir. Ekonometrik
analiz sonucunda, teknoloji ihracatindaki bir birimlik artis gelir esitsizligini
katsayisini yaklasik olarak %0.18 puan arttirirken, teknoloji ithalatindaki bir birimlik
artis ise gelir esitsizligi katsayisi yaklasik olarak %0.11 puan azaltmaktadir (Bikey ve
Akgl, 2019:7).

Gelir dagihmi esitsizligi ile ticari disa acgiklik orani arasinda bir iliskinin olmadigi
sonucuna ulasan ¢alismalar da iktisat yazininda mevcuttur. Li, Squire ve Zou (1998),
Vivarelli (2004) ve Sehar, Adiga, Azra ve Ahsan (2013) farkli zaman dilimlerinde
yaptiklari calismalarda gelir dagilimi ile ticari agiklik orani arasinda istatistiki olarak
anlamli herhangi bir sonuca ulasamamislardir.
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3. Yontem

Engle-Granger (1988) metodu, uzun donemde en az iki seri arasindaki iligkinin
incelenmesinde literatiirde en sik kullanilan Es-bitiinlesme testlerinden biridir.
Granger nedenselligin test edilmesindeki amag; bir serinin hareketlerinin sistematik
olarak hem kendi hem de bagka bir serinin gecikmeli degerinden etkilenip
etkilenmedigini belirleyerek analizde bulunmaktir. Ayrica gecikme sayisina oldukga
duyarl olan Granger nedensellik testinde, belirlenen her farkh gecikme sayisinda
farkli sonuglar gozlemlenebilmektedir. Dolayisiyla, uygun gecikme sayisinin
belirlenmesi bu test icin 6nem teskil etmektedir. Uygulanabilirliginin ylksek
olmasinda dolayr bu metoda sik¢a ekonometrik analizlerde yer verilse de baz
eksikleri de s6z konusu olmaktadir. Es-bitinlesik olup olmadigi incelenecek olan
serilerin oncelikle duragan olmasi ve tim serilerin ayni dereceden Es-bitlinlesik
olmasi gerekmektedir. Fakat Toda ve Yamamoto (1995) tarafindan gelistirilen ve
serilerin gecikmesi genisletilmis VAR yontemine dayanan Toda-Yamamoto
nedensellik testinde ise serilerin birim koke sahip ve derecelerinin es-bitlinlesik
olup olmadigini dikkate almaksizin nedensellik analizi yapilmasina imkan
tanimaktadir (Caliskan, Karabacak ve Mecik, 2017:50).

Toda-Yamamoto nedensellik testi, optimal gecikme sayisi (p) ve serilerin maksimum
duraganhk derecesine (dmax) bagh olarak olusturulan bir VAR(p+dmax) modeline
dayal olarak tahmin edilmektedir (Akgay, 2011:84). Ayrica serilerin maksimum
duraganlik derecesinin (dmax), VAR modelinin optimal gecikme sayisini gegmemesi
kosulu ile Toda-Yamamoto nedensellik testi uygulanabilmektedir (Caliskan,
Karabacak ve Megik, 2017:50). VAR modeline dayal olarak tahmin edilen Toda-
Yamamoto modeli esitlik (1)’ de verilmistir.

Xi=¢+A:iXe1+ cooee + QpXtp+ oo + UpisXep-a+ & (1)

Esitlik (1)'de ¢, bir sabit vektori, p, uygun gecikme uzunlugunu, d, maksimum es-
bitlinlesme derecesini, & hata terimleri vektoriinii ve a parametreler matrisini
gostermektedir. Seriler arasindaki nedensellik iliskisi, Ho: a; = 0 hipotezi araciligiyla
WALD testi kullanilarak tahmin edilmektedir. Hesaplanan WALD test istatistigi,
tablo degerinden bliyik ise hipotez reddedilmektedir (Gazel, 2017:292).

4. Veri

Ekonometrik analizde Tirkiye icin 1987-2018 yillarina ait Gini indeksi ve ticari disa
acikhik orani degiskenleri kullaniimistir. Bagimli degisken gelir dagilimi esitsizligine
(GINI) ait veri lowa Universitesi dgretim Uyesi Prof. Dr. Frederick Solt tarafindan
olusturulmus “The Standardized World Income Inequality Database’den” temin
edilmistir. Nominal ticari disa agikhk [(ihracat+ithalat)/GSYH] ile reel ticari disa
acikhg [(ihracat+ithalat)/rGSYH] hesaplamakta kullanilacak olan nominal ve reel
GSYH, ithalat ve ihracat verileri World Bank Database’den derlenmistir. Calismadaki
degiskenler, logaritmasi alinarak ekonometrik analize dahil edilmistir. Bagimh
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degisken olan Gini indeksi (LNGINI), bagimsiz degiskenlerden reel ticari disa agikhk
(LNRTDA) ve nominal ticari disa aciklik ise (LNNTDA) olarak ifade edilmistir.

5. Ampirik Bulgular

Toda-Yamamoto nedensellik testi, serilerin duragan olmasi kosulunu géz 6niinde
bulundurmasada, maksimum butiinlesme derecesinin (dmax) bulunmasi icin
Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-Peron (PP) birim kok testleri yapilmistir.

5.1. Birim Kok Testi Sonugclar

Tablo 2: Gelir Dagilimi Esitsizligi (LNGINI) Serisi icin Birim Kok Testleri

Diizey Birinci Fark

Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend
ADF 0.4304 [0.8913] -2.0557 [0.5484] -2.7553 [0.0769] -2.5269 [0.3139]
PP 0.2485 [0.9714] -2.5647 [0.2976] -2.7036 [0.0852] -2.4868 [0.3317]

Tablo 3: Reel Ticari Disa Agiklik (LNRTDA) Serisi icin Birim Kok Testleri
Diizey Birinci Fark
Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend
ADF -1.5676 [0.4867] -0.6104 [0.9712] -4.8326 [0.0005] -5.1078 [0.0014]
PP -1.5506 [0.4951] -0.7202 [0.9625] -4.8333 [0.0015] -5.1021 [0.0014]

Tablo 4: Nominal Ticari Disa Aciklik (LNNTDA) Serisi icin Birim Kok Testleri
Diizey Birinci Fark
Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend
ADF -1.1102 [0.6990] -4.1918 [0.0128] -4.7407 [0.0007] -4.6827 [0.0040]
PP -0.5648 [0.8645] -2.5949 [0.2849] -5.5576 [0.0001] -5.2937 [0.0009]

ADF ve PP birim kok test sonuglarina gore; Gini indeksi degiskeni ikinci farkinda
duraganlasirken, reel ve nominal ticari disa aciklik degiskenleri birinci farkinda
duragandir. Dolayisiyla Gini indeksi degiskeni ikinci dereceden butiinlesik [I(2)] iken,
reel ve nominal ticari disa agiklik degiskenleri ise birinci dereceden butlnlesiktir
[1(1)]. Bu sebeple, analiz i¢cin maksimum biitinlesme derecesi 2 (dmax= 2) olarak
belirlenmistir. Dmax= 2 olarak belirlendikten sonra VAR modeli i¢in uygun optimal
gecikme sayisinin (p) belirlenmesi gerekmektedir. Uygun optimal gecikme sayisini
belirlemek icin oncelikle Gini ve ticari disa aciklik degiskenleri ile bir VAR modeli
olusturulmus, sonrasinda ise bilgi kriterlerine gére uygun “p” tahmin edilmistir
(Caliskan, Karabacak ve Mecik, 2017:51-52). Bilgi kriterlerine gore belirlenen uygun
optimal gecikme sayisinin VAR modeli icin istikrar kosulunu saglayip, saglamadigini
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test etmek icin AR polinomunun ters koklerine bakilmaktadir. Dolayisiyla AR
karakteristik polinomunun ters koklerinin hepsi birim ¢cember icinde yer aliyorsa
belirlenen p, VAR modeli i¢in uygun optimal gecikme sayisi oldugunu
gostermektedir.

Sekil 1: AR Karakteristik Polinomunun Ters Kokleri
Inverse Roots of AR Characteristic Polynomial

1.5
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0.0 |
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Sekil 1’e goére AR polinomunun ters kdklerinin hepsi birim ¢ember iginde yer aldig
icin VAR(p=6) modelinin istikrar kosulunu sagladigini géstermektedir.

Bununla birlikte, Tablo 5’e gére modelde otokorelasyon ve Tablo 6'ya gore ise
modelde degisen varyans probleminin s6z konusu olmadigi da gortlmektedir.

Tablo 5: VAR (p=6) Modeli icin Otokorelasyon LM Test Sonuclari

Gecikme LM istatistigi Prob.
1 6.411593 0.6981
2 3.688873 0.9307
3 12.13806 0.2056
4 4.026782 0.9096
5 12.84265 0.1699
6 6.414923 0.6978
7 4.392247 0.8838
8 14.76402 0.1976
9 4.582935 0.8690
10 5.779157 0.7618
11 11.09529 0.2692
12 4.026782 0.4417
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Tablo 6: VAR (P=6) Modeli icin Degisen Varyans Testi
White Degisen Varyans Testi

Ki-kare Serbestlik Derecesi Prob.

76.17109 72 0.3459

Toda-Yamamoto nedensellik testi igin uygun gecikme sayisi (p+dma) Seklinde
belirlenmektedir. Bu calismada Toda-Yamamoto nedensellik testi icin uygun
gecikme sayisi [(p=6)+(dmax=2)]= 8 olarak belirlenmis ve belirlenen 8 gecikme
sayisina gore nedensellik testi yapilmistir. Test sonuglari tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7: Toda-Yamamato Nedensellik Testi Sonuglari

Model p+dmax Olasilik Degeri Nedenselligin Yonii
LNRTDA-LNGINI 6+2=8 0.0324 LNRTDA—> LNGINI
LNGINI-LNRTDA 6+2=8 0.1973 -—--
LNNTDA-LNGINI 6+2=8 0.1256 -—--

LNGINI - LNNTDA 6+2=8 0.0000 LNGINI—» LNNTDA
LNRTDA - LNNTDA 6+2=8 0.0002 LNRTDA—»> LNNTDA
LNNTDA - LNRTDA 6+2=8 0.5794 -—--

Tablo 7’deki sonuglara gore, reel ticari disa acgikligin (LNRTDA) gelir dagihimi
esitsizliginin (LNGINI) nedeni olmadig sifir hipotezi reddedilirken, gelir dagilimi
esitsizliginin  reel ticari disa acikhgin  nedeni olmadig sifir hipotezi
reddedilememistir. Diger bir ifadeyle LNRTDA’dan LNGINI'ye dogru tek yonli bir
nedensellik vardir. Nominal ticari disa acikligin (LNNTDA) gelir dagilimi esitsizliginin
(LNGINI) nedeni olmadigr sifir hipotez reddedilemezken, LNGINI'nin LNNTDA'nin
nedeni olmadigl sifir hipotez reddedilmistir. Baska bir ifadeyle test sonuglari
LNGINI'den LNNTDA’ya dogru tek yonla bir nedensel iliskiye isaret etmektedir.
Analiz sonucunda bagimsiz degiskenler arasinda LNRTDA’dan LNNTDA’ya dogru tek
yonli bir nedensellik iliskisi de tespit edilmistir.

6. Tartisma ve Sonug¢

Toplumu olusturan bireylerin daha mutlu bir yasam ve toplum ile barisik bir iliski
srdirebilmesi, gelirin adil bir sekilde bolistlmesiyle mimkiin olmaktadir. 1980
sonrasi donemde hakim olan liberal devlet anlayisi, 6nceligi ekonomik biylimeyle
ilgili sorunlara ayirirken, gelir dagilimi esitsizligi ve yoksulluk sorunu ikinci planda
kalmistir. Liberal devlet anlayisinca uzun dénemde blyliimeyle birlikte toplumun en
alt tabakasini olusturan yoksul vatandaslarin gelirlerinin ylksek gelirlileri
yakinsayarak gelir esitsizliginin kendiliginden ¢ézllecegi varsayilmistir. Fakat Giretim
artisiyla birlikte gelir dagilimi daha ¢ok bozulmus ve gelir dagilimi esitsizligi dGnemli
bir sosyo-ekonomik sorun olarak ortaya c¢ikmistir. Ulke ekonomilerinin
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slrdarilebilirligi agisindan gelirin nasil elde edildigi kadar nasil dagildig da iktisadi
bir 6nem tasimaktadir.

1980’den bugiline gelindiginde ticaretin liberallesmesi, Uretim faktorlerini
etkilemekle beraber gelir dagilimini da etkilemistir. Ticaretin liberallesmesinin gelir
dagihmi Gzerindeki etkilerini acgiklayan Stolper-Samuelson Teoremi gore, ticaretin
liberallesmesi siirecinin Ulkelerin mukayeseli olarak daha zengin olduklari Gretim
faktorlerinde talebi arttirirken, daha az zengin oluklari Gretim faktorlerinde ise
talebini azaltmaktadir. Bu nedenle, talebi artan tretim faktorlerinin gelirlerini
arttirirken, talebi azalan Uretim faktorlerinin ise gelirlerini azaltarak gelir
dagiliminda bir esitlenme egilimi ortaya cikaracaktir. Ancak bu teorem ticaretin
liberallesmesinin gelir dagilimi esitsizligini azaltici etkileri olabilecegini isaret
etmekle birlikte, konu ile ilgili teorik ve ampirik ¢alismalardan elde edilen bulgular
incelendiginde Ulkelerin farkh gelismislik diizeylerine sahip olmasindan dolayi bu
iliskinin yonu belirsizdir.

Turkiye icin 1987-2018 yillik verileri kullanilarak ticari disa aciklik ile gelir dagihimi
esitsizligi iliskisinin Toda-Yamamato nedensellik testiyle incelendigi bu ¢alismada,
reel ticari disa acikhktan gelir agihimi esitsizligine dogru tek yonlu bir nedensellik
tespit edilmistir. Bununla beraber hem gelir dagilimi esitsizligi hem de reel ticari
disa aciklik, nominal ticari acikligin granger nedeni oldugu sonucu da elde edilmistir.
Bu sonuclar, Stolper-Samuelson teoreminde 6ne sirilen gelir dagiliminda bir
yakinsamanin gerceklesecegi hipotezini desteklememektedir. Bunun sebeplerinden
bir tanesi yabanci yatirimlardir. Serbest dis ticaret ile birlikte dogrudan yabanci
yatirimlar ve portfoy yatirimlari yiiksek kar ve verimlilik dirtislyle hareket ederek
toplam gelirden aldiklari payr arttirabilmek i¢in teknoloji yogun sektérlere kanalize
olmakta ve bu sektoérdeki kalifiyeli emege olan talep dolayisiyla da kalifiyeli emegin
gelirleri artmaktadir. Ote yandan toplam isgiiciiniin biyik bir kismini olusturan
tarim sektoriindeki kalifiyeli olmayan emege ise talep azalmakta ve kalifiyesiz
iscilerin issizlik oraninda bir artis meydana gelmektedir. Bununla birlikte ig
yatirimlarin belli bolgelerde yogunlasmasi ve bu yatirimlarin tarim sektoriine
kanalize edilememesinden dolay kirsal alanlarda issizligin daha da ¢ok artmasidir.
Diger bir sebebi ise teknolojik gelismelerdir. Diinya genelinde yasanan teknolojik
gelismeler serbest dis ticaret yoluyla Ulkelerdeki katma degeri diisik emegin
teknoloji ve katma degeri yiiksek emek ile ikame edilebilmesine imkan tanimistir.
issizlikle birlikte ikame edilebilme durumu katma degeri diisik emek talebi
Uzerindeki baskiyi arttirarak toplam gelir icindeki payinin azalmasidir.

Liberal devlet anlayisi ile bagdasmamakla beraber piyasa basarisizliklarinin
giderilebilmesi igin sosyal devlet anlayisinin bir geregi olan devletin ekonomiye
miidahalesinin gerekliligi bir¢ok iktisat¢i tarafindan kabul edilmektedir. Devletin
asgari Ucret diizeyini yikselterek ve o lcret diizeyinin altinda emek istihdam
edilmesini yasaklayarak en yuksek gelirli ile en dusik gelirli grup arasindaki gelir
farki azaltabilecektir. Fakat toplam gelirin adil bir sekilde dagiliminin
slirdirilebilmesinde asgari Ucret uygulamasi yeterli olmayacaktir. Bunun vergi
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politikasi, stibvansiyonlar ve sosyal yardimlar gibi maliye politikasi araclari ile
desteklenmesi gerekmektedir.

Tiiketim Gzerinden alinan dolayl vergilerin toplam vergi gelirleri icerisindeki orani
azaltiirken, servet ve gelir (izerinden alinan dolaysiz vergilerin toplam vergi gelirleri
icerisindeki oraninin arttirilmasi duslk gelirli grubun refah seviyesinde bir artis
doguracaktir. Baska bir yonden ise zorunlu tiuketim mallarinin liiks tiketim
mallarina oranla daha diislk vergilendirilmesi gibi politikalar vergilerin gelir dagilimi
esitsizligini arttirici yoni nispeten engellenmis olacaktir. Toplumun en alt tabakasini
olusturan yoksul kesimin temel ihtiyaglari olan mal ve hizmet fiyatlarinin
siibvansiyonlar araciligiyla stibvanse edilerek fiyatlarinin distrilmesi dustk gelirli
grubun satinalma glicini arttirarak refah diizeyini yiikseltecektir. Dolayisiyla gelir
dagilimindaki bozulma kismen de olsa énlenmis olacaktir. issizlik, yashlk, engellilik
ve yeterli gelire sahip olunmamasi gibi sebeplerle yardima muhtac kisilere sosyal
devlet anlayisinin bir gerekliligi olarak bu kisilere sosyal yardimda bulunulmasi gelir
esitsizligini bu yoksul kesimin lehine donistiirecektir. Ayrica uzun vadeli ekonomi
politikalariyla yatirmlarin emek yogun (kalifiyesiz emek yogun) sektérlere kanalize
edilmesi ve firmalara verilecek kalkinma tesviklerin, hibelerin firmalarin emek
yogun sektorlerde faaliyette bulunmasini ve bulunmalarini destekler nitelikte
olmasi gelir dagilimi esitsizligini azaltici bir etkisinin olacagi 6nemi de g6z onilinde
bulundurulmalidir.

Bu calismada elde edilen bulgular, Bhatta (2002), Robbins (200 3), Heshmati (2004),
Dreher ve Noel (2006) ve Gokalp, Baldemir ve Akgiin (2011)’in bulgulariyla paralellik
gostermektedir. Ayrica Slaughter ve Swapel (1997), Cohen (2007) ve Bergh ve
Nilsson (2010) gelismis Ulkeler icin ticari disa acikhk ile gelir dagilimi iliskisini
inceledikleri ¢alismalarinda ticari disa acikhgin gelir dagilimi esitsizliginin granger
nedeni oldugu sonucuna ulasmislardir. Gelismekte olan tlke konumundaki Tirkiye
icin yapilan bu ¢alismada da gelismis llkelerde olmasi muhtemel sonuglarla benzer
sonuglara ulasiimistir.
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